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Ihmal Edilen Aile Degerlerinin, Biitiinliik Duygusunun ve Toplumsal Ilginin
Gengler Uzerindeki Etkisi: Egitim ve Sosyal Politika Perspektifinden Inceleme
Zuhal AYHAN,” Arzu PEKGOZ CEVIKER®

Ozet

Bu ¢alismamin genel amaci ihmal edilen aile degerlerinin, biitiinliik duygusunun ve toplumsal ilginin
gengler iizerindeki etkisini incelemektir. Aragtirmada iligkisel tarama modeli kullanilmistir. Arastirma evreni
Ankara’da yasayan 18 yas iistii geng bireylerdir. Orneklem grubu ise 254 geng bireyden olusmaktadir.
Arastirma sonucunda; genglerde, aile biitiinliikk duygusunun ve aile degerlerinin ortalamanin biraz {izerinde,
toplumsal ilgi durumunun ortalamanin altinda anlamli fark goriilmektedir. Geng¢ kadinlarda aile biitiinlik
(tutarlilik) duygusu ve aile degerleri algisinin erkeklerden daha fazla oldugu yoniinde sonuca ulagilmaktadir.
Diger taraftan toplumsal ilgi algilarinin kadin ve erkege gore degismedigi; 18 yasindaki genglerin diger yas
gruplarina gore daha yiiksek aile biitiinliigline 6nem verdigi anlasilmaktadir. Anne ve baba egitim durumlarina
gore her li¢ 6lgekte anlamli bir farklilik ¢tkmamistir. Yiiksek gelir grubundaki genglerin orta gelir grubundaki
genglere gore aile biitlinliigiine daha yiiksek oranda 6nem verdigi sonucuna ulagilmistir. Arastirma sonuglari
dogrultusunda Egitim ve Sosyal politika ekseninde dnerilerde bulunulmustur.

Anahtar kelimeler: Aile degerleri, biitiinliik duygusu, toplumsal ilgi, egitim, sosyal politika.

Neglected Family Values, Sense of Integrity and Social Interest in Young
People: Examination from the Perspective of Education and Social Policy

Abstract

The general aim of this study is to examine the effects of neglected family values, sense of integrity
and social interest on young people. Relational screening model was used in the study. The research population
is young individuals over the age of 18 living in Ankara. The sample group consists of 254 young individuals.
As a result of the research; there is a significant difference in the sense of family cohesion and family values
slightly above the average and social interest below the average in young people. It is concluded that the sense
of family integrity (consistency) and family values perception is higher in young women than in men. On the
other hand, it is understood that the perception of social interest does not change according to men and women;
18-year-old young people attach more importance to family integrity than other age groups. There was no
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significant difference in all three scales according to the educational status of the mother and father. It was
concluded that young people in the high income group attach higher importance to family integrity than young
people in the middle income group. In line with the results of the research, suggestions were made on the axis
of education and social policy.

Keywords: Family values, sense of integrity, social interest, education, social policy.
Extended Abstract

Social institutions are interconnected like the functioning of an organism.
They contribute to the survival and stability of a system or society. If the functions
they perform are no longer desired, they cease to exist or new ones become valid
(Tdrkkahraman, 2009). The functions of a social institution can be transformed or
replaced with new ones. Societies constantly change, and the power axes of change
can also reshape the goals of institutions. Every society has standardized methods
for meeting the basic social needs of its members. Social institutions are shaped in
accordance with the dominant norms and values of society, and people may tend to
act in this direction. At the same time, social institutions shape and direct individual
behavior and values (Yazici, 2014).

Family is the primary institution in an individual's life. Why do people live
in families? What functions does the family perform? What different forms does
the family take? How are families formed? How is the family changing in today's
society? These are critical issues required for evaluation (Kir, 2011). Although the
family institution exists in all societies, its form varies from society to society
(Duman, 2012). An individual's life revolves around the family, although it may
vary throughout life. Therefore, sociologists see the family as the basic social unit
in all human societies (Erinosho, 2005, p. 6). Therefore, it would be appropriate to
argue that within the context of sustainable development and social policy, the
smallest unit of analysis is not the household or the individual, but the bio-social
group, the family with its hereditary, physical, social and material endowments.
Despite the social changes in the 21st century, the family is one of the oldest
institutions that continues to play an important role in the child's integration into the
social culture.

Almost all development strategies now acknowledge the problems faced
by families. In its reports on this subject (1997, pp. 45-70), the problems faced by
families in developing countries are listed as poverty, low education level, poor
health and nutrition, inadequate housing and unwanted children. A society without
strong families is slowly disintegrating. Only by strengthening the family can
society be revitalized to ensure the future of humanity. Family has an important
functional structure in the development of society. On the other hand, family
integrity; It means having connection, unity, love and harmony in the family. Every
family may face various challenges in its own internal dynamics, but the damage
the family suffers can be minimized by learning and applying valuable skills.
Working on family relationships requires intentional effort, but the rewards are very
high (Brown, 2023).
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In the context of social policy, the problem of forming value-based
negative attitudes towards starting a family among modern young people gains
special importance due to the fact that changes in moral rules, liberalization of
sexual morality lead to the intensification of negative events such as the increase in
the number of divorces and their illegitimacy. In the unprecedented rapid pace of
contemporary cultural transformations and changes in human history, social
policies established in institutions are of great importance in re-establishing the
privileged place of the family in society, creating socio-cultural conditions and
finding rapid solutions. Axiological reference-based social policies developed
through institutions play an effective role in helping the family gain the ability to
interpret basic values and integrate them into daily life.

Relational scanning model (Karasar, 2005) was preferred in the design of
this research. The population of the research consists of young people residing in
the central districts of Ankara, and the sample consists of 254 individuals. In order
to understand the demographic characteristics of the participants, "Personal
Information Form", "Sense of Family Integrity Scale”, "Family Values Scale" and
"Social Interest Scale™ were used.

Family values, sometimes called familial values, are traditional or cultural
values regarding the structure, function, roles, beliefs, attitudes, and ideals of the
family. The concept of family values can also express the extent to which familial
relationships are valued in people’s lives (Doucleff, 2018).

As a result of the research examining the effects of neglected family values,
sense of integrity and social interest on young people; It is observed that young
people's sense of family integrity and family values are slightly above average,
while social interest is below average. Our research findings revealed that young
women's sense of family integrity (consistency) and family values are higher than
men. On the other hand, it has been revealed that perceptions of social interest do
not differ between men and women..

In our research findings, the family integrity of young people in the 18 age
group; It has been revealed that they attach more importance to it than other age
groups. According to a study conducted on Turkish youth in Germany, a
differentiation was observed between ages (Eksi et al., 2015, p.71). Moreover, there
was no significant difference in all three scales according to the educational status
of the mother and father. It has been revealed that young people in the high-income
group attach more importance to family integrity than young people in the middle-
income group.

Giris
Sosyal kurumlar bir organizmanin igleyisi gibi birbirine baghdir. Bir sistemin

veya toplumun hayatta kalmasina ve istikrarina katkida bulunmaktadirlar.
Gergeklestirdikleri islevler artik istenmedigi takdirde varliklar1 sona ermekte veya
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yenileri gecgerli hale gelmektedir (Turkkahraman, 2009). Bir sosyal kurumun
islevleri donistiirilebilmekte veya yenileri ile degistirilebilmektedir. Toplumlar
stirekli degisime ugrar ve degisimin giic eksenleri kurumlarin hedeflerini de
yeniden sekillendirebilir. Her toplum, {iyelerinin temel sosyal ihtiyaglarmi
karsilamak i¢in standartlastirilmis yontemlere sahiptir. Sosyal kurumlar toplumun
hakim norm ve degerlerine uygun olarak sekillenir ve kisiler bu dogrultuda hareket
etme yOniinde egilim gosterebilirler. Aynt zamanda sosyal kurumlar bireysel
davranig ve degerleri sekillendirir ve yonlendirir (Yazici, 2014).

Bireyin hayatindaki kurumlarmn basinda aile gelmektedir. Insanlar neden aile
halinde yasar? Aile hangi islevleri yerine getirir? Aile hangi farkli bigimleri alir?
Aileler nasil olusur? Giinlimiiz toplumunda aile nasil degismektedir? Bunlar
degerlendirme i¢in gerekli olan kritik konulardir (Kir, 2011). Aile kurumu tim
toplumlarda mevcut olmasina ragmen bi¢imi toplumdan topluma farklilik
gostermektedir (Duman, 2012). Bireyin hayati, yasami boyunca farklilik gostermis
olsa da aile etrafinda doner. Bu nedenle sosyologlar aileyi tiim insan toplumlarinda
temel sosyal birim olarak gortrler (Erinosho, 2005, s. 6). Bu nedenle, surdirulebilir
kalkinma ve sosyal politika baglami i¢cinde en kiigiik analiz biriminin hane halk1
veya birey degil, biyo-sosyal grup, kalitsal, fiziksel, sosyal ve maddi
donanimlariyla aile oldugunu ileri siirmek yerinde olacaktir. 21. ylizyilda sosyal
degisime ragmen aile, cocugun toplum kiiltiiriine kazandirilmasinda énemli bir rol
oynamaya devam eden en eski kurumlardan biri olarak rol almaktadir.

Artik nerede ise tiim kalkinma stratejileri ailelerin karsilastigi sorunlar1 kabul
etmektedir. Bu konuda Birlesmis Milletler ’in raporlarinda (1997, s. 45-70),
gelismekte olan iilkelerdeki ailelerin karsilastig1 sorunlar1 yoksulluk, diisiik egitim
diizeyi, kotii saglik ve beslenme, yetersiz barinma ve istenmeyen ¢ocuklar olarak
srralamaktadir. Temeli gii¢lii ailelerin olmadigi toplum yavas yavas dagilmaktadir.
Insanligin gelecegini garanti altina alacak sekilde toplum ancak ailenin
giiclendirilmesiyle yeniden canlandirilabilir. Aile toplumun gelismesinde 6nemli
islevsel yapiya sahiptir. Diger yandan aile biitiinliigii; ailede baglanti, birlik, sevgi
ve uyuma sahip olundugu anlamina gelmektedir. Her aile kendi i¢ dinamiginde
cesitli zorluklarla karsilagabilmektedir, ancak degerli beceriler 6grenilerek ve
uygulanarak ailenin maruz kaldig1 zarar en aza indirilebilir. Aile iliskileri izerinde
calismak kasith caba gerektirir, ancak bu sekilde getirileri ¢cok yiiksek olmaktadir
(Brown, 2023).

Biitlinliik duygusu, varolussal inanglar da dahil olmak iizere bireyin hayata
yiikledigi anlam ve degerlere dayanir (Lazarus & Folkman, 1984). Bir anlamda
bireyin hayata karsi tutumunu gosterir. Antonovsky'e (1988) gore batinluk
duygusunun biligsel, davranigsal ve motivasyonel olmak iizere ii¢c boyutu vardir.
Bunlar anlasilabilirlik, yonetilebilirlik ve anlamlilik olmak {izere {i¢ temel bilesene
karsilik gelmektedir (Cam ve Demirkol, 2019). Biligsel boyutta anlasilabilirlik,
uyaricilarin ve bilgilerin tutarl ve 6ngoriilebilir bir sekilde kavranmasini gerektirir.
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Davranigsal boyutta yer alan yonetilebilirlik, karsilasilan i¢sel veya digsal olaylar1
yOonetmeyi, motivasyonel boyut olan anlamlilik ise zor durumlarin istesinden
gelmeyi ve bunlarla basa ¢ikmayi icerir. Bu agidan biitiinliik duygusu, bireylerin
yagamda anlam bulmalarina ve mutlu olmalarma aracilik eden bir duygudur
(Genger, 2019).

Son yillarda ekonominin kiiresellesmesi, isgilicii piyasasindaki ve
organizasyonel yapilardaki degisiklikler, egitimin yagam boyu 6grenme lizerindeki
etkisine dikkat ¢ekerek onu (egitimi) siyasi giindemin iist siralarina tagimaktadir.
Egitim ve dgretimin, 6zellikle ¢aligma refahi programlarinin da 6nemli bir pargasi
haline geldigi goriilmektedir. Ekonomik faktorler egitim konusundaki tartigmalari
biiytik 6l¢iide sekillendirirken, daha genis sosyal ve kiiltiirel dinamikleri de etkiliyor
gibi goriinmektedir. Bu baglamda aktif vatandashgi tesvik etme ve sosyal
dislanmayla miicadele etme konusunda egitim ve 6gretimin roliine giderek daha
fazla vurgu yapilmaktadir. Insan iliskileri ve kiiltiirel anlamlardan insa edilen
ekolojik bir baglam olarak egitim ele alinmakta; egitime yonelik ilkeler aile icinde
ve aileler ile birlikte sunulmaktadir. Bu dogrultuda 6grenciler arasinda deger temelli
aile yaratmaya iliskin tutumlar egitim ortaminda onem arz etmektedir. Deger
temelli aile olusumuna yonelik kosullarin egitim ortaminda tim paydaslar
tarafindan (6gretmen, veli, yonetici ve aile) geleneksel, sosyal ve kilturel roller ile
sunulmasi, insa edilmesi gereklidir.

Sosyal politika baglaminda modern gengler arasinda aile kurmaya yonelik
degerlere dayali olumsuz tutum olusturma sorunu, ahlaki kurallardaki degisiklikler,
cinsel ahlakin liberallesmesi, bosanmalari sayisiin artmasi ve gayri mesru olmasi
gibi olumsuz olaylarin yogunlasmasina yol a¢gmasi nedeni ile 6zel bir 6nem
kazanmaktadir. Cagdas kiiltiirel doniistimlerin ve degisimlerin insanlik tarihinde
benzeri goriilmemis hizli temposunda, kurumlarda olusturulan sosyal politikalar
ailenin toplumdaki ayricalikli yerini yeniden tesis etmesinde, sosyo-kultirel
kosullar yaratmasinda ve hizli ¢oziimler bulmasinda biiyiik 6nem arz etmektedir.
Kurumlar araciligi ile gelistirilen aksiyolojik referans temelli sosyal politikalar
ailenin temel degerleri yorumlama ve giinliikk hayata entegre etme becerisini
kazanmalarinda etkili rol oynamaktadir.

Egitim, ¢aligma, ekonomi, kiiltiir ve siyasetle ilgili her toplumsal kurum aile
ile baglantilidir. Kisinin kendi sayginliginin ilk kez farkina ailede vardigi, sevmenin
ve sevilmenin ne demek oldugunu, aslinda insan olmanin ne anlama geldigini
ogrendigi yerdir. Kisilerden olusan bir topluluk olarak aile, toplumun anonim ve
kimliksiz bir kitleye doniismesini 6nleyerek toplumsal dokuyu giclendirmektedir.
Tiirkiye’de aile, farkli toplumsal yapilarda da ayrilmaz ve 6nemli bir bileseni
olmaya devam etmektedir. Cocugun toplum Kkiiltlirliyle sosyallesmesi aile
araciligiyla olmaktadir.

Kiillige

TURKIYE CUMHURIYETI’NIN 100. YILI OZEL SAYISI



Zuhal Ayhan & Arzu Pekgoz Ceviker 486

Bazen ailevi degerler olarak da adlandirilan aile degerleri, ailenin yapisi,
islevi, rolleri, inanglari, tutumlar1 ve idealleri ile ilgili geleneksel veya kiiltiirel
degerlerdir. Aile degerleri kavrami, insanlarin yasamlarinda ailevi iliskilere ne
Olclide deger verildigini de ifade edebilir (Doucleff, 2018). Aile degerleri, bir
kisinin ailesi igerisindeki yakin ve onemser sekilde iligkilerini siirdiirmesi ve
gelistirmesine dayalidir. Aile degerleri, kisinin yagaminin amacinin ve anlaminin
kaynagi olarak ailesine verdigi Oneme isaret eder (Glngordu, 2016). “Aile
degerleri” olarak ifade edilen degerler seti giincel dilde bir klise olarak
kullanilmakla birlikte, kiiltiirel anlamda aile ile iliskili bir dizi deger ve normu ifade
etmektedir. Canatan’a (2011) gore sevgi, sadakat, diiriistliik, saygi, paylasma,
sicaklik ve gliven duygusu, bu deger ve normlarin baginda gelmektedir. S6z konusu
deger ve normlar, 6nemli oranda biiyiik diinya dinlerinin dogrudan ya da dolayli
etkileriyle olusturulmus ve giinlimiizde de aile yapilar1 {izerinde etkili olmaya
devam etmektedir.

Anderson ve Taylor' (2006, s. 152) belirttigi gibi aile, 6zellikle yeni sosyal
kosullar ortaya ¢iktikca ve ailedeki bireyler degisen yasam kosullarina uyum
sagladikca stirekli bir degisim halindedir. Glinlimiiziin yaygin trendlerinden biri
genglerin aile degerlerinden yoksun yetismesidir. Bu durum ailede biitiinliik
duygusunun olugsmamasmma ve toplumsal anlamda yozlasmaya neden
olabilmektedir. Bu durumda Tiirkiye’de, gencler arasinda aile degerleri, biitiinliik
duygusu ve topluma kars1 duyarliklarin incelenmesi ve egitim ve sosyal politikalar
yoniyle ¢cézimler Gretilmesi gerekmektedir.

1. Yontem

Bu arastirmanin tasariminda iliskisel tarama modeli (Karasar, 2005) tercih
edilmistir. Arastrmanin evreni Ankara ili merkez ilgelerinde ikamet eden gengler,
orneklem ise 254 bireyden olusmaktadir. Arastirma orneklemi se¢iminde olasiliga
dayali olmayan ornekleme tiirlinden uygun (gelisigiizel 6rnekleme) Ornekleme
teknigi kullanilmistr (Simsek ve Yildirim, 2013). Ilgili arastirma icin 18.6.2023
tarihinde Kirikkale Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirma Etik
Kurulu’ndan onay alinmistir.

Etik onay1 alinip hem saha ¢aligmasi uygunlugu hem de alan taramasi i¢in 6n
calisma yapilmigtir. Uygulama 20.6.2023-20.09.2023 tarihleri arasinda, genclerin
yogun bulundugu alanlar olan sosyal aktivite, sosyal etkinlik, sosyallesme
stire¢lerinin yasandig1 alanlar, kiitliiphane, park, kafe ve {iniversite kampiisleri tercih
edilmistir.

Arastirma;
-Ankara ilinde bulunan 15-29 yas araliginda olan geng bireylerle sinirlidir.

-Ankara evreninde segilen amagli drneklem grubu ve geng bireylerin veri
toplama araglarina verdikleri cevaplar ile sinirhdir.
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-Kullanilan “Aile biitiinliikk ve Aile Degerleri” ve “Aile Biitiinliik Duygusu
Olgeginin dlctiigii alt boyutlar ile sinirhdir.

-Goniilli katilimeilar tarafindan anket sorularina verilen cevaplarla sinirlidir.

Veri toplanmasinda, arastirmaci, yiiz ylize verileri toplamis; aynit zamanda
calismanin bireysel tanitimini yaparak kim tarafindan, hangi kurum ya da iiniversite
kapsaminda yapildigi, ¢alismanin amaci, ¢alismamin gerekliligi, bu ¢alismanin
akademik alanda hangi boslugu dolduracagmi belirterek onam ve onay rizasi
cercevesinde veri toplamistir. Ayrica katilimcilarin demografik 6zelliklerini
anlayabilmek i¢in “Kisisel Bilgi Formu” “Aile Biitiinliik Duygusu Olgegi” “Aile
Degerleri Olgegi” “Toplumsal Ilgi Olgegi” kullanilmustir. Toplam 120 sorudan
olusan anket uygulamasinda katilimcilara anket uygulamasma gecilmeden Once
calismanin konusu ve onemi hakkinda bilgilendirme yapilmis. Goriisme Oncesi
arastrma etigi cergevesindeki haklar1 konusunda bilgilendirme yapilmas,
goriismeler baslamadan Once aydinlatilmis onam formu sunularak goriisme
bilgilerinin gizli kalacagi, goniilliilik esasina dayanan bir goriisme oldugu ve
istedikleri zaman goriismeyi sonlandirabilecekleri belirtilerek, onam formlari
imzalatilmstir.

Anket uygulama siirecinde 6nceden belirlenmis; ciddi bir amag i¢in yapilan
soru sorma ve yanitlama tarzina dayali yontem izlenmistir. Ayrica karsilikli ve
etkilesimde bir iletisim segilerek katilimcinin ilgi, istek ve samimiyet ¢ercevesinde
yuriitiilmiistiir. Arastirma grubu ile giiven iligkisi ¢ergevesinde, katilimcilari dogru
ve gercegi yansitan cevaplar verdikleri varsayilarak bilgilendirme ¢aligma verileri
toplanmustir.

Arastirmaya katilan genclerin demografik 6zelliklerine iligkin bilgiler Tablo
1 iginde yer verilmistir.
Tablo 5. Katulimcilarin Demografik Bilgileri

Degisken Grup n %
Cinsiyet Kadin 157 61,8
Erkek 97 38,2
18 yas 9 3,5
Yas Durumu 19 yas %2 362
20 yas 103 40,6
21 yas ve {istii 50 19,7
» [kdgretim mezunu 135 53,1
Anne Egitim Lise mezunu 67 26,4
Durumu . .
Universite mezunu 52 20,5
- [Ikdgretim mezunu 92 36,2
Baba Egitim Lise mezunu 76 29,9
Durumu . .
Universite mezunu 86 33,9
Diistik 17 6,7
Aile Gelir Diizeyi  Orta 204 80,3
Yiksek 33 13,0
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p <.05

Tabloda yer alan istatistiki degerlere gore, arastirmaya katilan katilimeilarin
% 61,8’inin kadm oldugu; %40,6’sinin 20 yasinda oldugu; %53,1’inin annesinin
ilkokul mezunu oldugu; %36,2’sinin babasmin ilkokul mezunu oldugu ve
%80,3 1iniin orta gelir diizeyine sahip aileler oldugu tespit edilmistir.

Veri toplama aract olarak, kisisel bilgi formu ile birlikte ii¢ olgek
kullanilmigtir.  Birinci 6lgek, Aile Biitiinliik (Tutarliik) Duygusu Olgegi,
Antonovsky ve Sourani (1988, s. 79-82) tarafindan 26 madde olarak gelistirilmistir.
Sonrasinda Sagy ve Dotan (2001, s. 1465) tarafindan 12 maddelik kisa formu
olusturulan 6lcek Cecen (2007, s. 192) tarafindan Tiirk¢eye uyarlanip giivenirlik ve
gecerlik islemleri yapilmistir. Cronbach Alpha degeri, tiim 6l¢ek i¢in ise .80 olarak
hesaplanmistir. Aile Degerleri Olgegi (ADO), aile degerini ortaya ¢ikarmak ve
betimlemek icin Eksi ve arkadaglar1 (2015, s. 43) tarafindan gelistirilmis olup,
toplamda 13 alt boyut ve 59 maddeden olusmaktadir. Cronbach Alpha degeri, tim
Olgek icin ise .88 olarak hesaplanmistir. Toplumsal ilgi 6lcegi Soyer (2003, s. 30)
tarafindan gelistirilmis, 52 maddeden olugmaktadir. Cronbach Alpha degeri, tiim
Olcek i¢in ise .84 olarak hesaplanmistir.

Calismada literatiir arastirmasi yapilmis, arastirma konusu kapsamindaki
makale, kitap, raporlara ulagilmis ve arastrmanin amacina uygun sekilde
raporlanmistir. Katilimcilar, gériisme Oncesi arastirma etigi ¢ergevesindeki haklari
konusunda bilgilendirilmis, goriismelere baslanmadan ©once her katilimciya
aydmlatilmig onam formu sunulmus, goériismenin kayit altina alinacagi, bilgilerin
gizli kalacagi, goniilliiliikk esasima dayanan bir gériisme oldugu ve istedikleri zaman
goriismeyi sonlandirabilecekleri kendilerine 6nceden belirtilmis, onam formlari
imzalatilmstir.

Formlarda yer alan sorularin yani sira arastirmaci, goniillii katilimci olan
arastirma grubu ile giliven iliskisi ¢ergevesinde onceden bilgilendirme yapmustir.
Arastirmada yer alarak grubun ifadesine ve gériismenin seyrine gore goriismeler
gerceklestirmistir.

Anket uygulamasia ge¢ilmeden dnce genglere; ¢calismanin konusu ve 6nemi
hakkinda bilgilendirme yapilmais, ayrica ankete verilecek cevaplarin tamamen gizli
kalacagi belirtilmistir. Ayrica; ankete katilan isletmelerde goriisiilen kisilerin
aragtirma konusu ile ilgili sorular1 dogru olarak algiladiklar1 ve bu sorulara dogru
ve gergegi yansitan cevaplar verdikleri varsayilmaktadir. Olgek, geng bireylerin
veri toplama araglarina verdikleri cevaplarla; kullanilan 6lgeklerin Slgtiigii alt
boyutlarla, Ankara evreninde se¢ilen amagli 6rneklem grubuyla smirhdir.

2. Bulgular

Arastirmanin, aritmetik ortalamasi, standart sapmasi, Olceklerin aldigi
min/max puan degerleriyle birlikte normallik varsayim testi yapilmistir.
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Tablo 6. Genglerin Aile Biitiinliik (Tutarlilik) Duygusu, Aile Degerleri ve Toplumsal Ilgisi
Olgekleri Tammlayici Istatistikleri

Degiske N M M % Ss Skewne Kurtosi
nler in ax SS S
Aile
Butinlik 2 1, 5, 3,22 1,014 - 1 - 3
Duygusu 54 00 00 89 78 ,343 53 ,728 04
Olgegi
Deveﬁ:re 2 1, 5, 305 1196 - 1 - 3
. gw 54 00 00 91 36 ,048 53 ,943 04
Olgegi
Toplums 2 1, 3, 2,56 ,3374 - 1 - 3
al flgi Olgegi 54 61 46 40 0 ,112 53 ,003 04
p <.05

Arastirma 6lgegi analizinde, Aile Biitiinliik (Tutarlilik) Duygusu Olgegi, Aile
Degerler Olgegi ve Toplumsal ilgi Olgegi icin carpikligin ve basikligin deger
araliklar1 +1.0 ile -1.0 ¢ikmistir. Bu durumda Hair ve digerlerine (2013, s. 28) gore
carpiklik/basiklik degeri +1.0 araliginda ise normal dagilima sahip oldugu kabul
edilmistir. Bu durumda Aile Biitiinlik (Tutarlilik) Duygusu, Aile Degerler ve
Toplumsal Ilgi 6lgekleri bu sart1 sagladigindan dolay1 2 kategorili degiskenlerde t-
testi, 2’den fazla kategorik degiskenlerde ANOVA testi uygulanmaistir.

Tablo incelendiginde; genglerde, aile biitiinliik duygusunun ortalamasi (X
=3,22+1,01) ve aile degerleri ortalamasmm (X =3,05+1,19) ortalama degerlerin
biraz istiinde ¢iktig1 goriilirken toplumsal ilgi ortalamasmin (X =2,56+0,33)
ortalamanin altinda ¢iktig1 goriilmektedir.

Genglerin; aile bitunlik (Tutarlilik) duygusu, aile degerleri ve toplumsal ilgi
davraniglarinda, cinsiyet degiskenine gore anlamli bir fark olup olmadigi
incelenmistir. Yapilan bagimsiz 6rneklem T-testi analiz sonucunda elde edilen

bulgular asagidaki tabloda sunulmustur.
Tablo 7. Genglerin Aile Biitiinliik (Tutarlilik) Duygusu, Aile Degerleri ve Toplumsal Ilgisinin
Cinsiyete Gore Karsilastiriimast

Degiske N Ortalam ss. t of 0
n a
Aile Kadin 15 1,0223
Butunlik 7 Sdgsz 3 ) 25 ,003
Duygusu 2,96 2 *
- Erkek
Oleegi 97 3,0828 98525 2
] Aile Kadin 15 33093 1,2446 )
Degerler 7 6 » 65 25 ,009
Olgegi ' 2 *
Erkek 97 29045 2,1423 1
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_ Toplums Kadm 15 2,5342 34498 o5
al Ilgi Olgegi 7 1,80 ,073
Erkek 97 2,6124 32062 3
p <.05

Genglerin cinsiyetlerine gore Aile Biitiinliik (Tutarlilik) Duygusu, Aile
Degerleri ve Toplumsal ilgi 6lgekleri tutum farklarmi ortaya koymak igin
kullanilmistir. Analiz sonucunda, Aile Biitiinliik (Tutarlilik) Duygusu ve Aile
Degerleri olceklerinde farklilik c¢ikmistir. Buna gore kadmlarin aile biitiinliik
(tutarlhilik) duygusu ve aile degerleri algis1 erkeklerden daha fazla oldugu ortaya
cikmistir (p<.05). Diger taraftan toplumsal ilgi algilarinin kadin ve erkege gore
degismedigi ortaya ¢ikmistir.

Katilimcilarin algilarina gore aile biitlinliigii duygusu (tutarhlik), aile
degerleri ve sosyal ilgi 6l¢ekleri arasinda anlamli bir iligkinin varligini belirlemek
icin ANOVA testi kullanilmagtir.

Tablo 8. Genglerin Aile Biitiinliik (Tutarlilik) Duygusu, Aile Degerleri ve
Toplumsal Ilgisinin Yaslarina Gore Karsilastirilmast

f. X ss Degerleri ANOVA Sonugclan
G S. V K S ¢
Puan rup p X S ar.K. T d O F p
Y& % 0g33 g0 P 325 T 775 751 @ 43*
k arasi
Duygus =1 ¢ 3 9 G6r 25 2z 1 1>
uOlkegi gy 2 1564 9481 upici 2,208 50 009 2,34
2 1 3 1, To 26 2
Oyas 03 1588 06654 plam 0,533 53
2
1 yas £ 3, 9
ve 0 3526 1646
Usta
T 2 3 1,
otal 54 2289 01478
JCECTCr SYA % ssa4 21049 P 444 ° 481 334 01
Olgegi arast
1 ¢ 3 1,  Gr 36 2z 1

9 yas 2 0489 21813 wupici 0,670 50 ,443
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2 1 3 1, To 36 2
Oyas 03 0291 21434 plam 2,114 53
2
1 yas £ 3, 1,
ve 0 0700 13843
{istu
T 2 3 1,
otal 54 0591 19636
Iums-lajlcljp 8 a1 ¢ 2 o IC; A 3 ’ . 2
el a8 % 6380 6212 P 57  ° 152 345 60
Ilgi arast
Olgeg 1 ¢ 2 3 G 28 z
9yas 2 6127 0533 upici ,344 50 113
2 1 2 3 To 28 2
Oyas 03 5380 6379 plam ,802 53
2
1 yas £ 2, .3
ve 0 5149 5431
ustu
T 2 2 3

otal 54 5640 3740

p <.05

Tabloda goriildiigii gibi Aile Biitiinliigii Duygusu, Aile Degerleri ve Sosyal
I1gi dlceklerinin yas degiskenine gdre karsilastirmasinda tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) yapilmis ve sonugta ;

Aile Biitiinliik Duygusu Olgegi ile yas durumu arasindaki fark istatistiksel
olarak anlamli bulunmustur (F(3,250); ,0043). Bu farkin hangi gruplar arasinda
oldugunu belirlemek i¢in yapilan Posthoc analizlerinden olan LSD analizinde; 18
yas grubundaki genclerin aile biitiinliigiine diger yas gruplarina gore daha fazla
onem verdigini ortaya koymustur.

Katilimcilarn algilarina gore aile biitiinliik (tutarlilik) duygusu, aile degerleri
ve toplumsal ilgi 6l¢eklerinin anne egitim durumlar1 arasindaki anlamli bir iligkinin
varliginin tespitinde ANOV A testi kullanilmigtir.

Katilimcilarin annelerinin egitim diizeyine gore aile biitiinliigl (tutarlilig),
aile degerleri ve sosyal ilgi arasinda anlamli bir iligki olup olmadigini belirlemek
icin ANOVA testi kullanilmustir.
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Tablo 9. Genglerin Aile Biitiinliik (Tutarlilik) Duygusu, Aile Degerleri ve
Toplumsal Ilgisinin Anne Egitim Durumlarina Gore Karsilastirilmast

f. X ss Degerleri ANOVA Sonuclar
Gru S. Vv K N K
Puanp ) X S arkK. T d O F p
gre 35 1016 00130 P 862  © 431 387 094
k mezunu arasi
Duygus — 1jse € 3 9 G 25 : 1
uOkegi neuny 7 4091 5152 upici 5671 51 ,019
versiltJenI : 3 L 0 Iar:; 26 ‘
2 3269 09873 P 0,533 53
mezunu
Tot z 3, 1,
al 54 2289 01478
Ail [1ko
De‘erllee “retimo ! 2 L u E: 3 z L . ’
°s .. £ 35 9741 19282 P 959 ‘ ,980 ,387 252
r Olgegi mezunu arasi
Lise € 3, 1, Gr 35 z 1
mezunu 7 0448 15382 wupici 8,155 51 ,427
vers::tjenI : 3 L 0 Iar-rll- 30 ‘
2 2981 24955 P 2,114 53
mezunu
Tot z 3, 1,
al 54 0591 19636
Iums-lz;l(l)p “retiliako ! 2 o E[ '5 z ’ 2 ’
. 5 35 5222 4500 P 12 “ 256 ,270 105
Igi mezunu arast
Olgegi Liss € 2, 3 G 28 i
mezunu 7 6042 0953 wupici ,290 51 113
versiLtJ(;]I : 2 ‘0 Iar:; 28 ‘
2 6208 4348 P ,802 53
mezunu
Tot z 2, 3
al 54 5640 3740
p <.05
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Tabloda goriilebilecegi iizere, Aile Biitiinliikk (Tutarlilik) Duygusu, Aile
Degerleri ve Toplumsal Ilgi dlgeklerinin aritmetik ortalamalarinin anne egitim
degiskenine gore karsilastirilmasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmis
ve sonugcta; her (g 6lgekte anlamli bir farklilik ¢itkmamustir.

Katilimcilarin babalarmin egitim diizeyine gore aile biitiinliigii duygusu, aile
degerleri ve sosyal ilgi arasinda anlamli bir iligki olup olmadigini belirlemek i¢in
ANOVA testi kullantlmistir.

Tablo 10. Genglerin Aile Biitiinliik (Tutarlilik) Duygusu, Aile Degerleri ve
Toplumsal Ilgisinin Baba Egitim Durumlarina Gore Karsilastirilmast

f. X ss Degerleri ANOVA Sonuclar
Gru S. Y, K ¢ K
Puanp ) X S ark T d O F p
gre 2 0624 04786 P 089 ° 544 500 084
k mezunu arasi
Duygus — 1jse 7 3, 9 G 25 : 1
uOleegi mezunu 6 2361 8432 upici 5444 51 018
vers:i:I ; 3 0 Iar:; 26 ¢
6 4005 8732 °P 0,533 53
mezunu
Tot y; 3, 1,
al 54 2289 01478
De'/eb\rllIe 5 et'HkO : 2, L u E\: 3, z 1 1 :
cgerie gretim 2 9728 23894 P 656 ¢ 828 280 280
r Olgcegi mezunu arasi
Lise 72 1, Gr 35 : 1
mezunu 6 9737 16016 wupici 8,458 51 ,428
vers::em ; 3 L 0 Iar:; 36 ‘
6 2267 17738 °P 2114 53
mezunu
Tot y; 3, 1,
al 54 0591 19636
Iums-lf;(IJp ST tili(o ¢ 2 ' u g o Y ’ 2 ’
i gre 2 5109 2043 P 03 ¢ 252 231 110
Igi mezunu arasl
Olgegi Liss 7 2 3 G6r 28

mezunu 6 5683 3071 upici ,298 51 113
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versiltJenI £ 2, 3 0 Iar-r: 28 ‘
6 6171 4676 °° 802 53
mezunu
Tot 2z 2 3
al 54 5640 3740

p <.05

Tabloda goriilebilecegi tizere, Aile Biitlinliik (Tutarlilik) Duygusu, Aile
Degerleri ve Toplumsal Ilgi dlceklerinin aritmetik ortalamalarmin baba egitim
degiskenine gore karsilastirmasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmis
ve sonugcta; her li¢ 6lgekte anlamli bir farklilik ¢ikmamustir.

Katilimcilarin algilarina gore, Aile Tutarlilik Duygusu, Aile Degerleri ve
Sosyal Ilgi dlgekleri ile aile gelir diizeyi arasinda anlamli bir iliskinin varligini
belirlemek i¢in ANOVA testi kullanilmistir.

Tablo 11. Genglerin Aile Biitiinliik (Tutarlilik) Duygusu, Aile Degerleri ve
Toplumsal Ilgisinin Aile Gelir Diizeyi Durumlarina Gore Karsilastirilmast

f. X ss Degerleri ANOVA Sonuclan
Gr S. Vv K S K
Puanup p X S ar.K. T d O F p
BUti’]Ar;III[;e i iikD ! 3 ’ u E: ° Z 3 3 ’
? 7 1716 7014 P 603 302 ,264 040*
Kk arast
Duygus = or 2z 3 1, & 25 2z 1
uOlgegi ¢, 04 1661 03375 upici 3,930 51 ,012
Y 3 3, 8 To 26 Z
Uksek 3 6461 2798 plam 0,533 53
T Z 3, 1,
otal 54 2289 01478
De“:;llleer ii ﬁkD 1 2 L u E: L , ’ ’ ’
. gw ; 7 8235 14484 P 443 722 502 606
Olgegi arast

Or Gr 36 Z 1
ta 04 0931 19054 wupici 0,671 51 ,437

Y 1, To 36
uksek 3 9697 27438 plam 2,114 53
T 2 3, 1,
otal 54 0591 19636

NY
w
.!A

(@8]
_!\)

N)
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Iums-,Iz;l(I)p U "kD 1 2, ' u E: 2 Z ' 1 ’
o usu 7 6080 0202 UP 39 ‘120 051 351
Ilgi arast
Olgegi oo 2z 2 3 Gr 28 I
ta 04 5491 3493 wupici /562 51 114
Y : 2 3 To 28 2
Uksek 3 6339 6785 plam ,802 53
T s 2 3

otal 54 5640 3740

p <.05

Tabloda goriilebilecegi tizere, Aile Biitlinliik (Tutarlilik) Duygusu, Aile
Degerleri ve Toplumsal Ilgi 6lgeklerinin aritmetik ortalamalarinin aile gelir diizeyi
degiskenine gore karsilastirmasinda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmis
ve sonucta; Aile Biitiinliik Duygusu Olcegi ile aile gelir diizeyi arasindaki fark
istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (F(2,251); ,040). Bu farkin hangi gruplar
arasinda oldugunun tespiti i¢in posthoc analizlerinde LSD analizi yapilmistir. LSD
analizi sonucuna gore yiksek gelir grubundaki genclerin orta gelir grubundaki
genglere gore daha aile biitlinliigiine 6nem verdigi ortaya ¢ikmistir.

Asagidaki tabloda Aile Biitiinliik (Tutarlilik) Duygusu, Aile Degerleri ve
Toplumsal Ilgi dl¢eklerinin korelasyon analizi i¢in Pearson testi uygulanmustir.
Tablo 12. Olceklerin Genel Boyutlarin Korelasyon Tablosu

Aile Aile Toplumsal
Butunlik Degerler  Ilgi Olgegi
Duygusu Olgegi

Degiskenler Olgegi

Aile Biitiinliik Duygusu Olgegi 1

Aile Degerler Olgegi ,560** 1

Toplumsal ilgi Olgegi ,215%* ,196** 1

** p <.01 (2-tailed).

Arastirma kapsamindaki katilimcilarin, Aile Biitiinliik Duygusu Olgegi ile
Aile Degerler Olgegi arasmda anlamli, orta diizey ve pozitif bir iliski vardir
(r=0.560; p<0.01). Ayrica Aile Biitiinliik Duygusu Olgegi ile Toplumsal ilgi Olgegi
arasinda anlamli, diisiik diizey ve pozitif bir iligki vardir (r=0.275; p<0.01). Yine
Aile Degerler Olgegi ile Toplumsal Ilgi Olgegi arasinda anlaml, diisiik diizey ve
pozitif bir iliski vardir (r=0.196; p<0.01).
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3. Sonug ve Oneriler

Ihmal edilen aile degerlerinin, biitiinliik duygusunun ve toplumsal ilginin
gengler tizerindeki etkisinin incelendigi arastirma sonucunda; genclerde, aile
biitiinlik duygusunun ve aile degerlerinin ortalamanin biraz tistiinde, toplumsal ilgi
durumunun ortalamanm altinda ¢iktigr goriilmektedir. Arastirma bulgularia
benzer bir bulgu da Erkol ve Sahin’in (2021, s.119) ¢alismasinda ¢ikmistir. Bu
durum ogrencilerin ailevi degerlere bagh olduklarini gostermektedir. Bu egilim
cinsiyete gdre anlaml sekilde farklilasmamaktadir. Bu konuda benzer (Ozyiirek
vd., 2019, s. 130) ve farkl (Eksi vd.,2015, s. 70) sonuglara ulasan arastirmalar
vardir. Aragtirma bulgularimizda geng kadinlarda aile biitlinliik (tutarlilik) duygusu
ve aile degerleri algisinin erkeklerden daha fazla oldugu ortaya ¢ikmistir. Diger
taraftan toplumsal ilgi algilarmin kadin ve erkege gore degismedigi ortaya
cikmustr.

Arastirma bulgularimizda 18 yas grubundaki genclerin aile biitiinliigiine;
diger yas gruplarma gore daha fazla 6nem verdigi ortaya ¢ikmustir. Almanya'da
Tirk gengleri lizerinde yapilan bir arastrmaya goére de yaslar arasinda bir
farklilasma gozlemlenmistir (Eksi vd., 2015, s.71).

Ayrica anne ve baba egitim durumlarina gore her li¢ dlgekte anlamli bir
farklilik ¢ikmamustir. Yiiksek gelir grubundaki genclerin orta gelir grubundaki
genglere gore daha yiiksek aile biitiinliigiine 6nem verdigi ortaya ¢ikmustir.

Arastirma sonunda genglerde aile degerleri, aile biitlinliik duygusu ve
toplumsal ilginin kabul edilebilir bir durumda oldugu ancak sosyal medyanin ve
toplumdaki hizl1 degisimin getirecegi olumsuz sonuglar1 6nleyebilmek adina egitim
ve sosyal politika gelistirilmesinin gerekliligini vurgulamak oOnemlidir. Diger
yandan her egitim kademesinde aile degerleri, toplumsal birligin 6nemi ve ¢ekirdek
ailenin butinligi islenmelidir.

Oneriler

*¢ Genglerin toplumsal ilgi seviyeleri duslk ¢ikmistir. Buna gore egitimin
her kademesinde toplum ve sorumluluklar konusunda egitim
mifredatina konular yerlestirilmeli ve uygulanmalidir.

+ Toplumsal ilgiyi artiracak basta Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlig
olmak Uzere ilgili bakanliklar sosyal politikalar gelistirmeli ve
uygulamalidir.

% Aile degerleri ve butanlik duygusu konusunda gencler
bilinglendirilmelidir.
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