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Bu ¢alisma Turkiye’de yenilikgi bilgi Gretiminde ve yayiliminda Universitelerin rollinii incelemeyi
amaglamaktadir. Mevcut birgok calismanin aksine tanimlayici belli basl gostergeler sunmak yerine,
bu ¢alisma yenilikgi bilgi Gretimini ve yayilimini s6z konusu bu bilgiyi Greten ve yayan temel aktorler
olan bulusgular arast iliskilere odaklanarak incelemektedir. Dolayisiyla inovasyon siireglerine iliskin
dinamik bir sorgulama yapmayi saglayacak niceliksel ve analitik bir yontem gelistirilebilecegini oner-
mektedir. Calismanin temel bulgulari Tirkiye’nin yenilikgi bilgi Gretiminde gorece geri bir konumda
oldugunu, hem atif bilgisi itibariyle hem de bulusgular arasi agin yogunlugu itibariyle zayif bir isbirligi
ve bilgi transfer agina sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Ayrica organizasyon tiirl agisindan Uni-
versitelerdeki bulusgularin 6zel sektordekilerine kiyasla belli dereceler agisindan daha disiik gos-
tergelere sahip oldugu ve yenilikgi slreglerde beklenilen performansi ortaya koymadiklari
gorulmektedir. Buna karsin ele alinan sektor itibariyle 6zel sektoér buluggularinin daha yogun bir
aga sahip oldugu ve degisik gostergeler itibariyle yenilikgi bilgi Gretim siirecinde tniversite mensubu
bulusgulardan daha yiiksek bir performans sergiledigi goriilmektedir.

This study aims to examine the role of universities in innovative knowledge production and inno-
vation in Turkey. Contrary to previous studies that present descriptive indicators related to innova-
tion, the study investigates role of universities by concentrating on collaborative network of
inventors those play key role in knowledge production and dissemination. Therefore the study pro-
poses a quantitative analytical framework that able to comprehend dynamics of innovation pro-
cesses in Turkey can be improved. The findings of study reveal that Turkey is relatively lagged in
innovation and network between inventors in innovative knowledge production is considerably
weak. Weak ties between inventors appear as significant obstacle in terms of innovative knowledge
spillovers. Besides, in terms of organizational proximity university member inventors perform wea-
ker connection on collaboration networks and there are considerable differentiations between them
and other inventors those working in business. The results indicate inventors who are not affiliated
with universities perform higher values in terms of diverse measures of social network of innovative
knowledge production.

1. Girig

Kuresellesme ve ulusal ekonomilerin liberalizasyonu ile birlikte
serbestlesen mal, hizmet ve isglici akisi beraberinde degisik
tirde bilginin de aktorler ve bolgeler arasinda yayilimini kolay-
lastirmistir. Bilgi akisindaki kolaylik salt onun tasiyici kanallari
olan teknolojik gelismelerin degil, fakat ekonomik Gretimin de-
gisen orgutlenme bicimiyle de baglantilidir. Ekonomik tretim-
deki esnek uzmanlasma tretim agi Uzerinde yer alan degisik
aktorlerin ve bolgelerin zorunlu isbirligine ve bilgi paylasimina
neden olmaktadir (Piorre ve Sabel, 1984; Cooke ve Morgan,
1998). Yeni ekonominin degisen dogasi bilgiyi tGretimin en
onemli kaynagi, 6grenmeyi de en énemli sireci kilmaktadir
(Lundvall, 1992). Bilginin boélgesel ekonomik gelisme ve reka-
betcilik dizeyinde temel belirleyen olarak vurgulanmaya bas-
lanmasi, ekonomik cografya literatliriinde s6z konusu bilginin

Uretimi ve yayihmi konusunda yeni bir arastirma glindeminin
belirmesine neden olmustur.

Ekonomik cografyanin bir alt dali olarak beliren bu yeni aras-
tirma giindemi inovasyon cografyasi olarak bilinmekte ve te-
melde yenilikgi bilginin Giretimi ile yayilimina odaklanmaktadir.
Son yillarda ekonomik cografyacilarca bilginin ve yenilikgiligin
mekansal dogasini anlamaya doniik ¢alismalarin sayisi giderek
artmaktadir (Capello, 1999; Gertler, 2003; Boschma, 2005; Kno-
ben ve Oerlemans, 2006; Boschma ve Frenken, 2010). Bu ¢a-
lismalarin  genel bir degerlendirmesi yapilacak olursa
yenilikgiligin mekansal boyutunun belli eksenler etrafinda in-
celendigi gbze ¢arpmaktadir. Bunlardan birincisi yenilikgi bilgi
Uretiminin yuvalari olarak gorilen ve literatlirde “kulugka” ola-
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rak degerlendirilen yenilikgi mekanlarin varhigi ve bunlara has
niteliklerdir. Yenilikgi bilginin Gretim ve yayillim agisindan me-
kansal segiciligine vurgu yapan bu tir calismalarda esas vurgu,
yenilikgiligin dogasi geregi her yerde olmayan belli bash bazi
temel nitelikleri tagiyan, beseri sermayesi ve kurumsal isleyisi
ile fark yaratici etkiye sahip 6zel cografyalarda olduguna iliskin-
dir (Audretsch ve Feldman, 1996). ikinci bir arastirma ekseni
olarak gerek bu kulugkalarda gerekse diger boélgelerde yenilikgi
bilginin Gretiminde kritik rol oynayan Universitelerin ve diger
kurumsal varliklarin roli zikredilebilir.

Literattrde Universitelerin bu kritik rolt Ggli sarmal adi altinda
kavramsallastiriimakta ve yenilik¢i atmosferin olusmasinda tini-
versitelere kurucu rol atfedilmektedir. Gerek her tirli yenilikgi
bilginin Gretimini saglayacak insan kaynaginin yeniden tretimi
acisindan, gerekse gerekli kurumsal isleyisin olusturulmasi agi-
sindan artan 6nemi nedeniyle Gniversiteler ve Gstlendikleri rol-
ler bash basina birer ayri ¢alisma konusu olmaktadirlar. Bu
kapsamda Universite sanayi isbirligi yenilik¢i bolgeler Gzerine
yapilan degerlendirmelerde en 6nemli bilesenlerden biri olarak
ele alinmaktadir (Leydesdorff ve Etzkowitz, 1996; Soetanto ve
Geenhuizen, 2011).

Yenilik¢i bilginin mekansal boyutuna iliskin bir baska degerlen-
dirme ekseni ise yenilikgi bilgi Gretimi ve yayiiminin endUstriyel
yigilma ve kiimelenmelerle olan iliskisi Gzerinedir. Son yillarda
ekonomik cografyada yaygin bir arastirma glindemi olarak be-
liren kimelenme c¢alismalari, 6zellikle endistriyel kiimelenme-
lerin yenilikgi bilgi Gretim ve yayihm alanlari olarak 6n plana
ciktigini savunmaktadir (Renski, 2012; Bathelt vd., 2004; Owen-
Smith ve Powell, 2004; Giuliani ve Bell, 2005). Nitekim yenilikgi
bilgi Gretimi ve yayiliminin endistriyel kiimelerle olan siki ilis-
kisi nedeniyle, ekonomik cografya icinde bu konuyla ilgili aras-
tirmalar artmis ve inovasyon cografyasi basli basina ayri bir
disiplin olarak ortaya ¢cikmistir.

Son olarak bilgi turleri ile bilginin degisik aktorler ve bolgeler
arasinda yayihmini kolaylastiran ya da guglestiren etkenler bir
baska arastirma eksenini olusturmaktadir. Basta kodifiye ve
ortuk bilgi ikileminin genel karakterinden hareket eden bu tiir
galismalar, s6z konusu bilgi yayilminin 6nsel kosullari olarak ak-
torler arasindaki biligsel, cografi, kiltiirel, sosyal, organizasyo-
nel ve kurumsal mesafelerin etkisine vurgu yapmakta; yenilikgi
bilgi yayilimin gergeklesebilmesi igin aktorler arasinda bahse-
dilen degisik tiirdeki mesafelerin dGnemli bir kosul oldugunu sa-
vunmaktadirlar (Audretsch ve Aldridge, 2009; Boschma, 2005;
Bathelt vd., 2004). Benzer sekilde bolgeler ve endistriler arasi
bilgi transferi icin de s6z konusu mesafelerin roliine deginil-
mekte ve 6zellikle bolgelerin sahip oldugu sektorel yapidan kay-
naklanan bilgi tabanlarinin bilgi yayilimini belirleyen 6nemli bir
faktor oldugu savunulmaktadir (Asheim vd., 2007).

Yabanci literatiirde inovasyon cografyasinin arastirma giindemi
bu dort ana eksen etrafinda olurken, Tlrkiye’de inovasyon cog-
rafyasi ile ilgili calismalarin yaygin olmadigi géze carpmaktadir.
inovasyon cografyasina ait kavramsal ve kuramsal degerlendir-
meler daha ¢ok cografyacilar disindaki arastirmacilarca kulla-
nilmakta ve takip edilmektedir (Durgut ve Akyos, 2001; Altinok
vd., 2004; Elgi vd., 2008; Sungur ve Keskin, 2009; Dulupgu ve
vd., 2010; Varol vd., 2011; Eyyuboglu ve Aktas, 2016). Ne lisans
ne de lisansustl dizeyde cografya bélimlerinde inovasyon
cografyasi ile ilgili derslerin olmayisi da cografyacilarin boyle-
sine giincel ve popller olan alana mesafeli durduklarina kanit-
fir. Bunun yani sira Tirkiye’de inovasyonun cografi boyutuna

egilen galismalara bakildiginda bunlarin daha ¢ok kuramsal de-
gerlendirmeler diizeyinde kaldig1 ve ampirik verilere dayali ni-
celiksel yontemleri de iceren ayrintili ¢alismalarin olmadigi
gorilmektedir.

Oysa Universiteler bolgesel inovasyon sistemleri ve ulusal ino-
vasyon sistemleri icinde en énemli kurumsal aktor olarak zik-
redilmektedirler (Mowery ve Sampat, 2006). Clinkii sadece
temel arastirma alaninda degil, sanayi ve hizmetler alanindaki
her tarld yeniligin Gretimi ve ticarilesmesi ayaginda da Univer-
siteler ge¢cmiste oldugundan daha kritik bir role sahiptirler. Bu
kapsamda lniversite-sanayi isbirligi, bolgesel ve ulusal ekono-
mik kalkinmanin énsel kosullarindan biri olmaktadir. Nitekim
bu ylzden Universitelerin yenilikgi bilgi Gretimindeki rold, ye-
nilikgilik politikalarinin da énemli bir eksenini olusturmakta
olup pratikte “bilim parki”, “teknokent” veya “teknopark” gibi
uygulamalarla yasama gegcirilmektedir (Varol vd., 2011; Eyyu-
boglu ve Aktas, 2016). Ancak Tirkiye’de inovasyonun cografi
boyutlarina iliskin niceliksel arastirmalar yapabilecek teknik ve
yontemlerin pek bilinmemesi, bdylesi niceliksel arastirmalara
kaynak olusturacak ulusal bilgi kaynaklarinin sinirli olusu ve ko-
nunun daha c¢ok politika ayagina iliskin kaygilar ile ele alinmasi
nedeniyle lniversitelerin roliinl ampirik olarak analiz etmeye
donik ¢alismalar sinirl olmaktadir.

Bu galismada yenilikgi bilginin tGretiminde Universitelerin roli
Turkiye orneginde tartisiimakta ve tiniversitelerin yenilikgi bilgi
Uretimindeki roltini analiz etmeye doniik yeni bir yontem one-
risi sunulmaktadir. Bu amagla galismanin takip eden boli-
miinde yontem ve veri ele alinmakta, bir sonraki bélimiinde
ise analiz sonuglari ve bulgular tartisiimaktadir. Genel bir de-
gerlendirme ve alternatif arastirma giindemi ise sonug boli-
miinde sunulup tartisiimaktadir.

2. Yontem ve Veri

Yenilikgi bilginin Uretimi ve yayiliminin cografi boyutlarini be-
lirlemeye doniik galigmalar goérece yenidir. Bundaki temel ne-
denlerin basinda bilginin aktorler ve bolgeler arasinda transferi
ve yayllimi sirasinda “iz birakmamasi” gelmektedir (Krugman,
1991:53). Ancak son yillarda hem bilgi Gretiminin gostergesi
hem de bilgi yayilliminin gostergesi olarak patent verileri bu so-
runun Uzerinden gelmek igin kullanilmaktadir. Patent doku-
manlari, sahip olduklari bilgi kaynagi nedeniyle hem aktorlere
hem de bu aktorlerin mekansal boyutlarina iliskin detayh veri
sunmaktadirlar. Patent basvurusunu yapan firma, kisi ve kurum
isimleri, adresleri, bulusgularin kimlik ve adres bilgileri, kurum
bilgileri, patentin alindigi teknolojik siniflar ile yine bu patent-
lerin Uretimi sirasinda yararlanilan kaynaklarin ya da atiflarin
varhgi, patentleri bilgi yayiiminin mekansal boyutlarini anla-
mak i¢in vazgegilmez kaynaklardan biri yapmaktadir. Bu da eko-
nomik cografyacilarin patent verilerinden hareketle bilgi Gretim
ve yaylliminin cografi boyutlarina dair arastirmalar yapmasini
mimkun kilmaktadir.

Ozellikle adres bilgilerinin varligi, yenilikci bilginin Gretiminde
ve yaylliminda mekansal bir yogunlasma ya da yerellesme egi-
limi olup olmadigina imkan vermektedir. ilk olarak Jaffe vd.,
(1993) tarafindan patentlerin atif bilgisinden yola ¢ikilarak ye-
nilikci bilgi yayihminda yerellesme egiliminin olup olmadigi sor-
gulanmistir. Literatirde JTH (Jaffe-Trajtenberg-Henderson)
yontemi ya da eslestirme yontemi olarak bilinen bu yolla atif
yapan patentler ile atfi yapilan patentlerin cografi eslestirmesi
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yapilmakta ve her ikisi arasindaki eslesme diizeyi kontrol grubu
patentten daha fazla olmasi durumunda bilgi yayiliminda ye-
rellesme gostergesi olarak alinmaktadir (Ayrinti igin Jaffe vd.,
1993; Thompson ve Fox-Kean, 2005 ile Breschi ve Lissoni,
2003’e bakilabilir). Ancak atiflarin cografi eslesme diizeyleri
Gzerinden yapilan bu tlr sorgulamalarda sayica fazla miktarda
patent verisine ihtiya¢ duyuldugundan Turkiye gibi patent sa-
yisinin az oldugu ulkeler igin kullanimi miimkan degildir.

Bu ylzden patent verilerinden hareketle yapilacak bir analiz
icin atif bilgisinden ziyade yenilikgi bilgi Gretiminin aktorleri ara-
sindaki iliskiden yola gikilarak yapilacak bir analiz daha anlamli
olmaktadir. Kaldi ki yenilikgi bilgi Gretiminin dinamiklerini an-
lamak agisindan da bilgi Ureticilerinin ya da tastyicilarinin ara-
sindaki agi incelemek ayni zamanda bu siireclerde etkili olan
degisik mesafelerin etkisini de anlamaya imkan vermektedir.
Bu yizden yenilikgi bilginin Ureticisi olan ve patent Uzerinde
kimlik, kurum, adres ve diger bilgileri bulunan bulusgularin sos-
yal ag1 tek ¢dziim yolu olarak kalmaktadir. ilk defa Breschi ve
Lissoni (2003) tarafindan kullanilan bu yontemle cografyacilar,
yenilikci bilginin mekansal boyutlari yani sira bilgi tasima kanal-
lari Gzerinde de sorgulama yapma sansi kazanmislardir. Breschi
ve Lissoni (2003), her bir patenti o patenti ireten buluscularin
ishirligi yaptiklari proje olarak kabul etmekte ve bu proje ortak-
ligindan hareket ederek buluscular arasi iliskinin matrisini ¢i-
karmislardir. Buluscular arasi iliskiyi gosteren matrisin elde
edilmesinden sonra bu matris sosyal ag analizi yontemi ile ha-
ritalanmakta ve degisik parametreler itibariyle sorgulanabil-
mektedir. Boylece patent verilerinden hareketle buluscular
arasl agin sosyal ag analizine tabi tutulmasiyla hem her bir bu-
luscunun bilgi Gretimi ve yayilimindaki rolii hem de bu bulus-
cularin adresleri araciligiyla s6z konusu Uretimin ve yayilimin
cografi boyutu analiz edilebilmektedir (Yontemin sematik ve
daha ayrintili gésterimi icin bakiniz Breschi ve Lissoni, 2003).

Bu calisma da ayni yontemi kullanarak Tirkiye’de ilag sanayisi
(farmakoloji) sektoriinde yenilikgi bilgi Gretiminde rol alan bu-
luscularin agindan hareketle tniversitelerin rollinlin incelene-
bilecegini 6nermektedir. Bu amacla Avrupa Patent Ofisi'ne
(EPO) ve Amerika Patent Ofisi'ne (USPTO) kayitli, Tirkiye'den
basvurusu yapilmis olan ilag sektoriine ait patentler ¢calismanin
temel verisi olarak kullanilmistir. Tirkiye Patent Enstitiisii’'ne
(TPE) ait veriler her ne kadar sektérel bazda her bir yil i¢in ya-
pilan patent basvuru sayilarini, ilan tarihlerini ve il menselerini
gosteriyorsa da bu ¢alismada 6nerilen yontemin gereksindirdigi
diger ayrintil bilgileri icermemektedir. Yukarida bahsedilen pa-
tent doktimanlari Gizerindeki ayrintili bilgilere erisime izin ver-
memesi ve daha da onemlisi bu bilgilerin sayisal ortama
aktarilmamis olmasi TPE verilerini bu tir ¢alismalara uygun ol-
maktan ¢ikarmaktadir. Bu nedenle bu ¢alisma TPE verilerini di-
sarida birakmak ve sadece EPO ile USPTO’ya kayith ve
Turkiye’den basvurusu yapilmis patent dokiimanlarini icermek
zorunda kalmistir.

EPO kayitlarina gére 1987 ve 2014 yillari arasinda farmakoloji
alaninda Tirkiye’den bagvurusu yapilip ilan edilmis olan toplam
325 adet patent bulunmaktadir. Ayni say1 1992 ile 2014 yillari
arasini kapsayan donemde USPTO igin 97 adettir. Ancak bu her
iki patent ofisinin kayitlarini karsilastirdigimizda bu patentlerin
bazilarinin ayni oldugu, yani ayni patent igin her iki ofise de bas-
vuru yapildigi gorilmektedir. Bu tlrdeki tekrarlari eledikten
sonra USPTQ’ya kayith 48 ve EPQ’ya kayith 325 patent olmak
Uzere ¢alisma kapsamina toplam 373 patent dahil edilmistir.

Sekil 1’de de gorildigi gibi bu patentlerin yayin tarihleri itiba-
riyle dagihisi cok diizensizdir. Ozellikle 2005 yili éncesinde Tiir-
kiye’den bu patent ofislerine yapilan patent basvuru ve kabul
sayisinin ¢ok az oldugu gorulmektedir. S6z gelimi 1994, 1995,
1997 ve 2002 yillarina ait yayinlanmis yani kabul edilmis her-
hangi bir patent bulunmamaktadir. Buna karsin patent sayisin-
daki asil gelisme 2008 yilindan sonra olmaktadir. Bunun temel
nedeni yabanci patent ofislerine bagvurunun maliyetli olmasi
ve dil gibi engeller nedeniyle basvuru kosullarinin glig¢ olmasidir.
Yakin zamanda TUBITAK, KOSGEB ve (iniversiteler araciligiyla
firma ve tekil kisilere patent basvurularinda danismanlik hiz-
meti verilmesi ve patentleme siireglerinin mali agidan destek-
lenmesi 2008 yilindan sonra EPO’ya ve USPTO’ya yapilan
bagvurularin artmasinda etkili olmustur.

Patent sayisi
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Sekil 1. EPO ve USPTQ’ya kayitl patent sayilari (1987-2014).
Figure 1. Patent numbers registered at EPO and USPTO (1987-2014).

Bu calisma kapsaminda kullanilan, 1987 ile 2014 yillari arasinda
EPQO’ya ve USPTQ’ya kayith bu patentlere ait buluscu sayisi ise
282’dir. Ancak 27 yillik gibi gérece uzun sayilabilecek bu zaman
diliminde bulunan buluscularin bazilarinin emekli oldugu ya da
hayatta olmadigi gbz 6niine alinarak son donem yenilik¢i bilgi
Uretiminde dogal olarak rol alamayacaklari varsayilabilir. Nite-
kim Breschi ve Lissoni (2013) ile Boschma ve Ter-Wal (2009) bu
nedenle buluscular arasi agin orta ve kisa vadeli olarak analiz
edilmesinin daha gercekgi bir resim elde etmeye olanak sun-
duklarini savunmaktadirlar. Hem bu durum nedeniyle hem de
patent basvurularinin daha ¢ok son yillarda yogunlasmasi ne-
deniyle 1995 yili ve sonrasina ait patentlerin Gretiminde rol
alan 245 buluscu analize dahil edilmistir.

Uluslararasi Patent Siniflandirmasina gore kimya ve metalirji
segmentinde yer alan ilag sanayisi ayni zamanda bu segment-
teki en fazla basvuruyu temsil etmektedir. Ayrica kimya ve me-
talUrji segmentinin diger alt sektorleriyle kiyaslandiginda ilag
sanayisi yenilikcilik dlizeyinin daha yiiksek olmasi beklenilen bir
sektordiir. Ustelik bu sektdrdeki yenilikgiligin Giretimi farmako-
loglar, doktorlar ve kimyagerler basta olmak lizere degisik bo-
limlerdeki Gniversiteli akademisyenlerin isbirligini
gerektirdiginden Universitenin yenilik¢i bilgi Gretimindeki ro-
|tnd sorgulamaya en uygun sektordir. Bu yiizden bir yontem
Onerisi sunan bu g¢alismanin amacina uygun sektéri temsil et-
mektedir.

Bu nedenle ilag sektdriindeki s6z konusu buluggularin agindan
yola gikarak yenilikgi bilgi Gretiminde ve yayiliminda tniversi-
telerin roll test edilebilir. Bu kapsamda patent bilgisinden yola
¢ikarak ayni patentin tGretiminde rol alan buluscular ortak proje
Uyesi olarak kabul edilmis ve her bir patent ile iliskili olduklar
buluscularin bagini gésteren iliski matrisi olusturulmustur. Bu-
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luscu-patent matrisi olusturulduktan sonra bu matristen hare-
ketle bulusgularin birbirleriyle olan iliskisini gosteren sosyal ag
haritasi elde edilmistir. NetDraw ve UCINET sosyal ag analizi ya-
zilimlariyla elde edilen bu buluscular ag haritasindan sonra, ag-
daki her bir bulusguya ait 6z nitelikler atanmistir. Patent
doklimani Gizerinde bulunan adres bilgisi ve kurum bilgileri 6z
nitelik tablosuna aktarildiktan sonra sosyal ag analizinde kulla-
nilan degisik gostergeler itibariyle analiz yapilmig ve her bir bu-
lusgunun mevcut agdaki konumu degisik parametreler
itibariyle sorgulanmistir.

Patent dokiimanlari tizerinde buluscularin kurum bilgisinin bu-
lunmasi hangi buluscunun Universite Gyesi olup olmadigini be-
lirlemeye imkan vermektedir. Bu ylizden buluscular 6zel sektor
Uyesi ve Universite Gyesi seklinde ikili bir kategoriye ayrilmis ve
belirtilen yazilmlar araciligiyla bilgi Gretim agindaki konumla-
rinda anlamli bir farklilasma olup olmadigi merkezilik derecesi,
yogunluk, yakinlk ve arasindalik parametreleri gibi sosyal ag
analizi yonteminde siklikla kullanilan gostergeler itibariyle sor-
gulanmistir. Gruplar arasindaki farklilasma ise T-testi ile ince-
lenmistir. Turkiye’de normal egitim veren Universitelerin yani
sira arastirma odakh teknik Gniversitelilerin roliini ayrica sor-
gulamak icin ise Gniversiteli buluscular normal Gniversiteli ve
teknik tniversite calisanlari biciminde de ikiye ayrilmis ve ayni
parametreler itibariyle gruplar arasi farklilasmanin olup olma-
digi ANOVA testi ile incelenmistir.

3. Bulgular

ilag sektdriindeki buluscularin sosyal ag haritasina bakildiginda
belli basli noktalar gdze carpmaktadir. ilk olarak EPO ve USPTO
kayitlarina gore ilag sektérine yapilan patent basvurularin
blylk bir boliminin daha ¢ok blyuk 6lgekli birkag firma ta-
rafindan yapildigi gériilmektedir. Dolayisiyla sektordeki yenilikgi
bilgi Gretiminde firma bazinda ciddi bir yogunlasma goze carp-
maktadir. Bunlar genel olarak Tirkiye'de sektorin iyi bilinen
onci firmalari olup cografi agidan ayni bolgede yer almaktadir-
lar. S6z konusu patentlerin sahibi olan firmalarin dagilisina ba-
kildiginda bunlarin gogunlukla istanbul, Kocaeli, Diizce ve
Kirklareli’nde yer aldigi gérilmektedir. Buna karsin bu patent
Ureticisi olan buluscularin ikametgah adresleri de her ne kadar
bu illerle biiyiik oranda &rtiisiiyorsa da izmir, Antalya ve Ankara
basta olmak lizere Marmara Bolgesi disindaki birkag ile kadar
uzanabilmektedir. Ancak hala asil yogunluk istanbul basta
olmak lizere Marmara Bolgesi lehine olmaktadir.

Onemli bulgulardan biri de ilag sektériindeki yenilikgi bilgi tire-
timinde, tniversiteli bulusgulardan ziyade 6zel sektor galisani
bulusgularin sayisal anlamda istiin olmasidir. Oyle ki ele alinan
1995-2014 doénemi igindeki toplam 245 bulusgunun yalnizca
%10.6’s1 (26 kisi) Universite mensubu bulusgulardan olusmak-
tadir. Bu rakam gérece diisiik bir sayidir. Ancak Arastirmaci ilag
Firmalari Dernegi’nin 2008 yili verilerine gore Turkiye’de 64’0
Uretici olan toplam 110 adet ilag firmasi bulunmaktadir. Dogal
olarak ilag Ureticisi konumunda olan bir lilkede sektér mensubu
buluscunun patent sahipligi agisindan daha fazla olmasi bekle-
nilir. O yizden bir basina %10.6 gibi bir deger disiik bir rakama
denk gelse de Universiteli buluscularin sektordeki yenilikgi bilgi
Gretim itibariyle konumlarina dair ¢ok fazla sey ifade etmemek-
tedir.

Eger amag Universiteli bulusgularin bilgi Gretiminde ve yayili-
minda kritik rol alip almadiklarini anlamaksa, bunun igin bu-

luscu sayisindan ziyade bilgi Gretim agi icindeki konumlarina
bakmak daha anlamlidir. Universiteler yenilige kaynaklik eden
teorik bilginin Gretimi yani sira bu yeni bilginin ticarilesmesine
de 6n ayak olan kuruluglar oldugundan Universite mensubu bu-
lusgularin bilgi Uretim agi icinde daha merkezi konumda olma-
lari, kdpri konumunda bulunmalari ve diger bulusgularla olan
jeodezik mesafelerinin daha kisa olmasi beklenilir. Bu yiizden
s6z konusu bu merkezilik konumunu gosteren degisik goster-
gelerin test edilebilecegi sosyal agin kendisinin analizi daha an-
lamlidir.

S6z konusu patentlerin Ureticisi olan 245 bulusgunun sosyal ag
haritasi Sekil 2’de verilmistir. Sosyal ag analizinin temel goster-
gelerinden biri olan agin kiime-component sayisina bakildi-
ginda ele alinan agin 39 kiimeden olustugu gorulmektedir.
Buna karsin s6z konusu agin en bliyik kime-component Uye
sayisl ise 42'dir. Bilindigi gibi aktorler arasi baglantinin giigli ol-
dugu bir sosyal agda kiime-component sayisinin az olmasi ve
en blylk kiimenin Gye sayisinin da fazla olmasi beklenir (Was-
serman ve Faust, 1994; Hanneman ve Riddle, 2016). Gerek
kiime-component bilesimi itibariyle gerekse diger gostergeler
acisindan buluscular aginin ¢ok izole oldugu gorilmektedir. Ni-
tekim buluscularin sosyal aginin genel yogunluk derecesi 0.006
gibi cok duslik bir deger gostermektedir. Buna karsin sosyal ag
haritasi Gzerindeki erisilebilir aktorler arasindaki jeodezik me-
safe 2,301; agin ortalama merkezilik degeri 1,622 veya %3,57
distk bir deger sergilemektedir. Dolayisiyla agin genel yapisina
iliskin bu gostergeler sektordeki bilgi Gretim sireglerinde ak-
torlerin birbirinden yalitik olarak cahistiklarini gelismis tlkeler-
deki 6rnekleriyle kiyaslandiginda zayif bir isbirliginin oldugunu
gostermektedir. Her ne kadar yer darligi nedeniyle bulusgularin
her bir yila ait sosyal ag haritalarini burada sunamazsak da, agin
zamansal analizine bakildiginda buluscular arasi baglantinin
son yillarda artma egiliminde oldugu belirtilmelidir. Ozellikle
2005 sonrasi sosyal agda buluscular arasi jeodezik mesafe ki-
salmakta, kiime-komponent sayisi azalmakta ve yine network
merkezilik dlizeyi artmaktadir.
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Sekil 2. Bulusgularin sosyal ag haritasi.
Figure 2. The map of social network of inventors.

Yenilik¢i bilginin Gretimi ve yayilimi agisindan bakildiginda bir
Ulkedeki ya da bolgedeki aktorler arasi baglantinin gliclii olmasi
hem Gretim hem de bilgi transfer stireglerinin en dnemli kosul-
larindan biridir (Graf, 2006). Bu baglantisallikta 6zellikle tniver-
sitelerin hayati rol oynadigi; cografi agidan birbirine yakin olan
aktorlerin diger aktorlere gore daha yogun bir aga sahip olduk-
lari savunulmaktadir. Benzer sekilde belli endistriyel kiimeler
icinde yer alan aktorlerin hem bilgiye ulasma kanallarinin daha
glcli oldugu hem de bilgi yayihmi siireglerine daha kolay dabhil
olabildikleri savunulmaktadir (Powell vd., 1996). Bu dlslince-
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den hareketle Kaygalak ve Reid (2016) sadece EPO verilerine
dayali olarak Tiirkiye’'de ilag sektoriinde yenilikgi bilgi Greti-
minde endustriyel kiimelenmenin ve cografi yakinligin 6nemli
olup olmadigini test etmislerdir. Benzer sekilde buluscular arasi
sosyal ag analizi yontemini kullanan Kaygalak ve Reid (2016),
buluscularin arasindalik-betweenness, merkezilik-centrality ve
yakinlk-closeness degerlerini inceleyerek kiime tyesi olan bu-
luscular ile kime Gyesi olmayan buluscular arasinda bu goster-
geler itibariyle istatistiksel olarak gecerli bir farklilasma oldugu
sonucuna varmiglardir. Tablo 1’de de goraldigi tGzere cografi
acidan birbirine yakin olan kiime Gyesi buluscularin agdaki ya-
kinlik-closeness degeri ve dolayisiyla bilgi Gretim agindaki kritik
konumu diger bulusculardan istatistiksel olarak gecerli bir fark-
lllasma gostermektedir { t(231)=-2.730; p>0.05 }.

Bir sosyal agda yakinlik-closeness 6lgegi aktorlerin ag konu-
mundaki kilit rollerine ve baglantililik diizeylerine isaret etmek-
tedir (Gursakal, 2009). Buna gore yakinlik derecesi ylksek olan
buluscularin diger bulusgulara erisim giicii daha fazla olup ye-
nilikgi bilgi Gretiminde ve bilginin yayihminda daha kritik ve be-
lirleyici rol oynadiklari séylenebilir. T-testi sonucu kiime Uyesi
olan bulusgular ile olmayan bulusgular arasinda yakinlik dere-
cesi itibariyle birincilerin lehine istatistiksel olarak anlamli bir
farklilagma olmasi, ilag sektdru 6rneginde endustriyel kiime-
lenmenin ve cografi yakinli§in bulusgular arasi etkilesimi ve is-
birligini arttirdigini ve dolayisiyla da bilgi paylasim ve transfer
slreglerini de kolaylastirdigina isaret etmektedir.

Benzer sekilde buluscular arasi yakinlik-closeness degerinin tini-
versiteli olanlar ve olmayanlar bigciminde sorgulanmasi da tni-
versitelerin bilgi Gretim slreclerinde belirleyici rol oynayip
oynamadiklarini gésterebilir. Bu amagla Gniversite mensubu
buluscular ile 6zel sektér calisani buluscular arasinda ikili bir
ayrimdan yola c¢ikarak agdaki konum itibariyle gruplar arasi
farklilasma olup olmadigi T-testi ile sorgulanabilir. Tarafimizca
EPO ve USPTO verilerine dayanilarak 1995-2014 dénemi ve ilag
sektori icin yapilan bu testin sonuglari Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2’de de gorildigi Gizere Universiteli bulusgu sayisi 26
olup toplam bulusgu sayisinin kiiglik bir b6limini olusturmak-

tadir. Yukarida da deginildigi gibi salt bulusgu sayisi itibariyle
bakildiginda bile Gniversite ile ilag sanayisi arasinda gigli bir
isbirliginin olmadigi sonucuna varilabilir. Fakat daha analitik bir
perspektifle bakildiginda agdaki konumsal farklilagsmalarinin
daha anlamli oldugu séylenmelidir. Bu amagla Tablo 2’ye bakil-
diginda iki grup ortalamasi arasinda kayda deger bir farklilasma
gorilmemektedir. Oysa bilgi Giretim siireglerinde Universitelerin
kilit konumda olmasi liniversite mensubu buluscularin degisik
parametreler agisindan daha yiiksek bir baglantililik diizeyine
sahip olmasini gerektirir. Turkiye’de ilag sanayisi 6rneginde bu
gorilmemektedir. Her ne kadar istatistiksel olarak gecerli ol-
masa da { t(242)=-0.089; p>0.05 } tiniversiteli buluscular ile 6zel
sektor buluscularinin sosyal ag icindeki ortalama yakinlik-clo-
seness degerlerinin dikkate deger bir farklilasma gostermedigi
gorulmektedir. Nitekim bu durum yukarida deginilen bulusgu-
larin sosyal ag haritasinin (sosyogram) yapisal 6zellikleriyle de
uyumlu bir sonugtur.

Turkiye’de Universite sanayi isbirligi konusunda ozellikle teknik
Universitelerin daha etkin olmasi beklenilir. Teknik Gniversite-
lerin bu ayrit edici roliiniin olup olmadigini sorgulamak igin ise
buluscularin 6zel sektér mensubu, teknik tniversite mensubu
ve normal Uiniversite mensubu olarak il kategoriye gore ana-
liz edilmesi gerekmektedir. Bu amagla bu (¢ kategorideki bu-
luscularin yakinlk, arasindalik, merkezi derecelik ve yine onun
gostergelerinden bir olan eigen-vektor gostergeleri itibari ile
yapilan analiz sonuglari Tablo 3’te sunulmustur. Her ne kadar
istatistiksel olarak gecerli olmasa da buluscular arasindaki fak-
llagsmanin butlin gostergeler itibari ile oldugu gorulmektedir.
Buradaki en ¢arpici sonug ise arastirma ve gelistirme galisma-
larina 6ncelik verdigi savunulan teknik tniversitedeki bulusgu-
larin ele alinan gostergeler itibariyle ¢ok zayif olmasidir. Bir
baska deyimle yenilikgi bilgi tretim sireclerinde Universiteler
genel olarak daha geri bir konumda olmasina ragmen teknik
Universiteler bunda daha da geri bir konumda bulunmaktadir-
lar.

Teknik Gniversiteli buluscularin ele alinan gostergeler itibariyle
degerlerinin diisiik olmasi hig stiphesiz Turkiye’deki Gniversite-
lerin yapilanmasindan ileri gelmektedir. Ele alinan ilag sektori

Tablo 1. Endistriyel kime Uyeligine gore bagimsiz T-testi gostergeleri.
Tablo 1. Indicators of independent T-test according to membership of industrial clusters.

Gruplar N | Ortalama | Std. Sapma F p df t P (iki uglu)
Kgme Elyes! olmayan 37 0.1748 0.2146 1891 | 0470 | 231 | -2.730 0.007
Kiime tiyesi buluscular | 196 0.2868 0.2314
Kaynak: Kaygalak ve Reid, 2016.
Tablo 2. Normalize edilmis yakinlik kriterine gére bagimsiz T-testi gostergeleri.
Tablo 2. Independent T-test indicators for normalized closeness measure.
Gruplar N Ortalama | Std. Sapma F P df t P (iki uglu)
Ozel sektdr buluggulan 219 0.2685 0.2332
- 1672 | 0.197 | 242 | -0.089 0.929
Universite iyesi buluscular | 26 0.2731 0.2253
Tablo 3. Uclii kategoriye gére buluscularin farkli parametreler itibariyle degerleri.
Tablo 3. Values of diverse parameters for the inventors according to triple categories.
Merkezi derece . Normallestirilmig Arasindalik
Gruplar Eigenvector
(Degree) Yakinlik (ncloseness) | (Betweenness)
Ozel sektér 1.6928 0.0142 0.2568 6.1831
Normal Gniversiteler 2.8901 0.0048 0.3289 0.0311
Teknik tiniversiteler 0.3552 0.0000 0.1609 0.0000
significance (p<0.05) 0.1641 0.6970 0.2103 0.7960
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(farmakoloji) agisindan bakildiginda, Turkiye'de eczacilik bolim-
lerinin teknik Gniversitelerden ziyade normal liniversitelerde
ve ¢cogunlukla da kamu Universitelerinde yer aldigi bilinmekte-
dir. Bu ylzden ilag sektori agisindan teknik tniversiteli bulus-
cularin degerleri daha diistik ¢ikabilmektedir. Dolayisiyla teknik
Universiteli bulusgulara ait s6z konusu durumun ortaya ¢ikisi
konu ve érneklem segimiyle yakindan ilgilidir. Ancak burada
onerilen haliyle bu yontemle farkh kategorideki tiniversitelerin
yenilikgilik stregleri agisindan farklilagsan konumunun sorgula-
nabilecegini gostermektedir. Bu yontem kullanilarak teknik Gini-
versitelerdeki bollimlerle baglantili sektérler igin analiz
yapilirsa, o zaman teknik Universiteli buluggularin yenilikgilik
sureglerindeki kritik roltine dair daha anlamli ve baglayici so-
nuglara ulagilabilir.

4. Sonug ve Tartisma

Bu calisma 6zellikle Turkiye gibi patent ve diger yenilikgilik gos-
tergelerine dair verilerin az oldugu gelismekte olan tlkelere
dair niceliksel ydntemlere dayali analizlerin gelistirilebilecegini
gostermektedir. Yenilikgi bilginin iretimi ve yayiliminin cografi
boyutlarina dair incelemelerde gogunlukla gelismis ulkelerdeki
zengin veri kaynaklarina bagli olarak yontemler gelistirildigin-
den, bu yontemlerin bazen Turkiye gibi ulkelerde kullanimi
mimkin olamamaktadir. Yukarida da bahsedildigi gibi atif ve-
risi Uzerinden hareketle yenilikgi bilginin yayillimini ve mekansal
boyutlarini Turkiye’de incelemek miimkiin degildir. Bu yiizden
bu calismada onerilen bulusgularin sosyal agindan hareketle
incelemeler daha anlamli ve agiklayici olabilmektedir. Daha da
onemlisi patent verilerinden hareketle bulusgulara ait degisik
niteliklerin tanimlanarak daha sonra gruplar arasi farklilasma-
nin istatistiksel olarak test edilmesi, bu konuda yapilabilecek
yegane niceliksel analiz yontemi gibi gériinmektedir.

Calisma, yenilikgi bilgi Gretiminde Universitelerin beklenilen di-
zeyde rol oynamadigini, tniversiteli buluscularin yenilikgi bilgi
Uretim aginda zayif konumda olduklarini gdstermektedir. Ozel-
likle teknik Gniversiteler gibi arastirma ve gelistirme faaliyetle-
rine odakli egitimi hedefleyen ve Universite-sanayi isbirligi
acisindan kilit konumda olmasi beklenilen Gniversitelerin bu
anlamda daha da geride olduklarini géstermektedir. Bu ne-
denle lkenin bilim ve sanayi politikalari cercevesinde Univer-
site sanayi isbirligini gelistirmeye donilk alternatif yollarin
aranmasi gerekliligine isaret etmektedir. Ote yandan ilag sek-
toru orneginde bakildiginda 6zel sektér bazinda da yenilikgi
bilgi Gretiminin belli bash birka¢ firma nezdinde yogunlasmasi
da bir baska sorun olarak addedilebilir. Kiigiik ve orta Olgekli is-
letmelerin salt lisans bazli Gretim faaliyetleri degil fakat bunlara
ilave olarak yenilikgi bilgi Gretim siireclerine dogrudan katilimi
yoniinde destekleyici mekanizmalarin Gretilmesi gerektigi go-
rilmektedir.

Bunun yani sira bulusgularin sosyal agindan hareketle yenilikgi
bilgi Gretimi ve yayiliminin degisik dinamiklerini sorgulamak,
inovasyon konusunda Turkiye’de daha farkli yonleri ele alan de-
gisik calismalarin ve aragtirma giindeminin olusmasina kaynak-
Iik edebilir. Cografi agidan bu galismada ele alinan yontem
mikro diizeyde bir analizi temsil etmektedir. Ancak bu tiir ¢a-
lismalarin genellestirilip diger sektorler icin de yayginlastiril-
masi durumunda Ulkedeki inovasyon dinamikleri daha iyi
anlasilabilir. Ayrica boylesi bir mikro analizin yani sira o6zellikle
yenilikgiligi etkileyen kurumsal gergeveye doniik orta olgekteki

calismalarin yapilmasi gerekmektedir. Ozellikle Gniversite sa-
nayi isbirliginin bulusgu-aktorler dizeyindeki analizinin kurum-
sal perspektifle yapilan analizlerle birlestirilmesi, yenilikgiligi
engelleyen kosullarin daha iyi agiklanmasina ve anlasiimasina
yardimci olabilir. Yine bu ¢alismada kisaca deginilen, endistri-
yel kiimelerin ve yigilmalarin yenilikgilikle olan iliskisinin ayni
zamanda bdlgesel kurumsal yapilarin niteligiyle incelenmesine
ihtiyac duyulmaktadir. Dolayisiyla degisik perspektiflerden ve
degisik sektorleri de igine alacak sekilde yenilikgi bilgi Gretim
ve yaylliminin cografi boyutuna egilmek gerekmektedir.

Calisma kapsaminda 6nerilen yontemle yenilikgi bilgi Gretim di-
namikleri ile s6z konusu bu bilginin cografi yayilimina dair baska
konulara da aciklik getirilebilir. Bu kapsamda 6zellikle yenilikgi
bilgi Gretiminde yer alan buluscgularin cografi hareketliligi ile
kurumlar arasi hareketliligi izlenebildiginden bulusgularin ha-
reketliliginin bilgi transfer slreclerine katkisi da sorgulanabilir.
Benzer bir sekilde cografi hareketliligin etkisinin izlenmesi ye-
nilikci bilgi Gretim siirecinde bélgesel diizeyde bilgi transferle-
rinin var olup olmadigini incelemeye imkan sunabilmektedir.
Dolayisiyla yenilik¢i bilgi Gretiminde bolgeler arasi isbirliginin
boyutlari da incelenebilir. Yine patent dokiimanlari tizerindeki
teknolojik siniflarin varligi ve bundan hareketle yapilacak ana-
lizlerde yenilikgi bilgi Gretiminde bolgesel diizeyde uzmanlas-
manin olup olmadigini, her bir bolgedeki yenilikgilik siireclerine
konu olan temel bilgi girdilerinin hangi alanlardan oldugunun
analizine olanak vermektedir. Bu ise bélgesel diizeyde yenilikgi
bilgi Gretim sirasindaki bolgeler arasi bagimlilik diizeyinin nice-
liksel olarak 6lcimine olanak verdigi gibi, her bir bolgeye 6zgi
stratejik bilgi alanlarinin belirlenmesini ve dolayisiyla buna
uygun bir inovasyon politikasinin gelistiriimesine olanak sun-
maktadir.

Son olarak ¢alisma kapsaminda kullanilan sosyal ag analizi yon-
temi Turkiye cografyacilari igin nispeten yeni bir yontemdir.
Oysa ekonomik cografya basta olmak lizere niifus arastirmala-
rinda, go¢ calismalarinda ve beseri cografyanin diger dallarinda
bu yéntem yabanci cografyacilarca siklikla kullaniimaktadir. ino-
vasyon cografyasini 6nerilen bu yontemle calismak ve tanit-
mak, sosyal ag analizi yonteminin cografyacilar arasinda
kullanimini yayginlastiracagi gibi, beseri cografyanin diger alan-
larindaki birgok yeni konuyu ¢alismaya imkan verecek ve daha
zengin bir arastirma glindeminin olusmasina aracilik edecektir.
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