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FARSCA ESERLERDE GECEN MENZIL OKCULUGU IiLE iLGILi BILGILER"

Ibrahim DUMAN"

Oz

Okg¢uluk, diinyamn en eski ugrasilarindan birvisidir. Tarih boyunca daha ¢ok savas alaninda icra
edilmistir. Bununla birlikte eglence ve spor amacglt yapildigr da olmustur. Mezkir ugrasinin bu
dalina menzil ok¢ulugu denmektedir. Bu ok¢uluk tiiriiniin amaci, en uzaga ok atmakti. Okg¢ulugun
uygulandigi Iran ve cevre iilkelerde direkt veya dolayli olarak okculukla ilgili bir¢ok eser
yvazumstir. Bu eserlerde hem savas hem de menzil ok¢uluguna dair 6nemli bilgiler yer almaktadir.
Farsga kaleme alinan mezkir kaynaklarda menzil ok¢ulugu terimleri, menzil yayinin ve okunun
ozellikleri, menzil ok¢ulugunun icra edilisi, oku attiktan sonra mesafenin hesaplanmasi ve menzil
okg¢uluguna dair ritiieller hakkinda miihim kayitlar bulunmaktadir. Menzil ok¢uluguna dair
terimler konusunda Fars¢amn yan sira Tiirk¢e ve Arapga kelimeler de kayitlarda yer almaktadur.
Bu durum okg¢uluk ekollerinin siyasi gelismeler vasiutasiyla birbirlerinden etkilendiklerini
gostermektedir. Tarihi kayitlara gore menzil atisinda kullaniacak yaym ve okun belli sekil ve
Olciide olmast gerekmekteydi. Yay ve ok iiretiminde istifade edilen malzemeler kaynaklarda
gecmektedir. Menzil okunun yapumnda hadeng agaci ve kamus tercih edilirdi. Hadeng, tarihte
Iran, Anadolu, Maveraiinnehir, Irak ve Hordsan gibi cografyalarda ok ve yay imdlinde kullanilan
bir agag tiirtiydii. Oka horoz, giivercin, kartal, tavus kusu, kaz, akbaba, keklik ve tavuk tiiyii
takilirdi. Bu tiiyler arasinda menzil aticiligi icin en uygun olani keklik tiiyii idi. Ozellikle Degt-i
Kipgak ve Harezm bélgesinin keklik tiiyleri degerliydi. Kaynaklarda menzil atisi mesafesinin en ¢ok
1200 gez (1140 m.) olarak kabul edildigi ancak bu mesafeye ok atan kisinin az oldugu
zikredilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ok, Yay, Menzil Ok¢ulugu, Iran, Fars¢a Kaynaklar.

THE RECORDS OF THE FLIGHT ARCHERY IN THE PERSIAN SOURCES

Abstract

Archery is one of the oldest professions in the world. It has been performed mostly on the
battlefield throughout history. However, it has also been made for entertainment and sports
purposes. This branch of the aforementioned occupation is called flight archery. The aim of this
type of archery was to shoot the furthest arrow. Many works have been written directly or
indirectly about archery in Iran and surrounding countries where archery is practiced. These
works contain important information about both war and flight archery. In the aforementioned
sources written in Persian, there are important records about the terms of flight archery, the
characteristics of flight bow and arrow, the practice of flight archery, the calculation of the
distance after shooting the arrow, and the rituals of flight archery. In addition to Persian, Turkish
and Arabic words are included in the records regarding the terms related to flight archery. This
shows that archery schools are influenced by each other through political developments. According
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to historical records, the bow and arrowto be used in flight shooting had to be of a certain shape
and size. The materials used in the production of bowsand arrows are mentioned in the sources.
Khadang wood and reed were preferred in making the flight arrow. Khadang was a type of tree
used in the manufacture of bows and arrows in geographies such as Iran, Anatolia, Transoxiana,
Iraq, and Khorasan. Rooster, pigeon, eagle, peacock, goose, vulture, partridge, and chicken
featherswere attached to the arrow. The partridge feather was the most suitable for flight shooting
among these feathers. The partridge feathers of the Dasht-e Kipchak and Khwarazm regions were
especially valuable. It is mentioned in the sources that the flight shooting distance was accepted as
1200 gaz (1140 m.) at the most, but the person who shot arrows at this distance was few.

Keywords: Arrow, Bow, Flight Archery, Iran, Persian Sources.
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Giris

Ok ve yaym tarihi insanoglnun gecmisi kadar eskidir. Ilk insanlarm tarih Oncesi
karanhk devirleri hakkmdaki bilgilerimiz ne kadar azsa, buna paralel olarak ok ve yaym ik
defa nerede ve ne zaman ortaya ¢iktigt konusu da bir o kadar muglaktr. Tarih 6ncesi
devirlerde okculuk ile ilgili bilgilere ulagmakta skmnti yagamamiza ragmen ok ve yaym
msanoglunun hayatinda onemli bir yer tuttugunu tahmin etmek hic de zor degidir. Nitekim
achkla bas edebimek i¢in avciik, baskalarma karsi Ustiinlik kurabilmek icin savas,
haberlesme, davet etme ve isaretlesme faaliyetlerinde ok ve yay (Turan, 1945; Goksu,
2018: 182-188), her zaman insana kolaylklar saglamustr. Aswlar boyunca bu ikilinin (ok-
yay) ortaya ¢ikardig etkilesim, farkh cografyalarda yasayan msanlarm barndirdiklar
kiiltiirlerle  harmanlanarak ~ birgok {ilkede (cografyada) degisikk okguluk kiiltiirlerinin
belirmesine ortam hazirlanmustr. Bu climleden olmak {izere eski devirlerden beri diinyann
cesith yerlerinde yiiriitilen okculuk faaliyetleri Orta Asya (Tiirk, Mogol, Kore) okculuguy,
Fars (Iran) okgulugu, Arap okgulugu, Hint (Hindistan, Sri Lanka) okgulugu, Cin okgulugu,
Afrika (Sahra alt kitas)) okculugu ve Avrupa okgulugu gibi aralarmda malzeme ve
uygulanis farkliiklar1 bulunan ekollere ayrilmustr. Bizim bu c¢ahgmadaki amacimiz ise
Tiirk, Mogol, Fars (Iran), Hint ve Arap okculuk kiiltiirlerinden etkilenerek hazirlanmus

Farsca eserlerde yer alan menzil okgulugu ile ilgili bilgileri ilim alemine sunmaktir.

Aragtrmamiz  hasebiyle Iran topraklarmda uygulanan okculuk faaliyetleri ile ilgili
malumat vermek yerinde olacaktr. Okgulugun Iran cografyasmdaki seriiveni eski devirlere
dayanmakla birlikte Fars okculugunun esas temsilcileri, antk doénemde Ahamenisler (MO
550 — MO 330) ve erken Ortacag’da Sasaniler (226-651) olmuslardr. Fars (Pers) kokenli
bu ki devlet, diinya tarthinde onemli roller iistlenip Orta Asya’nin batisi, Anadolu, Irak, el-
Cezire ve Kafkasya gbi farkh bolgeleri ele gegirmis, Fars okcgulugunu komsu kiiltiirlere
tantmis ve onlarm okguluk faaliyetlerinden de etkilenmislerdir. Fars okgulugunu diger
okculuk kiiltiirleriyle harmanlayan ana gelismelerin  baglangicmi  Araplarm 636  senesi
Kadisiye ve 642 yih Nihavend savaslari neticesinde Sasanileri yikarak iran cografyasm
ele gecirmeleri olusturmustur. Bu sayede Fars ve Arap okguluk kiiltiirleri daha ¢ok
kaynasma mmkam elde etmistir. Fars okguluguna tesir eden diger olaylar ise Tiirklerin uzun
yillar iran cografyasmda kalmalari ve Mogollarm (ilhanhlar) 1256 yinda Iran’a
girmeleridir. Bu hadiseler sonucunda iran’da Fars, Arap, Tiirk ve Mogol ok¢uluk Kkiiltiirleri
yogrularak birbirlerini etkilemislerdir. Esasmda Fars okgulugunun diger ekoller iizerindeki
tesiri az olmakla birlikte Iran’da kurulan devletlerin iran kiiltiirii ve devlet geleneginin yam
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sra Farscayr da ciddi Olgiide benimsemeleri Farsca okculuk terimlerinin  Yakmdoguy,
Anadolu ve Hindistan’da yaylmasma yol acmustr. Ozellkle Gazneliler (963-1186), Delhi
Tirk  Sultanhg: (1206-1526) ve Babiirliler (1526-1858) devletlernin  Farscayi

Hindistan’da yaymalar, Hint-Fars okguluk terimlerini kaynastrmustr. Iran ve Hindistan’m
Tirk hakimiyetinde kalmalarmmn dogal bir sonucu olarak mezk{ir iikelerde yazlan
eserlerde Tiirkce okculuk terimleri de varhfmi siirdiirmiistir. Yine iran’da kurulan Tiirk
kokenli Biiyikk Selguklular (1038-1157), Safeviler (1501-1736), Afsarhlar (1736-1804) ve
Kagarlar (1796-1925)’m hem Tirk¢e hem de Farscay1 etkin bir sekilde kullanmalari
Tiirkge ve Farsca okguluk terimlerini iyice biitlinlestirmistir.

Insanhk tarthinde okculugun ortaya c¢ikismn givenlk ve avlanma ihtiyaglarm
gidermek icin oldugu disiinilebilir. Uzun bir siire temel gereksinimleri karsilamak igin
kullanilan ok ve yaydan, msanoglunun yasadigi tecriibeler sayesinde savasmn olmadig ve
karnn tok tutuldugu zamanlarda da yararlamldiyi ve eglence amach en uzaga ok atma
yarglart yapildigi akla gelmektedir. Okcguluk literatiiriinde en uzaga ok atma yarismasma
menzil okculugu denilmektedir. Arastrmalara gore menzil okculufunun ne zaman ve
nerede ortaya ciktii bilnmemekle beraber bu okguluk tiiriiniin en azndan bir siire
uzaktaki hedefi ve avi vurma amactyla hareket edilerek temel amaglarla yan yana
yiriitiildiigii, daha sonra ayr1 bir brang olarak belirdigi diistiniilmektedir (Yiicel, 1999: 56).
Nitekim Ilhanhlar (1256-1353) devrinde Iran cografyasmda kaleme almnus bir kaynakta
menzil atigt yapmann okguluk icinde ayri bir sanat oldugu, okculugun bu yOniiniin eglence
kiiltiirine hizmet ettigi, okc¢ulukta menzl atis1 yapmanmn en {ist mertebe oldugu ve menzil
aticllarmmn  eglendirmek amaciyla sehirden sehire, melikten melige kosturduklari agik bir
sekilde belirtilmektedir (Beyhaki, 1342/1963: 267; Beyhaki, 2020: 92-93).

Okgulugun ayr1 bir bransi olan menzil okgulugu ile ilgili Farsca eserlerde ayrmtih
bilgiller bulunmaktadr. Ozellikle Farsca kaleme almnus okculuk risaleleri bize bu konuda
Onemli malumatlar sunmaktadwr. Kaynaklarda menzil okgulugu terimleri, menzil
aticlignda  kullamlan ok ve yaym Ozellkleri menzil okgulugunun icra edilisi ve
mesafenin  hesaplanmasmin yam swra ritlieller ile ilgili bahisler ge¢mektedir. Simdi Farsca
kaynaklar ve arastrmalar isigmda mezkiir okculuk tiirii hakkinda detayh bilgiler vermek

istiyoruz.

Menzil Ok¢ulugu Terimleri
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Gegmiste menzil atis1 yapmann okg¢ulugun eglence ve spor yoniinii ortaya ¢ikarmasi

nedeniyle bu wugrasy, icra edildigi {lkelerde toplum tarafindan benimsenmis, okguluk
lizerne eserler yazilmis ve bu eserlerde menzl okculufuna ayri bir bashk ayrimuistr.
Mezkir okguluk tiiriinin ¢ok ragbet gormesi sebebiyle bu bransa dair ayri bir terminoloji
ortaya c¢iknmus olup ilgili terimler kaynaklarda zkredimektedir. Farscada menzl atis1
tabirini  karsilayan sozcik, pertab (<Sn)’dr. Bu kelime, Osmanl kaynaklarmda da
geemektedir (Hact Hasan b. Bahtiyar, 2017: vr. 5a, 8b, 20-21, 34-35; Anonim, 2016: 55;
Ugar-Akyidiz, 2020: 132). Bir risalede gegen bilgiye gore pertab kelimesinin Arapgadaki
karsih@y, eb ‘adii’l-ehddf veya nihdyetii’l-ehddf olarak agiklanmaktadr (Seyyid Mir-‘Alevi,
1398/2019: 195). Farsca kaynaklarda menzl okgulugunu belirtmek i¢in pertdb-enddzi ve
diir-enddzi kelimeleri gegmektedir (Anonim, 1398/2019a: 248; Anonim, 1398/2019b: 237,
Anonim, 1398/2019¢: 219; Seyyid Mir-‘Alevi, 1398/2019: 159; Dwyer-Khorasani, 2015:
102). Arapga eserlerde ise pertdb-enddzinin karsiigt remiii’s-sebak ve remiii’s-sebakiyye
olarak verilmektedir (Tayboga el-Esrefi, 2010: 85; Latham, 1968: 242).

Eserlerde menzil oku i¢in tir-i  pertab veya tir-i pertabi kayitlarmdan
bahsediimektedir (Muhammed Zaman, 1398/2019: 294; Anonim, 1398/2019b: 237; Fahr-i
Mudebbir, 1346/1967: 242; McEwen, 1974: 83; Firdevsi, II, 2015: 1813, 1378, 1676;
Duman, 2022: 158). lilhanllar devrinde telif edilmis Farsca bir kaynakta ise Araplarm
menzil okuna niisabii’s-sebak dedikleri aktarlmaktadr (Beyhaki, 1342/1963: 268;
Beyhaki, 2020: 93; Duman, 2019: 62). Bununla beraber Memilikler (1250-1517) devrinde
Arapga yazilmis bir okguluk risalesnde de menzil okuna sihdmii’s-sebak dendigi
anlagiimaktadrr (Tayboga el-Esrefi, 2010: 85; Latham, 1968: 242). Yme Tirklerin de
birgok ok g¢esidi oldugu, uzaga attklari oku sencak olarak adlandirdiklar1 kaynaklarda
kaydedilmektedir (Beyhaki, 1342/1963: 270; Beyhaki, 2020: 98; Duman, 2019: 63).
Menzil okuna takilan temren (ok ucu) hakkinda bir eserde peykdn-i tir-i pertab kaydi
zikredilmektedir (Anonim, 1398/2019c: 219).

Tarihi kaynaklarda menzil yayr ile ilgii bilgler de bulunmaktadwr. Mesela Farsca
eserlerde menzil yayr i¢cin kemdn-i pertdab kelimesi gegmektedir (Anonim, 1398/2019a:
248; Anonim, 1398/2019b: 237; Anonim, 1398/2019c: 219). Bununla birlikte Araplarm
menzil yayma kavsii’s-sebak dedikleri kaynaklarda belirtimektedir (Beyhaki, 1342/1963:
268; Beyhaki, 2020: 93; Tayboga el-Esrefi, 1970: 8). Yine Arapca kaynaklarda menzil
yaymin Kirisini belirtmek i¢in  verrii s-Sebak teriminden s6z edilmektedir (Tayboga el-
Esrefi, 2010: 40; Tayboga el-Esrefi, 1970: 20; Latham, 1968: 242).
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Farsca eserlerde sadece menzil okculugunda kullamlan aletler hakkmda bilgi
olmayp menzl atisma dair terimler de yer almaktadr. Ornegin, Ilhanhlar déneminde

yazilmis eserde menzil atis1 yapiirken temrenin kabzaya ulastiginda ok atis1 yapimasma
germ-kemdn; yaym giclikle cekilmesine korre-kes; okun gec¢ atimasma ise kebk dendigi
dile getirilmektedir (Beyhaki, 1342/1963: 274; Beyhaki, 2020: 106). Yine aym eserde bir
hedef ¢esidi olan ilgii ve menzl atis1 yapmak i¢in hedefe mnsan figiirii koyduklarmda buna
ilgii-yi pertab admi verdikleri belirtimektedir (Beyhaki, 1342/1963: 270; Beyhaki, 2020:
98). Ilgii kelimesi, Tiirkge bir terim olup tespit edebildigimiz kadariyla Iran ve Memlik
Misr’mda  kullamimaktayd: (Esiru’d-din Ebu Hayyan, 1930: 21; Delice, 2021: 1849).
Boylece Tirklerin Cin smrmdan Atlas Okyanusu'na kadar genis bir cografyada devletler
kurmalarmm sonucu olarak Tiirk¢e okculuk terimlerinin Yakmdogu’da yerlesmesi ve Tiirk
okculugunun Arap ile Fars okculugunu etkilemesi kaynaklarla tespit edilmis olmaktadir.
Aragtrmalarda Belh sehri halkmm menzl atist ve savas annda uyguladiklart okguluk
tarzma mustevi (ssis) dendiginden bahsedilmektedir (Cenneti-yi ‘Ata’i, 1349/1970: 126).
Yine kaynaklarda menzil okgusunu belirtmek icin pertab-enddz ve diir-endaz kayitlarmdan
da soz edilmektedir (Anonim, 1398/2019b: 237; Beyhaki, 1342/1963: 268).

Menzil okgulugu terimleri kapsammnda elimizde bulunan mezkir tarthi kayitlara
dayanarak Tiirk¢ce, Farsca ve Arapca telif edimis, direkt veya dolayl olarak okgulukla
ilgii bilgi veren kaynaklarda zkredilen dillere ait terimlerin yan yana bulunmasi, hem bu
eserleri yazan mielliflerin kiiltiir bilgismin genis oldugunu hem de eserin yazildig
cografyada diger dillere ait terimlerin de yasadi@in1 bize kanitlamaktadir.

Menzil Okculugunda Ok ve Yaym Ozellikleri

Okgulugun i¢inde ayrt bir dal olan menzl aticthfmin zor icra edilmesi, ona ait
techizatn da birtakim ozellkler barmdrmasm gerektiriyordu. Bunun i¢in menzl yaymm,
okunun ve kirisin O0zenle mmal edilmesi biiyiikk bir onem tagmmaktaydi Farsca kaynaklarda
menzil yaymm hangi malzemelerden yapildig, nasil dretildigi ve Olgiisiiyle ilgili birgok
malumat yer almaktadwr. Buna gére menzil yaymm kalitesinin ¢ok iyi, yaym kasanlarmm
kisa olmasi gerekmekteydi. Menzil yaymm sert ve hafif olmasmmn yam swra imil edildikten
sonra iki veya ili¢ yil bekletiimis bulunmasma dikkat edilirdi Yay, altt ay veya bir yil
bekletilmigsse okun uzaga gitmeyecegi bilinirdi.  Yaym nemli ve sicak havadan korunmasi
Oonemliydi. Menzil yaymn dayamkhhigmi ve esnekligini artrmak i¢in {izerine boynuz
terkip ederlerdi. Boynuzun siyah renkli egik ve gereken sertlikte olmasi ehemmiyet
tasimaktaydi.  Boynuza islem uygulanmadan Once suya brakilarak  yumusatimasi
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gerekirdi. Yay kabzasmmn diizgiin ve dogru yerde bulunmasi okg¢u i¢in Onemliydi. Menzil

yayma hayvan siniri sarlrd. Bu sinirin  deve veya Okiizden temin edilmesi tercih
sebebiydi. Yaymn flizerine iki veya ii¢ kat sinir sariimasi daha makbuldii. Sinir, tutkah
blinyesine kabul etmesi i¢cin 1yi temizlenmis olmaliydi Tutkallanmis smirin sertlik kuvveti,
boynuzdan daha ¢oktu. Bu sayede menzil yaymmn c¢ekis giicii arttrimaktayd. Menzil
yaymmn kirigi, diger kirislere gore daha mce kivrimaktaydi Ustalar, menzil oku atmak i¢in
cesitli kirisler yaparlardi. Ornegin, bir ipek kirisi yedi kez sararlar. Sonra kap iginde bir
miktar bugday ve suyla iyice kaynatwlar. Bagka dort ipek telini yekpare yapip zkredilen
kirise dolarlar ve kirisi o haliyle kurumaya bwrakilard. Sonra yaya takarlardi (Anonim,
1398/2019b: 237; Anonim, 1398/2019c: 219; Beyhaki, 1342/1963: 268-269; Beyhaki,
2020: 94-96; Seyyid Mir-‘Alevi, 1398/2019: 162-163).

Kirisin agrhg hakkinda Farsgca eserlerde 2 miskal (yaklask 9 gr.) seklinde bir deger
verilirken (Beyhaki, 1342/1963: 274; Beyhaki, 2020: 107), Memlik devrinde yazlms
Arapca bir risalede menzil yayr kirisinin agrhg, 1 dithem (yaklasik 3-4 gr.) olarak
geemektedir (Tayboga el-Esrefi, 1970: 20; Hinz, 1990: 5-6).

Kaynaklarda menzil yaymm Olclisii ile ilgili bilgiler de bulunmaktadwr. Mesela bir
eserde yaym 13,5 avug Olglisiinde (ortalama bir avug Olgiisii 6 cm. olarak kabul edilirse
yaklastk 81 cm.) kasanlara sahip olan kisa bir yay olmasi gerektigi belirtiimektedir
(Muhammed Zaman, 1398/2019: 294). Yine baska birr kaynakta da menzl yaymmn
uzunlugunun 12 avug Olgiisii (yaklasgik 72 cm.) civarmda olmasi gerektigi aktariimaktadir
(Khorasani-Dwyer, 2016: 12). Avug Olgiistiniin bilek ile elin birlestigi yerin uzunlugunun
alnmasi suretiyle Olci birimi  olarak kullanildigm belirtmek yararl olacaktr. Bununla
birlikte Topkap1 Saray1 Osmanh yay koleksiyonlarinda tespit edilen en kisa yay ise 84 cm.
UzZunlugunda bir menzil yaydr (Yiicel, 1999: 254). Bu yaym uzunluk 0Olgiisii, ortalama
olarak Fars¢a kaynaklarmdaki menzl yayr uzunlugu bilgileriyle uyusmaktadr. Farsga bir
kaynakta menzil yaymmn c¢ekis glicinden de bahsedimektedir. Esere gore yaym c¢ekis
glictiniin 60 menn (yaklagkk 50 kg.) olmasi gerektigi, miiellifin zamannda (XIV. yiizyil)
100 menn (yaklasik 83 kg.) cekis giicine sahip yayla atis yapan kisinin oldugu
belirtilmektedir (Beyhaki, 1342/1963: 274; Beyhaki, 2020: 107).

Menzil okgulugunda iyi bir atiy yapabilmek icin menzil okunun da kaliteli bir sekilde
tretilmesi  gerekmekteydi. Kaynaklarda menzil okunun Ozellkleri hakknda —ayrmtit

bilgiler yer almaktadr. Buna gore mezk(r ok tiiri kisa ve hafif olmahyd. Menzil okunun
kisa olmasmmn sebebi, hem menzl yayr ile uyumu yakalamasi hem de kisa okun daha
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uzaga gidecegi inanctyd. Menzl okunun hadeng (<%5:3) ahsabi veya kamustan yapimasi

tercih edilirdi. Hadeng, tarihte Iran, Anadolu, MaAveraiinnehir, Irak ve Hordsan gbi
cografyalarda ok ve yay imilinde kullamlan bir aga¢ tiirliydi. Kamusm ise birgok tiirli
vardl. Menzl oku i¢in Hitay ve Hoten kamusi daha makbuldii. Ozellkle Hitay kanmusmm
budak (bogum) barmdrmamasi Onemliydi Kaynaklarda kamugtan ok imal edilirken
kamism i¢cmin bosaltidig, okun firlatirken kirilmaya miisait olmasmmn tehlike igerdigi,
yaralanmaktan ka¢cmmak i¢in okgularm kollarma kaln deri parcasi taktiklarmdan soz
edilmektedir (Anonim, 1398/2019b: 237; Seyyid Mir-‘Alevi, 1398/2019: 163-164,
Anonim, 1398/2019d: 30). Tarihi bilgilerden anlasildigi kadartyla menzil okunun farkh
cesitleri vardi. Bir kaynakta okun diiz olmasi gerektigi yaziiyken (Anonim, 1398/2019d:
30), bagka bir eserde menzil okunun gdv-dom yani okiiz kuyrugu seklinde bas tarafi kaln,
gez tarafinn ince olmasi gerektigi belirtimektedir (Seyyid Mir-‘Alevi, 1398/2019: 163;
Anonim, 1398/2019¢: 219). Yine Osmanl kaynaklarmda da pisrev, yeksiivar ve zergerdan
gbi bircok menzil oku tiiriiniin zkredildigi arastrmalardan anlasiimaktadr (Yiicel, 1999:
288-291; Klopsteg, 1987: 76). Hem Farsga eserler hem de Osmanh kaynaklarmda adi
gecen menzil ok tiirlerinin sekil olarak birbirlerinden ayrildigi ve ok c¢esitlerinin ekollerin
yant swra bolgeden bolgeye degiskenlk gosterdigi akla gelmektedir. Kaynaklara gore
menzil okuna sinir sariimasi gerekmekteydi. Bunun i¢in Cin {retimi sinir kullantr, Hint
siniri ¢ok ragbet gormezdi Hint sinirinin tutulmamasmm sebebi, daha hafif, yumusak ve
arasmm bos olmasiyd.. Cin sinirinin ise arasi doly, saglam ve direncliydi Islemi bitmis
sinirn rengi sit gibi beyaz renge biirlinlirdii. Sinirn telleri kontrol i¢in birer birer ayrilr,
direngli olmasma Ozen gosterilirdi. Oka sarimug iyi bir sinirin okun uzaga gitmesine katki
saglayacagma maniirdi. Bunun i¢cin mutlaka sinirin ahsap ile bir miktar birlesimi lazimdi
(Beyhaki, 1342/1963: 270-271; Beyhaki, 2020: 98, 100).

Iddiall bir menzl atis1 i¢in ok tilyiiniin de etkisi vard. Farsca kaynaklarda oka hangi
hayvanin tiiylinin takilacagma dair farkh bilgler yer almaktadr. Buna gore okun gez
tarafina horoz, giivercin, kartal, tavus kusu, kaz, akbaba, keklik ve tavuk tliyli takiirdi Bu
tilyler arasmda menzl aticihg icin en uygun olam keklik tiiyii idi. Ozellikle Dest-i Kipcak
ve Harezm bolgesinin keklik tlyleri degerliydi. Erkek kekligin tliylinin uzun olmasi
nedeniyle oku daha uzaga gobtiirecegi diisiiniilirdii (Beyhaki, 1342/1963: 271; Beyhaki,
2020: 99-100; Anonim, 1398/2019b: 237; Anonim, 1398/2019d: 30). Hangi tiiyiin oka
takilacagl, okc¢unun tercihiydi. Ok tiiyiiniin Ol¢listiniin ise Ui parmak uzunlugunda olmasmna
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dikkat edilirdi (Muhammed Zaman, 1398/2019: 294). Ge¢miste parmak Olglisliniin, parmak
ucunun kapladig1 alan baz almarak uzunluk 6lgiisii seklinde kullanildig1 anlagilmaktadir.

Menzil okunun temreni (ok ucu) ise farkh malzemelerden yapilabilirdi. Kaynaklarda
temren mali i¢cin tung, demir, fildisi, dag okiizii boynuzu ve kemik maddeleri
zikredilmektedir. Bununla birlikte menzil atis1 i¢in tung ve fildisinin daha 1yi oldugu,
temrenin ise biiyllkk yapimamasi gerektigi belirtimektedir. (Beyhaki, 1342/1963: 271;
Beyhaki, 2020: 100; Anonim, 1398/2019c: 219).

Kaynaklarda menzil okunun Olcii ve agrhd ile ilgi bilgiler de mevcuttur. Mesela
okun uzunlufunun 9,5 avug¢ Olciisinde (yaklaskk 57 cm.) olmasi gerektigi eserlerde
belirtilmektedir (Muhammed Zaman, 1398/2019: 294). Yme okun agrhgmmn bes miskal
(vaklastk 23 gr.) olup yaym c¢ekis gicli e uyum gostermesi ve okun agrhmm yaym
agrhgma oranla yarisma tekabiil etmesi gerektigi kaynaklarda ge¢mektedir (Beyhaki,
1342/1963: 270, 274; Beyhaki, 2020: 99, 107; Seyyid Mir-‘Alevi, 1398/2019: 163). Yine
Memlik ve bazi Farsca kaynaklarda menzl okunun agwrhgmm 6 dithem (yaklasik 20 gr.)
oldugu da belirtimektedir (Tayboga el-Esrefi, 2010: 85; Tayboga el-Esrefi, 1970: 104;
Seyyid Mir-Alevi, 1398/2019: 163).

Yukaridaki tarihi bilgilerden anlagldii kadartyla Iran ve cevresindeki cografyalarda
okculugun icinde ayr1 bir ihtisas alam olan menzl aticiigma deger verildig, malzemelerin
itinah ve sabrh bir sekilde uzun siire ugras verilerek imal edildigi, tlkelerin hem kendi
hem de ticaret kanalyla farkh cografyalarm irlinlerinden yararlandif, malzemelerin
tretim asamasmda sayisal degerlere dikkat edildigi ve sayisal degerlern bolgelere gore

degiskenlik gosterebildigi acik¢a ortadadir.
Menzil Okculugunun icra Edilisi

Kaynaklarm bahsettigine gore menzil atig, okgulukta en iist mertebeyi temsil ederdi.
Uzaga ok atmak c¢ok zor olup herkes tarafindan yapilamazdi Bu sebeple mezk(r bransm
uygulanis bigimi biiyiik bir 6nem tagmmaktaydi. Menzil aticihi@nin icra ediimesi, ki sekilde
miimkiindii. Birincisi, kisinin temrin ve idman yaparak menzil okculufunu Ogrenmesiydi
Ikinci husus ise kisinin temrin yapmadan kas kuvveti vesilesiyle oku uzaga atmasiydi.
Makbul olan, kisinin idman yaparak sistemli bir sekilde menzil atis1 yapmastydi Atis
yapilirken okg¢uya menzl yay, menzil oku, okcu yiiziigli ve kivrilan parmaklar gerekliydi.
Aletlerin uyumlu ve temiz olmasma O6zen gosterilirdi Oku kirden korumak i¢in iizerine her
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gin kagt sirilirdi (Beyhaki, 1342/1963: 267-268; Beyhaki, 2020: 92-94; Seyyid Mir-
‘Alevi, 1398/2019: 157; Khorasani-Dwyer, 2016: 26).

Menzil yayl, normal yaydan daha kisa olmalydi Bunun sebebi, kirisin yay kolundan
uzak durmasi i¢cindi. Bu sayede kiris, oku daha uzaga firlatabilirdi. Kirisin yaya gomiilmesi
lyi sayilmazdi. Dogru pozisyon alnmadigmda kirisin kol baldrma ve basparmaga carparak
zedeledigi goriiliirdii. Bu durum, kirisin siddeth bir sekilde geriimesinden, kusurlu oktan ve
bagparmagmn kirisi sert ¢ekmesinden kaynaklanrdi Menzl atis1 yapimak istendiginde bir
tas veya kerpi¢c yerlestiriir, 6nde olan ayagn ucu tas veya kerpicin iizerine koyulurdu.
Ayaklar birbiriyle ¢ok ayr1 olmazdi Iki ayak arasmdaki genislk dort parmak idi Atis
yapilacagl srada yayr tutan el, yukart dogru kaldmilirdi. Yay yiiksekte olacag i¢in aticilar
zemini goriirlerdi. Bakis, yaymn alt kolundan veya basparmak arkasmdan yapilirdi Yine sol
g6z kabzaya, sag g6z temrenin ucu ile hedefe odaklanrdi Menzil oku atis1 i¢in ii¢ adet
cekis tarzi vard. ki, temrenin ucu kabzanm disma ulastgmnda bu g¢ekise hatt-1 kegis;
ikincisi, temrenin ucu kabzanm i¢ tarafi ile karsiikh oldugunda bu cekise kesis-i sehbend,
liglinciisii, temrenin ucu kabzann i¢ tarafina ulastigmda bu c¢ekise goseste derlerdi. Ug
cekis tarzi da menzil oku icin makbuldii. Goseste (gevsek) tutusunda ok, kabzanmn yanma
gelirken temrenin ucu bagparmagmn iki bogumunun iizerinde olurdu. Bu tutus digerlerine
gore daha iyiydi Menzil oku, kisa olmasmmn yaninda gayet ince ve nazkti Atis esnasmda
okun {izerine yiik bmerse, ok kmir ve eli yaralard. Menzl okg¢ulugunda uzun boylu olmak
bir avantajdi. Bunun i¢in menzl okgular1 ayakkabi icine deri pargalart koyarak boylarm
uzatacagma ve daha uzaga ok firlatabileceklerine maniyorlardi (Beyhaki, 1342/1963: 268,
271; Beyhaki, 2020: 94-95, 101; Seyyid Mir-‘Alevi, 1398/2019: 134, 145-146, 160;
Khorasani-Dwyer, 2016: 15).

Okgularm atis alannda insan figiirii hedefine menzl atis1 yaptiklari da olurdu.
Atcilar, hakem nezdinde haftada bir defa ayr ayr veya birlikte olmak {izere insan
figlirline ok atarlardi Menzil atisinda havayr bilmek ve riizgdrm yOniinii tayin edebilmek,
ustalk gerektiren bir detaydi Riizgarm miisait oldugu bir giinde ok atiirdi Yukaridan
asagiya dogru esen riizgar, oka temas ettiginde onu yere diigiirirdii. Oka eslik eden, diiz ve
kararh olan riizgdr, menzl atis1 i¢cin makbuldii. Ok, rizgar ile birlikte atildigmda okun
istenilen yere firlatimasi yiiksek bir ihtimaldi. Menzil okculugu i¢in en uygun riizgar, kible
idi. Bununla birlikte riizgarm gelis yOniiniin topografya ile yakindan ilgii olmasi nedeniyle
hangi riizgdrm oka yardim edece8i bahsi cesitllik gosterebilir. Yaz mevsiminde menzil
okunun daha kiiciik, ok gezinin daha ufak ve kisa olmasi miinasipti Kis mevsiminde ise
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okun daha uzun, ok gezinin daha biiyik olmasma dikkat edilirdi Menzil okunun bahar
mevsiminde atimamast gerektigi bilnirdi. Bu mevsimde okun giiciiniin zarar gorecegine
manihrd:  (Beyhaki, 1342/1963: 273; Beyhaki, 2020: 104-106; Seyyid Mir-‘Alevi,
1398/2019: 158, 161).

Menzl okculugunun uygulamist hakkmdaki bu bilgiler 1i3nda gecmiste Iran ve
cevre iilkelerde mezkir okguluk dalnn birgok detaymm oldugu, menzil oku atarken
bekleme ve durusg biciminin biiyik bir 6nem tasidigl, birgok ok tutus tarzmm bulundugu ve
menzil oku atmak i¢n dogru zamanla birlikte dogru riizgar1 da yakalamak gerektigi ortaya
konulmaktadr.

Menzil Ok¢ulugunda Mesafenin Hesaplanmasi

Hakem nezdinde dogru ve kabul edilen bir sekilde menzl oku firlatidiginda ig swasi
mesafenin - hesaplanmasma  gelirdi.  Ozellikle iki ok¢u menzil atis1 igin  yarstiklarnda
hangisinin menzil oku daha uzaga giderse o kazanrdi Bunun i¢in okun saplandigi yerde
zemini eserler, hangi ok temreni yere daha fazla batmugsa onu daha uzak sayarlardi
Aticmmn durdugu yerden okun saplandi@i konuma kadar ki mesafeyi dlgmek ign dogru bir
sekilde hesaplama yapimasi gerekliydi. Once okgunun bekledigi yerde ayak tabanmmn
ortasmdan itbaren 10 gez’lk (yaklaskk 9,5 m.) aralklarla bir ahsap veya kanmus yere
batirilirdi. Giivenilir birisi kamism ucu ile esit olacak sekilde yere iki bigak saplardi Bir
kisi okun diistiigii konuma giderek saplandigi yeri belirlerdi. Bu sekilde okc¢unun durdugu
yerden saplanan oka kadar 10 gez’lk (yaklasik 9,5 m.) aralklarla mesafeler Olgiiliirdii
Bigak ve kamus, Olciim tamamlanincaya kadar yerinden oynatimazdi Bigak ve kamisn
sayss1 toplanrr ve okun ne kadar mesafe kat ettifi hesaplanirdi (Beyhaki, 1342/1963: 272;
Beyhaki, 2020: 102).

Menzil ok¢ulugunda Farsca kaynaklarm ittifak halinde zkrettigi mesafe 1200 gez
(vaklastkk 1140 m.)’dir. Ancak bu mesafeye ok atmann c¢ok zor oldugu ve atan kisi
saysmn az bulindugu belirtiimektedir. ilhanhlar devri XIV. yiizylda Iran’da yazlms bir
kaynaga gore, menzil okculugunda en fazla 1200 gez (yaklaskk 1140 m.) mesafeye ok
atlmasmm miimkiin oldugu, ancak o zamanlar birer ilhanh sehri olan Bagdat, Isfahan ve
Tebriz’de bu uzakhfa ok atann bulunmadigi zkredilmektedir (Beyhaki, 1342/1963: 272;
Beyhaki, 2020: 101). XVIII. vyiizylda Fars¢a yazilmis bir risalede ise menzl okgularmmn
1200 gez uzakhga ok attiklar1 kaydedimektedir (Khorasani-Dwyer, 2016: 26). Anonim bir
Farsca kaynakta ise menzl okg¢ulugunun mesafesinin 1200 gez oldugu, bu mesafeye ok
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atan kiginin az buluindugu zkredilmektedir (Anonim, 1398/2019b: 237). Yine XVII-XVIII.
yiizyllda telifi muhtemel olan ve Hint iikesinde Fars¢a kaleme alnmis bir eserde Arap,
Tirkistan ve Horasan hikkiimdarmm 1200 geze (yaklaskk 1140 m.) ok attigmm bilindigi
ancak miellifin melki olan Delhi hiikiimdarmmn 1000 gez (yaklaskk 950 m.) uzakhSa ok
firlatigndan s6z edilmektedir (Seyyid Mir-‘Alevi, 1398/2019: 161). Burada miiellifin

kastettigi Arap, Tiirkistan ve Horasan hiikiimdarmm Safevi sultanlarmdan birisinin olmasi
ihtimal dahilindedir. ilhanh kaynagmnda ustalarm 1000 gez’lik (yaklagk 950 m.) uzakl
makul gordiikleri, bununla birlkte miiellifin zamanmda 900 gez’lk (yaklasik 855 m.)
mesafeye ok atan kiginin varhgndan bahsedilmektedir (Beyhaki, 1342/1963: 274;
Beyhaki, 2020: 107). Bununla birlkte Osmanh kaynaklarmda II. Bayezid (1481-1512)
devrinde Tozkoparan Iskender’in 1280 gez (yaklask 1216 m.) uzakhfa ok attii
zikredilmektedir (Yicel, 1999: 126, 144). Bu mesafeye ok atan baska bir kisi olmadigma
gore menzil okgulugunun zorlugu konusunda Farsca kaynaklardaki bilgler, Osmanh
kaynaklar1 tarafindan da desteklenmektedir.

Olduk¢a az kaynakta zkredilen bu degerli bilgilere dayanarak menzl okgulugunu
uygulamann zor oldugu, ok atidignda mesafenin titiz bir sekilde hesaplandi, Iran ve
cevresindeki Tllkelerde yaklasik 1200 geze (yaklask 1140 m.) ok atmanmn takdirle
karsiland1g1, ancak bu mesafeye ok atan kisinin nadir oldugu ortaya konulmaktadir.

Menzil Atisimin Kabul Edilmesi

Kaynaklara gdre menzl aticisi, temiz kalpli, takva sahibi ve ibadetkar olup namaza
durmaliydi. Boylece ok ve yaym giizel bir uyum yakalayacagma mamlrd. Menzl atisi
hakem gozetiminde yapilip basarih kabul edilince o okguya falan kisi falan giinde, falan
ayda ve yida, falan yerde bir hayli gez Olgiisiinde ok atti diyerek mensir yani hak edis
belgesi yazarlardi. Bununla birlkte mengir verilmeden Once hakem tarafindan okguya
aticilar taifesinin uygun gordiigii birtakim sorular sorulurdu. Okcu sorulara miinasip cevap
veremezse menslr yazilmaz ve kisinin san@ (borkii) cikariirdi. Okgu sorulari uygun bir
sekilde yantlarsa menslr verilirdi. Atista kullamlan menzil okunun {iizerine tiirliniin ahsap
veya kamis; temrenin tung, demir veya kemikten oldugu ayrica yazlirdi Atis ustalary, ok
ustast ve yay ustast menzil atisma ve Olgiisine sahitlk ederlerdi Bunu mengir {izerine
isleyip hakem defterme kaydederlerdi Boylece liyakat methedilirdi Mengirda okgunun
ustas1 zikredilir, usta veya bir yardimcist menglrda yer almiyorsa o menslr gecersiz
sayllirdi. Bu sekilde istadlara sayg gosteriimis olunurdu (Beyhaki, 1342/1963: 268, 272;
Beyhaki, 2020: 93, 103-104; Anonim, 1398/2019b: 237).
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Sonug

Insanoglinun tarihi karanlk devirlerde ok ve yayr kullanmaya baslamasmdan
itibaren yiizylllar boyunca geliserek bircok cografyada o iikenin kiiltiirel degerlerini de
itiva eden okguluk ekolleri belirdi. Iran cografyass da bunlardan birisiydi. Gegmiste
okculugun bu iikkede ve Farscann hakim oldugu diger cografyalarda fazla sevilmesi
nedeniyle bircok Farsga okguluk risalesi kaleme alndi Bu risalelerde ve sar Farsca
kaynaklarda okculugun en ince detaylar1 hakkinda bilgiler verilirken konumuzu olusturan
menzill okgulugu ile ilgii malumatlar da yer almaktadw. Tarihi kayitlarda menzl atismm
okculugun i¢inde ayr1 bir tarz ve en {Ust mertebe oldugu ve zor icra edildigi
zikredilmektedir. Yine menzil okculugunun birgok terimi kaynaklarda yer almaktadwr. Bu
terimlerin  bazilarmn Tirk¢e ve Arap¢a olmasy, okguluk ekollerinin  birbirlerinden
etkilendiklerini kantlamaktadwr. Menzil yaymm ve okunun sekil ve teknik Ozellikleri
hakkmndaki nadir bilgiler de Farsca eserlerde gecmektedir. Menzil yaymm iki veya {ic yil
beklemesi gerektigi, menzil okunun daha ¢ok hadeng agaci veya kamustan iretildigi, yaya
ve oka sinir saridigi ve Cin sinirnin makbul oldugu, yay kirisinin yaklasik 9 gr. ve menzil
okunun yaklasikk 20 gr. agwrlkta olmasi gerektigi gbi bircok 06zel ve teknk bilgi
kaynaklarda bulunmaktadwr. Menzil atis1 i¢in okgunun nasil ve nerede duracag, havay
bilmesi gerektigi ve riizgdrm yoniini tammasi da mezk(r okguluk tiirli i¢cin Onemliydi
Bahar mevsimi boyunca okun gilic kaybettifine maniddig i¢cin menzl atis1 yapiimamasi
dogruydu. Ustalar tarafindan takdir edilen menzil atisi mesafesinn 1200 gez (1140 m.)
oldugu ancak bu uzakliga ok atan kismn az bulundugu Fars¢a kaynaklarda soz

edilmektedir.

Nihayetinde bu calismada menzl okgulugu iizerme Farsga eserlerde yer alan nadir
bilgilerin ortaya konulmasma gayret edilmistr. Mezk(r bilgler, yer yer Memlik ve
Osmanh kaynaklartyla da  kiyaslanarak  kayitlarm degerinn daha 1iyi  anlasiimasi

amaclanmustir.
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