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Oz

Degismez ve kaginilmaz bir olgu olarak kabul goren 6liim, mekan ve zaman igcinde farkls
sekillerde yorumlanabilmektedir. Nitekim varolus felsefesiyle birlikte oliim diisiincesi hem algila-
nis hem de agiklanis bakimindan sistematik bir bicimde islenmistir. Varoluscu filozoflardan biri
olarak anilan Heidegger, 6liim fenomeninin sonluluk ve gegicilik iliskisini ontolojik ve varolussal
bir agidan ele alarak 6liimii, hayatin biitiinselligini ve anlamini saglayacak olan bir olanak olarak
karsimiza cikarmistir. Heideggere gore bu olanagi elde etmenin yolu oliimle yiizlesmek ve ona
yaklasmaktan gecerken, varolusculugun ateist kanadini olusturan Sartre ise 6liim meselesini He-
idegger ve diger varoluscu filozoflardan farkl: olarak Gliimii kaginilmast gereken bir olgu olarak
gormektedir. Sartre, felsefesinde oliim fenomenini, hayatin degerini diisiiven ve insanda bulant:
ile birlikte kaygt uyandiran bir olgu olarak nitelendirmektedir. Sartre 6limii sagma ve anlamsiz
bularak, Heidegger'in 6liim fenomenine yiiklemis oldugu anlami elestirir, akabinde liimiin bosluk
duygusundan baska bir sey ifade etmeyecegini ve bu yiizden varolusu gerceklestirme noktasinda
ona biiyiik bir engel olacagin: ifade etmektedir. Bu calsmada Heidegger'in oliim fenomeninden
hareketle Sartrein Gliime yaklasimin ve felsefesinde oliimii nasil konumlandirdiginy tartismaya
calisacagiz. Boylece 6liimiin insan varhgimin bir sonu mu olacagr yoksa insanin gergek bir varlik

olma olanagina giden yol arasinda bir ayrim yaprlmas olacaktr.
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The Phenomenon of Death and its Criticism in The Philosophy
of Jean Paul Sartre

Abstract

Death, which is accepted as an immutable and inevitable phenomenon, can be inter-
preted in different ways in space and time. As a matter of fact, along with the philosophy of
existence, the idea of death has been processed in a systematic way both in terms of perception
and explanation. Heidegger, who is called one of the existential philosophers, considered the
relationship between the finality and impermanence of the phenomenon of death from an
ontological and existential point of view and brought death to our face as a possibility that
will provide the integrity and meaning of life. According to Heidegger, the way to achieve
this possibility is to confront and approach death, while Sartre, who forms the atheist wing
of existentialism, views the issue of death as a phenomenon that should be avoided, unlike
Heidegger and other existential philosophers. In his philosophy, Sartre describes the phenom-
enon of death as a phenomenon that reduces the value of life and causes anxiety in a person
along with nausea. Sartre, finding death absurd and meaningless, criticizes the meaning
that Heidegger has assigned fo the phenomenon of death, and then expresses that death will
mean nothing but a feeling of emptiness and therefore will be a great obstacle to him at the
point of realizing existence. In this study, we will try to discuss Sartre’s approach to death
based on Heidegger’s phenomenon of death and how he positions death in his philosophy.
Thus, a distinction will be made between whether death will be the end of human existence
or the path to the possibility of human decipherment as a real being.

Keywords: Death, Existence, Possibility, Absurd, Being, Nothingness.

Giris

Olim fenomeni, diigiince tarihinin temel problemlerinden bir tanesini
olusturmaktadir. Nitekim digiince tarihinde geriye dogru bakildiginda insann,
varlig1 aragtirip 6limi tartigmasinin izleri oldukea eski tarihlere kadar uzanmak-
tadir. Varlik ve yokluk sorunu anlagilmaya ¢alisilirken, 6lim algis: Gzerinde bir be-
lirsizlik ve gizem s6z konusu olmugtur. Bu belirsizlik ve gizem beraberinde korku
ve endiseyi de getirdiginden (Yasa, 2018, s. 100) insanlar bu gizemi anlamak ve var
olan tim korkular: ortadan kaldirmak adina ¢6ziim tretme ¢abasi igerisine girmis-
lerdir. Tip, psikoloji, felsefe, teoloji, edebiyat, biyoloji, gibi bir¢ok disiplin 6limiin
belirsizligini ortadan kaldirmanin yolunu arayarak, bu belirsizligi agma ¢abasi ige-
risinde olmuslardir. Ozellikle felsefe diinyasinda bircok diisiiniir tarafindan 6liim
konusu irdelenmis ve igsellestirilmeye caligilmigtir. Oliim her donemde diistiniirler
tarafindan felsefenin ilgisini ¢cekmis ve gorusler ortaya konulmustur. Her digtinir
kendi yagadig1 dénemin kosullar1 ve etkilendikleri dugtintirlere paralel olarak 6lii-
me dair bakig acilarini ortaya koymuslardir. Ozellikle de 6liim fenomeni her zaman

varolugsal sorunlarin merkezinde yer alan (Yasa, 2011, s. 74) ve insanin en onemli
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“yakin egzistansiyal” sorunu olmasi sebebiyle (Yasa, 2015, s. 18) varolus felsefe-
sinin temel dinamiklerinden biri olmustur. Oliimiin varolus felsefesi i¢in Gnemi
onun en belirgin varolussal kayg1 oldugundan ileri gelmektedir. Insanin diinyaya
bir kere gelmis olmasi ve 6ldigiinde geriye dontisiiniin olamayacagini bilmesi, ayn1
zamanda kendinin de yok olacagini distinmesi 6limi varolugsal bir kaygi boyu-
tuna tagimast i¢in yeterli sebeplerdendir. Oliimiin kagimlmazhginin farkinda olan
varoluscu digtntirler hem varolugu stirdirmek hem de 6lumiin gergekligiyle basa
ctkabilmek i¢in derin bir miicadeleye girismislerdir. Genel bir yargiyla varoluggular
6limin varoluga bir engel tegkil etmeyecegi ve varolusu ertelemeyecegi disiince-
sinden hareketle insani 6limlii olmasi Uzerinden anlamaya ¢aligmiglardir. Clinki
bir sekilde insanin gelip gegiciligi, firlatilmigh@y, terk edilmigligi, hicligi olimle
irtibathdir ve buna dayanarak yasama baks agis1 da 6lim ile sekillenebilmektedir.
Dolayisiyla 6limli olmak lizerine gozlem ve ¢oziimleme yapan her insanin icsel
dinyasinda, elinde olmadan diinyaya gelme, elinde olmadan diinyadan gitme, yok
olma acist, 8liimiin kargisinda boynu biikiik olma (Yasa, 2009, s. 95-96) gibi duy-
gular barindirmasi, insan1 yasama devam etme isteginden alikoymamigtir. Aksine
bu tiir duygular yasamak i¢in insana zamani oldugunu ve istedigi siirece yagamini
sekillendirebilecegini hatirlatmaktadir. Bu bakimdan varoluscu distinitrler de in-
sant anlamak ve degerini ortaya koyabilmek i¢in 6liimiin fiziksel boyutundan ¢ok
onun varolugsalligindan hareket etmislerdir.

Varoluscu diisiincede Kierkegaard, Jaspers, Marcel ve Camus gibi distiniir-
lerin felsefelerinde 6lim so6z konusu edildiginde, 6limiin nesnel varliginin teorik
bilgisinden ¢ok 6liimiin anlamina ve wvarolussal 6nemine dikkat ¢ekildigi goriil-
mektedir. (Otto, 2004, s. 78). Buradan hareketle de Heidegger ve Sartre’in goris-
leri metin i¢inde daha ayrintili ele alinacak ve 6limin varolugsal boyutu 6n plana
cikarilacaktir. Varolugcu diigtiniirler 6lim fenomeninin nesnel bir gercekliginden
s6z etmezler. Onlara gére vurgulanmasi gereken sey insanin kendi 6liimiiyle olan
iligkisi ve 6limiin nihai bir son olarak insan hayat: i¢in ne ifade ettigidir. Bu bag-
lamda varolus diistincesinde hikim olan goris, 6lim fenomeninin insan hayatiyla
bizzat miinasebet icerisinde olusudur. Béylelikle bu miinasebetle birlikte ortaya
¢tkan sarsintidan yeni bir yasam giicii ortaya ¢ikarmaktir. Varolus felsefesinde genel
olarak 6limden korkmak veya telaga kapilmak gibi duygu durumlari s6z konusu
degildir. Aksine varolugcular 6limu hayatin kendisine ait bir olay olarak agik bir
sekilde gozler 6niine sermek istemektedirler. Bu agiklik da insan hayatini agir1 bir
hizla ileri dogru hareket ettirmekte ve bdylece onun bos etkinliklere sapmasini
imkansiz hale getirmektedir. S6z konusu edilen agikligin amaci 6lim korkusunu
yenmek ve onun Ustesinden gelmektir (Otto, 2004, s. 81-82). Goruldigi uzere

varolus felsefesinde etkin bir rol oynayan 6liim meselesi insanin belli bir zaman di-
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liminde basa gelip yagaminin sona ermesi durumu degil, slimiin hayat icerisindeki
anlami ve ne ifade ettigidir.

Varoluscu felsefede merkezi bir 6nem tagtyan 6lim fenomeni Heidegger ve
Sartre felsefesinde de 6nemini koruyarak, kendine yer edinmis ve akabinde bir¢ok
tartigmay1 da beraberinde getirmistir. Ozellikle 6liim konusunda derin distinceleri
olan ve varolugcu distnirlerden biri olarak kabul edilen Heidegger (Aydin, 2018,
s. 245), insan varliFini anlamaya ¢aligmug, bunu yaparken de felsefesinde insanin
nihai bir sonunu teskil eden 6liim meselesiyle yakindan ilgilenmigtir. Bu bakimdan
Heidegger derinlikli ¢6ziimlemeleri ile 8liimii varolugsal agidan tartigmaya agan
ilk distnir olarak kabul gérmektedir. Heidegger insan varhiginin son agamasini
olime dogru varlik olarak tanimlamaktadir ve Dasein’in tamhigim kazanmasi nok-
tasinda 6limi bir varolus umudu olarak gérmektedir. Bununla birlikte Heidegger,
6lim ile kendi sinirlarimi belirlemis ve 6limi kendine mesele ederek, varolus yo-
lunda 6nemli bir adim atmigtir. Boylece Heidegger 6liimii insan hayatini inga eden
ve gekillendiren bir unsur olarak belirlemis ve bu belirlemeye de en ¢arpici elestiri
Sartre tarafindan gelmistir. Sartre, Varlik ve Higlik adli eserinde Heidegger'in 6li-
me dogru varlik analizine ydnelik digiincelerini elestirmis ve 6lumle ilgili kendi
diisiincelerini dile getirmistir. Oncelikle Sartre’'in Slimle ilgili genel tavrini ve dii-
stincelerine yer verip, sonrasinda ise Heidegger'in 6lime ydnelik distincelerinin

elestirisine deginmeye ¢alisacagiz.

Sartre Felsefesinde Oliim

Sartre Varhk ve Higlik'te 6limi 6ncelikle insani olmayan bir sey olarak ni-
telendirirken daha sonralar: ise 6liimi insan hayatinin bir olay: olarak degerlen-
dirmektedir. Sartre’in 6limi insani olmayan bir sey olarak yorumlamasinin se-
bebi dliimiin hicbir gekilde anlagilamayacag: ve belirlenemeyecek olmasindandir.
Oliimiin insan hayatinin bir olay1 olarak gériilmesi ise 6liimiin anlagilmazlig: ve
belirsizligiyle insan hayatina dahil edilerek bir sekilde anlamlandirabilir hale gel-
mesi hedeflenmektedir. Sartre 6limi bir terim olarak kabul eder ve bu terim bazen
distinilen siireci sinirlandiran, varlik hicligine katilan; bazen de tam tersine, sona
erdirmis oldugu diziye yapisan, var olan ve belli bir bi¢imde anlamini olusturan
Janus Bifrons’a! benzetmektedir (Sartre, 2011, s. 662).

Sartre 6limi Janus Bifrons’a benzeterek 6limiin iki fakli yéni oldugunu
Varhik ve Higlikte bir melodi 6rnegiyle agiklamaktadir. Buna gore ilk olarak bir
melodinin final ezgisi bir yonden sessizlige yani melodiyi takip edecek olan higlige

1 Yunan mitolojisinde sonlarin ve baslangiclarin Tanris1 olarak bilinen Janus'un, “iki surath Janus”
seklinde aniligi.
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dogru bakmaktadir. Melodinin final ezgisi 6lim olarak dugtintldigiinde, sessiz-
likten sonrasini yani 6limden sonraki ani higlik olarak ifade etmektedir. Diger
yandan Sartre bu final ezgisinin, melodinin bizatihi kendisi oldugunu ileri siirmek-
tedir. Sartre burada final ezgisinin bizzat melodinin kendisi oldugunu sdylemesi ile
melodinin yagamin ayrilmaz bir pargas: olduguna dikkat ¢ekmektedir. Final ezgisi
olmadan melodinin bir anlami kalmayacagini ve biitiin notalar1 melodinin bagina
dogru katederek, her bir notaya bir tamamlanmamighk nitelifi kazandiracagini
dustinmektedir. Dolayisiyla Sartre melodi 6rnegi ile 8liimiin her zaman insan ha-

yatinin nihai bir terimi olarak distniilecegini gostermistir (Sartre, 2011, s. 662).

Sartre, 6limi nihai bir terim olarak ele almaya kalktiginda, mutlak: be-
lirlemeye caligan yani olmasiyla insan hayatinin bir parcas: olarak kabul ettigini,
hayat: sonlandiran nihai bir terim olarak distindiginde ise 6limin i¢sellesecegini
ve insanilesecegini, b6ylece sanki 6limin insan hayatina ait bir sey olarak anlagil-
digina dikkat ¢ekmektedir. Ciinki bu bakis agisiyla 6lime yaklagildiginda 6limi
insan hayatindan ayr1 degerlendirmek miimkiin olmayacaktir. Dolayisiyla hayatin
herhangi bir 6teki yan1 bulunmamaktadir ve 6lim de hayatin insani ve nihai bir
fenomeni olarak kabul edilecektir. Bu yiizden Sartre 6liimi hayatin akigini tersine
ceviren bir fenomen olarak gérmekte ve Einstein’in diinyasinda oldugu gibi hayat
“sonlu ama sinirsiz” bir hal almaktadir. Sartre i¢in final ezgisinin melodinin dog-
rultusu olmas: gibi, 6lim de hayatin dogrultusu haline gelir ve ona gore bunda
mucizevi bir sey yoktur. Ciinki 6liim distinilen dizinin bir terimidir ve bilindigi
lizere, bir dizideki her terim dizinin tiim terimlerinde zaten her zaman mevcuttur

(Sartre, 2011, s. 663).

Boylelikle 6lim yalnizca insani olarak kalmamakta, bireyin kendi 6limi
haline gelmektedir. Yani i¢sellesirken bireysellesmekte ve insani olan: sinirlandiran
bir gizem olmaktan ¢ikmaktadir. Bunun sonucunda da olim, kisisel hayatimizin
bir fenomeni olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Oliim bu haliyle hayati, yeni bagtan
yasanamayacagi ve atilan adimlarin asla geri alinamayacag bir yagant: haline getir-
mektedir (Sartre, 2011, s. 663). Oliimiin hayatin bir fenomeni olarak goriilmesin-
den dolay1 Sartre, higbir seyin ona artik dogal gelmeyecegini (Sartre, 1999, s. 17)
ve onun bu denli insanilestirilmesinden rahatsiz oldugunu belirtmektedir. Ciinki
Sartre’a gore 6lecek olmanin bir nedeni yoktur, onun digiincesinde insan hep bir
sonray1 distinen ve kendini gelecege gore kuran 6zgir bir varliktir. Bu varlik 6li-
mi hayatin hicbir evresinde diisinmez, diiginmek istemez. Ona gére 6lim, insan
gercekliginin bir siniridir ve insani olmayan bir durumdur. Dolayisiyla da Sartre’a
gére insan i¢in insani olmayan hicbir sey s6z konusu degildir. Bu ylizden 6lim
ne varolusa agilan bir olanak ne de hayatin bir fenomeni olup, insanilestirilemez.

Sartre liimiin bu sekilde dogal kargilanmasinin sebebini Heidegger'e baglamakta
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ve onun Sliimle ilgili temel digiincesini elegtirmektedir.

Heidegger 6liimi, hayat: inga eden ve gekillendiren bir olanak olarak de-
gerlendirir ve Dasein’t da 6lime dogru yol alan bir varlik olarak belirlemektedir.
Heidegger, 6lime dogru varlik olarak belirledigi Dasein’in var olabilirliginde, hep
eksik bir seylerin var oldugunu ve bu eksikliklerin kendini tamamlayamadi: siirece
gerceklesmeyecegini ifade etmektedir. Zaten Dasein’in temelinde de tamamlanma-
mughik yatmaktadir. Bu yizden tamamlanmamighk Heidegger icin var olabilirlik
agisindan eksiklige isaret etmektedir. Dasein kendi varligi bakimindan hicbir seyin
eksik olmadi1 bir varolusa eristiginde ise artik surada var olmamakla esit olmug
olacaktir. Varlik eksikliginin ortadan kaldirilmasi ise Daseiz’in varliginin hig olugu
anlamina gelmektedir. Dolayistyla Dasein, bir var olan olarak var oldugu sirece
kendi tamligina hicbir zaman erisemez. Tamha eristifinde ise, bu dinya i¢indeki
var olmanin kaybina dénigtir (Heidegger, 2018: 356).

Heidegger Dasein’in tamam olmayisini, ne kendini 6nceleme ve toplam
olarak bir araya gelmesi gerekenin eksikligi olarak ne de heniiz erisilebilir hale
gelmemis olmak anlamina gelmedigini belirtmektedir. Tamamlanmamighk ona
gore Dasein’in var olmakta olan bir var olanin olmak zorunda oldugu bir heniiz
olmayis1 kapsamaktadir (Heidegger, 2018: 367). Ayrica bitisin Dasein agisindan bir
olgunlasma durumuna isaret etmesinin zorunlu olmadigini belirten Heideggere
gore, 6liimle birlikte Dasein ne tamamlanir ne ortadan kalkar ne bitirilmis olur ne
de tamamen bir e/-a/finda var olan olarak kullanilabilir. Nasil ki Dasein var oldugu
surece hep kendi heniiz olmamishig: olarak var ise, hep kendi bitisi olarak da vardur.
Oliimle kastedilen bitis, Dasein’in bitige kavusmasi degil, bu var olanin bitise dogru
varligidir (Heidegger, 2018: 368). Kisacast Dasein’in tamlig1 6limiind icermesinde
yatmaktadir. Bu sebeple 6liimiin varlik olanaklarindan bir tanesi de onu en genis
anlamda hayatin bir fenomeni olarak gérilmesine neden olmaktadir. Dolayisiyla
oliim, Dasein’in kendi 6limiine dogru var oldugu bir varlik yoludur (Heidegger,
2018,s.371).

Boylelikle Heidegger 6limi hayatin nihai bir sonu olarak goriir ve hayatin
olim ekseninde anlam kazanacagini ileri sirmektedir. Heidegger 6limii Dasein’in
kendi olanag: haline getirerek, 6limi insan gergekliginin varlig1 olarak tanimla-
maktadir. Dasein 6lime dogru bir var olan olarak kargimiza ¢iktiginda, 8lmek i¢in
ozgirliguni gerceklestirir ve kendi sonlulugunu 6zgiir secimiyle tamamlanmig
olarak ortaya koyar. Dolayisiyla Heidegger 6zgtirligiin sinirini olugturan 6limd,
otantik bir var olan i¢in temel yapmugtir. Oysa Sartre, 6limiin insan 6zgirliginin
olgusalligy icinde degerlendirilmesi gerektigini vurgulamakta ve 6liimii hayata an-

lam veren nihai bir son olarak ortaya konmasina itiraz etmektedir.
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Su agiktir ki, diinyasallifin gergek olmasini saglayan insan gercekligi,
gayri insani olan hicbir seyle kargilasmaz; zira gayri insani kavrami bile
insana ait bir kavramdir. Dolayisiyla, 6liim kendinde insani olmayan
bir mutlaka gecis bile olsa, onu bu mutlaka bakan bir pencere gibi
diigiinmemize imkan verecek her umuttan vazgegmek gerekir. Oliim,
bize dair olmayan ve insani bakis agisindan olmayan higbir seyi agim-

lamaz bize (Sartre, 2011, s. 664).

Sartre bu agiklamasina nazaran 6limiin anlamsizhigini Duvar adli eserinde
soyle dile getirmektedir: “Kendimi hem yorgun hem de agir1 cogkulu hissediyor-
dum. Sabaha karg1 bagimiza gelecek olani, 6limi digiinmek istemiyordum. Bunun
hi¢bir anlami yoktu ya kelimeler ya da bogluktan bagka bir sey degildi kargilagtigi-
miz.” (Sartre, 1999, s. 19) Goruldigi tGzere Sartre’in olimle ilgili genel distncesi
6limin insanin bir sonu oldugunu ve 6liimle insana agilan bir yol olmadif: tize-
rinedir. Sartre i¢in insana ait olan her sey hayatin icindedir ve de olimle birlikte
insana agilan ne bir gerceklik ne de bir var olma yolu vardir. Bu yiizden Sartre
olimiin bosluk duygusundan bagka bir sey ifade etmeyecegini digtinerek kendisine

Heidegger’i hedef alir ve onun 6liim distincesini bes noktadan elegtirir.

Sartre’in Heidegger'e Yonelik Elestirileri

a. Oliimiin Hayatin Fenomeni ve Belirleyici Bir Unsur Olarak
Goriillmesi

Sartre icin her seyden 6nce degerlendirilmesi gereken sey Slimiin sag-
ma olma ozelligidir. Sartre, Heidegger’i 6liimii hayatin bir fenomeni ve belirle-
yici bir unsur olarak gérmesi yoniindeki diigiincelerinden dolay: elestirmektedir.
Heideggere gore 6lim en genis anlamda hayatin bir fenomenidir. Hayat ise ken-
disine diinya-i¢inde var olmanin ait oldugu bir varlik tird olarak anlagilmahdir
(Heidegger, 2018, 370). Heidegger 6limin hayatin bir parcas: oldugunu ve ya-
samun her alaninda kargimiza ¢ikabileceginin altini ¢izmektedir. Bagka bir deyisle
Heidegger diger teist varoluggular gibi, 6limin insanin tizerinde diginmeden ede-
medigi bir fenomen oldugu gercegini kabul etmektedir (Yasa, 2011, s. 71). Boylece
Heidegger dlimiin hakiki bir gergek oldugunun vurgusunu yaparak, 6limiin bir

olanak olma dahilindeki onemini arz etmektedir.

Heidegger felsefesinde, hayatin merkezinde belirleyici bir unsur olan 6lim
fenomeni daha 6nce de degindigimiz tizere Dasein’in tamamlanmasini saglayacak
olan bir olanak olarak da karsimiza ¢ikmaktadir. Heidegger Dasein’1 eksik bir var
olan olarak betimlemis ve tamliFa kavugmasi icinde bir olanaklar zinciri sunmug-
tur. Heidegger’in ifadeleriyle bu eksiklik s6yle 6zetlenebilir. Dasein varolusu geregi

hep eksik ve tamamlanmamug bir var olandir. Bu ifadeden de anlagilacag: gibi eksik
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olma olarak noksanlik, ait olmaklik iizerine temellenmigtir. Noksanlik ise birbirine
ait olanin hentz bir arada olmayisidir. Dasein ancak kendi 6limiyle yiizlestigi an
noksanligini giderip, tamligina kavusabilecektir (Heidegger, 2018, s. 365-367). Bu
bakimdan 6lim Dasein’in tamligini gerceklestirmek i¢in belirleyici bir olgu olarak
goriilmektedir. Ciinki 6lim biitin hayat: kucaklayan ve ona sorumluluk getire-
rek, deger katan bir olaydir. Insan 6lime dogru varlik oldugunun i¢ denemesine
sahip oldugu siirece diinyadaki sorumluluklarinin farkina varabilir. Bu sekilde kav-
ranan 6lim insana ahlaki bir gérev, ahlaki hareket i¢in vesile olanag: tagimaktadir
(Magill, 1971, s. 38). Dolayisiyla da Dasein’a yon veren ve onu anlamli kilacak olan
sey oliim fenomenidir. Iste bu noktada Sartre, Heidegger'in 6liime yiiklemis oldu-
gu bu anlami sagma bularak onu elegtirmektedir.

Sartre bu dogrultuda elestirisine goyle yon vermektedir. Oliimi bir melodi-
nin sonundaki sonug ezgisi gibi digtinmenin tiim ¢ekiciligi Heidegger'in yaklagi-
minda ortadan kalkmaktadir. Bizlerin 6liim anini bilmeyen ancak her glin zindanda
arkadaglarinin 6limini izleyen bir idam mahkimu oldugumuz dile getirilmektedir.
Bu ¢ikarim da bir kesim tarafindan dogruymus gibi kabul edilir. Ancak bunu dogru
olarak kabul etmek sagirticidir. Ciinkii bizleri idam mahkumundan ziyade, Ispanyol
gribinden élen insanlara benzetmek daha dogru olacaktir. Hiristiyanligin kabul et-
mis oldugu gibi Heidegger de 6limiin her an geliverecek olmasina inanmaktadir.
Ancak hayatimizi her an 6lim tehdidi altinda yasayip da 6lim de o an geliyorsa buna
sayg1 gosterilebilir. Iste bu da Heidegger'in diisiincesindeki en olumlu yan olabilir.
Heidegger'in 6limi her an bekleyip ona gore yagamasi ancak, 6liimi kabul etme ko-
nusunda ve 6liime sicak bakma konusunda verilecek olan tavsiyelerden bagka bir sey
degildir. Bu nedenle 6zel, hazirlanmig bir 6liimi beklemek mimbkiin olabilir ancak

olimi beklemek miimkiin degildir (Sartre, 2011, s. 664-665).

Sartre insanin kendi hayatinin 6liim tarafindan tehdit edildigine dair di-
suncesinden dolay: 6limi ne bir gerceklik ne de bir hakikat alani olarak gérmez.
Bu nedenle 6limi hayat: inga eden bir unsur olarak degil de insanda bosluk duy-
gusu uyandiran bir olay olarak degerlendirmektedir. Sartre ayn: zamanda 6limiin
zamansizli1 ve her an gerceklesebilecegi ihtimalini de yadsiyarak Heideggeri bu
noktada elestirmektedir. Ciinki Sartre icin yasamak ve var olmak, icinde bulun-
dugu diinya dahilinde gerceklesebilir. Oliim, ona gére, varolusu gergeklestirmeye
engel olusturdugu i¢in onun ¢ok uzagindadir.

b. Oliimiin Bireyselligi

Sartre’in Heidegger'e itiraz ettigi ikinci nokta ise 6limin bireysellesmesi
yoniindeki digtinceleridir. Heidegger 6limii bireysellestirerek, 6liimiin sadece bir
kisiye ait oldugunun altini ¢izmektedir. Heidegger 6limd, “hi¢ kimsenin benim
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yerime yapamayacag yegane sey” (Heidegger, 2018, s. 367) olarak belirlemekte ve
olimin irtibatsizhiini ortaya koymaktadir. Heidegger daha sonra ise Dasein’dan
itibaren 6liime kazandirdigi bu bireyselligi Dasein’'in kendisini bireysellestirmek
icin de kullanmaktadir. Ona gére kimse bagkasinin 6lmekligini onun tzerinden
alamaz. Birinin bagkasi i¢in 6liime gitmesi elbette mimkindir ancak bu kendini
kurban etmekten oteye gidemez. Bir bagkas: i¢in 6lmek asla bir bagkasinin kendi
6limini Ustlenmesi demek degildir. Her Dasein kendi 6limini hep kendi tize-
rine almak zorundadir. Oliim var ise her zaman hep benim kendi élimiim olmak

zorundadir (Heidegger, 2018, 5. 361).

Acikea ifade edilirse 6liime dogru varlik olan Dasein’in tamhiga kavusma-
sinda bir vekalet s6z konusu degildir. Olim Dasein’in bizzat kendisinin tistlenmesi
gereken bir varlik olanagidir. Oliimle birlikte Dasein en kisisel var olabilirligi igin-
de kendiyle yuzleserek, diinya-icinde var olmasini kendine mesele edinir ve 6lim
artik onun i¢in Dasein olmayabilirligin olanagi haline gelmektedir. Boylelikle
Dasein, olime dogru yolculugunda herglinkiilitkten siyrilarak, otantikligini yaka-
lama olanagina kavugabilecektir (Heidegger, 2018, s. 375- 376). Anlasilacag: tize-
re Heidegger icin 6liim 6yle kendine 6zgi bir varlik olanagidir ki, Dasein onda
kendini mesele ederek, kendini bulabilmektedir. Bu yiizden ontolojik bakimdan
olim hep bireyseldir ve varolus tarafindan Dasein’a verilmistir. Dolayisiyla 6lmek

bir olay olmay1p warolugsal ve bireysel yonden distintilmesi gereken bir fenomendir

(Heidegger, 2018, 5. 361).

Oliimiin bireyselligi noktasinda Sartre itirazini 6zetle soyle dile getirir:
Oliimiin bu bireysellige ve bireyselligi kazandirma giiciine sahip oldugu nasil ka-
nitlanabilir? Elbette, 6liim benim 6limim olarak betimlenmigse, o halde 6limi
bekleyebilirim. Bu gekliyle 6lim nitelenmis ve farkl bir olanak olarak goriilebilir.
Ama bir giin kapimi ¢alarak gelecek olan 6lim benim 6limim mudir? diyerek
itiraz etmektedir. Sartre i¢in her seyden 6nce, “6lim hi¢ kimsenin benim yerime
yapamayacag1 yegane seydir” demek tiimiiyle anlamsizdir. Sartre’a gore bu bakug
agis1 Cogito'nun bakis agisidir ve bu yiizden anlamsizdir. Ciinkii burada bir ken-
dini aldatma séz konusudur. Oliim, 6znel ve nihai bir olanaksa zaten benim olan
bu olanag: benden bagka kimse yerine getiremez. Bagka bir deyisle kimse benim
yerime 6lemez. Dolayisiyla da benim olan bir olanaga benden bagka hi¢ kimse
bir atilim yapamaz ve benim yerime kimse 6lemez. Sartre, 6limiin diger bireysel
eylemlerden bir farkinin bulunmadigina da dikkat cekmektedir. “Benim” ifadesi-
nin hi¢bir sekilde siradanliga kars: fethedilmis bir kisilikle ilgili olmadigin: ileri
siren Sartre, elestirisine diger eylemleri one siirerek devam etmektedir (Sartre,

2011, . 665).
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Olim Dasein’in 6znel olanag: olarak goriiliiyorsa eger Dasein’in Glimii sa-
dece Dasein’a aittir. Fakat Dasein’in tek 6znel olanag: 8liimden ibaret degildir. Bu
olanaklara sevmek ve 4sik olmak eylemleri de dahil edilebilir. Oliim de bu ola-
naklar gibi Dasein’a aittir. Sartre burada Heidegger icin sevmek ya da 4gik olmak
gibi daha bir ¢ok olanak varken, 6lim olanagini tek basina Dasein igin bu kadar
belirleyici olmasini elestirmektedir. Oliim nasil ki Dasein’in bagkalariyla birlikte
gerceklestiremeyecegi bir olanak ise, ayn1 gekilde sevmek olanag: da bagkalariyla
yapilamayan bir olanak olarak goriilebilir. O halde 6limi Dasein’in biricik olanagi
olarak goreceksek, sevmek de Dasein’in bireysel olanag: olabilir. Olanaklar 6liimle
sinurlt kalmayip, tiim edimler tek olanak haline getirilebilir. Neticede Sartre’a gore
olimi diger bireysel olanaklardan ayirt edecek ne bir anlami ne de bir 6zelligi
vardir (Sartre, 2011, s. 666).

Sartre, 6limiin bireyselligine olan elestirisini bir kadini sevme eyleminden
50z ederek orneklendirmektedir. S6z konusu olan bir kadini mutlu etmekse, onu
koruyup gbzetmekse, onunla evlenip ¢cocuk yapmaksa, eger sevimek denilen sey bu
ise, 0 zaman bir bagkas: da benim yerime o kadini sevebilir. Sevdigi kadinin mut-
lulugunu isteyen ve bir bagkas: onu kendisinden daha fazla sevebilecegi i¢in aradan
cekilmeyi goze alan agik kahramanlarla dolu bir¢ok roman mevcuttur. Bagka bir
ifade ile benim yerime o kadini bir bagkas: da sevebilir. Sartre i¢in 6lim ediminin
sevmek ediminden bir fark: yoktur ve bu yiizden 6limi bireysellestirip bir ola-
nak haline getirmek dogru goziikmemektedir. Ona gére 6lim; sevmek, astk olmak
gibi bu kategorilerin i¢cinde yer almasi gereken bir olgudur. “Eger 6lmek, bir seyler
tasarlayip gerceklestirmek icin, bir seye taniklik etmek i¢in, vatan i¢in, vb. i¢in 6l-
mekse, herhangi bir kisi de benim yerime 6lebilir tipk: kisa ¢opi ¢ekeni yedikleri
sarkidaki gibi.” (Sartre, 2011, s. 666) Kisacas: 6limiin hicbir sekilde bireysellestirici
bir 6zelligi yoktur, “Olimiim ancak 6znelligin perspektifi iginde yer alirsam benim
sliimiim haline gelir. Oliimiimii yeri doldurulmaz bir 6znel yapan, diisiiniim 6ncesi
cogito tarafindan tanimlanan dznelligimdir, yoksa kendi icime yeri doldurulmaz

kendiligi kazandiracak olan 6lim degildir.” (Sartre, 2011, s. 666)

Gelinen agamada Sartre, 6lime yiiklenen misyonu ve onun insan i¢in bi-
ricik olanak olarak goriilmesini elestirmektedir. Oliimiin bireysellik baglaminda
olanak olarak degerlendirilmesi onun i¢in anlamsizliktan bagka bir sey ifade etmez.
Oliimiin ayricalikl bir yaninin olmadigini géstermek icin de sevmek, asik olmak
eylemlerine bagvurarak, 6rneklendirmektedir. Nasil ki 6liim Dasein’in bireyselligini
kazanma noktasinda belirgin bir rol tistleniyorsa, Dasein’a ait diger tiim edimlerde
aynt islevi gormektedir. Dolayisiyla ona gore 6lim ne sahici bir hayatin olanagidir
ne de kendini var etmenin ayricalikli bir yoludur. Agikgas: Sartre’a gore 6limin di-

ger eylemlerden bir fark: yoktur. Hatta varolugu yok edecegi disiincesinden 6tiiri
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de tiim olanaklarin yok edilmesine ve hiclenmesine neden olan bir edimdir. Fakat
burada unutulmamas: gereken sey Sartre’in sevmek ya da asik olmak gibi eylem-
lerin 6limle kiyaslanamayacak tirde olmus olmasidir. Sartre’in s6z etmis oldugu
edimler tabi ki insana ait 6zgiin edimlerdir ancak 6limii onlardan ayiran ve biricik
olanak yapan sey insanin sonunu belirliyor olmasidir. Sartre’in dile getirdigi ey-
lemler bizi bir son dugtincesine gotirmez. Oysa 6lim kaginilmaz bir gekilde sonu
getirecek olandir. Oliim bu belirginligiyle ne tekrarlanabilir ne geri déndiiriilebilir
ne de irade ile kontrol edilebilir bir olanaktir. Heidegger’in felsefesinde 6lim Gtesi
yasamla ilgili bir diisince bulunmamasi Dasein’in bu diinyada var olabilecegine
isaret etmektedir. Oliim de Dasein’in bu diinyadaki varolusunu sonlandiran ve di-
ger tum olanaklari yok eden bir 6zelliktedir. Bu yiizden Heidegger felsefesinde
Dasein 6lim ile karsilagtiginda yok olan tiim olanaklarin olanagiyla karsilagmig

olur ki, o da Dasein’1 var edebilecek olan 6lim olanagidur.

c. Oliimiin Beklenebilirligi

Sartre’in Heidegger'i elestirdigi Gglinct nokta ise 6limiin beklenebilirligi-
dir. Heidegger 6limu bir basa gelme olarak tanimlamaktadir. Heidegger varolus-
sal agidan bitise kavugmay bitise dogru varlik olarak nitelendirirken, bitis olarak
kabul edilen 6limi de nihayetinde Dasein’in bagina gelecek olan olanak olarak
ifade etmistir. Oliim heniiz mevcut olmayan oldugu icin asgariye indirgenmis en
son noksanlik olarak degerlendirilemez. Oliim ancak eli kulaginda olabilir. Diinya
dahilinde var olma olarak Dasein’in bagina birgok sey gelebilir. Ancak eli kulagin-
da olma karakteri 6limi nitelendirmek i¢in uygun gériinmemektedir. Ciinki bu
yorum Slimiin baga gelebilecek ve cevreleyen dinya-icinde karsilagilabilecek bir
olay olarak anlagilmasina neden olan bir kantya yol acabilmektedir. Ornegin firti-
na, ev tadilaty, bir dostun ziyareti basa gelecek olanlardandir. Tim bunlar meveut
olan, e/-altinda olan var olanlardir. Oysa eli kulaginda olan 6lim, bu tiirden varliga
sahip bir olanak degildir (Heidegger, 2018, s. 375). Ote yandan Dasein’in bagina
tatile gitmek, birileriyle kavga etmek ya da isinden istifa etmek de gelebilir. Bunlar
da bagkalariyla birlikte var olma Uzerine temellenmis kigisel varlik olanaklaridir.
Ancak var olabilirlik bakimindan Dasein, 6lim olanagini asla atlatamaz ve irti-
batlandiramaz. Bu yiizden 6lim en kisisel varlik olanag: olarak Dasein’in benzeri

olmayan bir baga gelme olarak tanimlanabilir (Heidegger, 2018, s. 375-376).

Sartre ise Heidegger'in 6liimii basa gelme olarak ifade etmesini, 6limin
gelmesini bekleme olarak yorumlar ve bunun 6limi beklemek olmadigini ileri
sirmektedir. Sartre’a gore beklemek belirli stireclerdeki olaylarin gerceklesmesini
beklemektedir. Sartre i¢in 6limin beklenigini sagmaligin agimlanigindan bagka bir

sey degildir ve bunu ifade etmek icin bir tren 6rnegi vermektedir. Chartres treni-
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nin gelisini bekleyebilirim. Ciinkii Chartres garindan ayrildigini ve tekerleklerinin
her bir donisgiiyle Paris garina yaklagmakta oldugunu bilirim. Elbette tren rétar
yapabilir, hatta bir kaza bile gerceklesebilir. Trenin gecikmesi ya da iptal olmasi
olimimin olanak olarak gosterdigi nitelige isaret etmektedir. Trenin gecikmesi ya
da iptal olmasini 6nceden bilemeyiz ve bu engeller beklenmedik durumlara isaret
etmektedir. Tam da bu noktada bir olanak olarak nitelendirilen 6lim de ancak bu
sekilde anlagilabilir. Bu yiizden 6limi beklemek miimkiin degildir. Ciinkd 6liim
belirlenemedigi gibi, ne zaman ve nasil gelecegi de saptanamaz. Ongériilmeyen
bir olgudan hareket edip de su tarihte, su sekilde bilgi verilemeyecegi gibi 6limiin
nereden gelecegi de belirsizdir. Oliim belki ¢ok yakinimizda belki de ok uzagi-
mizdadir (Sartre, 2011, s. 667).

Sartre elestirisine savag 6rnegiyle devam eder ve 6rnegin bir savas ilan edil-
diyse o zaman 6liimiin yakin oldugunu, bagka bir ifadeyle 6liimiin yakinlig1 hak-
kinda olasiliklarin artabilecegini sdylemektedir. Fakat tersi durumda yani savagin
bittigi ve baris imzalandig1 haberi alindiinda ise 6limiin yakin olma ihtimalinin
tamamen ortadan kalkabilecegini digiinmektedir. Eger hayatin sinirli bir sekilde
oldugunu digtrsek, 6limiin ¢ok yakin oldugunu séylemek dogrudur. Fakat ken-
di limiimiizi tahmin edemeyecegimiz i¢in 6limin uzakligini veya yakinligini
tartigmak gereksizdir. Tartigirsak o zaman oliimiin zamansalligini ¢ok genis bir
gercevede tutmug oluruz. Olimiin belirli bir yasi olmus olsayd: 6liimii beklemek
belki de anlamli olabilirdi. Ancak 6lim her yagta insan1 bulabilmektedir. Bu yiiz-
den herhangi bir genellemeye veya yargiya varmak dogru degildir. Sartre élimiin
kendisini gu ya da bu tarihte bulacagini bekleyenler her zaman vadesi dolmadan
once 6limin onlar1 sagirtacagina inanmaktadir. Ayrica o bu bekleme eyleminin

hayat1 sinirlandirdigini ve yagami kaybedilmis bir girisim olarak degerlendirdigini

belirtir (Sartre, 2011, s. 668).

Sartre ayni zamanda 6limiin rastlantisal ve beklenmedik bir anda gelebil-
mesi Gizerinde de durmaktadir. Bu sekilde rastlantisal, plansiz ve 6ngériilmeyen bir
olimiin olanak ¢ercevesinde degerlendirilecegine itiraz etmektedir. Clinki insan
ona gére bir proje var olamidir ve 6liim bu projenin icinde beklenmedik bir olaydr.
Olim bu haliyle tim projenin yok olmasi anlamina gelmektedir (Sartre, 2011,
s. 668) ve Sartre bunu Duwar adli eserinde goyle izah etmektedir: “Bir anda tim
hayatim 6niime serilmis gibi bir izlenim uyandird: icimde ve digiinmeye bagladim.
Kutsal bir kuruntuymus demek ki bu sadece. Madem sona erecek, hicbir sey yap-
maya degmezmis. Kendi kendime kizlarla nasil dalga gecebildigimi, nasil gezip
dolasabildigimi sordum. Bu sekilde 6lecek oldugumu bilseydim tek bir parmag-
mi dahi oynatmazdim. Iste hayatim 6niimdeydi, sakli, kapali bir kutu gibi. Fakat

gelgelelim icinde olanlar hentiz bitmemisti. Bir an hayatimi yargilamaya kalktim.
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Kendi kendime iyi bir hayat siirdim demek istedim. Ancak o anda bir yargiya
varamiyordu insan, bu bir taslakti. Ciinkii zamanimin ¢ogunu 8limsiizlik i¢in ug-
ragmakla gecirmistim ve bu hayattan bir sey anlamamigtim. Hicbir seyden hay:if-
lanmiyordum, hayiflanabilecegim bir yigin sey varken. Mesela manzanilla'nin tads,
Cadiz yakinlarinda kugtik bir koyda yazin denize girisim gibi. Ama 6lim hepsini
berbat etmisti igte.” (Sartre, 1999, s. 20). Anlagilacag: tizere 6lim Sartre igin bir
olanak olmaktan gok aksine tiim olanaklarin yok olusudur. Baska bir deyisle “Olim
béylece dinya tzerindeki mevcudiyetimi gergeklestirememe imkanim degil, be-
nim i¢in miimkiin olanlarin, imkanlarimin diginda ve her zaman miimkiin olan

hiclenisidir.” (Sartre, 2011, s. 668)

d. Oliimiin Hayata Anlam ve Deger Katan Bir Yoniiniin Olmas:

Sartre’in 6limle ilgili olarak Heidegger’i elestirdigi dordiincii nokta ise olii-
min hayatimiza anlam ve deger katan bir yoniintin olmasidir. Heidegger'e gore
Dasein kendi bitisine dogru giderken en kisisel varolusunu gerceklestirme olana-
gin1 elde edebilir. Bu yolculukta Dasein, sadece kendi var olabilirligini anlamakla
kalmaz ayn1 zamanda bagkalarinin var olabilirligini de anlayabilmektedir. Bu ba-
kimdan 6lim, tim olanaklar: agimladigindan var olabilirlik olarak var olma olana-
g1 sunmaktadir (Heidegger, 2018, s. 394). Oliimii hakiki kabul etme diinya-iginde
kargilagilan var olanlara iligkin her tiirlii kesinlige gére daha farkl bir tiire sahiptir
ve onlardan daha gergek¢idir. Clinki Dasein 6liimiiyle birlikte dinya-i¢inde varolu-
sundan emin olmaktadir. Béyle oldugu i¢in 8liim Dasein’in herhangi bir tutumunu
talep etmekle kalmaz, aksine varolugunun otantikligi icindeki tutumunu talep eder
(Heidegger, 2018, s. 395). Oliim ayn1 zamanda Dasein’t herkes benligindeki kay-
bolmuslugunu agiga ¢ikartarak, onu kendi olma olanagiyla yiiz yiize getiren ve ken-
dinden emin, bir o kadar da kaygih bir gekilde 6liime dogru 6zgiirliigiini de ortaya
¢cikaran bir fenomendir (Heidegger, 2018, s. 396). Dolayisiyla 6liim dogal diizenin
bir pargast olmasinin yaninda 6limli bir insan olmanin anlamini (Cook, 2004, s.

91) da tagidig1 i¢in hayata yon vermesi tartigmaya agik gibi goziikmemektedir.

Sartre ise bu duruma eger 6lim varligimizin 6zgir bir belirlenimi olami-
yorsa o halde hayatimiz1 da sona erdiren bir olanak olamaz diyerek itiraz etmekte-
dir. Ona gore 6liim higbir zaman hayata anlam ve deger kazandiran bir gey olarak
kabul edilemez. Sartre 6limiin yagsamdaki her tiirlii anlami yok eden ve varolusu
bitiren bir sey oldugunu 6zetle soyle dile getirmektedir: Ya, evet! Aciyin! Oliiler
asla actimak nedir bilmezler, haberiniz yok mu bundan? Ofkeleri hicbir zaman geg-
mez onlarin, ¢linki hesaplar: bir daha agilmamasiya kapanmistir. Nikias, annene
yaptigin kotuligu iyilikle silebilecegini mi zannediyorsun? Ama hangi iyilik ye-
tigebilir ki artik ona? Onun ruhu kéz gibi yakici bir 6gledir. En kiigiik bir riizgar
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esmez, bir yaprak dahi kipirdamaz. Hicbir sey degismez orda, hicbir sey yasamaz.
Kocaman, kupkuru, hareketsiz bir giines onu hep yakar durur. Oliilerin varolusu
sona ermistir artik, bitmigtir. Anliyor musunuz bu amansiz sézciigi yasamiyorlar
artik. Iste bunun icin cinayetlerinizin sasmaz bekgileri olmuslardir (Sartre, 1985,
s. 36). Goruldugt tizere Sartre burada 6lime yiklenen anlamin kendisini kabul
etmeyerek 6limi anlamsiz bulmaktadir. Clinkii 6liim varolusu tehdit eden ve ya-
sami sona erdiren bir durumdan ileriye gidemez. Ayni zamanda 6lim Sartre igin

Heidegger’in aksine 6zgirlige de engel olmaktadir.

Sartre’a gore insan 6zgiirdir ve 6lim insanin 6zgirligini belirleyecek bir
son degildir. Oliim en acik ifadeyle insan hayatinin sonudur. Kendi nihai sonunu
getiren 6limi kendi secemedigi icin nasil ki insan 6limi 6zglirce secemiyorsa,
olim de insan hayatini degerli kilamaz. Clinkil bunlar 6zgirlige tamamen aykur:
olan sdylemlerdir. Eger 6leceksek zaten hayatimizin bir anlami yoktur. Dolayisiyla
olim bizim sorunlarimizi ¢6ziime kavusturamaz. Cilinki 6ldigiimiz zaman so-
runlarimiz da bizim gibi bir belirsizlige dontgecektir (Sartre, 2011, s. 670). Sartre,
6limin bu anlamda hayata deger katacagindan ¢ok, insani derinden sarsacagini
ve onu gligstiz bir duruma getirecegini su cimlelerle ifade etmektedir: Sendeliyor,
yiizii de solgunlagiverdi. Korkung! Oliirken ne kadar da girkinlesiyor insan (Sartre,
1985, 5. 60). Sartre’in 6liime yiklenen bu misyona bakist oldukga katidir ve 6limii
degerli kilacak hi¢bir neden de gérmemektedir. Ctnki Sartre i¢in icinde yagamig
oldugu dinya onun tek gercegi ve yagam alanidir. Sartre ne 6liim ile ne de 6limden
sonraki hayat ile ilgili ilimli bir diigtince barindirmamakla birlikte intiharla ilgili

distinceleri de oldukea serttir.

Sartre’a gore kendi hayatinin anlamini yakalayamayan insanin intihara y6-
nelmesi bos bir eylemdir. Intihar yagami sagmaliga gétiiren bir sagmaliktan baska
bir sey degildir. Intihar, hayata anlam katmak bir yana, hayatin tiimiiyle sagma bir
orgii oldugunu daha da belirgin kilmaktadir. Clinkii insan kendi i¢in hep bir son-
rakini talep eden, arzulayan bir varlik oldugu i¢in bu varligin icinde hi¢bir zaman
oliime yer yoktur. Sartre, 6liim beklentisi i¢inde olmak her tiirlii beklentiyi sagma-
lagtiran belirsiz bir olayin beklentisi diginda neyi ifade eder diye sormaktadir. Onun
i¢in 6limi beklemek demek kendimizi yok etmek demektir. Bunun da anlagilir
higbir yani yoktur. Ciinki 6limi beklemek, tiim beklentilerin ortadan kalkmasi,
yok olmasidir. Bu yiizden 6liim Sartre i¢in kazanabilecegi bir olanak olamaz. Hatta
onun olanaklarindan herhangi bir dahi olamaz. Dolaysiyla Sartre 6limi degil,
hayati, gelecegi ve kendimizi beklemeyi 6gtlitlemektedir (Sartre, 2011, s. 671-672).
Sonug olarak Sartre i¢in 6lim olumsal bir olgudur ve bu yiizden ne kesfedilebilir
ne beklenebilir ne de ona kars: thimli bir tavir alinabilir. Olim kendisini kesfedi-

lemez olarak gosterir ve tiim beklentilerin elini kolunu baglar. Oliim aynt dogum
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gibidir yani onunla egdegerdir. Hem dogum hem de 6liim i¢in hicbir neden yoktur.
Nasil ki diinyada olmamiz bir anlam ifade etmiyorsa 6lmemizin de bir anlam ifade
etmedigi agiktir (Sartre, 2011, s. 678).

e. Oliim ile Sonlulugun Bir ve Ayn1 Sey Olmast

Sartre’in, Heidegger’le ilgili olarak besinci elestirisi de 6liim ile sonlulugun
bir ve ayn: sey olmadigina dair ¢ikarimidir. Heidegger 6lim hakkindaki belirle-
nimiyle 6limu sonluluk ile es deger gérmiustiir. Heidegger'e gore 6liimle birlikte
Dasein’in tamamlanigi, ortadan kalkmasi, bitmesi veya e/-a/finda kullanilmasi kesin
degildir. Dasein var oldugu siirece nasil ki hep heniiz olmamamighig olarak var ise,
kendi bitisi olarak da vardir. Oliimle kastedilen bitis, Dasei’in bitise kavusmas
degil, bu var olanin bitise dogru varligidir. Bagka bir deyisle 6liim, Dasein’in var
oldugu andan itibaren devraldig bir var olma yolu oldugu i¢in 6liim, Dasein’in
sonu degil, bagka olanaklarin a¢ilmasini saglayan olanaklardan sadece bir tanesidir
(Heidegger, 2018, s. 368). Bu bakimdan Heidegger 6limi bir son olarak gérmez
ve 6lim onun i¢in bir olay olmaktan ¢ok varolusunu gergeklestiren bir olanaktir.
Kisacas1 Heidegger 6limi fiziksel bir 6liim olarak kabul etmez ve Dasein da asla
telef olmaz (Heidegger, 2018, s. 371). Bu yiizden Dasein olimle birlikte belki de

sonsuzluk olarak adlandirilabilecek olan bagka bir olanaga kavugacaktir.

Sartre’in elestirisi de 6lim ve sonluluk diigiincesinin aym gorilmesi tzeri-
nedir. Sartre 6ncelikli olarak 6liim ve sonluluk kavramlarinin birbirinden ayrilma-
st gerektigini séylemektedir. Ona gore yapilan en biyik hata sonlulugun 6limle
bagdastirilmasidir. Oliim onun igin olgusalliga bagli bir olgu iken; sonluluk ise bir
proje varligi olarak insanin ontolojik yapisinin bir ézelligidir. Bu yiizden Sartre
insanin 6limstiz dahi olsa sonlu bir varlik oldugunu iddia etmektedir. Bunu da
varolugu geregi hep bir sonraki ani isteyen dolayisiyla da kendiyle 6zdes kalama-
yan insana dayandirmaktadir. Sartre’a gore insan kendini secerek kendini sonlu
kilmaktadir. Sonlu olmak kendini se¢mektir. Yani olanaklar diginda bir olanag: se-
cerek ne oldugunu duyurmaktir. Bu durumda 6zgurliik bile sonlulugu yaratma ve

onu kabullenme eylemidir. Sartre bunu su séyle ifade etmektedir:

Eger kendimi yapiyorsam, kendimi sonlu yaparim ve bundan 6tiird,
hayatim biriciktir. O andan itibaren, 6liimsiz bile olsam, hamleme ye-
niden baglamak bana yasaklanir; onu bana yasaklayan, zamansalligin
geri dondirilemezligidir ve bu geri dondirtilemezlik kendini zaman-
sallagtiran bir 6zglrligiin kendine has karakterinden bagka bir sey de-
gildir (Sartre, 2011, s. 679).

Sartre’a gore insan aslinda kendini her se¢imiyle birlikte sonlandirmaktadir.

Cinki ona gore insan zamansal bir varlik oldugu i¢in, dogal olarak da o segimleri
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sonucu oldugu seydir. Insanin zamansal olusu gecmiste secmis oldugu bir olana-
g1 asla geri getiremeyecegi sonucunu disindirtmektedir. Bu nedenle insan varli-
g1 kendini hep sonlu kilmigtir. Dolayisiyla 6liimsiiz bir yagam bile sonlu olmaya
mahkim kalmigtir. Bu zamanin geri dondirtilememesinden ileri gelmektedir ve
bu yolla her yasam da biricik olma 6zelligi kazanmistir. Bu anlamda insan varlig
sonlulugu zamansallagtirarak deneyimlemektedir (Sartre, 2011, s. 679).

Sartre’in sonluluk ile ilgili genel distincesi Giz/i Oturunida 6zetle su sekilde
ifade edilmigtir: Estelle masanin tzerindeki kigit kesecegini alarak, Ines’in tizerine
yiirir ve birka¢ kez vurur. Ines hem ¢irpinir hem de giiler ve ne yapiyorsun kuzum
delirdin mi sen? Biliyorsun ki 6liiyim ben diyerek karsilik verir. Estelle ise 6li mii
diyerek elindeki kesecegi yere birakir. Bir an susarlar. Ines kesecegi yerden alir ve ken-
dine vurmaya baglar. Ines 6li, 61, 6lii. . .Ne bigak ne zehir ne ip...Coktan 6ldim ben,
anliyor musun? Ve biz sonsuza dek bir arada olacagiz. Estelle ise giilerek sonsuza dek
demek, aman allahim ne giiliing! Sonsuza dek. Garcin de ikisine bakarak giilmeye
baglar. Garcin sonsuza dek! Daha sonra tigii de yerlerine ¢6kerler ve uzun bir sire ses-
sizlik olur. Giilmeyi birakip birbirlerine bakarlar. Garcin ayaga kalkar ve iyi dyleyse
hadi devam edelim der (Sartre, 1965, s. 50-51). Gelinen noktada Sartre’in sonluluk
ile genel distincesi tipki 6lime yaklagimi gibidir. Sartre 6limi nasil anlamsiz buldu
ise sonlulugu da elestirmekten geri durmamugtir. Sartre aslinda ne kadar 6lim ve
sonluluk kavramlarinin ayr1 degerlendirilmesi gerektigini vurgulamig olsa da kendi
de tipki Heidegger gibi bu iki kavrami bagdastirmistir. Sartre i¢in 6lim veya sonlu-
luk bu iki kavram ayni seyi ifade etmektedir: Anlamsizlik, sagmalik, bosluk. .. Béylece
o6liim, Sartre icin bir olanak degil, secimleri sonucunda segilen bir sinir durumudur.
Ona varligini duyuran kendi sonu olmasi anlaminda 6lim onun i¢in miimkiin olan
degil, baska yerde, disarda ve bir kendinde olarak var olmanin géz ard: edilemez zo-
runlulugudur. Dolayisiyla 6liim bir son olarak miimkiin olanlarin diginda oldugu i¢in
ona musallat olur ancak yine de Sartre’s sarsamaz. Clinki onun 6zgurlugi eksiksiz
ve sonsuzdur. Fakat 6lim sinirlamadig icin degil, 6zgtirlik bu sinirla kargilagmadig:
icin 6liim varoluga bir engel teskil etmez. Olim yalnizca bir yazgidir ve Sartre 61-
mek i¢in 6zgir degil, 6zgir bir oliimli oldugunu ifade etmektedir. Bu ytizden onun
oznelliginin i¢inde 6liime yer yoktur ve o oliimden daima kagar. Dolaysiyla Sartre
olimi ne digiinebilir ne bekleyebilir ne de ona karg1 bir 6nlem alabilir. (Sartre, 2011,
s. 680-681). Sonug olarak Sartre i¢in 6lim varolusu gerceklestirebilecek bir olanaga
sahip degildir. Sartre 6liimd, insan varliginin 6zglrligl agisindan degerlendirirken,
insanin 6zgurligiine 6lim dahil hicbir olgunun engel olamayacagini vurgulamak-
tadir. Oliim tiim insanhigin ortak bir kaderi olmus olsa da ona gére higbir zaman
yapmis oldugu planlara engel teskil etmez. Ciinki insan yapmis oldugu tiim planlar
olimden kagmak i¢in hazirlamaktadir.
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Sonug¢

Sonug olarak bu bes noktadan hareketle Sartre’in Heidegger tizerinden
olim fenomenine yonelik elestirilerine deginip, onun 6lime yiikledigi anlami or-
taya koymaya caligtik. Her iki filozofun da 6lime yaklagimlar: ve gorislerinden
yola ¢ikarak, 6limiin varolug felsefesindeki 6nemine dikkat ¢ekmeye caligirken,
ozellikle de 6limin insan varlifinin sonu olarak gorilmesi ile ger¢ek bir varlik
olma olanag arasindaki farka dikkat gektik. Olim algisinin bize insanin belli bir
zaman diliminde basa gelip sona ermesi durumu ile 6limiin hayat icerisindeki
anlam ve ne ifade ettigini hem Heidegger hem de Sartre ¢ercevesinden degerlen-
dirmeye ¢aba gésterdik. Bu dogrultuda Heidegger'in 6limi Dasein'in sahici bir
varolus olanadi olarak ortaya koyarken hem ontolojik hem de warolugsal agidan
ele aldigini, Sartre’in ise 6limin kendinde varligin bir olanag: degil, tam tersine
kendi i¢in varligin biitiin olanaklarini olanaksiz hale getiren ve insanin hayatina bir
deger, bir anlam katmak yerine hayat karsisinda biitiintiyle sagma bulunan bir olgu
olarak karsimiza ¢ikardigini gérmiis olduk. Heidegger, 6limi Dasein’in varolusuna
kurucu bir etken olarak dahil ederken, Sartre ise 6limii varoluga karg: bir tepki

olarak gérmiigtiir.

Sartre insani bu diinyada kendisi i¢in varlik olarak nitelendirirken, insanin
varolugunu varlik ve higlik arasina yerlestirmistir. Ona gére insan 6nce dinyaya
gelir, var olur daha sonra kendini belirler ve 6zlini olusturur. Sartre’a gére insan
varolus amacina uygun hareket ettiginde yani kendini gerceklestirme yoluna girdi-
ginde 6zgurligi yakalayabilir. Bu ytizden insan varolusu geregi her zaman kendini
sorgulayan ve 6zlini ger¢eklestiren bir varlik olmalidir. Ciinki insan, kendisini an-
cak kendini diigtinme yoluyla bulabilmektedir. O, kendisini diginmeye baglama-
dan once sadece bir higtir. Diisinmeye ve kendine sorular sormaya basladigi andan
itibaren higlikten ¢ikip var olma yoluna girebilir. Tipki Heideggerde oldugu gibi
Dasein varlik sorusunu sorgulayan var olan kendisi ise, Sartre’ da bu 6zellik ken-
disi i¢in varliga ait olmugtur. Heidegger®e gelindiginde ise Dasein, her tirli varhik
imkanini sorgulamaya sahip bir var olan olarak karsimiza ¢ikmugstir. Dasein kendi
varhigini kendi i¢inde kendine mal eden, kendini kendi varligiyla iligkilendiren bir
var olandir. Dasein yagamis oldugu diinya icerisinde bir diigmiisligiin i¢indedir ve
kendi olmaktan ¢ok uzaktir. Herglinkiiliigiin zeminsizligi ve hicligiyle kars: kargi-
yadir. Bu higlikten ancak kayg1 yoluyla yani Dasein’in kendi varligina yonelmesiyle
¢ikabilir. Insani; kaygi, hayat ve 6liim arasina yerlestirerek, diinya icinde var olmay1
anlaml hale getiren Heidegger, 6liimiin hep icinde oldugunu, yasanan her giinin
aynt zamanda 6lime atilan bir adim oldugunun farkindadir. Dasein her zaman bir
yant hayat bir yan1 6lim olan bu kayg: icindedir ve bu kayg: da Dasein’in otantik

olma yolunda kendi imkanlarina agilmasini saglayacak olan bir fenomendir.
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Hem Heidegger'in hem de Sartre’in digiinceleri ¢ergevesinde 6limu anla-
maya ¢alisirken, 8liim ile varolus arasinda nasil bir iligkinin oldugu, bu iligkinin de
insan1 ne derece etkiledigi tartigilabilir. Varolusa yiiklenen anlam ile 6lime yakla-
sim belirlenirken, ayn1 zamanda 6limin de insan yagami ve varolusu kargisinda-
ki tutumu tizerinde farkli yaklagimlar sergilenebilir. Ister 6limii, Heidegger gibi
hayatin biitinselligini ve anlamini saglayacak olan bir olanak olarak gérelim ister
Sartre gibi hayatin degerini diisliren ve insanda bulant: ile birlikte kaygt uyandi-
ran bir olgu olarak gérelim. Nitekim her iki filozofun da tzerinde durduklar: sey
insanin varolus stireci olmugtur. Gortildigi gibi her iki filozof da insanin sonlu ve
olimli oldugu gercegi tizerinde durarak, insan varligini anlama strecinde fikirler
one sirmisglerdir. Bu siiregte ¢esitli yol ayrimlarinin, segimlerin ve dontsimlerin
olmamasi zaten kaginilmazdir. Burada asil vurgulanmas: gereken sey farkliliklara
ragmen insanin otantiklifi yakalamas: ve sorumlulugunun bilincine varmasinin

yolu yine sonlu ve 6limlii bir varliktan gectigini gérebilmektir.

Kaynakga

Aydin, M. (2018). Din Felsefesi. Istanbul: Tzmir Hahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari.
Cook, D. (2004). Filozoflar ve Inang. (Cev. Leyla Giileg). Istanbul: Haberci Yayinlari.
Heidegger, M. (2018). Varlik ve Zaman. (Cev. Kaan H. Okten). Istanbul: Alfa Yayinlari.

Magill, ¥. (1971) Egzistansiyalist Felsefenin Bes Klasigi. (Cev. Vahap Mutal). Istanbul:
Hareket Yayinlari.

Otto, F. B. (2004). Varolus Felsefesi. (Cev. Medeni Beyaztas). Istanbul: Efkar Yayinlar:.
Sartre, J. P. (1999). Duvar. (Cev. Eray Canberk). Istanbul: Can Yayinlari.

Sartre, J. P. (1965). Gizli Oturum. (Cev. Bertan Onaran). Istanbul: De Yayinlari.
Sartre, J. P. (1985). Sinekler. (Cev. Tahsin Yicel). Ankara: Kuzey Yayinlar:.

Sartre, J. P. (2011). Varhk ve Higlik. (Cev. Turhan Tlgaz & Gaye Cankaya Eksen). Istanbul:
Ithaki Yayinlar1.

Yasa, M. (2015). Biitiincil ve Elestirel Din Felsefesi Okumalari II. Ankara: Elis Yayinlari.

Yasa, M. (2009). Hayyam’in Rubaileri Din Felsefesi Agisindan Bir Coziimleme. Ankara: Elis
Yayinlar1.

Yasa, M. (2011). Ote Ozleminde Olan Insana Ozgii Varolussal Bir Caba; Oliimii Diistinmek.
Istanbul: Bilge Adamlar Diisiince Kiiltiir Edebiyat Dergisi, 26.71-77.

Yasa, M. (2018). Varolugsal Inang Problemleri. Ankara: Elis Yayinlar:.

Dort Oge—Yzl: 13 Sayi: 25 Haziran 2024



