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Bu makalede klasik kaynaklarda ismi gegmeyen, ancak Siileymaniye Kiitiiphanesi'nde ka-
yith bulunan, Es‘arf kelamcis1 Bakillanf’ye ait bir risale incelenmistir. Bakillani'yle ilgili
yakin dénemde yapilan ¢alismalarda bu risalenin, Kur’an’in te’vil ve tefsiriyle ilgili oldugu
belirtilmektedir. Ancak bu makalede, bu bilginin dogruyu yansitmadigy, risalenin Kur’an
ilimleriyle degil kelam ilmiyle ilgili oldugu ve kelam sifatiyla ilgili sorulara verilen cevap-
lardan olustugu agiga cikarilmistir. Bakillani burada keldmullahla ilgili goriislerini kisa ve
derli toplu bir sekilde, acik ve akic bir tisliipla ifade etmistir. Bununla birlikte risale daha
once nesredilmemistir. Bu ¢alismada, dnemli bir Es‘arf kelamcisina ait muhtasar ve veciz
bir risaleyi ilgililerin istifadesine sunmak, boylelikle ilim diinyasina bir katkida bulunmak
amaglanmistir. Risale bu gaye ile tahlil edilerek tahkiki gerceklestirilmis ve Tiirkce’ye ter-
clime edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Bakillani, Sudlat, Kur’an, Kelamullah, Kelam.

Abstract

Analysis, Critical Edition and Translation of Abu Bakr al-Baqillani’s (d. 403/1013)
Epistle Entitled Sudldt Ahl al-Ra’y an al-Kaldm fi’'l-Qur’an al-Aziz -Publishing-

An epistle of Ash’ari theologian Baqillani which is not mentioned in classical sources but is
registered in Siileymaniye Library has been analyzed in this article. In studies carried out
on Bagqillani in recent time, it has been stated that this epistle is related to the utterance
and tafsir of the Qur'an. However, it has been revealed in this article that this information
does not reflect the truth, the epistle is related to kalam science not to the Qur’anic scien-
ces and consists of answers given to the questions about the attribute of kalam. Baqillani
exspressed his opinions on kalamulldh in a short and ordered manner with a clear and
fluent style. However, the epistle was not published previously. In this study, it was ai-
med to provide those concerned with a terse and succinct epistle of an important Ash’ari
theologian Baqillani, and to make a contribution to the world of science. The epistle was
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critical editioned by analysing for this purpose and was translated into Turkish.
Key Words: al-Baqillani, Sudlat, the Qur’an, Kaldmullah (The Speech of God), Kaldm

Auf: Zileyha Birinci, “Eb0 Bekir el-Bakillani’'nin (6. 403/1013) Sudlatii Ehli’r-Re’y ani’l-
Keldm fi’l-Kur’ani’l-Aziz Adl Risalesinin Tahlil, Tahkik ve Terciimesi -Nesr-", KTUIFD, c. 3,
sy. 2, Gliz 2016, ss. 89-119.
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Giris

Tam ismi Ebli Bekir Muhammed b. Tayyib b. Muhammed el-Basri
el-Bakillani olan ve Basri nisbesini almasindan Basrali oldugu anlasilan
Bakillani, ilkdgrenimini Basra’da yapmistir. Genglik yillarinda Bagdat’a
gitmis ve oradaki iinli alimlerden ders gormiis, 6grenimini tamamladik-
tan sonra Basra’ya donmiis ve Basra Camii’'nde ders vermeye baslamistir.
Kadilik ve kadilkudatlik gorevlerinde bulundugu icin “Kadi” iinvaniyla da
meshurdur. Hicri IV. asrin zengin kiiltiir ortaminda yetismis, pratik zekasi,
kuvvetli hafizasi, derin vukufu, basarili miinazaralari, tistiin hitabeti ve
cok yonlii ilmi sahsiyetiyle taninmistir. Onun ilmi sahsiyetinde kelamcilik
yoni agir basmakla birlikte hadis, fikih, ustil-i fikih, tefsir, belagat, dinler
ve mezhepler tarihi alanlarinda da adindan 6nemle bahsedilmis ve bun-
larin ¢ogunda otorite kabul edilmistir. Bakillani Es‘ariyye’nin sistemli bir
mezhep haline gelip yayilmasinda 6nemli roller tistlenmis, Es‘ari kelami-
n1 bilgi problemi ve tabiat felsefesi acisindan ikmal etmis ve baz istidlal
metotlar1 gelistirerek Es‘ariyye kelamini bir doktrin haline getirmistir.
Miitekaddim@n dénemi Es‘ari kelamcilarinin 6nemli bir temsilcisi olan
Bakillani, h. 403 yilindaki vefatina kadar Bagdat'ta bulunan Mansur Ca-

mii'nde miiderrislik yapmis ve yiizlerce 6grenci yetistirmistir.!

Onun gilinlimiize ulastig1 bilinen eserlerini soyle siralamak miim-
kiindiir: 1. Mendkibii’l-E'imme ve Nakzii’l-Metdin an Selefi’l-Umme: Hu-
lefa-i rasidine yonelik tenkitlere verilen cevaplardan olusur.? 2. et-Takrib

1 Serafeddin Gélciik, “Bakillani”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (DIA), 1V,
531-532; ayr. bkz. Hatib el-Bagdadi, Ebii Bekir Ahmed b. Ali b. Sabit, Tdrthu Bagddd,
tah. Bessar Avvad Maruf, (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 1422/2002), 111, 364-368;
Kadi Iyaz, Ebii'l-Fazl iyaz b. Musa el-Yahsubfi, Tertibii’l-Meddrik ve Takribii’l-Mesalik
li Ma'rifeti A'ldmi Mezhebi’l-Mdlik, tah. Muhammed b. Tavit et-Tanci v.dgr., (el-Magrib:
Matbaatu Fudale el-Mahmudiyye, 1983), VII, 44-68; Ibn Asakir, Ebii’l-Kasim Ali b. Ha-
san b. Hibetullah, Tebyinii Kezibi'l-Miifteri fima Niisibe ile’l-fmam Ebi’l-Hasan el-Es‘arf,
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Arabi, 1404), s. 217-226; ibn Hallikan, Ebii’l-Abbas Semsed-
din Ahmed b. Muhammed, Vefeydtii'l-A'ydn ve Enbdu Ebndi’z-Zamdn, tah. ihsan Abbas,
(Beyrut: Daru Sadir, 1971), IV, 269-270; izmirli ismail Hakki, “Ebt Bekir Bakillan?”,
Dariilfiintin Ilahiyat Fakiiltesi Mecmuasi, 2/5-6 (1927), s. 137-172; Hasan Hiiseyin
Tungbilek, “Ebu Bekir Bakillani Hayati ve Baz1 Kelami Goriisleri”, Harran Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy. 4, (1998), s. 10-11.

2 Golciik, “Bakillani”, s. 534; Kamil Glines, isIdmeﬁ;ﬂncenin Sekillenisinde Akil ve Nass
-Bakillant ve Kadi Abdiilcebbar’da Kelamullah Meselesi Ornegi-, (Istanbul: Insan Yayin-
lari, 2003), s. 34.
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ve'l-Irsad fi Usili’l-Fikh (es-Sagir): Fikih usuliiyle ilgili bir eserdir.? 3. el-In-
tisar li Sthhati Nakli’l-Kur’dn ve’r-Red ald men Nehalehii’'l-Fesdd bi Ziydde
ev Noksdn: Mevcut Kur’an'in fazlalik veya eksiklik gibi bir tahrife maruz
kalmadigini aksine Allah’tan geldigi sekliyle nakledilip sonraki nesillere
ulastigini konu edinir. 4. Jcdzii’l-Kur'dn: Kur'an’ hangi agilardan muci-
ze oldugu konusunu isleyen bir eserdir. 5. el-Beydn: Bakillani'ye ait Fi’l-
Mu’‘cizat adli hacimli eserden geriye kalan bir boliim oldugu kabul edi-
lir. 6. Hiddyetii’l- miistersidin ve’l-Makne* fT Usili’d-Din: Tamami on yedi
ciiz (cilt) olan eserin geriye kalan on iki ciiziidiir. 7. el-Insdf: Muhtasar bir
kelam kitabi niteligindedir. 8. et-Temhid:* Bakillani’nin mevcut kelam ki-
taplarindan en 6nemli olanidir.®

Bunlarin disinda nesrini gercgeklestirdigimiz Sudldtii Ehli’r-Re’y
ani’l-Keldm fi’'l-Kur’dni’l-Aziz de onun giiniimiize gelebilen eserlerinden
biridir. Bakillani hakkinda son dénemlerde yapilan bazi ¢calismalarda, bu
eserin Kur'an'in te'vil ve tefsiriyle ilgili sorulara verilen cevaplardan olu-
san Kiictik bir risale oldugu belirtilmektedir.® Ancak bu hatali bir bilgidir.
Eser kelam ilmi sahasinda kii¢iik hacimli bir risaledir ve Allah’'in kelam
sifatin1 konu edinmistir. Eserde te'vil ve tefsirle ilgili sorulara degil, kela-
mullahla ilgili tartismali konularda sorulan sorulara cevaplar verilmistir.

I. SUALATU EHLI’R-RE’Y ANI'’L-KELAM Fi’L-KURANI’'L-AZiZ
ADLI RiSALENIN TAHLILI

A. Risale’nin Yazma Niishasi ve Eserin Bakillani’ye Aidiyeti

1. Risale’nin Yazma Niishasi

Klasik kaynaklarda Sudlatii Ehli’r-Re’y ani’l-Keldm fi’l-Kur’ani’l-Aziz
adl bir eser yer almamakla birlikte’ bazi biyo-bibliyografik eserlerde Ba-

3 Glnes, Akil ve Nass, s. 32.

4 Tam ad1 et-Temhid fi’r-Red ale’l-Miilhideti’l-Muattila ve’r-Rdfiza ve’l-Havdric ve’l-Mute-
zile seklinde olan bu eser, Temhidii'l-Evail ve Telhfsti’d-Deldil adiyla da bilinmektedir.
(bkz. Golciik, “Bakillani”, s. 534.)

5  Golciik, “Bakillani”, s. 534; Giines, Akil ve Nass, s. 30-36. BakillanT’ye burada zikredi-
lenler disinda da pek ¢ok eser nispet edilmistir ancak bunlarin giiniimiize ulastiklari
bilinmemektedir. Bu eserlerden elliye yakininin isimleri i¢cin bkz. Kadi lyaz, Terti-
bii’'l-Medadrik, s. 69-70.

Golctk, “Bakillani”, s. 534; Giines, Akil ve Nass, s. 36.
bkz. Kad1 Iyaz, Tertibii’l-Medadrik, s. 69-70; Katip Celebi, Hac1 Halife Mustafa b. Ab-
dullah, Kesfii’z-Zuniin an Esdmi’l-Kiitiib ve’l-Fiiniin, (Bagdat: Mektebetii’l-Miisenna,
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killani’ye ait boyle bir eserin adina rastlanmaktadir.® Bakillan’ye nispet
edilen bu eserin Siileymaniye Kiitiiphanesi'nde bir kaydi bulunmaktadir
ve risalenin bilinen tek yazma niishas1 budur. Tiirkiye kiitiiphanelerinde
baska bir kaydina rastlanmadig gibi diinya kiitiiphanelerinde kayith bu-
lunduguna dair herhangi bir veriye de ulasilamamistir.’ Su halde bu eser,
klasik kaynaklarda kendisinden bahsedilmeyen ve yalnizca Siilleymaniye
Kiitiiphanesi'nde kayitli yazma bir niishasi bulunan kiigiik bir risale ko-
numundadir.

Risalenin, Stleymaniye Kiitliphanesi, Laleli Koleksiyonu, 3681/7
numarada kayith yazma niishasinin 6zellikleri soyledir:

Nisha, ciltli bir mecmuanin icinde, 50-55 varaklari arasinda bulun-
maktadir. Risalenin basindan evvel 50a varaginda, su ibareler yer almak-
tadir:

SN Jal ez LS

3s) SLAN & QS e

dig diin prad dSuly dinoyy YIS alll oudss bl oSG gl el GBS duled) (@21 2]
034e9 da)S9

Kur’dn-1 Azizdeki Keldm Hakkinda Ehl-i Re’yin Sorulari Kitabi

el-Kadi el-Celil Takiyyiiddin Ebi Bekir b. et-Tayyib’in imlas1 —-Allah
onu rahmetiyle kusatsin, ihsani, keremi ve affiyla genis cennetine yerles-
tirsin-

Daha sonra 50b varaginda, besmeleden sonra su ifadeler bulun-
maktadir:

1941), I-II; Babanzade Bagdath ismail Pasa, Hediyyetii’l-Arifin Esmai’l-Miiellifin ve
Asdru’l-Musannifin, (istanbul: byy.,, 1951), 11, 59; Hayreddin Zirikli, el-Aldm: Kamiisu
Terdcim li Esheri’r-Ricdl ve’n-Nisd, (Daru’l-ilm 1i’1-Malayin, 2002), VI, 176; Omer Riza
Kehhale, Mu‘cemii’l-Miiellifin: Terdcimu Musannifi’l-Kiitiibi’l-Arabiyye, (Beyrut: Mekte-
betii’l-Miisenna, tsz.), X, 110.

8  bkz. Fuat Sezgin, Geschichte des Arabischen Schrifttums: Qur’anwissenchaften, hadith,
geschichte, fiqgh, dogmatik, mystik, (Leiden: E. ]. Brill, 1967), 1, 610; Ali Riza Karabulut
- Ahmet Turan Karabulut, Diinya Kiitiiphanelerinde Mevcut Isldm Kiiltiir Tarihi ile Ilgili
Eserler Ansiklopedisi, (Kayseri: Akabe Kitabevi, tsz.), IV, 2781.

9  bkz. Carl Brockelmann, Geschichte der Arabischen litteratur, (Leiden: E. ]. Brill, 1943),
I, 197; Brockelmann, Geschichte der Arabischen litteratur: erster supplementband,
(Leiden: E. J. Brill, 1937), 1, 349; Sezgin, GAS, I, 608-610; Ali R. Karabulut - Ahmet T.
Karabulut, Diinya Kiitliphaneleri, 1V, 2781-2782.
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Glivenim O’'nadir
Kur’dn-1 Azizdeki Kelam Hakkinda Ehl-i Re’yin Sorulari

-Allah ulviyetini daim kilsin- el-Kadi el-Celil Ebl Bekir b. et-Tay-
yib’in imlasi. —Allah izzetini daim eylesin- dedi ki:

Bu ibarelerden, BakillanT'nin risaleyi imla ettirdigi anlasilmaktadir.
Bu durum, inceledigimiz yazmanin, musannifin imla ettirdigi bir niisha-
dan istinsah edildigini gostermekte ve bu da inceledigimiz bu niishanin
ehemmiyetini artirmaktadir.

Bunun ardindan Bakillan’nin kendi ifadelerine gecilmektedir. Yaz-
manin sonunda, 55b varaginda, miistensihin ferag kaydi ise soyledir:

40)Sy dig dedy U dibsg 4y Cably dls alll QB (Gl Gluwsd] o o dhome Js5 alll 3ae 588 dudd) adle

859 «Jls5 Ul Ly L9 (e el diw 0)u81 pasl) Olaey (o s oy § didss ¢y 1,401 OS5

Bunu kendisi i¢in fakir, ytlice Allah'in bagisladigi Muhammed b. Sa-

lim el-Husbani es-Safii kaydetti. Allah onu affetsin, ona liitfetsin, onu liitf-u

keremiyle razi oldugu seyde muvaffak kilsin. Kaydi 24 Ramazan 872 sene-
sinin en kiymetli zamaninda bitti. Allah Tealad’ya dayandik, O yeter.

Buna gore risdle Muhammed b. Salim el-Husbani es-Safii tarafin-
dan, h. 872 (m. 1468) yilinda istinsah edilmistir. Bu tarih, musannifin ve-
fatindan ¢ok uzunca bir silire sonraya denk gelmemesi acgisindan, incele-
digimiz niishanin 6nemini gosteren bir diger 6nemli veri konumundadir.

Niisha nesih hattiyla yazilmis, bazi harfler harekelendirilmistir. Her
sayfa 17 satirdan olusmaktadir. Metin, “fasil-cevap” kisimlarindan olus-
maktadir ve “fasil-cevap” kelimeleri kirmizi miirekkeple yazilmistir.

Yazma, 50a-55b varaklari arasinda biitiiniiyle mevcut bir eser gibi
gorlinse de aslinda 51b ile 52a arasindaki bir varagin kopuk oldugu an-
lasilmaktadir. Nitekim 51b’de anlatilan konu ile 52a’da bahsedilen konu
birbirinden farklidir. 51b’de acgiklanan konunun 52a’da devami gelme-
mekte, burada baska bir bahse yer verilmektedir. Sorular ve bunlara veri-
len cevaplardan olusan bu risalenin bas kisminda sorular toplu halde zik-
redilmis, daha sonra ayni sorular sirayla yeniden kaydedilip cevaplanmis

94



Ebt Bekir el-Bakillaninin (6. 403/1013) Suélatii Ehlir-Re’y ani’l-Kelam fi'l-Kurani’l-Aziz Adl
Risalesinin Tahlil, Tahkik ve Terciimesi -Nesr-
olmasina ragmen sorulardan birinin olmasi gereken sirada yer almadigi,
baska bir kisimda da olmadigi, ancak o soruyla ilgili agiklamalarin 52a’da
bulundugu goériilmektedir. Bu da 51a’da cevaplanmaya baslanan sorunun
son kismi ile bir sonraki sorunun ve cevabinin bas kismini iceren vara-
gin eksik oldugunu ve sayfa numaralandirmasinin bu eksikligin farkinda
olunmayarak yapilmis oldugunu géstermektedir. Buna ek olarak varak-
larda “a” sayfasinin ilk kelimesi dnceki varagin “b” sayfasinin sonunda
belirtilmektedir, fakat 51b’deki kelime bozulmustur ve okunmamaktadir.
Buna gore bu niisha aslinda alt1 varaklik bir yazmadir ancak elimizde bir
varaklik kismi eksik olarak bulunmaktadir.

Inceledigimiz bu yazma niisha, risalenin bilinen tek niishas1 oldu-
gundan, eserin Bakillan?’ye ait olup olmadig1 6nem arz etmektedir.

2. Risalenin Bakillani’ye Aidiyeti

Bu eserin Kadi Ebl Bekir el-Bakillani’ye ait oldugunu gosteren
ilk unsur, risalenin basinda BakillanT’nin adinin agikca zikredilmesidir.
Yazma niishada eser Bakillani’ye nispet edilmekte, eseri onun yazdirdi-
g1 belirtilmektedir. Bu atif, ilk asamada eser sahibinin Bakillani oldugu

sonucuna gotiirmektedir. Bunun disinda, bu isimde bir eserin baska bir
miiellife nispet edildigine dair hig¢bir veriye ulagilamamistir.

Uslip yoniinden bakildiginda Bakillani’'nin eserlerindeki acik, anla-
silir ve akici islGipla bu risaledeki tisllip arasinda bir uyum goze carpmak-
tadir. Bu uyum bazi ifadelerin kullaniminda, yapilan atiflarda, agiklama
ve ispat yontemlerinde kendisini gostermektedir. Ozellikle tartigma {is-
libuyla kaleme alinan Temhid ile bu risaledeki iisllip benzerligi belirgin
sekilde dikkati cekmektedir.

Bakillant’nin diger eserleriyle bu risaledeki tislip benzerlikleri soy-
le siralanabilir:

1. Bakillani eserlerinde, zatina yakistiramadigi iddialar ve sdylem-
lerden Allah Tedld’nin yiice ve tstlin oldugunu belirtmek icin “sus g Ji=”
ifadelerini kullanmakta, risdlede de bu kullanima yer verilmektedir. Or-
nekler:

“A3 ge Jl” b g Jls dlls” S Tsle @3 e Jlss” 10

10 Bakillani, Temhidii’l-Evdil ve Telhisti’d-Deldil, tah. imadiiddin Ahmed Haydar, (Beyrut:
Miiessesetl’l-Kiitiibi's-Sekafiyye, 1987), s. 301, 308, 319, vd.
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S meaz oo Jlem alls” S e ey Jlss aly” 1S lsle S ge Yl allly” !
tlé’US O_C dlxb*" ’“&A_?‘I d_]:) O_c, dwa"lz

2. Bakillani icmai delil olarak kabul etmekte ve eserlerinde icmaa
aykir1 buldugu gortslerin yanlis oldugunu belirtmektedir. Ayni durum
risalede de s6z konusudur. Ornekler:

A1 B3 s o goys Jsill Iy, “AaYl Us3 o gays lds” 1@ LYl UgB e LS lims 1

“elaz] & Js J” e Osaludl menl u3s” Al s s thsl al 2”1
“als we” e 491 BLbL” L A1 Uss e gy ds”, ad A Usd)” A BLsL Jlores

» o« ¢ N5

AVl gloz] Ll eUd e Ju Lows " daVI

3. Bakillani eserlerinde liigavi tahliller yapmakta ve dil miitehas-
sislarina atiflarda bulunmaktadir. Ayni husus risdlede de gozlenmektedir.
Ornekler:

» o«

“ao ) dal @] Lime” @IS dslll Jal glor] dins” 158 03 dalll Lol o) 16

TN

“aalll Jal Jgd” ,“dxll Jol a3l wg” ,“dsll Jal Jsss”
“aall Jal oo asl wie pan V5", o )l Jal J8”18

4. Bakillani'nin karsit fikirleri ¢lirtitmek i¢in kullandig1 ifadelerden
biri “..ossf ols eclld L 15,0 08" seklindedir ve risalede de ayni ifadeler yer al-
maktadir. Ornekler:

ol Ols aall daly Isisd S s Ig50 018" " 0alds 1485 05l Ol cpasne 1553 S s Isye OB
oYzl Iskhl 0af 0l oalsd 1555 S e Igpe OB” " paldasl Igazs” !
11 Bakillani, el-insdf fima Yecibii Itikadiihii ve Ia Yeciizii’l-Cehlii bihf, tah. Muhammed Za-
hid b. el-Hasan el-Kevseri, (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 2010), s. 37, 41, 42, vd.
12 Bakillani, Sudldtii Ehli’r-Re’y, vr. 50b, 53a.
13 Bakillani, Temhid, s. 221, 222, 248, vd.

14 Bakillani, el-insdf, s. 41, 50, 72, vd. Benzer 6rnekler i¢in ayr. bkz. Bakillani, et-Takrib
ve'l-Irsdd: es-Sagir, tah. Abdiilhamid b. Ali Eb{i Zenid, (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale,
1998),11, 155, 157, 192, vd.

15 Bakullani, Sudldtii Ehli'r-Re’y, vr. 51b, 53a, 53b, 54a.
16 Bakillani, Temhid, s. 249, 250, 253, vd.

17 Bakillani, el-insﬁf, s. 16,22, 55, vd. Benzer 6rnekler i¢in ayr. bkz. Bakillani, et-Takrib, I,
105,115,116, vd.

18 Bakillani, Sudaldtii Ehli'r-Re’y, vr. 52a, 54b.

19 Bakillani, Temhid, s. 96, 136, 148, vd. Benzer 6rnekler i¢in ayr. bkz. Bakillani, et-Takrib,
111, 153, 299, 355, vd.
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5. Bakillani dogru olmadigini diisiindiigi fikirler icin “,lo o Joz lins
«J” ifadelerini kullanmakta, risalede de bu ifadeler yer almaktadir. Ornek-
ler:

“al sle gen Joz Lat 1ias” Wl slo ges Joz lims” 4] ol sy Y Jgo 1as 2

“ad] Jlo ian Jaz 1ims” ] slos 4S5l e Jgz iy 2

6. BakillanT’nin ayni cinsten olan seyler hakkindaki agiklamalari
eserlerinde de risalede de benzer sekildedir. Ornekler:

“Q.A dde jemug dlie Gigig )9‘3” s s lgie azlg JS OB Cus (e Aoy i (e lS fL«o‘m Ol e
A3 o ST oaalacill ol Gime eds cendSaadls 3ol e dide Sl Lo Ui Chaogll” 2

"détajig a8 g é wlie Loy ).';3” s dw Logie d=ly US O] L

“ade S9m Lo dide 5log dlie by 52 de lesasT du Lo LogsT uBlozkly guailoit] Lo 015 13)72°

7. Bakillanl mecaz-hakikat ayriminda, mecazla es anlamli olarak
“ittisa” kavramina yer vermekte, ayni sekilde bu kavram risalede de yer
almaktadir. Ornekler:

“lelusls low”,“glusls S’ , gLVl Slorbl e o720
“elusVls Sloxbl Jurw A2

Bunun gibi 6rnekleri ¢cogaltmak miimkiindiir. Eser sahibi buna ek
olarak risalede ele aldig1 ti¢ mevzuda, isim belirtmeden kendisine ait bas-
ka bir kitaba atifta bulunmaktadir. ilk olarak kelAmullahin Allah’in zati
sifatlarindan oldugu meselesini baska bir kitapta ac¢ikladigini ve bu agik-
lamalarin Mutezile, Havaric ve Neccariyye'nin biitiin siiphelerini ortadan
kaldirdigini belirtmektedir. Hakikaten Bakillani’nin mevcut kelam kitap-
larindan Temhid'de ve el-Insdf ta konuyla ilgili agiklamalarin yer aldig1 gé-

20 Bakillani, Suadldtii Ehli’r-Re’y, vr. 53a.

21 Bakillani, Temhid, s. 74,177,178, vd.

22 Bakillani, Sudldtii Ehli’r-Re’y, vr. 54a, 55a.
23 Bakillani, Temhid, s. 78-79.

24 Bakillani, Temhid, s. 267.

25 Bakillani, Sualdtii Ehli’r-Re’y, vr. 51b.

26 Bakillani, Temhid, s. 31, 265, 274, vd. Benzer 6rnekler icin ayr. bkz. Bakillani, et-Takrib,
I, 355, 375, 395, vd.

27 Bakillani, Sudldtii Ehli'r-Re’y, vr. 52a, 53a.
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riilmektedir.?® ikinci olarak kelAmullahin baskasinin zatinda degil Allah’in
zatinda bulundugunu ve baska bir kitapta miitekellimin kendi zatinda
mevcut olan bir keldmla miitekellim oldugu konusunu beyan ettigini ifa-
de etmektedir. Temhid’'de ve el-Insdfta bu konuyla ilgili aciklamalar da
bulunmaktadir.?? Son olarak baskasinin Allah’in kelamiyla konusamaya-
cagini aciklarken kadime ait bir sifatin iki mekanda ve iki yerde olmasinin
imkansiz oldugunu delilleriyle ispatladigini dile getirmekte, Temhid'de ve
el-Insdfta bununla ilgili agiklamalara da yer verilmektedir.®

Risale’nin Bakillani'ye aidiyeti fikir bazinda incelediginde, risalede
dile getirilen goriislerin konuyla ilgili diger eserlerindeki diisiincelerle
bire bir ortiistiigii ve fikrl diizeyde bir farklilik olmadigi goriilmektedir.

A~

Biitiin bu acilardan meseleye bakildiginda, bu risalenin Bakillani'ye
aidiyetinde herhangi bir siiphe olmadig1 anlasilmaktadir.
B. Risalenin Icerik ve Tahlili

Kelamullah konusunu ele alan bu risale, Allah'in kelamiyla ilgili ih-
tilafli konularda sorulan sorulara Bakillan?’nin verdigi cevaplardan olus-
maktadir. Bu sorular dokuz tanedir ve sunlardan olusmaktadir:

1. Keldmullah Allah’in zati sifatlarindan midir, fiili sifatlarindan mi-
dir?

2. Kelamullah Allah’in zatinda m1 bulunur, zatinin disinda mi?

3. Kelamullah mahliikatin keldmi ve havadis cinsinden midir, bun-
lara muhalif midir?

4. Nefsi kelam isitilebilir mi, isitilemez mi?

5. Nefsi kelamda harfler var midir, yok mudur?

6. Allah’tan baskasi kelamullahla konusabilir mi, konusamaz mi?
7. Kelamullah kiraatin ve ifadenin ayni1 midir, degil midir?

8. “Onu okumamiz, hikaye etmektir” denilmesi caiz midir, degil mi-
dir?

28 bkz. Bakillani, Temhid, s. 46, 48-49, 247, 268-284, 298-299; Bakillani, el-insdf; s. 16-
19, 23-24, 26, 37-39, 71-80, 109-110.

29 bkz. Bakillani, Temhid, s. 227-229, 268-284; Bakillani, el-Insdf, 25-27, 35-37, 72, 95-
108.

30 bkz. Bakillani, Temhid, s. 53-66; Bakillani, el-Insdf, s. 16-19, 26-27, 30-34, 106-135.
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9. “Kur’an’i telaffuz ediyoruz” denilmesi caiz midir, degil midir?

Sorularin tamami risalenin basinda zikredilmekte, sonra sirasiyla
cevaplari verilmektedir. Ancak yazma niishada, dérdiincti soruya verilen
cevabin sonu ile besinci sorunun cevabinin basini igeren varak kopuk ol-
dugundan, bu iki soruya verilen cevaplar elimizde eksik olarak mevcut
bulunmaktadir.

Risalede yer alan sorular baglaminda Bakillani'nin keldmullahla il-
gili gorisleri soyle ifade edilebilir:

Diger sifatlarinin yaninda Allah’'in keldm sifat1 da vardir ve kelam
O’nun zati sifatlarindandir. Allah mahliik ve muhdes bir keldmla degil
ezelden beri zatinda bulunan, zatindan ayrilmayan ve yaratilmislik be-
lirtilerinden uzak olan kadim bir keldmla miitekellimdir. Allah’in kelami
Mutezile'nin iddia ettigi gibi fiili bir sifat degil zati bir sifattir. Kelamulla-
hin herhangi bir durumda mevcut olmamasi, yok olup sonradan var ol-
masi, havadis cinsinden ve mahliik olmasi imkansizdir.?* Buna gore Bakil-
lanT’nin dislince sisteminde kelamullah, nefsi kelamdan ibarettir. Allah’in
kelaminin fiilf bir yont yoktur, biitiintyle zatidir ve gayr-1 mahliktur.

Bu diisiinceyle ayni dogrultuda olmak iizere ona gore Allah’in kela-
m1 baskasinin zatinda degil Allah'in zatinda bulunur ve O'nun zatindan
ayrilmaz. Eger Allah’in kelami Allah’in zat1 disinda baska bir cisimde ya-
ratilmis olsaydi Allah bu keldmla mitekellim olmamis olurdu.*? Ciinkii
boyle bir kelam yaratilmislik 6zellikleri tasiyan bir kelam olurdu. Halbuki
Allah’in kelami kadimdir, mahliikatin kelamina ve sonradan meydana ge-
len cinsten diger her seye muhaliftir.3®* Bununla birlikte ona gore Allah’in
kelami kulaklarla isitilebilir ve isitme aninda manasi zihinlerle anlasila-
bilir. Nitekim Hz. Muhammed mira¢ gecesi, Hz. Musa da Tur Dagi’'nda Al-
lah’in kelamini vasitasiz ve terclimansiz olarak isitmislerdir.3* Nefsi kela-
min isitilmesi meselesinde kadime ait olan kelamin hadis olan tarafindan
nasil isitilecegi bir problemdir. Ancak Bakillani agisindan bakildiginda
nefsl kelamin isitilememesi, isitilen seyin Allah’in keldmi olmamasi so-
nucuna gotiireceginden, keldm-1 nefsinin isitilememesi gibi bir diisiince

31 Bakillani, Sualdtii Ehli’r-Re’y, vr. 50b-51a.
32 Bakillani, Sudldtii Ehli’r-Re’y, vr. 51a.
33 Bakillani, Sualdtii Ehli’r-Re’y, vr. 51a-51b.
34 Bakillani, Sualdtii Ehli’r-Re’y, vr. 51b.
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savunulamaz. Onun diisiincesinde Allah’in nefsf hitabini yonelttigi varlik-
lar, Allah’in kelamina delalet eden seyi degil, bizzat Allah’in nefsi kelamini
isitmis olurlar.

Nefsi kelamda harflerin olup olmamasina gelince Allah'in kelamin-
da cisim ve ses cinsinden harfler bulunmaz. Harf olarak isimlendirilen
sesler ancak alet ve organ sahibi cisimlerde bulunur. Allah Teala ise organ
ve aletlere sahip olmaktan miinezzehtir. Allah’in kelaminin cisim ve ses
cinsinden hakiki anlamda harflerden miitesekkil olmasi imkansizdir.2* Bu
durumda mushaflarda yazilan, zihinlerde ezberlenen ve dillerde okunan
kelama “kelamullah” denilmesi hakiki anlamda degil nefsi kelama delalet
etmesi yoniiyle mecazi bir niteleme olmaktadir.

Bakillani'nin keldmullahla ilgili bir diger goriisiine gore Allah’tan
baskasi Allah'in kelamiyla konusamaz. Soyle ki Allah’'in sifatlarinin, bas-
kasinin zatinda bulunmasi imkansizdir. Clinki bu diistince Allah’in sifat-
larinin hem kendisinde hem baskasinda bulunmasini gerektirir, bu du-
rumda da sifatlar hem kadim hem hadis olurlar. Bu imkénsiz oldugundan
dolay1 baskasinin Allah’in kelamiyla konusmasi da imkansiz olur.?®

Yine ona gore keldmullah, okunan ve tilavet edilen seyden baska-
dir. Okunan sey, yani Allah’in zatinda bulunan nefsi kelam tektir ancak
okuyuslar farkh farklidir. Bakillani bu sebeple dillerde okunan keldmin,
hakiki anlamda Allah’in keldmi olmadigini, ancak nefsi kelama isaret et-
tigini ve bundan dolay1 ona mecazen kelamullah denildigini diistinmek-
tedir. Bundan 6tiirti de farkl dillerde kiraatin hakiki bir kiraat oldugu-
nu, Arapga lafizlarla kiraat mesabesinde bulundugunu ve namazda farkl
dillerde kiraatin caiz oldugunu savunan Irakl fakihlerin bu diistincesini
cehalet olarak nitelemektedir.?” Bu noktada, Bakillani nazarinda kiraatin
nefsi kelamdan baska olmasi ve Allah’in nefsi kelamina mecazen delalet
etmesi yoniiyle Arapca kiraatle Farsca veya baska bir dilde kiraat arasin-
da ona gore bir fark olmamasi gerekir, seklinde zannedilebilir. Ancak Al-
lah’in nefs1 hitabini yonelttigi Hz. Muhammed’in, nefsi kelami vasitasiz ve
terciimansiz olarak isitmesi ve bunu Arapca lafizlarla ifade etmesi dolayi-
styla Bakillani'nin farkli dillerde kiraati hakiki anlamda kelamullah olarak
nitelemesi ve namazlarda buna cevaz vermesi diisliniilemez. Onun ag¢isin-

35 Bakillani, Sudlatii Ehli’r-Re’y, vr. 52a-53a.
36 Bakillani, Sudldtii Ehli’r-Re’y, vr. 53a-53b.
37 Bakillani, Sudldtii Ehli’r-Re’y, vr. 53b-54a.
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dan Farsca, Tiirkee, vb. dillerdeki ifadeler, dogrudan nefsi kelama degil
Arapca lafizlarin manasina delalet etmeleri dolayisiyla “Allah’in kelami1”
olarak degil “Farslarin kelam1”, “Tiirklerin kelam1”, vb. sekilde adlandiri-
labilir. Ayrica icmaa muhalefet saymasi yoniiyle de Bakillani’nin boyle bir

diistinceyi kabul etmesi beklenemez.

Benzer sekilde, ona gore “Kur’an’1 kiraatimiz, onu hikaye etmektir”
denilemez. Ciinkii bir seyin hikdyesi onun aynisi veya benzeri demektir.
Ne var ki Allah'in keldmi ile mahliikatin keldmi arasinda bir benzerlik
yoktur, bu nedenle mahlikatin kelam1 kelamullahin hikayesi olamaz.*®
Buna gore Allah’in kelami hakkinda “tilavet etmek”, “kiraat etmek”, “ifade
etmek” tabirleri kullanilabilir. Ciinkii gercekte tilavet ile tilavetin delalet
ettigi nefsi kelam, kiraat ile kiraatin delalet ettigi nefsi kelam ve ifade ile
ifadenin delalet ettigi nefsi kelam birbirinden farklidir. Halbuki hikaye ile
hikdye edilen nefsi kelam arasinda bir aynilik ve benzerlik s6z konusu
olacagindan, kadim keldmin ise herhangi bir sekilde hadis kelama benze-
mesi muhal oldugundan, keldamullah hakkinda “Kiraat, onu hikaye etmek-
tir” denilemez.

BakillanT’nin diger bir diisiincesine gore bir kimse “Ben Allah’in
kelamini telaffuz ediyorum” diyemez c¢iinkii boyle bir iddia “Ben Allah'in
kelamiyla konusuyorum” demektir. Miitekellim ancak kendi zatinda bulu-
nan bir keldmla konusabileceginden dolay1 baskasinin, Allah'in kelamiyla
konusmasi imkansizdir. Bu imkénsiz olunca Allah'in keldmini telaffuz et-
mek de imkansiz olur. Bu durumda “Benim Kur’an’i telaffuzum mahltktur
veya gayr-1 mahliktur” demek ancak muhalin bir ifadesidir. Clinkii mah-
likat kadim olan Allah’in kelamiyla konusamayacagindan, bu kisi muhal
bir seyden bahsetmis olur. Bakillani bu noktada “Kur’an’1 telaffuzum mah-
laktur diyen Cehmfi'dir, gayr-1 mahliktur diyen Kader?'dir” seklindeki go-
risii benimseyen Ahmed b. Hanbel’in bu fikrini tasvip etmekte, onun bu
fikrinin bu konudaki en isabetli goriis oldugunu belirtmekte ve kendisi de
bu goriisii savunmaktadir.*® Béyle olmakla birlikte sirf risdlenin sonun-
daki bu Ahmed b. Hanbel bahsinden hareketle Bakillani'nin keldmullahla
ilgili gorislerinde Ahmed b. Hanbel'in baskin bir etkisi oldugundan s6z
etmek glic goriinmektedir. Burada Ahmed b. Hanbel'den ziyade eserle-
rinde “selef-i salihin, ehl-i hak, ehl-i siinnet” gibi farkli tabirlerle de atifta

38 Bakillani, Sudldtii Ehli’r-Re’y, vr. 54a-55b.
39 Bakillani, Sudldtii Ehli’r-Re’y, vr. 54b-55b.
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bulundugu “icma-i immet ve Miisliimanlarin ittifaki”n1 delil kabul etme
anlayisinin bir etkisinden bahsedilebilir. Nitekim Bakillani’'nin, eserlerin-
de ehl-i stinnet ve ashab-1 hadis seklinde bir ayrima gitmesi, “arkadas-
larimizdan bir grup” diyerek bazi miitekellimlere atifta bulunmasi, diger
kelam kitaplarindan Temhid'de ve el-Insdfta Ahmed b. Hanbel’den hi¢ soz
etmemesi gibi hususlar bu fikri destekleyici mahiyettedir. Ayrica kendisi
meshur Es‘arl miitekellimlerinden biridir ve kelamullahla ilgili goriisleri,
temelde Es‘ariyye’nin kurucusu Ebu’l-Hasan el-Es‘ari ile ayni dogrultuda-
dir.** Bunun disinda, risalede yer alan bu bilgiler, ibn Hanbel’in kelAmul-
lahla ilgili goriislerinin dogru sekilde tespit edilebilmesine katki saglama-
s1acisindan dnem arz etmektedir.

II. SUALATU EHLI’R-RE’Y ANI’L-KELAM Fi’L-KURANI’L-AZIZ ADLI
RiSALENIN TAHKIKI

A. Tahkikte izlenen Yontem

Bu eserin tahkiki, baska bir niishasi tespit edilemediginden dolay1
bilinen tek niishasi esas alinarak gergeklestirilmistir. Calismada belirti-
len sayfa numaralari, bu niishadaki varak numaralarini gostermektedir.
Varaklarin 6n yiizi i¢in “", arka yiizii i¢in “C” harfi kullanilmistir. Metnin
paragraflara ayrilmasi ve noktalama isaretlerinin konulmasi, tarafimiz-
dan gerceklestirilmistir. Metne bunun disinda yaptigimiz ilaveler koseli
parantez “[]” icinde gosterilmis, metinde dikkat cekmek istedigimiz yer-
ler ve baskalarindan yapilan alintilar ise tirnak isareti “«»” icinde belir-
tilmistir. Anlam karisikliginin 6niine gegebilmek i¢in bazi harfler hareke-
lendirilmistir. Ayetler ise biitiiniiyle harekeli olarak kaydedilmis ve “%”
sembolii icinde gosterilmistir. Ayetlerin referanslari sirasiyla sire ismi,
slire ve dyet numarasi seklinde belirtilmistir. Metinde ayetler tam olarak
zikredilmisse dipnotta yalniz referanslarina yer verilmis, istidlal ve istis-
had maksadiyla eksik zikredilenler ise dipnotta tamamlanmistir. Orijinal
metinde yapilan diizeltmeler ve gerekli goriilen agiklamalar dipnotta gos-
terilmis, miiphem goriinen yerlere dipnotta “is” ile isaret edilmistir. Me-

« n

tindeki eksik kisimlar ti¢ nokta “..” ile belirtilmistir.

40 bkz. Es‘arf, Ebii’l-Hasan Ali b. Ismail el-Es‘ari, el-ibdne an Ustlii’d-Diydne, tah. Abbas
Sabbag, (Beyrut: Daru’n-Nefais, 1994), s. 61-88; ibn Fiirek, Ebi Bekir Muhammed b.
Hasan, Miicerred Makaldti’s-Seyh Ebi’l-Hasan el-Es‘ari, tah. Daniel Gimaret, (Beyrut:
Dari’'l-Mesrik, 1987), s. 59-68.
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1. SUALATU EHLI’R-RE’Y ANI’L-KELAM FIi’L-KURANI’L-AZiZ ADLI
RiSALENIN TERCUMESI

[50b] Rahman ve Rahim olan Allah’in adiyla
Givenim O’nadir
Kur’dn-1 Azizdeki Keldm Hakkinda Ehl-i Re’yin Sorulari

-Allah ulviyyetini daim kilsin- el-Kadi el-Celil Eb{i Bekir b. et-Tay-
yib’in imlasi. -Allah izzetini daim eylesin- dedi ki:

-Allah basarilarinizi hayreylesin, ilim sahibi kilarak ve dogru-
ya eristirerek size ihsan eylesin- ihtilafli konularda goriis istediniz ve
soyle dediniz: Bize aziz ve celil olan Allah'in kelam1 hakkinda bilgi ver,
kelamullah O’nun zati sifatlarindan midir, yoksa fiili sifatlarindan midir?
Kelamullah O’'nun zatinda mi1 bulunur, yoksa zati disinda mi1? Kelamul-
lah yaratilmislarin keldmi ve sonradan olanlarin sesleri cinsinden midir,
yoksa yaratilmislarin keldmina ve sonradan meydana gelen cinsten diger
seylere muhalif midir? Kelamullah kulaklarla idrak edilebilir mi ve nefsi
kelam isitilebilir mi, isitilemez mi? Keldm-1 nefside harfler var midir, yok
mudur? Tipki kendisinin onunla konusmasi gibi Allah Tedld’dan baskasi
da kelamullahla konusabilir mi, konusamaz m1? Kelamullah, kudretimizle
elde edilen ve yapmak suretiyle ibadet ettigimiz, okumamizin ve ifademi-
zin aynis1 midir, yoksa okumanin disinda bir sey midir? “Onu okumamiz,
hikdye etmektir” denilmesi caiz midir, degil midir? “Biz Kur’an’ telaffuz
ediyoruz” denilmesi caiz midir, degil midir?

[Fasil]

[Kelamullah hakkindaki sorunuz: Kelamullah O’'nun zati sifatlarin-
dan mudir, yoksa fiilf sifatlarindan midir?]

Bunun cevabi sudur ki -dogruda muvaffak kilan ancak Allah'tir-
aziz ve celil olan Allah’in keldmi1 O’nun zati sifatlarindandir, sonradan
ortaya cikmis ve yaratilmis degildir, aksine Allah ezelden ebede onunla
miitekellimdir. Keldmullahin herhangi bir durumda O’nun zatindan ayril-
masi caiz degildir. Clinkii kelamullah bazi durumlarda yok olsa ve O’'ndan
ayrilsa, bu takdirde Allah hayat sahibi olmakla birlikte miitekellim olmak-
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tan ¢ikardi. Halbuki O'nun kelam sifatinin hakikati, kelaminin yoklugunda
veya ondan ayrildiginda dilsizlik, stik{it ve kelama aykir1 diisen bir afetle
nitelenmesinin gerekmesidir. Tipk: diri olmakla birlikte ilim ve kudret-
ten yoksun olmasi durumunda; acizlik, cehalet, yenilgi ve gaflet tliriinden,
ilim ve kudretin ziddina seylerle nitelenmesinin gerekmesi gibi ki Allah
biitliin bunlardan yticedir. [51a] Biz bu konudaki goriisii, bakan kisinin ko-
laylikla istifade edecegi bir bagka kitapta serh etmistik, dyle ki serhimiz
Mutezile, Havaric ve Neccariyye’nin biitiin siiphelerini gecersiz kilmistir.

Fasil

Kelamullah hakkindaki su sorunuza gelince: Kelamullah Allah’in
zatinda m1 bulunur, baskasinin zatinda mi1?

Biitiin Ehl-i hakkin bu konudaki goriisiine gore kelamullah O’na
hastir ve O'nun zatinda bulunur. Mushaflarda yazilmis, zihinlerde ezber-
lenmis ve dillerde okunmus olsa bile O’'nun zatindan ayrilmasi ve zati-
nin disinda bulunmasi gecerli degildir. Ciinkii eger yiice Allah’in kelami,
Mutezile'nin ve Kur’an’in mahlik oldugunu iddia eden sapkinlarin dedi-
gi gibi baskasinda bulunsaydi ve agacta, cansiz bir nesnede ve bu ikisi
disinda bir cisimde yaratilmis olsaydi Allah’in onunla miitekellim olma-
masl, agacin ise Allah’in kendisinde yarattig1 kelam ile miitekellim olmasi
ve “Stiphe yok ki ben Allah’im. Benden baska hicbir ilah yoktur. O halde
bana ibadet et.”>® demesi gerekirdi. Halbuki bu, biitiin Miisliimanlar na-
zarinda kiifirdiir ve dinden ¢ikmaktir. Biz baska bir kitapta belirtmistik
ki alim, kadir ve miiridin, baskasinin zatinda degil kendi zatinda bulunan
bir ilim, kudret ve iradeyle alim, kadir ve miirid olmasi gibi miitekellim de
zatinda bulunan bir kelam ile miitekellim olur. Her illet, mevsuf icin, ayni
hiitkmi tasimayandan kendisiyle ayrildigi bir hiikiim gerektirir. Varliginin,
mevsufun zatina bagh olmasy, illetin gereklerindendir. Oyleyse ilminde,
kudretinde ve iradesinde oldugu gibi yiice Allah’in keldminin da baska
zatlarda degil kendi zatinda bulunmasi gerekir.

Fasil

Kelamullah hakkindaki su sorunuza gelince: Kelamullah yaratilmis-
larin kelami cinsinden midir, yoksa ondan farkli midir?

Cevabu: Bitiin [Ehl-i] hakka ve halku’l-Kur’ant nefyedenlere gore

58 “Siiphe yok ki ben Allah’im. Benden baska hicbir ilah yoktur. O halde bana ibadet et ve
beni anmak i¢in namaz kil.” (Taha 20/14).
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Allah’in kelami kadim olmasi, muhdes ve mahliik olmamasi dolayisiyla
mahliikatin keldmina, sonradan meydana gelenlerin 6zelliklerine, bagi-
ran, haykiran ve konusanlarin seslerine ve de sonradan meydana gelen
tiirden diger seylere muhaliftir. [51b] Ummetin ve biitiin akil sahiplerinin
ittifakiyla kadimin mahl{ikatla ayni cinsten olmasi ve sonradan meydana
gelenlere benzemesi muhaldir. Clinkii kadim kelam hadis kelama benzese
ve onunla ayni cinsten olsaydi, kadim keldmin muhdese benzemesi se-
bebiyle muhdes olmasi, muhdes keldmin da kadime benzemesi sebebiyle
kadim olmasi gerekirdi. iki “miitecinis” ve “miitemasil” seyin manasi, bi-
rinin digerinin yerini tutmasi, onun yerine ge¢mesi ve biri icin caiz ola-
nin digeri i¢in de caiz olmasi olunca, kadim olanin keldminin, mahliikatin
keldamina mubhalif oldugu ortaya ¢ikmis olur. Nitekim Allah Teala soyle
buyurmustur: “De ki: Andolsun, insanlar ve cinler bu Kur’an'in bir ben-
zerini getirmek {lizere toplansalar ve birbirlerine de destek olsalar, yine
onun benzerini getiremezler.”> Kafirlerden inatla karsi ¢ikan ve muhale-
fet edenlere meydan okuyarak séyle buyurmustur: “Haydin onun benzeri
bir siire getirin ve eger dogru soyleyenler iseniz, Allah’tan baska sahitle-
rinizi ¢agirin (ve bunu ispat edin).”®® Yine Allah Teala soyle buyurmustur:
“Siz de onun gibi uydurma on stire getirin.”®* Allah Tedla “Bu, ancak insan
sozldiir"® seklindeki sozlerini inkar ve reddederek buyurmustur. Boyle-
ce daha once takdim ettigimiz akli deliller ve acikladigimiz nakli deliller
yoluyla Allah’in keldaminin, farkli olmasi dolayisiyla, diger sonradan mey-
dana gelenlere ve mahlikatin keldmi cinsinden seylere muhalif olmasi
zorunlu olmustur.

Fasil

Kelamullah hakkindaki su sorunuza gelince: Kelamullah kulaklarla
idrak edilip isitilebilir mi, isitilemez mi?

Cevabi: Halku’l-Kur’an1 nefyeden Ehl-i hak nezdinde kelamullah
kulaklarla idrak edilip isitilir ve manasi isitme aninda zihinlerle anlasilir.

59 el-isra 17/88.

60 “Eger kulumuza (Muhammed’e) indirdigimiz (Kur’an) hakkinda siiphede iseniz, hay-
din onun benzeri bir siire getirin ve eger dogru sdyleyenler iseniz, Allah’tan bagka
sahitlerinizi ¢agirin (ve bunu ispat edin.” (el-Bakara 2/23).

61 “Yoksa ‘onu (Kur’an’t) uydurdu’ mu diyorlar? De ki: ‘Eger dogru soyleyenler iseniz,
haydi Allah’tan bagka giiciiniiziin yettiklerini de yardima ¢agirip, siz de onun gibi uy-
durma on siire getirin’ ” (Had 11/13).

62 el-Middessir 74/25.
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Muhammed ve Musa (as)’'da -Muhammed (sav)’le mira¢ gecesinde bizzat

konustugu zaman ve Musa’ya Sina Dagi'nda vasitasiz ve terclimansiz hi-

tap ettigi zaman- oldugu gibi Allah’in nefsi hitabini yonelttigi kisi, onu bir

ifade ve okuma olmaksizin Allah’tan isitmistir. Yiice Allah’in nefsi hitabini
yonelttigi varliklarin durumu hep boyledir.®® ...

[Fasil]

[Kelamullah hakkindaki su sorunuza gelince: Nefsi kelamda harfler
var midir, yok mudur?]

[Cevabi:] ... [52a] [Mahlikatin keldminda seslerin ve harflerin ba-
z1s1] bazisindan Once, bazis1 bazisindan sonradir ve bu kelamda ikinci
ses ve harf ancak birincinin yoklugunda bulunur. Yiice Allah’in kelaminin
ise yoklugu gecerli degildir. By, ilim ehlinden bir cemaate gére boyledir.
Dilcilerden ve digerlerinden bu konuda s6z hakkinda sahip olanlar, ses
ve harflerin harf ve harfler olarak isimlendirilmesinin “mecaz ve ittisa”®*
tizere oldugunda ve yazilmis sekil verilmis harflerin manasinin, isitilen
bu seslere delaleten konuldugunda ittifak etmislerdir. Boylece sesler, dil-
cilerin, bir seyi ona delalet eden seyin ismiyle ve o seyle ilgili bir isimle
baglanti kurarak isimlendirmeye cevaz vermedeki usulleri tizere kendile-
rine delalet eden bir isimle isimlendirilmislerdir. Ancak harf aslinda, bir
cismin tarafi ve ucudur. Vav ve elif, cismin bir tarafina tesbihen “harf” ola-
rak isimlendirilir. Harf bazen kelime manasinda da kullanilir ve [bir sozii
soylemede] erken davranip bir grup insan ilk gecene “Bu harf filanca-
nindir”, “Bu harf, filancanin kelamindandir” ve “Konusmasinda ve siirinde
dogru olmayan bir harf irad etti” denir. Bununla vav ve dal gibi bir harfi
degil, tam bir kelimeyi kastederler. Dileyen bir kisi Allah'in kelamini, an-
lamlar ifade eden tam bir kelam olan harf olarak isimlendirmek istese bu
dogrudur, ancak sekil verilmis cisim ya da sinir ve cisim olan harf olarak
isimlendirmek istese bu yanlistir ve keldmullah1 kadim olmaktan ¢ikar-
maktir. Harfler olarak isimlendirilen sesler ancak alet ve organlara sa-
hip cisimlerde, yerlesik adete gore de uzuvlara sahip cisimlerde bulunur.
Arap dili miitehassislar1 dediler ki mim, ta, ve ha gibi dudak, damak ve
bogaz harfleri, bu tiir harflerdendir. Bununla her bir harfin mahrecine ve
mahalline nispetini kastederler. Kimin dudagi kopsa ondan mim'’in telaf-

63 Yazma metin, buradan [52a]’ya kadar yaklasik bir varak eksiktir.

64 ittisa": Erken dénemde “mecaz” anlaminda kullanilan bir terim. (bkz. ismail Durmus,
“Mecaz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), XXVIII, 219.)
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fuzu gelmez. Bu harflerin her birinin mahrecinin bozulmasi konusundaki
s0z de bunun gibidir. Allah Teala ise organlardan ve aletlerden yticedir. Bu
durumda Allah’in keldminin, cisimler ve sesler cinsinden olmasi manasin-
da, hakiki anlamda harfler olmasi imkansizdir.

[52b] Cevaz verenin, kelamullahi, “onu ifade etmek ve tilavet etmek
kesilmis sesler ve derlenmis harflerdir” manasinda, harfler olarak vasfet-
meye cevaz vermesi caizdir. Aslinda kelamullah ifadeden farkli olmasina
ragmen, bu nedenle kelamullahin ifadesi olarak isimlendirildi. Dileyen bir
kisi kelamullah1 harf ve harfler olarak vasfetmeyi istediginde de durum
boyledir. Elif, lam ve dal seklinde ¢izilmis cisimler, kelamullaha ve onun
manasina bir delalettir. Oyleyse kelamullahin kendisine delalet eden yazi-
nin ismiyle isimlendirilmesi, Allah’'in kadim keldaminin miirekkep, kandil
yagl, tahta, bakir, altin ve glimiis cinsinden olmasinin miimkin olmadi-
gina inanildiginda caizdir. Yazilmis, cizilmis, telif edilmis harfler, biitiin
bu durumlar, cisimler ve madenler tiiriinden olur. Yiice Allah'in kelami
ise herhangi bir cisim tiiriinden olmaktan uzaktir. Yiice Allah’'in kelamina
bu minvalde “harfler” denilmesi, immetin “Yiice Allah yazilmis dért harf-
tir ve bu harfler rahmandan rahimden farklidir” demesi gibidir. Yaratici
ve kadim olan ytice Allah, i¢lerinde uzun, kisa, uzatmalar, ayr1 ve bitisik
harfler olan sekil verilmis bu dort sey cinsindendir, manasinda degil. Hic-
bir akil sahibinin inanci bu degildir. Yazilmis bu harfler hakkinda “Bu Al-
lah'tir” dedigimizde, onlar1 tazim edip onlari tenzih ettigimizde, bu harf-
leri O'nun zatina ve isimlendirmesine isaret etme manasinda bu sekilde
isimlendirmis oluruz. Yazilmis sekil verilmis sey hakkinda da bu minval-
de “Bu kelamullahtir” deriz. Bununla, yazida kelamullahtan hicbir sey ol-
masa da, yazinin Allah’in keldmina delélet eden sey olmasini kastederiz.

Cahilin biri “Ben hakikat ve mecaz hakkinda soylediklerini bilmiyo-
rum, immet ‘Mushafta yazili olan kelamullahtir’ demistir” diyecek olsa,
yazili seyin kelamullah olduguna ve hamlolunan yer sebebiyle mushafa
hakik{ olarak hulil ettigine itikad etse, kendisi i¢in zorunlu olarak “Mus-
hafta ve mushaf disinda yazili olan dort harf, hakikaten yaratici alim olan
Allah'tir” hiikmii gerekir ki [53a] Allah bundan, immetin “Bu harfler Al-
lah'tir” seklindeki harflerle ilgili goriistinden dolay1 yiicedir. Bu kimse
bunu reddetse fikri iptal olur, bu diisiinceye devam etse kiifrii vacip olur.
Ona, bu harflerden on defa ve daha fazla yazmak diiser. Sonra ona denir
ki: Bu harflerin hepsi Allah’tir ve Allah ondan ¢oktur, dyleyse bu harfle-
rin hangisi senin ilahindir? Sen bunlarin tamamina mi, yoksa bir kismina
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mi1 tapiyorsun? Bize gore cehalette bu noktaya ulasan kisiye teklif yoktur,

cunkii o akil sahiplerinin dininden degildir. Bu a¢ikladiklarimizdan ortaya

cikmistir ki yiice Allah’in kadim keldmi, sesler ve cisimler sinifindan bir

harf veya harfler degildir. Bazen bu sekilde nitelense de zikrettigimiz me-
caz ve ittisa’ tarikine gore boyle nitelenir.

Fasil

Kelamullah hakkindaki su sorunuza gelince: Aziz ve celil olan Al-
lah’'in kelamiyla baskasinin konusmasi gecerli midir, degil midir?

Cevab1: Bu hem akll hem de nakli delille gecerli degildir. Akll yon-
den buna delalet eden sey sudur: Daha 6nce “Hiikmiin illeti ancak hiikiim
sahibinin zatinda bulunur” seklinde beyan ettigimiz sey dolayisiyla, eger
Allah’in kelamiyla baskasi konussaydi, O'nun kelaminin hem kendisinde
hem de baskasinda olmasi ve her ikisinin de bu kelamla miitekellim olma-
s1 gerekirdi. Kelamullahla Allah konustugunda bu keldmin O’nun zatinda
bulunmasi ve O'nunla kaim olmasinin gerekmesi gibi, Allah’in keldmiyla
baskasi konussaydi keldmullahin baskasiyla kaim olmasi gerekirdi. Kela-
mullahla baskasinin konusmasi, keldmin onda bulunmamasiyla gecerli
olsaydi, Allah Teald’'nin da kendisinde bulunmayan bir kelamla konusmasi
gecerli olurdu. Ehl-i hak bunun yanhishginda ittifak edince, Allah’in kela-
miyla, zatinda bulunan disinda kimsenin konusamamasi zorunlu olur. Bu
delil dolayisiyla baskasinin Allah’in ilmiyle bilmesini, iradesiyle dileme-
sini ve kudretiyle gii¢c yetirmesini de ortadan kaldirmis olduk. Ciinkii bu,
Allah’in bu sifatlarinin kendisinde bulunmasi gibi baskasinda da bulun-
masini gerektirir, hatta sifatlar hem kadim hem muhdes olurlar. Bu ise
limmetin goriisiinden ve aklin gereginden ¢cikmaktir. Biz baska bir kitap-
ta kadime ait olan bir sifatin, ister araz ister sifat olsun, iki yerde ve iki
mekanda bulunmasinin imkansiz oldugunu gostermistik. [53b] Biz baska
bir acidan yine gosterdik ki cisimlerdeki sifatlar, ancak muhdes arazlar
ya da mahsus ayni, zit ve muhtelif cinsler olarak bulunur. Allah Teala si-
fatlarinin hiitkmiiniin boyle olmasindan yticedir, ¢linkl arazlar ve cinsler
ancak muhdes ve mahlik olurlar. Yiice Allah'in kelami, ilmi ve kudreti ise
muhdes ve mahlik degildir. Bu sebeple sifatlarindan bir seyin, baskasin-
da bulunmasi muhaldir. Bunun muhal olmasi dolayisiyla Allah’in kelamiy-
la baskasinin konusmasi veya ilmiyle baskasinin bilmesi ve kudretiyle
baskasinin gii¢ yetirmesi de muhaldir.
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Nakli agidan buna delalet eden sey ise immetin su konularda ittifak
etmesidir: Yuce Allah’in kelam1 ona ait bir kelamdir, Allah onunla mite-
kellimdir, kelamullah yaratilmislarin kelami olmadigi gibi yaratilmislar
da onunla miitekellim degildir, eger yaratilmislar onunla miitekellim olsa-
lardi, onunla konustuklari gibi onunla emreder, onunla nehyeder, onunla
haber verir, tesvik eder, korkutur ve hiikiimlere onunla delalet ederlerdi.
Bunu benimseyen, immetin ve diger ehl-i edyanin dininden ¢ikmis olur.
Boylelikle baskasinin, yiice Allah’in keldmiyla konusmasinin caiz olmadi-
g1 sabit olmustur.

Fasil

Kelamullah hakkindaki su sorunuza gelince: Kelamullah, onu oku-
mak ve ifade etmek midir, degil midir?

Cevabi: Ummetin tamamina ve diger Ehl-i hakka gére onu ifade
etmek, tilavet etmek ve okumak, kelamullahin gayridir. Bunlar kullarin
kazang ve yeteneklerindendir ve de bunlar bazi yerlerde kullara farz di-
ger bazi fiillerinde ise mendubdur. Kullar her bir harfi okumakla on sevap
alirlar, ayrica kiraat ve tilavete iyilik, kotillik, kuvvet, zayiflik, dogruluk
ve yanlislik dahil olur. Kiraat ve tilavetle okunan ve tilavet edilen yiice
Allah’in keldmina ise hata ve bozukluk dahil olmaz, kuvvet ve zayiflik
etki etmez, bu kelam kétiiliik ve yanlislikla da vasiflanmaz. Bu vasiflarin
hepsi kiraat ve tilavet icin gecerlidir. Biitiin bunlardan su gerekir ki bi-
zim Kur’an’t kiraatimiz; yapmakla emrolundugumuz, kendileri i¢in sevap
olan, farz namazlarda terkleri durumunda ise ceza bulunan lafizlarimiz;
itaatlerimiz ve adetlerimiz, bizim kazancimizdandir. [54a] Eger kiraat ve
tilavet bizim kabiliyetlerimizden ve kazancimizdan olmasaydi, bunlarin
bize emredilmesi, ciiniip ve hayizlinin ise bunlar1 yapmaktan nehyedil-
mesi dogru olmazdi. Ciinkii emredilene, ancak kesbedebilecegi ve giic
yetirebilecegi seyler emredilir ve yasaklanir. Halku’l-Kur’an’i reddedenler
ve dalalet ehlinden Kur’an'in yaratildigini savunanlar, ytice Allah’'in kela-
minin kullarin kesbi, yaratmasi ve gii¢ yetirebilecegi seylerden olmadi-
g1, onun tilavetinin ve kiraatinin ise kullarin kesbinden oldugunda ittifak
etmistirler. Akil sahibi bir kimseye, ikisinin farkliligi1 konusunda dalalet
ehlinin siiphelerinin ariz olmasi nasil miimkiin olur?

Buna delalet eden seylerden biri de immetin su konudaki icmai-

dir: Yemin eden bir kimse, Kur'an'1 Ebd Amr’in harfi ile okumamaya dair
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talaka yemin etse, Asim ve Kisa’nin harfi ile okumakla yemin bozulmaz.
Bu kiraatlerin, seslerin ve harflerin degismesiyle yeminini bozmus olmaz.
Ancak Ebli Amr’'in kiraat ettigi “okunan sey”i okumamaya dair talaka ye-
min etse, sonra her bir harfi okusa, zevcesi bos olur. Bu boyledir, ciinkii
kiraatler muhtelif ve farkli olsa da “okunan sey” tektir. Boylece dedigimiz
sey aciklik kazanmis oldu. Bundan dolay1 Ehl-i Irak’tan bazi fakihler Far-
sca kiraate cevaz verdiler; onunla namaz kilmanin caiz oldugunu, onun
da hakiki bir kiraat oldugunu ve Arapca lafizlarla kiraat gibi oldugunu
soylediler. Gormez misin ki onlar bununla birlikte yiice Allah'in kelami-
nin, yapilisina gore Tiirklerin, Zenclerin, Hintlilerin ve Nabatlarin kelami
olduguna inaniyorlar. Bu diisiinceye dalmak ise onu irtikab eden ve kabul
eden kisi icin bir cehalettir. Iste bunlarin hepsi tilavetin ve kiraatin, “oku-
nan”dan baska bir sey olduguna agik bir delildir.

Fasil

Kelamullah hakkindaki su sorunuza gelince: Aziz Kur’an’i kiraati-
mizi ve onu tilavet etmeyi, keldmullahin hikayesi olarak vasfetmemiz caiz
midir, degil midir?

Cevabi: Bu yanlisti, imkansizdir. Dilleri ve keldmlarinin yapilari
farkli iken yaratilmislarin kelamindan olan bir sey hakkinda -bazisi icin
“kelamullahin tilaveti ve ifadesidir” demek dogru olsa da- “bu aziz ve
celil olan Allah’'in kelaminin bir hikayesidir” demek caiz degildir. [54b]
Iki durum arasindaki fark sudur ki hikayeyi “bir seyin hikayesidir” diye
vasfetmek; hikayenin, hikdye edilen seyin aynisi ve benzeri olmasi veya
ona yakin olmasi anlamina gelir. Bundan dolay1 dis goriiniisliniin aynisi-
n1 veya benzerlikte ona yakin olan seyi aktardiginda “Filancanin binisini,
oturusunu, sinisini, ylirtiytistint hikaye ettim”, “Yazisini hikaye ettim” ve
“Lafzin1 hikaye ettim” denir. Biz daha 6nce ytice Allah’in kelami ile mahli-
katinin kelami arasinda bir benzerlik olmadigini belirtmistik. Bu nedenle
yaratilmislarin kelaminin, keldmullahin hikayesi olmasi gecerli degildir.
Onu kelamullahin tilaveti, kiraati ve ifadesi olarak nitelemek; ifadenin
ifade edilen seyle, tilavetin tilavet edilen seyle ve okumanin okunan sey-
le benzer olmasi anlamina gelmez. Terciime edenlerin ve ifade edenle-
rin —-yabanc bir dille Arapc¢a arasinda konusma ac¢isindan bir benzerlik
ve uyum olmamasina ragmen- manasini getirdikleri i¢cin Arapca bir lafzi
Farsca ve Ibranice bir lafz Siiryanice ifade etmeleri de buna delalet eder.
Bu sebeple farkli dilleri konusanlarin toplulugunda “Filanin keldmini
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ve filanin kitabini okudular” denir. Bununla -ibaresi farkl dillerde olsa
da- manasini ifade ettiklerini kastederler. Hi¢bir dilciye gore bir kimse-
nin “Bir grup, Zeyd'in kelamini1 Arapg¢a’ya hikaye etti” veya “farkli dillerde
ifade etti” demesi dogru degildir. Bu ciimle ile tilavetin, okumanin ve ifa-
denin; ifade edilen, tilavet edilen ve okunan seyin aynisi olmasi gerekme-
digi, hikdyenin ise hikaye edilen seyin aynisi veya onun bir benzeri olmasi
gerektigi sabit olmus, boylelikle iki durum birbirinden ayrilmistir.

Fasil

Kelamullah hakkindaki su sorunuza gelince: “Bir kimse aziz ve celil
olan Allah'in kelamini telaffuz ediyor” ve “Benim Kur’an'1 telaffuz edisim
mahliktur veya gayr-1 mahliktur” denilmesi caiz midir?

Cevab1: “Bir kimse aziz ve celil olan Allah’in kelamini telaffuz edi-
yor” veya “Yiice Allah'in kelamini telaffuz etmesi mahliktur veya gayr-1
mahliktur” denilmesi caiz degildir. Ciinkii “lafzu’s-sey”in manasi “lafzu
bi's-sey”in manasindan farkhdir. “Lafzu’s-sey”, bir seyi atmak ve bir seyi
savurmak demektir. “Agzimdan lokmay1 ve yemegi attim (lafaztu)” [55a]
ve i¢indekileri attig1 ve savurup firlattigl zaman “Deniz i¢indekileri atti
(lafaza)”, onlarin s6zlerindendir. Yiice Allah’in keldmi hakkinda “atmak ve
savurmak (er-ramyu ve’l-etrah)” caiz degildir. Ayn1 sekilde “Ben Allah’in
kelamini telaffuz ediyorum (elfazu bi)” denilmesi de caiz degildir, ¢ilinkii
bunun manasi, ben yiice Allah’in keldmiyla konusuyorum (etekellemu bi),
demektir. Zira “Zeyd iman ve kufiir kelimesini sdyledi (tekelleme bi)” sek-
lindeki sozleri ile “iman ve kiifiir kelimesini telaffuz etti (lafaza bi), ifade
etti (telaffaza bi), dedi (nataka bi) ve konustu (tefevvehe bi)” seklinde-
ki sozleri arasinda bir fark yoktur. Bunlarin hepsi bu ikisini “séylemek
(et-tekelliim bi)” anlamina gelir. Biz daha 6nce baskasinin Allah'in ilmiyle
bilmesinin ve kudretiyle gii¢c yetirmesinin gegersiz olmasi gibi baskasinin
ylce Allah’'in kelamiyla konusmasinin da gecersiz oldugunu beyan etmis-
tik. Bundan dolay1 aziz ve celil olan Allah’in keldamini telaffuz etmek im-
kansizdir. Bu imkansiz olunca “Benim onu telaffuz edisim ve sdyleyisim
mahliktur veya gayr-1 mahliktur” denilmesi de imkansizdir. Ciinkii bu,
mahlik veya gayr-1 mahliik bir sey olmayan muhal hakkinda haber ver-
mektir. Bu ise bu goriise sahip olan bir kimse i¢in bir cehalettir.

Bu sebeple Ehl-i siinnet ve ashab-1 hadis alimleri “Kur’an’1 telaffuz

edisim mahliktur diyen kisi sapkindir, bidatcidir” demistirler. Ciinkii o,

116



Ebt Bekir el-Bakillaninin (6. 403/1013) Suélatii Ehlir-Re’y ani’l-Kelam f1-Kurani’l-Aziz Adl
Risélesinin Tahlil, Tahkik ve Terctimesi -Nesr-
Allah’in mahlikatina, olmayan ve olmasi miimkiin olmayan muhali nispet
etmistir. Bundan dolay1 Ahmed b. Hanbel (ra.) “Benim Kur’an1 telaffuz edi-
sim mahliktur” diyen hakkinda soruldugunda “Bu Cehm{’dir”, bu konuda
“Gayr-1 mahliktur” diyen hakkinda soruldugunda “Bu Kaderi'dir” demis-
tir. Buradan anlasilmaktadir ki o (ra.), bu ilmi biliyordu ve ona muttali idi,
clinkii o “Kur’an’t sdyleyisim mahléktur” diyenin, Kur’an'i telaffuz ettigini
ve Allah’in kelami ile konustugunu soyledigine inaniyordu. Yaratilmis ise
ancak yaratilmislikta ve sonradan meydana gelmede kendisi gibi mahliik
olan bir seyle konusur. Mahl{ik olanin, mahliik olmayan kadim bir kelamla
konusmasi gecerli degildir. Bize ve ona gore bunu iddia eden, Kur’an’in
mahlik oldugunu savunan bir Cehmi'dir. “Benim Kur’an’t sdyleyisim
gayr-1 mahliktur” diyen ise benim fiilim ve kesbim olan Kur’an’1 telaffuz
edisim ve ifade edisim, onu tilavetim ve kiraatim gayr-1 mahliktur, de-
mis olur. Bunu sdyleyen kimse, kullarin amellerinin yaratilmis oldugunu
reddeden bir Kaderi'dir. Bundan dolay1 “Kaderi” diye isimlendirilir ve bu
timmetin Mecusisi kabul edilir. Bu konuda Ahmed’in (ra.) s6zii [55b] ilmi
noktada en isabetli olandir ve bu hususlar onun bu konuda hakka kail
oldugunun en iyi ispatidir.

Boylece sordugunuz seylerin cevabini agik ve kifayetli bir sozle
aciklamis olduk. Bununla aziz ve celil olan Allah’tan biitiin hayirlari; liit-
fuyla, fazliyla, comertligi ve keremiyle dogru olana eristirmesini dileriz.
Alemlerin rabbine hamd, efendimiz Muhammed’e, onun 4line ve ashabina
din giiniine kadar siirecek bir teslimiyetle salat ve selam olsun. Allah bize
yeter, O ne giizel vekildir.
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