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Ozet: Bu calismada Giresun yoresindeki siit sigirciligi isletmelerinin ik tercihi ve barmak yapilart incelenmistir. Bu amagla il
merkezinde ve 8 ilgesinde toplam 373 sigir isletmesinde anket ¢alismasi yapilmistir. Anketler SPSS istatistik programinda analiz
edilmistir. Isletmecilerin 1rk tercih nedenleri bize yetiyor, verimi yiiksek, pazarlamasi kolay, yetistirme sartlar miisait degil, bakimi
kolay, asil oldugu i¢in, imkanlarim daha iyisine yetmiyor ve iretilen {riinii degerlendiremiyoruz olarak tespit edilmistir.
Isletmelerin %1.6’s1 yerli, %25.2’si melez %73.2’si kiiltiir irki tercih etmislerdir. Yerli irki tercih edenlerin %83.3ii bize yetiyor,
kiiltiir irk1 melezini tercih edenlerin %58.8°1 yetistirme sartlarini ve kiiltiir irkini tercih edenlerin %90.5°1 veriminin yiiksek olmasini
dikkate almaktadir. Barmaklarin %35.7'si miistakil, %62.2'si ev alti, %2.1'i ise ev alti-miistakildir. Barinak malzemesi olarak
isletmelerin %62.3 tas, %27.9 briket, %8.6 ahsap ve %]1.1 kerpi¢ kullandigi, barmnak tabaninin %47.5’i beton, %42.4’1 tahta,
%9.7’si toprak ve %0.5’i tas malzemeden olugmaktadir. Barmaklarin %49.3’iinde durak bulunmaktadir. Isletmelerin %92’sinde
gazel-findik patos art181, saman, kuru giibre altlik olarak kullanilmaktadir.

Anahtar Kkelimeler: Siit sigirciligy, 1k tercihi, barinak, Giresun.

Farmers’ of Preference of Private Dairy Cattle Farms in Giresun Province and The Structural
Situation of Barns

Abstract: This study was carried out to determine breed cattle preference of private farms and barn conditions in Giresun
Province. A survey was conducted on 373 farms in Giresun City and its 8 counties to obtain data about imported dairy cattle. Data
were analyzed by using SPSS statistic program. The reasons for the breed preferences were ‘it satisfies our demands, high
productive, easy to market, no available conditions are present to obtain, easy to take care, loyal, I do not have better conditions, we
can not value our products’. 1.6% of the farms prefer native, 25.2% crossbred, 73.2% import breed. The reasons for 83.3% of
farmer who chose native bred was it satisfies our demands, for 88.8% of farmer who chose crossbred was ‘I have appropriate
conditions for this breeds’ and 90.5% of farmer who chose import breed was ‘high yield of this breed’. 35.7% of the barns were
separate, 62.2% were under the house and 2.1% were separate and under the house. 62.3% of the barns are constructed from stone,
27.9% from briquette, 8.6% from wooden, 1.1% from sun dried brick, 42.4% of the barns floor was concrete, 42.4% was wooden,
and 49.3% of them had stalls. In 92.8% of farms, gazelle, wood shavings, nuts pathos residue, hay and dry manure were used for
the floor liters.

Key words: Dairy cattle prefer breed, barn, Giresun.

GIiRiS

Insan beslenmesinde hayvansal kaynakli besin Hayvanlara barmak yapmadaki amag, ¢evrenin

maddelerinin 6nemli bir yeri bulunmaktadir. Niifus
artigina paralel olarak hayvansal besin maddelerinin
de gerek nitelik ve gerekse nicelik yoniinden
tiretiminin arttirilmasi gerekir. Diinyada oldugu gibi
iilkemizde de bu yondeki ¢aligmalar giderek 6nem
kazanmaktadir. Hayvansal tretimin arttirilmasinda
besleme ve genetik iyilestirmelerle hayvanlarin verim
potansiyellerinin arttirilmas1 yaninda, yasama ve
barinma ortamlarindaki ¢evre kosullarinin da
tyilestirilmesi ve optimum diizeye getirilmesi esastir.
Hayvanlarin  yasadiklar1  ortamlarda  ¢evresel
faktorler; fiziksel, kimyasal, sosyal ve mikrobiyolojik
olabilir ve barmaklarin projelenmesinde bu gevresel
faktorlerin ¢ok iyi degerlendirilmesi gerekir. Ciinkii,
cevre kosullart hayvanlarin saghigi ve verimlerinin
yani sira, barmaklarin yapisal dzellikleri ve maliyeti
iizerinde de etkili olabilmektedir (Kocaman ve
Yiiksel, 2001).

*Yiiksek lisans tezinden alinmistir.

hayvanlar iizerindeki olumsuz etkilerini ekonomik
sinirlar igerisinde gidermek ve davranimlarina uygun
rahat yasam kosullarini saglamaktir. Bu nedenle de,
hayvan barinaklart projelendirilirken, hayvanlarin
hareket, toplumsal, yem alma ve su igme
davranimlar i¢in yeterli alan ve i¢ ayrint1 saglanacak
bicimde boyutlandirilmali, bakim-yonetim  ve
hijyenik kosullarda ekonomik ve optimal sinirlarda
tutulmalidir (Mutaf ve vd., 2001).

Isletmelerin  mevecut sigir  varligini,  Sivas
yoresinde Sekerden (1988) %10’unu Siyah Alaca,
%10’unu Israil Frizyan’1, %10’unu yerli 1k,
%20’sini  Jersey ve %40’m1 Jersey melezleri;
Tekirdag ilinde Inan (1992) %75’ini Siyah-Alaca,
%20.8’ini Montofon ve %4.2’sini ise karigik irklar;
Diyarbakir ili merkez ilgesinde Tutkun (1999)
%31.3’tnli  Siyah Alaca, %47.1’ini Siyah Alaca
melezi, %0.3’linii Esmer, %0.4’linli Esmer melezi,
%20.81’ini de yerli wrk; Tokat ilinde Ildiz (1999),
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%55.23’ni Esmer 1rktan oldugu ve %51.84’{inii inek
oldugu bildirmektedir. Tekirdag ilinde ithal sigirlarla
calisan isletmelerde bir caligma yapan Akman ve
Ozder (1992), isletmelerin %76’sinin yerli ve melez
hayvanlar1 elde tutmak istedigini, %24’liniin ise
hayvanlardan memnun oldugunu ve isletmelerin
%?24’linlin barmak kapasitelerinin yetersiz oldugunu
bildirmiglerdir.

Ege bolgesinde yapilan arastirmada, isletmelerin
%35.6’sinin basit, %26.3’Uniin orta kalitede,
%26.3’lnlin ise modern ahirlara sahip oldugu
bildirilmektedir (Timer ve Agmaz, 1989). Bati
Akdeniz bolgesi hayvanciligini inceleyen Mutaf ve
vd. (1992), sigircilik isletmelerinde pencerelerin
kiiciik olmasi nedeniyle ahir iginin karanlik,
havalandirma bacalar1 bulunmamasi ve pencere ile
kapilarm ¢ogunlukla o6rtiilii durmasindan dolayi
havasiz ve nem oranmin yiksek oldugunu
bildirmiglerdir. Samsun ilinde ithal sigir yetistiren
isletmelere  ait ahirlarin - yapisal  niteligini,
havalandirma, 1siklandirma, yemlik, suluk, idrar
kanali, altlik, hijyen durumu, durak ve goriiniimii
kriter alarak degerlendiren Ucak (1992), isletmelerin
%45.24’1 yetersiz, %46.43’1 orta ve %8.34’li uygun
nitelikte oldugunu bildirmektedir.. Isletmelerdeki
sigir varhiginin %7.5’inin Jersey, %24.8’inin Esmer,
%16.5’inin Yerli kara, %11.4’linun Siyah Alaca,
%39.8’inin Jersey x Siyah Alaca, Jersey x Yerli kara
melezi sigirlardan olustugunu bildirmistir.

Ankara ili Ayas il¢esine bagli kdylerdeki siit
sigirciliginin yapisini inceleyen Sahin (1994), toplam
sigir varliginin Siyah Alaca (%75.68), Siyah Alaca
melezi (%21), Sar1 Alaca (%0.15), Sar1 Alaca x Siyah
Alaca melezi (%0.46), Esmer (%0.61) ve yerli irktan
(%1.98) olustugunu bildirmektedir. Isletmelerde
durak uzunlugunu 157.042.4 cm, durak enini
120.5+1.8 cm olarak tespit etmis; isletmelerin
%90.29’unda ahir duraklariin belirgin oldugunu;
%26.2’sinde durak bolmesinin, %10.12’sinde idrar
kanalinin  bulundugunu;  %10.68’inin ~ durak
zemininde yataklik kullandigint ve isletmelerin
%76.7’sinde durak zemininin betonarme oldugunu;
isletmelerin %37.86’sinda havalandirmanin yeterli;
%33.01’inde  1s1iklandirmanin  yeterli  oldugunu;
isletmenin %33’tinde barmak kapasitesinin 0-50 m’,
%51.46’sinda 50-100 m*, %15.54"iinde ise 100 m ve
iizerinde  oldugunu; ortalama yem  deposu
kapasitesinin 163.6£15.1 m® oldugunu bildirmistir.

Van ilinde ithal kiltir ki sigir1 yetistiren
isletmelerin irk tercihlerini arastiran Bakir (2002a),
isletmelerin %8.6°s1 Siyah Alaca, %48.2’si Simental,
%%26.3’11i Esmer, %11.9’u Simental+ Esmer, %2.3’1
Siyah AlacatEsmer ve %2.7°si wkmi tercih
bildirmektedir. Siit {iretimi yapan isletmelerin Siyah
Alacay1 tercih ettigini, diger isletmelerin kombine
verimli Simental ve Esmer ki tercih ettiklerini
bildirmektedir.
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Van yoresindeki 0zel isletmelerin barinak
yapisint  inceleyen Bakir (2002b), yoredeki
isletmelerin cogunlugunu (%68.4) ahir kosullar1 orta
diizeyde olanlar, iyi ve koti durumda olan
isletmelerin oranini ise %159 ve %15.6 olarak
bulmustur. Isletmelerde yemlikler betonarme, ahsap
ve sa¢ malzemeden yapilmistir.  Ahirlarin
havalandirma durumu %45°1 orta, %30.3’u koti ve
%24.7’si ise yeterlidir. Ahirlarda aydilatma genel
olarak yetersiz olup, pencereler ile saglanmaktadir.
Isletmelerde altlik kullanimi %52.5 orami ile orta
durumda olup, yeterli miktarda altlik kullananlar ise
sadece %10.3’diir. Giibre temizligi yaygin olarak elle
yapilmaktadir.

Bu arastirmada, Giresun yoresindeki sigircilik
isletmelerinde tercih edilen irklar, tercih nedenleri ve
barinaklarin yapisal durumlari incelenmistir.

MATERYAL VE YONTEM

Arasgtirma materyalini, Giresun ili ve 8
ilgesindeki 373 sigircilik isletmesinden 2003 yilinda
anket yoluyla elde edilen veriler olusturmustur.
Giresun Tarmm 11 Miidiirliigii kayitlarindan (Anonim,
2002) alinan isletme sayilart dikkate alinarak, 5748
isletmeden 373’tinde (%6.5) (Arikan, 2000) isletme
sahipleri ile yiiz ylize goriisme yapilmistir. Anketler;
arastirmaci  tarafindan  isletmeler  dolasilarak,
karsilikli gériigmeler ve gozlem sonucu doldurulmus
verileri igermektedir. Ankete tabi tutulacak ilgeler
cografi konumlari, merkeze yakinligi, bitki Ortiisi,
niifus yogunlugu ve farkli tarim tekniklerinin
uygulanmasi gibi faktorler dikkate aliarak sahil, orta
ve yiiksek-i¢ kesim ilgeler seklinde
gruplandirilmistir.  Gruplandirilan bu ilgeler kendi
iclerinde ilge merkezi, merkeze yakin koyler, orta
kesim ve yiiksek kesim kdyler olarak gruplandiriimig
ve kademeli Ornekleme yontemi uygulanmistir.
Dokiimii yapilan anket verileri SPSS istatistik paket
programinda degerlendirilmistir. Analizlerde, khi
kare yontemi uygulanmigtir (Diizgiines vd., 1983).

BULGULAR

Isletme Biiyiikliigii ve Sigir Mevcudu

Yorede aragtirma kapsamindaki 373 sigircilik
isletmesinin 240’1 (%64.4) sahilde, 40’1 (%10.7) orta
ve 93’0 (%24.9) yiksek-ic kesim ilcelerde
bulunmaktadir. isletmelerin %59.8’1 kiiciik, %17.7’si
orta ve %22.5’1 biiyiik isletmelerden meydana
gelmektedir. isletme basina sigir sayist ortalama 7.98
olup, sigirlar %40.5°1 inek, %15.1°1 diive, %22.3’1
dana, %6.8’1 buza ve %15.3"l bogadan olugmaktadir.
Sigirlarin 1k dagilimi %23.6°s1 yerli, %71.1°1 melez
ve %5.3’10 kiiltlir irkindan olugmaktadir. Sigirlarin
890 bast (%29.9) sahil, 443 bas1 (%14.9) orta kesim
ve 1644 basi (%24.9) yiksek-i¢ kesim ilgelerde
oldugu tespit edilmistir.



isletmecilerin Irk Tercihleri

Yoredeki isletmelerin %1.6’s1 yerli, %25.2°si
melez %73.2°si kiiltir ki si§ir tercih etmislerdir
(Tablo 1). Sahil kesimdeki isletmeler %2.5 oraninda
yerli 1k tercihi yaparken, orta ve yiiksek kesimdeki
isletmeler yerli irk tercih etmemislerdir. Melez 1k
genellikle tim isletmelerde yakin oranlarda talep
gormektedir. Kiiltiir irkint tercih edenler %87.5 orani
ile en fazla orta kesim ilgedeki isletmelerde olmustur.
Kiiltiir irkint tercih eden isletmelerin %7’si simental,
%21.4’4 Siyah Alaca, %32.4’ii Esmer, %39.1°i
Jersey wkina karar vermislerdir. Jersey irki sadece
sahil ilgelerde tercih edilmistir. Simental ki orta
kesimde  goriilmezken,  yiiksek-i¢  kesimdeki
isletmelerde %22.6 oraninda tercih edilmistir. Siyah

Tablo 1. Isletmecilerin 1rk ve kiiltiir irki tercihi

A.Tugay, G.Bakir

alaca wrkini tercih orta kesim ilcede %70, yiiksek-i¢
kesim ilgelerde %73.1 oraninda bulunmustur.
Yoredeki isletmelerin irk tercihlerini yaparken
genel olarak wrkin veriminin yiiksek olmasi (%67.3),
yetistirme sartlart (%16.1), bize yetiyor (%7.8), et
verimi yiiksek (%4.6), bakimi kolay (%]1.1), tiretilen
tiriini degerlendirememe (%]1.3), pazarlamasi1 kolay
(%1.8) gibi kriterleri dikkate aldiklart bildirilmistir
(Tablo 2). Mevki diizeyinde de benzer durum
olmakla birlikte, sahildeki isletmelerin %11.3 niin

mevcut  wrkin  kendilerine  yettigini, orta
kesimdekilerin  %17.5’nin et veriminin yiiksek
olmasmi,  yiiksek-i¢  kesimdeki  isletmelerin

%25.8’nin yetigtirme sartlarinin miisait olmadigim
bildirmesi dikkat ¢ekici bulunmustur.

il Irk tercihi* Kiltiir irka tercihi*
Mevki sletme (_% Eﬁ
sayist Yerli  Melez Kiiltiir S Simental S.Alaca Esmer  Jersey =
= =
, Adet 6 61 173 240 64 25 146 240
Sahil o
Yo 2.5 254 72.1 100 2.1 26.7 10.4 60.8 100
~Adet 5 35 4 0 12 28 0 40
Orta kesim,,
Yo 0 12.5 87.5 100 0 30 70 0 100
Yiiksek VeAdet 0 28 65 93 21 4 68 0 93
i¢ kesim % 0 30.1 69.9 100 226 43 73.1 0 100
Adet 6 94 273 373 26 80 121 146 373
Toplam
Yo 1.6 25.2 73.2 100 7 21.4 324 39.1 100
*P<0.01
Tablo 2. Isletmelerin 1k tercih nedenleri
Tercih nedeni
. Isletme .
Mevki Bize Verimi Et Pazarlamasi Yetistirme Bakimi Uriin Toplam
Sayist etiyor iiksek verimi kola artlar1 kolay degerlendirememe
yetiyor 'y yiksek Koy y deg
) Adet 27 163 7 2 32 4 5 240
Sahil
% 11.3 67.9 2.9 0.8 13.3 1.7 2.1 100
Adet 1 27 7 1 4 0 0 40
Orta kesim
0 2.5 67.5 17.5 2.5 10 0.0 0.0 100
Yiiksek veAdet 1 61 3 4 24 0 0 93
igkesim oy 1.1 65.6 3.2 43 25.8 0.0 0.0 100
Adet 29 251 17 7 60 4 5 373
Toplam
) 7.8 67.3 4.6 1.8 16.1 1.1 1.3 100
P<0.01

41



Giresun Yoresindeki Ozel Siit Sigirciligi Isletmelerinin Irk Tercihleri ve Barmaklarin Yapisal Durumu

Yorede yerli irki tercih eden isletmelerin
%83.3’1i bize yetiyor, kiiltiir k1 melezini segen
isletmelerin %58.5°1 yetistirme sartlarint ve %24.5’i
bize yetiyor, kiiltiir irkin1 tercih edenlerin 90.9’u
veriminin yliksek olmasimi dikkate almislardir
(Tablo 3).

Isletmelerde Barmaklarin Yapisal Durumu

Yoredeki isletmelerin  barinak  konumlart
incelendiginde, barmaklarin  %35.7’si  miistakil,
%62.2°si ev alti, %2.1’1 ise hem ev alti hem de
miistakil oldugu tespit edilmistir (Tablo 4). Sahil ve
orta kesim isletmelerde barinaklar genellikle ev altina
inga edilirken, yliksek-i¢ kesimdeki isletmelerde ise

Tablo 3. Isletmelerin 1rk tercihi ve neden iliskisi

miistakil
edilmigtir.

Yoredeki isletmelerde barmak yapr malzemesi
olarak tas (%62.5), briket (%27.9), ahsap (%8.6) ve
kerpi¢ (%1.1) kullanildig: tespit edilmistir (Tablo 5).
Buna gore Dbarmaklarin  ¢ogunlugunda  yapi
malzemesi olarak tas kullanimi ilk siray1 alirken,
bunu briket izlemektedir. Mevki diizeyinde
incelendiginde, sahil il¢elerdeki barmaklarin yapisi
%61.3’1 tas, %30.4’0 briket, orta kesim ilgedeki
barmaklarin %72.5°1 tas, %251 briket ve yiiksek-i¢
kesim ilgelerdeki barmaklarm %61.371 tag, %22.6°s1
briketten meydana gelmektedir. Sahil ve orta
kesimdeki isletmelerde yapi malzemesi olarak kerpig
kullanilmamasi dikkat ¢ekmektedir.

barmnaklarin yogunlukta oldugu tespit

Tercih nedeni

Isletme "
Irk savis1  Bize Verimi  Et Yetistirme Bakimi Uretilen iirin  Toplam
y . .. . . Pazarlama < .
yetiyor yiiksek verimi sartlari kolay  degerlendirememe
- Adet 5 1 0 0 0 0 0 6
Yerli o
Yo 83.3 16.7 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 100.0
Kilir  Adet 23 2 2 0 55 3 9 94
melezi % 245 21 21 00 58.5 32 9.5 100.0
Adet 248 15 7 1 1 0 273
Kiltir
/0 0.4 90.9 5.5 2.6 0.4 0.4 0.0 100.0
Adet 29 250 17 7 56 4 9 373
Toplam
Yo 7.8 67.3 4.6 1.9 15.0 1.0 2.4 100.0
P<0.01
Tablo 4. Isletmelerdeki barmaklarin konumlari
Mevki Isletme sayisl Ba"rlnagm konumu — Toplam
Miistakil Ev alt1 Her ikisi
. Adet 44 194 2 240
Sahil
% 18.3 80.8 0.8 100
. Adet 12 25 3 40
Orta kesim
% 30 62.5 7.5 100
Adet 77 13 3 93
Yiksek ve i¢ kesim ¢
% 82.8 14 3.2 100
Adet 133 232 8 373
Toplam
% 35.7 62.2 2.1 100
P<0.01
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Yoredeki isletmelerin barmak tabani beton,
tahta, toprak ve tas malzeme ile kaplanmistir. Bunlara
ait oranlar sirasiyla %47.5, %42.4, %9.7 ve 0.5
olarak bulunmustur (Tablo 6). Sahil ilgedeki
isletmelerin barmak tabant beton (%38.8), tahta
(%52.1), orta kesim ilgedeki isletmelerin barinak
taban1 beton (%50), tahta (%40) ve yiiksek-i¢ kesim
ilgedeki igletmelerin barinak tabani betonla (%68.8)
kaplanmistir. Buna gore sahildekilerin barinak tabani
agirhikli olarak tahta, orta kesimdeki isletmelerin
beton ve tahta, yiiksek-i¢ kesimdekilerin ise betonla

kaplanmustir.

Yoredeki isletmelerin = %49.3’inde  durak
bulunurken, %50.7’sinde durak bulunmamaktadir
(Tablo 7). Sahildeki isletme barmaklarinin

%44.6’sinda, orta kesimdeki isletme barmaklarinin
%65’inde yiiksek-i¢ kesimdeki isletme barmaklarinin
%357.8’inde durak oldugu tespit edilmistir. Buna gore
orta kesimdeki igletmelerin durak orani, sahil ve
yilksek kesimdeki isletmelerden daha fazladir.
Y oredeki barimaklarin %90.9’unda yanlik
bulunmazken, sahildeki igletmelerin %5.8’inde, orta
kesimdeki isletmelerin %27.5’inde ve yiiksek-i¢

Tablo 5. Barinaklarda kullanilan yap1 malzemesi

A.Tugay, G.Bakir

kesimdeki isletmelerin %9.7’sinde yanlik oldugu
tespit edilmistir (Tablo 7).

Barmak ici Cevre Sartlar

Isletmelere ait barmaklarda yapi igerisinde hava
sirkiilasyonu, baca acikligi, hava girig agikliklar1 ve
cereyan olup olmamasi gibi kriterler g6z Oniine
alinarak yapilan incelemede, isletmelerin %33.8’inde
havalandirma yeterli ve %66.2’sinde yetersiz
bulunmustur  (Tablo 8). Mevki diizeyinde
havalandirmanin yetersiz oldugu en ¢ok (%77.9)
isletmeler sahilde bulunurken, havalandirmanin
yeterli oldugu isletmeler (%62.4) yiiksek-i¢ kesimde
bulunmaktadir.

Isletmelere ait barmaklarda n cephenin durumu,
pencere alani, pencerelerin zeminden yiiksekligi ve
barinak i¢inde goriilebilen alan miktart kriter alinmak
suretiyle yapilan degerlendirmede ise, isletmelerin
%52’sinde  aydinlatmanin yeterli ve %48’inde
yetersiz oldugu tespit edilmistir. Mevki diizeyinde
incelendiginde, aydinlatmanin yeterli oldugu en fazla
isletme (%72) yiiksek-i¢ kesimde, yetersiz oldugu en
fazla isletme (%57.9) sahilde oldugu bulunmustur.

Yap1 malzemesi

Mevki Isletme sayisi Toplam
Tas Kerpig Briket Ahsap
Sail Adet 147 0 73 20 240
ahi
%o 61.3 0.0 30.4 8.3 100
, Adet 29 0 10 1 40
Orta kesim 0
% 72.5 0.0 25 2.5 100
) S Adet 57 4 21 11 93
Yiiksek ve i¢ kesim o
0 61.3 43 22.6 11.8 100
Tonl Adet 233 4 104 32 373
oplam
P % 62.5 1.1 27.9 8.6 100
Tablo 6. Isletmelerde barimak tabani
Mevki Isletme sayis1 Barinak taban: Toplam
Beton Toprak Tahta Tas
Sahil Adet 93 22 125 0 240
% 38.8 9.2 52.1 0.0 100
Adet 20 3 16 1 40
Orta kesi
rra Kesim % 50 7.5 40 2.5 100
Adet 64 11 17 1 93
Yiiksek ve i¢ kesi
sekvelgResim oy, 68.8 11.8 18.3 1.1 100
Toplam Adet 177 36 158 2 373
P % 47.5 9.7 42.4 0.5 100
P<0.01
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Tablo 7. Barmaklarda durak durumu ve yanlik kullanimi

Mevki Isletme Durak var mi1? Toplam Yanlik var m1? Toplam
savisi Evet Hayir Evet Hayir
Sahil Adet 107 133 240 14 226 240
% 44.6 554 100 5.8 94.2 100
Orta kesim Adet 26 14 40 11 29 40
% 65 35 100 27.5 75.5 100
Yiksek ve i¢  Adet 51 42 93 9 84 93
kesim % 54.8 45.2 100 9.7 90.3 100
T Adet 184 189 373 34 339 373
oplam
% 49.3 50.7 100 9.1 90.9 100
P<0.01
Tablo 8. Barmaklarin havalandirma ve aydinlatma durumu
Islet Havaland Aydinlat
Mevki sletme avalandirma Toplam ydinlatma Toplam
say1sl Yeterli Yetersiz Yeterli Yetersiz
. Adet 53 187 240 101 139 240
Sahil
% 22.1 77.9 100 42.1 57.9 100
Adet 15 25 40 26 14 40
Orta kesim
% 37.5 62.5 100 65 35 100
Yiksek ve igAdet 58 35 93 67 26 93
kesim % 62.4 37.6 100 72 28 100
Adet 18 247 373 194 179 373
Toplam
% 33.8 66.2 100 52 48 100
P<0.01

isletmelerde Althk Kullanim

Yoredeki isletmelerde altlik olarak gazel, findik
patos artigi, talag, saman, kuru giibre ve bunlarin
kombinasyonu kullanilmaktadir. Isletmelerin %52’si
yorede kolay bulunan gazel-findik patos artigi,
%14.7’s1 gazel ve %14.2°si kuru giibre kullanirken,
isletmelerin sadece %8’1 altlik kullanmadig1 tespit
edilmigtir (Tablo 9). Mevki diizeyinde
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incelendiginde, sahildeki isletmelerin %78.8°1 gazel-
findik patos artig1, orta kesimdeki isletmelerin %401
gazel ve yliksek-i¢ kesimdeki isletmelerin %54.8’1
kuru gilibre, %18.3’0 ise altlik kullanmadigim
bildirmistir. Buna gore altlik olarak sahil kesim
isletmelerde gazel- findik patos artigi, orta kesim
isletmelerde gazel ve yiiksek-i¢ kesimde kuru giibre
kullaniminin yaygin oldugu goriilmektedir.



Tablo 9. Isletmelerde altlik kullanimi

A.Tugay, G.Bakir

Altlik kullanimi
. Isletme

Mevki _ Toplam

Sayisl  Gazel  Talag Saman Kuru Kullanmiyor Gazel ﬁnfhk Digerleri

giibre patos artig1

Sahil Adet 39 4 0 0 7 189 0 240

% 16.3 1.7 0.0 0.0 2.9 78.8 0.4 100
Orta kesim Adet 16 8 1 2 6 5 2 40

% 40 20 2.5 5 15 12.5 5 100
Yiiksek veAdet 0 6 15 51 17 0 4 93
igkesim 0.0 6.5 161 548 183 0.0 43 100

Adet 55 18 16 53 30 194 7 373
Toplam

%o 14.7 4.8 4.3 14.2 8 52 1.9 100
P<0.01

TARTISMA VE SONUC isletmeler %2.5 oraninda yerli irk tercihi yaparken,

Arastirma kapsamindaki toplam 373 isletmenin
240’1 sahilde, 40’1 orta ve 93’1 yiiksek-i¢ kesim
ilgelerde  bulunmaktadir. Yoredeki isletmelerin
%59.8°1 kiiciik, %17.7’si orta ve %22.5’1 biiyiik
isletmelerden olusmaktadir. Kiiciik ve orta isletmeler
sahilde (%88.8, %59.1), biiyiik isletmeler ise yiiksek-
i¢ kesimde (%72.6) yogunlagsmaktadir. Bu ¢aligmada
kiigiik isletmeler i¢in bulunan deger, Van ydresinde
Bakir (2001) tarafindan bildirilen (%92.5) degerden
disik, Ildiz (1999) ve Ugak (1992) tarafindan
bildirilen (%17.78, %43.9) degerlerden yiiksek
bulunmustur. Orta ve biyiik isletmeler i¢in bulunan
degerler Bakir (2001), Ucak (1992) ve Ozen ve Olug
(1997) tarafindan bildirilen (%5.6, %1.9, %38.6,
%1.78) degerlerden yiiksek bulunmustur.

Yorede isletme basmna diisen sigir sayist
ortalama 7.98 olup, sigirlarin %23.6’s1 yerli, %71.1°1
melez ve %5.3’4 kiiltir wrkindan olusmaktadir.
Isletme bagma diisen ortalama hayvan sayisini
Kayisoglu ve vd. (1994) 17.9 ve Aygiin ve Ergiines
(2000) 4.66 olarak bildirmektedir. Arastirmada yerli
irklara ait bulunan deger Tutkun (1999) ve Ildiz
(1999)’m bildirdikleri %20.8 ve %7.6 degerlerinden
yiiksek bulunmustur. Kiltiir k1 sigir varligr igin
bulunan deger (%71.1), Tutkun (1999)’nun bildirdigi
degerden (%31.56) yiiksek, Ildiz (1999)’1n bildirdigi
degerden (%80.56) diisiik bulunmustur. Arastirmada
yoredeki tiim igletmelerin %38.3’i 1-3 bas, %39.1°1i
4-10 bas, 13.9’u 11-18 bas, %8.6’s1 ise 19> siira
sahiptir.

Yoredeki isletmelerin %1.6’s1 yerli, %25.2°si
melez %73.2’si kiiltir wrki tercih etmislerdir. Bu
durum isletmecilerin entansif sigircilik yapmak igin
ilk adim olarak yerli k1 birakip kiiltiir irkina dogru
yoneldiklerini  gostermektedir.  Sahil  kesimdeki

orta ve yiksek kesimdeki isletmeler yerli 1k
tercihinde bulunmamuglardir. Kiiltiir 1rkint tercih
edenler %87.5 orani ile en fazla orta kesim ilgedeki
isletmeler olmustur.

Kiltir ki tercih eden isletmelerin %7’si
simental, %21.4’ii Siyah Alaca, %32.4’ii Esmer,
%39.1’1 Jersey irkina karar vermislerdir. Jersey irki
orijinine uygun olan sadece sahil kesim ilcelerde
tercih edilmistir. Simental wkmin orta kesim
isletmelerde tercih edilmemesi dikkat c¢ekici
bulunurken, yiiksek-i¢ kesimdeki isletmelerde %22.6
oraninda tercih edilmistir. Siyah alaca 1rk1 orta kesim
ilgede %70, yiiksek-i¢ kesim ilgelerde %73.1
oraninda tercih edilmistir.

Isletmelerin 1k tercih nedenleri, veriminin
yiiksek olmast (%67.5), yetistirme sartlari (%16.1),
bize yetiyor (%7.8) ve et verimi (%4.6) olarak
siralanmaktadir.  Tercih ettikleri 1wkin  veriminin
yiiksek oldugunu bildiren isletmelerin orani sahil ve
orta kesim ilgede %67.5, yiiksek-i¢ kesim ilgede
%65.6 olarak bulunmustur. Bu isletmecilerin 1k
tercihinde verimi  dikkate almalar1 bu isi
onemsediklerini ve bilingli secim yaptiklarinin igareti
olarak goriilebilir.

Kiltir irkimi tercih edenlerin, verimini yiiksek
olmasmi belirtmeleri isletmecilerin  kiiltiir ki
tanidiklarimi ve bu konuda bilingli olduklarmin isareti
sayilabilir. Kiiltiir ki melezini tercih edenlerin

yetistirme  sartlarin1  dikkate almalari, isletme
imkanlarinin  kiiltir wki i¢cin uygun olmadigin
diigiindiirmektedir.

Isletmecilerin ik tercih nedenleri

incelendiginde, yerli wrk tercih edenlerin %83.3’0
bize yetiyor, kiiltlir melezi tercih edenlerin %58.5’1
ise yetistirme sartlarini, kiltiir irkini tercih edenlerin
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%67.3’1 verimi yiiksek oldugu i¢in tercih ettiklerini
bildirmislerdir. Yerli irk tercih eden isletmecilerin
sigirciligl ev ihtiyaglarini karsilamak i¢in veya cayir
mera alanlarim azligi ve yem bitkileri ekilislerinin
az olmast veya olmamasi, kaba ve kesif yem
kaynaklarinin az olmasi nedeni ile yerli wrk tercih
ettikleri  diistiniilmektedir. Kiiltiir melezi tercih
edenlerin ise kismen de olsa isletmelerinin yerli irki
tercih edenlere gore sigirciliga kismen daha iyi
oldugu ve melezlerin elverissiz ¢evre sartlarina kiiltiir
irklarindan daha dayanikli oldugu i¢in tercih ettikleri,
kiiltiir k1 tercih edenlerin ise siit sigirciligl igin
imkanlarinin  daha elverisli oldugu ve gelir
kaynaklarinin bityiik bir boliimiinii siit sigirciligindan
karsiladiklar icin yiiksek verimli irklarla sigircilik
yapmak istedikleri diistiniilmektedir.

Yoredeki isletmelerin = barinak  konumlari
incelendiginde, %35.7’si miistakil, %62.2’si ev alt,
%2.1°1 ise hem ev alt1 hem de miistakil oldugu tespit
edilmistir Mevki diizeyinde ise, sahil ve orta
kesimdeki isletmelerde barinaklarin genellikle ev
altinda (%80.8, %62.5), yiiksek-i¢ kesim ilgelerdeki
isletmelerde ise barmaklar miistakil (%82.8) olarak
insa edilmistir. Yiksek-i¢ kesim ilgelerde sigir
mevcutlarmin fazla olmasi, sigir yetistiriciliinin
isletmecilerin baslica ge¢im kaynagi olmasi, arazi
varliklarinin diger bolgelerdeki isletmelerden daha
fazla olmasi ve sig1r yetistiriciligine daha fazla 6nem
vermeleri, miistakil barinak yapmalarinin nedenleri
olarak gosterilebilir.

Isletmelerde barinak yapmminda kullamlan
malzemeler tas (%62.5), briket (%27.9), ahsap
(%6.9) ve kerpicten (%1.1) olustugu tespit edilmistir.
Mevki diizeyinde barinak yapiminda tag kullanan
isletmelerin orani, sahilde %61.3, orta kesim de
%72.5 olarak tespit edilmistir. Barmak yapiminda
sahil ve orta kesim ilgede kerpi¢ kullanilmazken,
yiiksek-i¢ kesim ilgede ise sadece %4.3 oraninda
kullanilmasi dikkat ¢ekici bulunmustur.

Isletmelerin barinak tabanlarinin genellikle beton
(%47.5) ve tahtadan yapildigi (%42.4) ve barinak
tabanlarinin sadece %0.5 tas ve %9.7 oraninda toprak
oldugu tespit edilmistir. Tutkun (1999) durak
tabaninin %48.5’nin betonarme, %33.3’niin tas ve
%18.2’nin  toprak  oldugunu, Sahin (1994),
isletmelerin %76.7’sinde durak zemininin betonarme
oldugunu bildirmektedir Bu degerler arastirmamizda
bulunan kimi degerlere yakin ve kimi degerlerden
diisiik bulunmustur.

Mevkilere  gore incelendiginde, barmak
tabaninin  sahildekilerin  %52.1’i  tahta, orta
kesimdekilerin %50’s1 beton, yiiksek-i¢

kesimdekilerin %68.8’1 beton malzemeden yapildig:
tespit edilmistir. Buna gore sahil isletmelerin tahta,
orta ve yiiksek-i¢ kesimdeki igletmelerde beton tercih
edilmigtir.
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Arastirmada, barinaklarda yemlik, idrar kanali
ve sigirlarin baglanabilecegi diizglin bir alan durak
olarak degerlendirilmistir. Barnaklarin %49.3’{inde
durak bulunurken, %750.7’sinde durak
bulunmamaktadir. Mevkilere bakildiginda en fazla
durak (%065) orta kesim igletmelerde bulunmaktadir.
Tutkun (1999) inceledigi isletmelerin tamaminda
durak bulundugunu, Sahin (1994), ise isletmelerin
%90.29’unda ahir duraklarmin belirgin oldugunu
bildirmektedir.

Isletmelerin ~ %90.9’unda  duraklarda yanlk
bulunmamaktadir. En fazla yanlik orta kesim
isletmelerde kullanildig1 tespit edilmistir. Orta kesim
isletmelerde yanlik kullanimmin fazla olmasi, bu
ilcede sigir besiciliginin diger bolgelere gore fazla
olmasi, barinaklarinin yeteri kadar biyiiklige sahip
olmamasi nedeni ile barmaklardaki sigirlarin daha iyi
kontrol altma alinmak istenmesinin etkili oldugu

sOylenebilir.
Isletmelere  ait  barmaklarm  %33.8’inde
havalandirma yeterli ve %66.2’sinde yetersiz

bulunmustur. Havalandirmanin yeterliligine iliskin
orani Sahin (1994) %37.86, Tutkun (1999) %38, Ildiz
(1999) %77.78 olarak bildirmektedir. Bu degerlerin
calismamizda bulunan degere yakin ve diisiik oldugu
goriilmektedir. Ayrica bu ¢alismada bulunan deger
Bakir (2002)’m bildirdigi %24 degerinden yiiksek
bulunmustur. Isletmelerin %52’sinde aydinlatmanin
yeterli oldugu %48’inde ise yetersiz oldugu tespit
edilmistir. Aydmlatmanin yeterligine iligkin bulunan
deger Tutkun (1999) tarafindan bildirilen degerden
(%39.2) yiiksek ve Ildiz (1999) tarafindan bildirilen
degerden (%87.5) diisiik bulunmustur.

Isletmelerin %92’sinde altlik kullanildig, altlik
olarak gazel, findik patosu, talas, saman ve kuru
gibre ile bunlarin  farkli  kombinasyonlar
kullanilmaktadir. Kuru giibre (%14.2), gazel (14.7)
ve gazeltfindik patosu althk olarak en fazla
kullanilanlar malzemelerdir. Isletmelerin sadece %8’i
altlik kullanmamaktadir.

Mevki bazinda incelendiginde, isletmelerin
yogun olarak sahil ilgelerde %78.8’1 gazel+findik
patosu, orta kesimdeki ilgelerde %40°1 gazel, yiiksek
kesimdeki ilgelerde %54.8’i kuru giibreyi altlik
olarak kullandig1 tespit edilmisti. Van’da &zel
isletmelerde altlik olarak ¢cogunlukla sap-saman, talag
ve ¢ok az isletmelerde ise kurutulmus koyun-keci
giibresinin kullanildig1 bildirilmektedir.
Isletmelerdeki althk kullaniminin Bakir’in (2002a)
bildirisiyle benzerlik gostermektedir.

Sonug olarak, Giresun ydresindeki isletmelerde
yerli rktan melez ve kiiltiir irkina dogru bir yonelis
oldugu, kiiltiir irklarindan Esmer ve Jersey irki daha
cok tercih edilmektedir. Isletmelerdeki barmnaklarin
genellikle ev altt  oldugu, havalandirma ve
aydinlatmanin 6zellikle kiiltiir irk1 yetistiriciligi igin
yetersiz oldugu ve modern yetistiricilik i¢in bunlarin



iyilestirilmesi ~ gerekmektedir. ~ Cevre  sartlar
tyilestirilmis, kiiltiir irk1 ve melezlerinin yetistirildigi

isletmelerin  kurulmasi ile Giresun yoresinde
sigirciligin - gelisecegi  ve  et-siit  lriinleriyle

ekonomisine katki saglayacagi beklenmektedir.
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