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Son yillarda Anadolu'nun mubhtelif bélgelerinde Frig, Hitit ve
Tarihten 6nceki ¢aglara tarihlenen gesitli arkeoloji kalintilan elde
edilmigtir. Bugiin muhtelif miizelerde korunan bu eserlerin ince-
lenmesi, bazi arkeoloji meselelerini aydinlatmaga yaradigindan,
bunlart topluca yayinlamag faydal bulduk. llk bakista 6nemsiz
sayilabilecek olan bu kalintilarin buluntu yerleri, yayihig alanlar
ve devirleri gozoniinde tutulursa, Anadolu'nun cesitli arkeoloji
problemlerinden bazilarina aydinlatici igiklar serptigi kolaylikla
anlagilir. Yaymlanmiyan eserlerin artmasini  6nlemek, iistiinde
durulmya baslanan konulan belgelere istinad ettirmek amaciyle,
bes yildanberi topladigimiz buluntulann “Anadolu’ da Arkeoloji
Aragtirmalan,, baghg altinda yayinlamaga devam edecegiz. Ik
defa iglenen bu eserlerin buluntu yerleri Anadolu’nun muhtelif
yerlerine yayilmig bulunmaktadir. Bunlan sirayla gézden geci-
relim:

1. llk grupumuzu Tavsanli Ovasin’dan getirilen buluntular
teskil eder. Adim icindeki ilge merkezinden alan Tavsanli ovas,
daglarla cevrilmis, bereketli ve yerlesmeye uygun genis bir diiz-
liiktiir. Bugiin ortasindan demir yolu gecen bu ova, {lk Madenler
Cagindanberi meskindur. Biiyiik arkeolog K. Bittel'in isaretin-
den sonra bakig iistiine ¢ceken bu ovanin! &énemi artmis ve bu-
luntular1 degerlendirilmege baglanmigtir 2, Demirci - Héyiik hafirleri

! Kurt Bitte!, Ein Griberfeld der Yortan-Kultur bei Babaksy (AfO 13 s.1,
not 1 de Tavsanh yanindaki héyiiklerin varhgina isaret edilmekle beraber, bun-
larin heniiz aragtinlmadign belirtilmigtir.

2 Tahsin Ozgiig, Yortan Mezarhik Kiltiirine ait veni buluntular ( Belleten

29 s. 66 ) da yayinlanan gaga agnzh testi, bu ovadaki biiyiik hoyiikten qikaril-
migtir.
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1939 yilinda yayinladiklar1 raporda, Bursa, Balikesir, Kirkagag
ve Soma ovalarinin héyiiksiiz oldugunu, fakat bu ovalardan sonra
bashyan yiiksek iilkede ve meseld Tavsanh ¢evresinde hoyiikle-
rin birdenbire arttigini isabetle belirtmiglerdir ®. Tavsanh ovasin-
daki héyiiklerden yalmz ikisi incelenmis ve yiizden toplanan ¢a-
nak ¢dmlek pargalan etiidiin sahibine getirilmigtir. Miize asistan
L. Tugrul ve arkadagp tarafindan derlenen malzemenin biiyiik bir
kismi Tavsanl'min agagn yukari iki km. uzagindaki Kocasu
caymn sol kenarindaki bilyiik bir hoyikten*, geri kalan au
da gene ayni kasabanin 6 km. batisindaki Kayikdyii hdyiigiinden
getirilmigtir. 1/ 800.000 &lgiisiindeki Tiirkiye hartasinda gosteril-
miyen bu hoyiiklerin, hdyiiksiiz bolgeyi, yani yalniz mezarlik
buluntulariyle taminan Balikesir ovasim, hdyiikleri bol olan Dogu
bélgelerine baghyan bir yerde siralandiklarimi gérmek, Kuzey-Ba-
ti ve I¢ Anadolu’nun llk gaglardaki karsihkh baglarinin aydinlan-
mast bakimindan énemlidir®. Tavsanhi hdyiiginden getirilen kap

3 Kurt Bittel und Heinz Otto, Demirci-Hiiyiik, Eine vorgeschichtliche Sied-
lung an der phrygisch-bithynischen Grenze, Berlin 1939 s. 3. Bununla beraber
adi gegen ovalarin tamamen hdyiiksiiz olmadigini gene Bittel’in miigahede ettigi
Kirkagag yanindaki Maltepe ile Soma’daki hyiigiin varhin ile greniyoruz (K.
Bittel, Kleinasiatische Studien, Istanbul 1942 s. 174 not 186.

4 Bu hdyiik 1944 yilinda yayinlanan testinin buluntu yeriyle aymdir (Belle-
ten 29 s. 66 v. d.).

5 Asil Tavsanhi'min llk gaglari hakkinda esash bir bilgiye sahip degiliz.
Tavganli'dan getirilen ve yayinlanan Klasik cag amtlari meveut degildir. Ovanin
muhtelif yerlerinden ve hdyiiklerden toplanan Roma ¢anak ¢dmlegi, Tavganh
cevresinin bu gagin ilk ve geg safhalarinda da oldukga kesif bir yerlegme alanmi
oldugunu agiklamaktadir. lncelemek imkanini buldugumuz bu kalintilarin bizzat
kasaba iginde derlenmedigine de igaret edilmigtir. Bu bakimdan sayin Ord.
Prof. I. Uzungargili'nmin  igaret ettigi Beykdy mezarligini yerinde aragtirmak ve
hususiyle tarihlendirmek gerektir ( Kiitahya gehri. stanbul 1942 s. 6 ). Kiigiik
buluntalarin bu durumu, Tavganli’'mn modern bir gehir oldugunu belirten Texi-
er'nin goriigiinii desteklemektedir (Charles Texier, Asie Mineure (Paris 1862) s.
392.93 (Terciimesi: Ali Suat, Kiigik-Asya, istanbul 1340 cilt 2, s. 318)
Ankara’ya gonderilen canak ¢dmlek pargalar1 arasinda Bizanslilara ait olanlar1 da
az degildi. Helenistik gaga tarihlenen buluntularin yoklugu, ovanmin bu ¢agda
iskan edilmedigine igaret sayilmamalidir. Bunlarin elimize gegmemesi bir tesadif
olabilir. Daha geg ¢aglara gelince, kizimi Yildinm Bayezit ile evlendiren Germi-
yan ogullarindan Siileyman Sah’in M. 1331 de diger gehirlerle birlikte Tavganh'y:
da kizina cihaz olarak Osman ogullarina verdigini biliyoruz ( Kitahya gehri s.
47-48). Ayrica 17. yiizy:lda Tavganli’yada ugriyan Evliya Celebi (Seyyahatna-
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kagagi, ¢anak, ¢émlek ve kulp parcalari olmak iizere, iice bolmek
miimkiindir. Kirmizi hamurlu ¢anaklann boya astar1 koyu kirmizi
ve iyi perdahhdir. Bunlarn, Miss Lamb’in biitin Anadolu kazlan
igin 6rnek sayilabilecek bir ustahkla yiriittigii Kusura kazilarindan
sonra tarihlendirmek ve ait olduklar1 kiiltir bélgelerini sezmek
kolaylagmigtir. Lamb’in, Kusura’nmin B kiiltiir katinda buldugu tek
kulplu, iceri cekik kenarli derin ganak tipi buluntumuzun (sek. 2)
benzeridir ®. lkinci canak (gek. 1) Kusura’da intikal (Transitional)
ve C katinda bulunan kulpsuzlarn tipini andirmaktadir’. Bu c¢a-
nagin agir donen bir garkta yapilmas ilgi cekicidir. I¢i ve digt
kirmizi boya astarl,, perdahh ve kulpsuz olan iigiincii ¢anak Ku-
sura’min B katindaki derin ¢anagin tam esidir®. Bittel'in genis
yayihsina igaret ettigi bu canak tipinin? Termi!®, Kumtepe !, I ve

mesi cilt 9 s. 16) burada han ve hamamlarin varhigina, buna karsilhik bedesten
ve medreselerin bulunmadigina igaret etmistir. Tavganh'da Germiyan ogullarina
ait yazitlarin yokluguna ragmen Osman ogullarina ait eserlerin varhgini 6gre-
niyoruz ( Kiitahya gehri, s. 147). F. Taeschner, Bursa’nin devlet merkezi oldugu
siralarda, buradan bashyan ve Kiitahya iistinden Afyonkarahisar’a erigen hag
yolunun Gnemine igaret etmistir ( Das anatolische Wegenetz nach osmanischen
Quellen I s. 168). Bursadan kalkip, inegdl’den gecerek, Domani¢ Dagim agan
bu kisa yolun Tavsanli’dan gectigini Bittel de yazmigtir (Kielnasiatische Studien
s. 155). Evliya Celebide hacca giderken Inegél-Domanig dagi-Tavsanh-Kiitahya
hattini  takip etmigtir ( Seyyahatnamesi cilt 9 s. 11-25 ve Taeschner I s. 39).
Taeschner, Evliya Celebi'nin takipettigi bu Bursa Kiitahya yolunun Cihannimada
amlandan inhiraf ettigine isaret etmistir ( Taeschoer I s. 39). Bununla beraber,
Bursa’nin devlet merkezi oldugu zamanlarda ve Germiyan ogullariyle Osman
ogullarimin komsu bulunduklar: devirde, Bursa’y: Kiitahya’ya bag!iyan istasyonlar-
dan birinin Tavsanh oldugundan siiphe edilemez. Bugiin bu yolun mesgul oldugu-
muz caglarda da kullamldigini ispat edecek durumda degiliz. Metinde yalniz
inegdl ve Tavsanh ovalarimin ilk kiiltir kalintilari arasindaki benzerlige igaret
etmekle yetinilecek ve ova arasindaki veni buluntularin agiga ¢ikariimasi bek-
lenecektir.

6 W. Lamb,Excavations at Kusura near Afyon Karahisar Il (Archaelogia
87 s. 236, Lev. 83, 8-9..

7 Archaeologia 86 s. 25 ve 87 s. 237 sek. 14,2

8 Archaeologia 86 s. 17 Lev. VI, 3. Bu iki ¢anak tipi arasinda teknik ve
bicim bakimindan en ufak bir ayrihk dahi yoktur.

9 Kleinasiatische Studien s. 150

10 W. Lamb, Excavations at Thermi in Lesbos, Cambridge 1936 Lev. XI,
64,56 ve 322.

11 Hamit Kosay, Jerome Sperling, Troad’da dért yerlesme yeri, Istanbul
1936, s.41 type b.
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II. Troia’dan bagka, Orta ve Kuzey Anadolu'da bulundugunu bagka
bir yerde belirtmigtik '“. Alisar’in I. ve onu takip eden boyal ca-
nak ¢omlek kiiltiiriinde rastlanan bu tipin'¥, Orta Anadolu'nun
geri kalan ve M. 6. iiglincii binin ortasina tarihlenen merkezie-
rinde sevilmemis olmasi ! bu tipin bilhassa Bati1 ve Kuzey Anado-
lu'ya yayildigini  gostermektedir. Onasya’min ilk kiiltiirleri bu
¢anak bi¢imini sevmedigi gibi, Tuna boyu kiiltiirlerine de ¢ok
yayilmamigtir. Bu tipe uzak olmakla beraber, onu andirdig: da
diigiiniilebilen ¢anaklarin Fransa'daki “Dolmen ¢anak ¢6mlegi, adt
verilen Ornekler arasinda gériilmesi, tesadiif benzerliginden bagka
birgey degildir . Bizce kita Yunanistan'la, Makedonya ve adalar-
da (Anadolu'da oldugu gibi) eski ve bol 6l¢lide gorilmiven bu
tipin ¢ikig merkezi Anadolu'dur.

Tavsanli’dan getirilen kirmizi boya astarli kulplarin ¢ogu bur-
malidir (sek. 3-4). Kusura'mmn B katiyle, Yortan mezarliginda bu-
lunan bu kulp tipinin kap bigimlerini de 6grenebiliyoruz 6, isparta
ovasindakilerden bagka!” Demircihéyiik’'de de bulunan bu kulp
tipinin Makedonya’'daki Vardaroftsa’da da varh@ina hafirleri
tarafindan hakli olarak isaret edilmigtir '*. Ayrica Termi'nin [V.ve V.
sehrinde de bu tipe giren kulplarin varligini gériiyoruz . Orta
Anadolu’da Ahlatlibel’de bilinen bu kulp tipine, son zamanlarda
Karaoglanin da Bakir ¢ag kiiltiriinde bol olarak raslanmigtir 2,
Ayrica Polathh yanindaki Karayavsan testisinin kulbu da bu tipin

12 Tahsin Ozgiig, Birinei Troia’y: kim kurdu? (Dil ve Tarih-Cografya Fa-
killtesi Dergisi cilt I, 5 5. 710 v. d.

13 OIP VI s. 275 sek. 250 ve OIP 28 sck.

14 Alacahoyiik, pazarli, Ahlathbel, Etiyokusu, Bitik ve hattd Demirci- ho-
yik'de oldugu gibi.

15 C. Schuchhardt, Alteuropa s. 54 sek. 17,6-7.

16 Archaeologia 86 s. 17 gek. 7,5 a-b ve 7 ve E. J. Forsdyke, Catalogue
of the Greek and Etruscan Vases in the British Museum, London 1925 s. 7
sek. 10-—A 38. Buna gore bu kulp tipi gaga agizh testilerle derin canaklarda
gorilmektedir.

17 Kleinasiatische Studien sek. 57.

18 K. Bittel und Heinz Otto, Demirci-hayiik s. 22 ve not 1, Lev. 13,9 da
iist ve alt siradakilerden bazilan.

19 W. Lamb, Excavations at Thermi gek. 30, 4 ve 32,510.

20 Hamit Ziibeyr, Ahlatlibel Hafriyati (Tiirk Tarih ve Arkeologya Dergisi
Il s. 23 de aittaki serinin st sirada sagdan ikinci. Karaoglan kazisimi  ziyare-
timde Prof, R. O. Ark'in gostermek liitfunda bulundugu eserlere gore.
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en giizel 6rnegine gore sekillendirilmigtir 2. Burmal kulp nevinin
bilhassa Bati Anadolu’nun kuzey bélgelerinde, yani Termi ile
Yortan mezarliginda ve daha bol olmak iizere de Demirci-héyiik'le
Kusura’nin temsil ettigi intikal bolgesinde ve bu bélgeye bagh
bulunan Karaoglan-Ahlathibel'de bulunmasi, bu tipin bu mintakada
yerli olduguna isarettir 22.

Hafifce disan gekik kenarli ve yiiksekge boyunlu ¢oémleklerin
hepsi kirmizi boya astarlidir ( sek. 4-8). Bir tanesinin orgii moti-
fine gore ve kabartma suretiyle siislii olusu, bu cevrede az rasla-
nan bir ézelliktir ( sek. 6 ). Ag1z kenariyle karni arasinin yivlerle
siislendigi goriilen ikinci ¢dmlegin siis 6rgelerine intikal bolgesinde
sik sik raslanmaktadir. Silindir boyunlu, disari profilli, kulpsuz
¢omlek de bu cagda bu bélgeye gok yayilmigtir (sek. 5) Tavsanh
bolgesinde bulunan ve 1944 yilinda yaymladigimiz gaga agizh
testi ® bir yana birakilirsa, yeni getirilenler arasinda Yortan tipine
giren testi yoktur. Hoyiigiin sonuncu parcas: da énemlidir. Silin-
dir bicimli ve yivli olan bu parga, kirmizi boya astarh, yiksek
kaideli bir canaga aittir (sek. 14). Schuchhardt, 1940 yilinda
yayinladigi bir etiitde I. Troia'min mengeini Giiney-dogu Avrupa’da
aramig ve bu gorisiini Hisarlik’in ilk yerlesme katinda bulunan
yiksek kaideli “Fusschale, canaklarin varhg ile de dogulamak
istemigti . Bu konu iizerinde ciddi olarak duran Bittel’den
sonra ¥, biz de ayni mesele ile mesgul olmustuk 2. Schuchhardt-
daki yiiksek kaideli Troia canaklarinin esas itibariyle Avrupa'da-
kilerden farkh ozelliklere sahip oldugunu, Bittel aciklamis ve bu
kap tipiyle I. Troia’nin menseini ¢6zmenin miimkiin olmadign
belirtilmigtir ** . Bugiin bu gériigii dogrulayacak cesitli belgelere
sahibiz. Orta ve Giiney-dogu Avrupa’da Neolitik ve ilk madenler

21 Sevket Aziz Kansu, Ankara civarinda bulunan prehistorik  bir vazo
(Tiirk Antropoloji Mecmuas: 1939, say: 19-22, 328 sek. 1-2.

22 Vardaroftsa'daki varhigi Anadolu’nun etkisiyle aciklanabilir.

23 Belleten 29 Lev. 24, 12-13. Bunun da kulbu ayn hdyiikten getirilen yeni
kulplardaki gibi burmalhidir.

24 C. Schuchhardt, Wer hat Troia I gegriindet ? (APAW 1940 No. 10 s. 4
sek. 2 nin listteki sirasi.

%5 Kleinasiatische Studien s. 151-153.

% I. Troia'yt kim kurdu? (Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi II,5
s. 702-708. 27 Kleinasiatische Studien s. 152-154.

Belleten, C. X. F. 36
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caginda goriilen bu kap tipi, Cucuteni'den »Ispanya’daki El - Argar
kiiltiiriine kadar yayilmig olmakla beraber?’,Onasya-Kit’a Yunanistan,
Girit ve Kiklatiar'daki yayiligidadaha az degildir . Kaideleri daha
yiksek olmakla, I. Troia’dakilerden ayrilan, fakat Avrupa 6rnek-
lerine daha ziyade yaklasan Alisar meyvelikleri, Alacahéyik ve
Pazarli'da kalkolitik yerlesme katinda bulunmugtur 3'. Ayrica Kiil-
tepe’de bulunan kaideli bir ¢anagin*?, Bati Anadolu o6rneklerine
baghhg: da bildirilmigtir **. Bundan bagka, yaymnlanmamig olmasina
ragmen, Kumtepe'de bulunduguna isaret edilmis olan ' meyvelik
bugiine kadar yalmiz I¢ Anadolu’ya yayildign samlan tipin Kuzey-
bati Anadolu’daki varhg: icin de ¢ok 6nemlidir. Tavganli meyve-
ligi yivli sisleri bakimindan bilhassa Alisar’dakilerin benzeridir .
I. Troia’'nin delikli ve yiiksek kaideli ¢canag: bir yana birakilirsa %,
geri kalanlan algcak kaideli olup yukarda anilan birinci tipten ol-
dukca farkhdir 3. Bununla beraber Schhuchardt'in bilhassa istiinde
durdugu ikinci tipteki 6rnekler de, Anadolu’da birinci tiptekiler
kadar yayimgtir 3,

28 H. Schmidt, Cucuteni, Berlin 1932 s. 119 Lev. 7, 3, 5; 8, 3.

29 C. Schuchhardt, Alteuropa s. 56 Lev. 12, o.

30 Kleinasiatische Studien s. 152.

31 OfP 28 Lev. VIII, e1615 - 1617, <1509, 1618 sek, 75 - 77 ve kaideleri
delikli olanlar s. 69 sek. 76, 1-2,5; Lev. 1,3; Hamit Z. Kosay, Alacahdyiik
hafriyat: 1936 s. 163 iist seride soldan birinci ; Archiologischer Anzeiger (K.
Bittel) 1941 s. 265 - 266 sek. 4 ve Kleinasiatische Studien s. 152. Alacahdyiik'iin
Kalkolitik ve Bakir ¢aginda 1941 yilindan sonra bulunan meyvelikleri heniiz
vayimnlanmamigtir, Bu hoyiigin ilk yerlesmelerinde ev i¢inde ve hatta oliilerin
yaninda rastlanan bu meyvelikler, Aligar’dakilerin esi olmakla beraber, ban
yerli Gzellikleri de vardir. Alacahdyik’de Bakir ¢aginda kullanilan bu meyve-
liklerin oda mezarlar ve 6li evlerinden gqikarilanlari altindandir ( R. O. Arik,
Alacahdyiik Hafriyati 1935 CLXIX ve CLXXI; iLN No. 5544 july 21, 1945 sek.
9, 11 ve H. Kosay, Pazarli Hafriyati Raporu s. 2 Lev. IX, ii¢lincii sirada soldan
ikinei ve besinci). Alisar meyvelikleri bu tipe giren Avrupa buluntulariyle kar-
silagtinlmigtir (PFK s. 69 ; OIP 30 s. 416 - 418 ve Kleinasiatische Studien s.
151 - 152).

32 y. der Osten, K. Bittel, Mc. Ewan, Katalog, c¢anak ¢omlek ve kaplar
(TTAD I Kt. 90). , ters konmus, katalogda da 92 No. ya bk.

33 PFK s. 69. 34 Kleinasiatische Studien s. 152.

35 OIP 28 sek. 75, e1617 ve 6 (c1509). 36 Schliemann, ilios s. 255, No.50.

37 H. Schmidt, Schliemanns Sammlung No. 95 - 100 ve liios No. 48 - 49.

38 Bunplar kiiltiri bakimindan Bati Anadolu’va bagh kalan Termi’nin A

simifina giren, canak ¢omlegi arasinda (Lamb, Excavations at Thermi sek. 26, 3)
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Yiksek kaideli ¢canaklar Suriye ve Mezopotamya'da da yayl-
migtir. Tel-el-Ciideyde’nin XI. katinda, Alisar’da iist Kalkolitige
tarihlenen meyveliklerin egleri ¥, Kargamig yéresindeki tag sanduka
mezarlarda Suriye’de “sampanya kadehi, denilen bu kaplarin
tipik ornekleri bulunmustur ¥. Ayrica Til-Barsip'in (Tel-Ahmar)
inli Hypogeum'u ile, sanduka mezarlarinda bu kaplardan birgo-
guna rastlanmgtir . Bundan bagka Asur'un H - G tabakalarinda

Yortan Kiiltiir cevresindeki Soma'da (PFK Lev. llI, 3), Aligar’da ( OiP 28 gek.
76, 1-2, 4; 77, 1 - 4), Alacahdyiik’de IV. ve llIl. kiiltir katinda (Alacahdyiik
Hafriyat:1 1936 Lev. 76, Al / A338 - 339 ve s. 159, 11 - 12 ve s. 163 de iistteki
siradan sagdan dordii; Arch. Anz. 1941 gek. 4sag.). Diindartepe ve Kavak'da
Bakir ¢aginda (Dil ve Tarih - Cografya Fakiiltesi Dergisi II, 5 s. 704 - 705 gek.
1-2, 3 ve Belleten 35 Lev. 64, 2) de bulunmugtur. Bundan baska Samos’da
bulunan ayakh ¢anaklarin Anadolu ve hususiyle Kavak'dakilere benzerligi bir
tesadiif degildir (R. Heidenreich, Vorgeschichtliches in der Stadt Samos, Ath.
Mittei. 60 / 61, 1935 / 36 s, 132F5 Lev. 29, 1; 31, 5 ve 64). Yiimiiktepe'de, ilk
Anadolu kiiltiirlerinin aydinlanmas: yolunda 6nemli buluntular aqiga gikaran
Garstang, XIL katta siyah boya astarli, perdahli ve zikzak Grgelerle siisli al-
cak kaideli canaklari da (AJA 47 s. 8 sek. 14, 112), pek hakh olarak Anadolu
platosundaki buluntulara benzetmigtir. Siiros adasinin mermerden yapilan
canaklari da bu tipe girer ( Nils Aberg, Bronzzeitliche und Friiheisenzeitliche
Chronologie, Teil IV «Griechenland» Stokholm 1933 gek. 158, 177, hatta pigmis
topraktan yapilan ve boyanan sek. 157 gibi). Bununla beraber Kiklatlar'in kisa
dik boyunlar: ve 6zel kulp big¢imleriyle karakterlenen ¢anaklari Anadolu’daki-
lerden farkhidir (Nils Aberg, gek. 151 (Siiros), 101 (Pelos), 102 (Melos), 105
(Antiparos), 112 (Paros) da oldugu gibi.

39 Archiologischer Anzeiger (K. Bittel) 1939 s. 104 ve OIP 30 s. 403
not 89.

40 Liv. Ann. VI Lev. 19a (L. Woolley).

41 Thureau- Dangin et Maurice Dunand, Till-Barsip, Paris 1936, sek.29 da
ist siranin ortasinda alt siranin sonundakiler. yeri gelmigken Kargamig
¢evresindekilerle Til - Barsip mezarlarinin kronolojileri iistiinde de duralim. L.
Woolley Sacur ve Firat nehirleri boyunda sehir iginde ve digindaki mezarlik-
larda sanduka mezarlari kesfetmisti (Liv. Ann. 6 s. 87). Bunlarin en eskileri
Kargamis akropoliinde ve evlerin dogemeleri altinda bulunmustur. Christian’in
bunlar: Erhanedan caginin son safhasina tarihlendirmesini mezarlardan qikarilan
Sampanya kadehleri de dogrulamistir (V. Christian, Altertumskunde des Zwei-
stromlandes Leipzig 1940 s. 263, 267, 280). Bu tipteki mezarlarla kurulan Til-
Basar yanindaki Karahasan mezarlign da ( Liv. Ann. 6. s. 89 Lev. 19 ) maden
oli hediyelerine gore M. 6. asag: yukar: iiglinci binin yanisina kadar yiikselti-
lebilir. Kargamis'in sanduka bicimindeki mezarlari, bu ¢agdan sonra da kulla-
mlmis ve ge¢ mezarlarin en giizel 6rneklerini Til-Barsip saglamistir (Till-Barsip
s. 99). Geg¢ Kargamis ve Til-Barsip mezarlarini Ge¢ Akkad ¢agina tarihlendi-
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kiilt aletleri denilen yﬁksek kaideli adak kaplariyle >, Mari'nin
A-C seviyelerinde (VI. Tepe-Gavra) Asur karakteri gosteren adak

ren Christian’in ( Altertumskunde s. 332, 334, 338) Hamam ve Karakuzak
mezarlarini da ( Liv. Ann. 6 s. 90) bu grupa sokmasini kabul etmek miimkin
degildir. Ciinkii bu iki mezarliktan gikarilan Erhanedan ve Brokad iislibuna ait
silindir mibhiirlerin varligi (Liv. Ann. 6 Lev. 27 A-F ), bu tarihlendirmenia
isabetsizligine bir igarettir. Kargamig ve Tel-Ahmar mezarlarinda miihiirlere
raslanmamigtir. Bu grupa sokulan Jerrin mezarhginda Anadolu’'da Bakir ¢aginda
bulunanlarla, Hafaca, Tepe-Gavra ve Tel-Ahmar’in Erhanedan ¢agina ait yapi
katlarindaki eglerine gére tarihlenebilen ve keman tipine giren mermer idolin
varhgi (Liv. Ann, 6, Lev. 24a; OIC 17 s. 71-72 gek. 63 ve E. H. Speiser, Ex-
caations at Tepe - Gawra, Philadelphia 1935 s. 138, Lev. 53, b; 54 a; Belleten
19 s. 256-257. Ve ayrica mezarlardaki maden &lii hediyelerinin tipleri, bu mezar-
larin M. §. asagh yukar: iigiincii binin ortalarindan itibaren yapilmaga bagland:-
gim ve liglincd binin sonuna kadar kullamldigim géstermektedir. Buna gore,
Firat ve Sacur bolgesindeki sanduka mezarlar, Orta ve Bati Anadolu’nun bilhassa
Bakir ¢agina tarihlenen bu tipteki mezarlarin cagdagidir. Bu sonug Kargamig san-
duklarinin Bakir ¢cagina ait katlards bulundugunu sdyliyen Bittel’in goriigiinii de
dugrulamaktadir (AfO IL. s.40 not7). Hypogaeum'a gelince, Til-Barsip'de belirli
bir yiitkseklikten sonra iki uzun taraftaki divarlarin mezar odasinin icine dogru
tagirlan ve dstii de beg hiiyiik yassi tagla ortilen mezar bulunmustar ( Til-
Basrip 96 sek. 28 ). Yan divarlari moloz taslariyle ortiilen mezarin dar tarafinda
ve kenarda derince bir kuyuya birlegen ve iistii de yassi bir tagla srtiilen kori-
doru vardir. Til-Basrip hafirleri mezar amidini ikinci bine tarihlendirmekle
beraber, 6li hediyelerini iistinde durdugumuz iiciincii bine tarihlendirdigimiz
Kargamis gevresi buluntulari ve ayrica Asur’'un «G» Tel-Billah'tn (V-VI) Ninive
ve Kig ganak ¢omlegiyle esimsemiglerdir ( Til - Barsip s. 110 — 113) . Mallowan,
Hypogaeum’u en ¢ok M. 3. 2500 ¢ ve ayrica uzun miiddet kullanilmig olmas:
ihtimalini de gGzéniinde tutarak 2500 — 2300 yillar: arasina tarihlenmistir ( An-
tiquity Il s. 336 ve ZA (NF, 12 s. 203). Gergekten Tel-Ahmar'in asag: yukar
225 km. dogusunda kalan Cagarpazar'daki tabaka kazilari ve kiiciik buluntular
mezarin li¢lineli binin ortasina kadar yiikselebileceginden siiphe ettirmemektedir.
Christian bu mezarlari Akkad cagina maletmistir (Altertumskunde s. 332, 335).
Kargamig ¢evresinde veya Sacur’un Firat’a birlestigi yerin hemen giineyindeki
iskdn yerleriyle mezarliklarinda bizim anladigimiz manada bir Akkad kiiltiiri
veya yerlegsmesi yoktur; bu, bd!genin yerli-Suriyeli karakterdeki kiiltiriini Ak-
kadlara izafe etmek, dogru degildir. Yalaiz miielliflerin anid: ii¢iincu binin orta-
sina tarihlendirmesi &nemlidir. Esasen Hypogaeum’un Cagarapazar'im 15 km.
dogusundaki Tel-Arbit (Iraq IV s. 117, 126), Mari’nin 50 km. kuzeyindeki Tirka
( Syria V s. 285 ) ve Mari'deki sahte kemerli ii¢c mezarin (Syria 16 s. 9 Lev. I,
4; 17 5. 15 18 5. 58 Lev. VII, 2) teknigine gére yapiligi kronoloji bakimindan
ayri bir ipucu sayilabilir. Bittel, Hama'nin ] katini Til-Barsip Hypogaeumu ile
cagdag olarak kabul etmis ve her iki merkezdeki Sampanya kadehlerinin benzer-
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kaplar1 elde edilmistir ¥. Adi gecen kaplarin Giiney Mezopota-
mya’da biitiin Plankonveks ¢ag boyunca kullamldigini ¢, Esnuna %
ve Kis buluntular # belgelendirmektedir. Onasya’da taninan me-
zar ve iskdn yerlerinde bulunan bu kaplarin giinliik islerde oldugu
gibi, adak ve kurban merasimlerinde de kullamldigini, yer yer
mevtal bir karaktere sahip oldugunu da gériiyoruz. iran ve Tiir-
kistan'da ikinci tipe giren kaplar daha ¢ok kullanilmis olmasina
ragmen ¥, birinci tipe, yani yiiksek kaidelilere de rastlanmakta-
dir ¥, Filistin'de ve hususiyle Teleylat Gasyl’de bu ¢anaklarin her
iki tipi de bulunmustur *. Onasya’dan bagka Kibris ® ’da bulunan
bu kaplar Girit * ve Tesalya’dakilerden ziyade **, Anadolu'dakilere
benzemektedir. Su kisa agiklamadan sonra dahi, Schuchhardt'in
Troia’ya Avrupa'dan gelen gdclerle getirildigini iddia ettigi yiik-
sek kaideli canak tipinin, Onasya ve hususiyle Anadolu’da ilk
caglardan beri kullamldigim ve bu kap tipinin Anadolu'da yerli
oldugunu ve Onasya - Avrupa buluntulari  arasindaki benzerligin

ligine igaret etmis ve mezar anidinin 2400—2100—2000 e tarihlendirmistir ( On-
asva, Tarih 6ncesi gaglar:i Istanbul 1946 s. 106).

4 W. Andrea, Die Archaische Ishtar Tembel in Assur Leipzig 1922 Lev.
18-19 ve lev. 19 daki 37, 43, 45, 48 say\li delikli érnekler. Bittel bu kaplarin
Anadolu buluntulari yanindaki degerine oniki yil énce temas etmisti (PFK 108).

43 Syria 16 s. 139 sek. 18 ayrica Tepe-Gawra ( Speiser Lev. XXX, 84 ) ve
Ninive’de (Altertumskunde s. 276 Lev. 310, 9) bu tipin varligina sagmamaldr.

44 Hafaca’'da OIC 20, sek. 33 ¢ (mezar buluntusu)

45 0IC 20, Lev, I, 1.

46 Altertumskunde s. 188 Lev. 146, 3 ve 165 Ur'dakilerin iistiinde hayvan
tasvirleri de vardir (L. Woolley, Ur Excavations 1I, Lev. 180 b, ¢)

47 R. Pumpelly, Exploration in Turkestan, Prehistoric Civilizations of
Anav. Washington 1908 Lev. 9, 4 ve E. McCown, The Comparativ Stratigraphy
of Early Iran. Chicago 1942, sek. 9, 39; 17.3.

48 Exploration in Turkestan Lev. 11, 4-5.

4 Ben maalesef bu kazi yerinin raporlarini incelemek imkanim bulama-
dim. Yalmz, burada bu kap tipinin bollugunu Bittel'in Onasya Tarihncesi Cag-
lari s. 68-62 gek. 50, 56 dan Ggreniyorum.

5 JLN No. 5450 (oktobr 2, 1943) s. 389 iistten hirinci siranin 1-2 necisi.

SLUA. Evans, The Palace of Minos at Knossos I, s. 38, sek. 17. Bunlar
Girit'de Subneolitikten Kamares iislibuna kadar yasamigtir.

52 Prehistoric Thessaly s. 34, 112, 98 sek. 50 ikinci ve iiciincii siradakiler,
bunlarin g¢ogu boyalidir sek. 59, e-g.
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bir tesadif oldugunu, benzer bi¢imlerin kavim goégleriyle veya tek
bir merkezden yayilan bir proto tipe gore dogmadigini sezmek
kolaydir.

Kay1 koéytndeki héyilikten getirilen buluntularin en eskisi,
hamuru ve i¢i digi siyah, boya astarh, basit profilli ¢anaktir (sek.
11). Orta veya Bati Anadolu’da ¢ok raslanan bu tipin degeri,
héyligiin M. 6. igiincii binin ortasinda da iskan edildigini goster-
mesindedir. Geri kalan kirmizi renkli ve kalinca profilli ¢anaklar,
(sek. 9-10, 12) Kusura'da B den C'ye gegisi saghyan “Transi-
tional,, intikal safhalarindakilerin benzeridir . Birisi agir dénen
carkta, ikisi elde yapilmighir. Miss Lamb'in V. Troia'dakilere ben-
ziyen ¢anak ve digarda eglerine ¢ok raslanan iki kulplu vazo
yardimiyle M. 6. 2000 yillarina tarihlendirdigi bu safha, Tavganli’da
temsil edilmistir. Gri renkli ve igeri ¢ekik kenarli sonuncu ganak,
hizli dénen garkta yapilmistir (sek. 13). Bizce bu Kusura’da C'ye
tarihlenenlerden daha ge¢ degildir. Kay1 kéyii buluntulari arasinda
gri renkli 6rnekler de pek boldur. Kiigiik parcalar halinde bulu-
nan bu kaplarin big¢im ve profillerini tespit etmek mumkiin ola-
mamstir. Tavsanh Ovasi’'ndaki buluntularin bir taraftan Yortan,
diger taraftan Kusura - Demirci - héyiik ve I¢ Anadolu’dakilere
benzedigini gériiyoruz. Bununla beraber, héyiiklerin istiinden
toplanan ve genis bir sonu¢ saghyamiyan malzemenin ¢ogu Tav-
sanh Ovasi'nin, M. 6. ig¢iincli binin ortasinda ve 2000 de Bati'dan
ziyade Dogu’ya, yani Kusura - Demirci - héyiik gibi intikal bol-
gesine has kiltirlere bagh kalmigtir °*. Bu ovada Hitit ve Frig
kalintilarina raslanmamigtir. Iki bélge arasinda 6nemli bir yer
tutan Tavganh hdéyiiklerinden birisinin kazilmasi, kiltiirlerin  bir-
birine intikalini ve smmirlarimm kavramamiz bakimindan 6nemli
sonuglar sagliyacagim tekrar etmeliyiz. Ayrica yalnmiz mezarhklan
bilinen Balikesir Ovasi’'na en yakimn yerlesmeleri temsil eden bu
hoyiklerin, mezarliklarin  aydinlanmasi  bakimindan da 6nemi
biyiktir.

2. Eserierin ikinci grupunu Yortan c¢evresinden derlenenler
temsil etmektedir (sek. 15-16). Ben, 1944 °de Istanbul Miizesinden

53 Archaeologia 87 s. 237 sek. 14, 4-5, 11, 13.

54 Miss Lamb, Emet ¢evresinde prehistorik kalintilara raslanmadigini, bu-
na kargihk Afyon bolgesinin bu caglari zengin sehirlerle temsil ettigint hakh
olarak aciklamistir (Archaczologia 86 s. 1-2).
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Ankara Miizesine génderilen ve bu miizenin de Enstitiimiizde
teshir ettigi ¢anak ¢omlegi yayinlamigtim. Bunlar arasinda olup,
o zaman iglenmiyen bir tanesi istiinde de kisaca durmak isterim
(sek. 15). Gri renkli ve dumanh olan hamuruna ince mika taneleri
kangtinlmis ve elde yapilmgtir. Kulpun agiza birlestigi yerdeki
iz, bu kabin basit profilli ve tek kulplu bir ¢anak oldugunu agik-
lamaktadir. Yortan mezarhk alaninda bu tip ¢anaklara az rastlan-
digindan, bunun geri kalan kab bigimlerine olan nispetini bilmi-
yoruz®. Tek kulplu ¢anak gébeklidir (omphalos). Frig tiimiiliis-
leriyle, yerlesme yerlerinde sik sik rastlanan omphaloslu tungtan
canaklarin proto tipini bu ¢agda, yani M. 6. iiciincii binde gelisen
Anadolu’nun ¢anak ¢émleginde aramalidir .

lzmir Miizesinin eski direktérii sayin Arkeolog R. Duyuran,
Manisa cevresinde ve Yortan'dakilerin tipinde iki gaga agizh testi
bulundugunu® ve bunlarin, bulan tarafindan muhafaza edilmekte
oldugunu bildirmek lidtfunda bulundu. Manisa gevresinin ve bil-
hassa Kumgay: vadisinin Yortan kiiltiiriiniin yayihs alam iginde
kalmasy, testilerin bu bélgeye aidiyetinden siiphe ettirtmemektedir.
Yalniz bizce 6nemli olan nokta, bu testilerin getirildigi mezarhgin
diiz veya devamli yerlesme alaninin yerini kesin olarak tayin
etmektir. Bunun Gediz vadisindeki ilk kiiltiirlerin anlagilmasinda
biiyiik bir pay: olacaktir.

Tek kulplu ganagin (sek. 16), séylendigine gére, Bati Anado-
lu'nun Kuzey bélgesinden hatta, Balikesir-Canakkale illerinden
getirilmis olmasi1 gergege yakin bir ihtimaldir. Siyah renkli, kaba

55 Belleten 29 s. 53 v.d.

6 Bu canakla Istanbul’dan Ankara’ya gonderilen ve bugiinkii yerlerinin
Yortan olarak igaretlendigi kap kacagin yayinlanmas: bitirilmig bulunmaktadir.
Burada Istanbul Miizesindeki Yortan vazolarinin varligina muhtelif eserlerde
igaret edildigini de hatirlatalim ; bunlarin en 8pemlileri: British Museum, Cata-
logue of Prehistoric Aegean Pottery s. 1; Gotze, Klenasien s. 27 not 5 ve
PFK s. 134. {stanbul Miizesine Candarli (eski Pitane) dan getirilen ve Gotze'nin
islip bakimindan Yortan’da bulunanlara benzettigi kap kacak (Gotze Kleinasi-
en s. 30 not 5) bu serive ithal edilmemigtir.

57 Yortan'dan bagka Ahlathbel’de de gobekli ganaklarin en giizel Grnek-
leri bulunmugtur (Arkeologya Dergisill, s. 53 Ab. 408).

58 R. Duyuran’in bu testilerin tarafimdan yayinlanan ayaksiz Yortan testi-
lerinin aym olduguna igaret etmesi de (Belleten 29 Lev. XX, 3-4; XXI, 6), kro-
nolojileri i¢in Snemlidir.



568 TAHSIN 0ZGUC

hamurlu ve elde yapinustir. Bu tip ¢anaklara Troia’da H. Sch-
midt'in, tekniginin birinci ve ikinci grupuna ithal ettigi kaplar
arasinda bol sayida rastlanmaktadir®. Termi’de Miss Lamb’in B
sinifina soktugu kaplar arasinda da benzeri bulunan* bu kulplu
canak tipi, Anadolu’'ya ¢ok yayilmigtir. Buluntu yerinin Biga
yarimadasi oldugu anlagilan bu c¢anagin Il. Troia ile ¢agdaghgin-
dan giiphe etmiyoruz,

3. Bittel'in 1942°de iistiinde durdugu inegél hoyiigiinden ©
bize de bazi ¢anak ¢émlek pargalari génderilmistir (sek. 30-31).
llk aragtirmalarda héyiigiin derindeki katlarindan gikarlanlarin I.
Troia’ya, daha iistekilerin de Bozhiiyiik - Demircihdyiik’dekilere
paralel gittigi tesbit edilmis ve aynca V. ve VI Troia'ya
tarihlenen kalintilarin  bulunduguna ve hele Troia’da “Minyas
nevi, olarak adlanan gri renkli 6rneklerin de ele gegirildigi
ve bu kiiltiirin Doguya dogru yayilisinin O6nemine de isaret
edilmigti 2, Dig1 kahverengi, i¢i siyah boya astarli ve kahve rengi
hamurlu, elde yapilan basit profilli canak (sek. 31), Dimirci-
hoyiik'dekilerin esidir . Bize goénderilenler arasinda 1. Troia
ile cagdas olani yoktur. Kirmizi rengi ve teknigi bakimin-
dan V. Troia'dakilere benziyen dik¢e boyunlu canak, bu
kiiltiriin Kusura’dan bagka, Inegdl ovasina da erigrtgini agikla-
maktadir. Gri renkli ve kain boya astarli, kulplu ¢anak VI. Tro-
ia'daki yerli Minyas tekniginin en giizel 6rnegidir (sek. 30). Tav-
sanh ve Inegél’de, dogunun VI. Troia’ya parelel giden kalintilari-
na, yani Hitit eserlerine raslanmamigtir. Bu bakimdan bu cevre-
nin M. 6. ikinci bin yilinda dogudan ziyade batidaki kiiltiirlerin
yayihs alam igine girdigi anlagilmaktadir. Bozhiiyiik ve Demirci-
héyiik M. 6. 2000 den sonra iskdn edilmediginden bu istasyon-

5 H. Schmidt, No. 677-687 ve 1645 (bu bhizimkine bakinca keskin kenar-
hdir). 60 Excavations at Thermi sek. 28, 5.

61 Bittel, Kleinasiatische Studien s. 154-162 de inegél ovasinin 6nemini her
bakimdan belirtmis ve arkeoloji kalintilarina gére sehrin tarihi hakkinda ok
degerli agiklamalarda bulunmugtar. Miiellif burasini ziyaretinde gehir igindeki
hdyiigii de incelemis ve buluntularini yayinlamigtir. Bdylece burasinin nisbi bir
kronolojisinin dogmasi da saglanmigtir. Bize gonderilenler Bittel'in gériigiinii
dogrulamas: ve malzemenin artmasi bakimindan Snemlidir. Inegél hoyiigii hak-
kinda ilk haber (K. Bittel und H. Otto, Demirci-Héyiik, s. 3).

62 Kleinasitische Studien s. 160-162.

63 K. Bittel und H. Otto, Demirci-Hoyiitk Lev. 8, 18, 20-24 ve 9, 1.
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larda Hitit veya VI. Troia kalntilarimin beklenemiyecegi de
tabiidir. Isparta ovasiyle, Kusura ve Afyon cevresi héyiiklerinde
VI. Troia kalintilarinin yoklugu, fakat Bolvadin ve Kusura'da
Hitit canak ¢6mleginin bulunugu *, bu ¢agda bu bélgenin Hitit
kiiltiiriiniin yayihs alam icine girdigini gerceklestirmektedir. boy-
lece, Dogudaki Hitit kiiltiiriiniin agag1 yukan Eskigehir %, Afyon-
karahisar - Kusura hattina kadar eristigi, Kuzeybati’da VI. Troia
ile temsil edilenin de Inegél-Tavsanh hattina kadar yayildign
diigiiniilirse, en biiyiik kisminda ¢agdas olarak kargimiza ¢ikan %

o4 AfO 13 s. 192, Kleinasiatische Studien s. 105 ve Archaeologia 87
s. 240; Archiologische Anzeiger 1939 s. 120,

% Hoeam Prof. Giiterbock'un eskiden bana bi'dirmek litfunda bulundu-
guna gore.

66 Bossert, 1942'de yaymnladign degerli eserde, Bittel'in 1934’de kur-
dugu kronolojiye dayanarak V1. Troia'yy M. 6. 1400-1200 yillar1 arasina, yani
Yeni Hitit Devleti zamanina tariblenairdi (Altanatolien s. 16 ve PFK s. 23).
Blegen idaresindeki Amerikan kazilarimn bitiminden dért yil sonra teklif
edilen bu kronoloji, Troia’daki en biiyiik kronoloji degisikligini go6zdniinde
tatmadigindan, burada bu konu iistinde de kisaca durmamiz gerekmektedir.
Verimli Amerikan kazilarinda Troia-Ege miinasebetlerini eksiksiz olarak
degerlendirilmesi, Yunanistan'dan getirilen veya onlara gore Hisarhk’'da taklit
edilen yerli malzemenin teshisindeki muvaffakiyet, VI. Troia sehrinin kronolo-
jisindeki biiyiik degisikligi saglamistir. VI gehir surunun dogu kapisinda ve
VIh kulesinin kuzeyindeki kazilarda ve en alttaki tabakalarda az sayidaki
mat ¢anak ¢Smlekle birlikte, siyah ve gri renkli Minyas g¢anak ¢omlegi ve
ayrica sart ve kirmizi cilahh parcalara, ve aymi kiiltir katimn daha iistteki
ge¢ seviyelerinde de Mikenai'dan ithal edilmis SH I ve Ill. ye ait ¢anak ¢6m-
lek de bulunmugtur (AJA 38 1939 s. 8,239; 39. 1935 s. 16-17,568 ; 41, 1937 s.
40, 495; 44, 19 40s. 365-366 ; Proceedings of the Prehistoric Society IV 1938, s,
321 ve Kleinasiatische Studien s. 131). Kit'a Yunanistan’daki Orta Hellas
canak ¢émleginin ¢agdas: olan ilk katlardaki buluntular VI. sehrin baglangic)
ve Ge¢ yigintilardaki Mikenai menseli ganak ¢omlek arasinda M. 6. on dér-
diinci yizyildan daha gege tarihlenemiyen ve Son Hellas (IlI) tipine giren
boyal bir kap, sehric sonu igin en Snemli bir buluntu olarak kabul edilmistir
(AJA 39, 1935 s. 18, 19). Ayrica VIF evinde ve VIG adindaki biiyitk evle sur
arasindaki alanda Son Hellas (Ill) ve Saray iislibunun son safhasina ait olan
(SH ID kaiintilanin varhign sehrin bu bolgesinde M. 6. on iigiinci yiizyihn ilk
yillarina veya on dérdincii yiizyihn sonuna ait belgelerin umuldugy kadar az
olmadifnini da aqiklamigtir (AJA 41, 1937 5. 34, 42). Canak ¢omlegin bu duru-
munu iyice degerlendiren yerli ve yabanci buluntulari herkesten iyi tamiyan
Ege'nin biiyik prehistoryacisi Blegen, VI gehri M. 6. 1900-1350/1300 yillarina
tarihlendirmis (AJA 44, 1940 s. 365-366; Proceedings of the Prehistoric
Society 1938 s. 321 ve C. Blegen, Truva Hafriyati, Il. Tiirk Tarih Kongresi
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bu iki biiyik kiltirin belirli iskdn yerlerinde birbiriyle kar-
stlasmig oldugu da disiiniilebilir. Bunun igin Eskigehir'le Tavsanii
arasindaki hdyiiklerden birisinin arastirilmast gerektir. Bu iki
kiltirin aym yerde kargilagtign tespit edilirse, M. 6. ikinci bin
yilindaki Anadolu arkeolojisinin 6nemli meselelerinden birisi daha
¢Oziilmiis olacaktir.

4. Kolleksiyonumuzun dérdiincii grupunu Yalvag (Antiochia
Pisidiae) cevresinde bulunup, simdi Isparta Halkevi Miizesinde
teshir edilen gaga agizh testi tegkil eder (sek. 29)%. Yalva¢'in
giney - dogusundaki Agap hoyiikten getirilen c¢anak ¢6mlek
tistlinde eskidenberi durulmaktadir ®. Yalniz bu bélgedeki yer-
yizii buluntularimin azhigi ve hele sistemli kazilarin yoklugu,
Kusura, Kuleéni Ovasi'ndaki Senirce ile, Isparta Ovasi’na ya-
yilan prehistorik kiltiiriin Dogu sinirin1  ¢izmemize yaramiyor-
du. H. A. Ormerod’un aragtirmalarindan sonra * ve son yil-
larda Kuleénii ile Isparta Ovas,nin mubhtelif yerlerinden derle-
nen malzemenin artmas: * ve Berlin Miizesindeki eski buluntularin
da Bittel tarafindan yayinlanmasi "' ve hele cografya ve kiiltiiri
bakimindan bu bélgeye yakinhg ve Anadolu’'nun en sistemli bir
kaz1 yeri olmasiyle taninan Kusura malzemesinin bollugu, bu bél-
geye yerli ozellikler gésteren bir kiiltiiriin yayildigimi agiklamigtir.
Yalva¢ yakinindan getirildigi gergek olan testimiz tekpigi, bicimi

lstanbul 1943 s. 771) ve bu tarih Dérpfeld’in eski kronolojisi (1500-1000)
yerine gegmek iizere, biitiin aragtirmalarda kabul edilmigtir (Anatiloan Studies,
presented to William Heppurn Buckler s. 138, Kleinasiatische Studien s. 131
ve Belleten 35 s. 346; 37 s. 13-14). Bossert'in kronolojisini de bu dlgiiye gore
diizeltmek icabedecektir.

67 Koyu gri renkli ve astarsiz olan bu testi ressam arkadagimiz Omer
Ugiincii tarafindan Isparta Halkevi miizesinde goriilmiig ve yayinlanmak izere
resmi bize getirilmigtir.

68 Ben ilk 6nce (Annuario della R. Scuola Archeologica die Atene 3,1916-20,
59, gek. 28 de) iglenen bu buluntulari, adi gegen kaynagin Ankara'da yoklugun-
dan &tiirii incelemek imkdnim1 bulamadim. Yalniz Bittel’in bu kap kacag: bahs-
etmesi (PFK, s. 120 v Kleinasiatische Studien s. 184, not 209) ve benzerlerine
igaret etmesi, bundan bagka Bossert’'in ( Altanatolien 222, 224 ) de iki testiye
yer vermesi faydalanmamizi saglamigtir.

69 BSA 18, 1911-12, s. 80 v. d.

7 Tahsin Ozgii¢, Ontarihte Isparta Ovas: kiiltiirii ve yeni buluntular: (Dil
ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi 11, say1 3 s. 407 v. d.)

71 Kleinasiatische Studien s. 176 v. d.
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ve siisleri bakimindan Senirce ile adlanan géller bélgesi kiiltiirii-
nin en tipik érnegini temsil etmektedir 2. Bu testi [sparta Ova-
s'ndaki kiltiriin kuzeyde kusura’ya oldugu gibi, Yalyag cevre-
sine kadar yayildigini belirtmekte ve Agap hoyiigiindeki buluntu-
larla elde edilen sonucu dogrulamaktadir. Bununla beraber bu
bolgede, I¢ Anadolu’nun ve bilhassa Yukar Sakarya mintakasi-
nin nifizu da az degildir. Miss Lamb, Hashéyiik, Ahlathbel-Ku-
sura miinasebetlerini iyice incelemig ve Bati Anadolu ile Dogu
arasindaki intikalin yavas yavag vukubuldugunu, karsilikli miina-
sebetlerin iki tarafli oldugunu ve béylece iki kiiltiir bolgesi ara-
sindaki kesin bir sininn cizilemiyecegini sezmis ve gériigiini Ku-
sura’daki esash buluntulariyle dogrulamak imkanini da elde et-
migtir . Kusura hafirinin heniiz incelemek imkaninmi bulamadig
Etiyokusu "* ve Karaoglan kazilar1 », Dogu ile Bati ve goéller
bélgesi arasindaki kargihkli miinasebetlerin agikligini, bati tesiri-
nin Ankara cevresine daha genis 6lgiide eristigini, Demircihoyiik
kazilan da M. 6. {iglincii binde Orta Anadolu etkisinin kuzey-ba-
tinin uzak bélgelerine kadar sokuldugunu agikliyan belgelerin
artmasini saglamigtir . Ayrica Senirkent kuzeyinde ve Hoyran
g6liiniin batisindaki, héyiiklerden toplanan ¢anak c¢émlegin ¢ogu

2 Yalvag testisinin koyu gri renkli, boya astarsiz ve kaba perdahl: oldugu
Isparta QOvasi’ndakilerin teknigine gére yapildigina bir igarettir (Kleinasiatische
Studien s. 182). Bundan bagka Berlin kolleksiyonunda bigim bakimindan testi-
mizin gergek paralelleri de az degildir ( Kelinasiatische Studien Lev. 34, 48:,
35, 52 ). Isparta ovasindaki testilerin gogdeleri iistiinde goriilen yivli ve zikzak
siis Srgelerinin bilhassa Senirce ve Kusura'da kullanildigini belirten Bittel, bu
teknikteki érgelerin Sizma ve hele Ahlatlibel ile Alacahdyiik’teki varligina da
igsaret etmigtir ( Kleinasiatische Studien s. 184). Testinin karn: iistiinae ve bir
birini kesen zikzak érgelere Kusura ( Archaeologia 8 gek. 12). Ahlatlibel (Ar-
keologya Dergisi II, s. 49 Ab-617) ve Yortan kiiltiirinde ayri kap tipleri iistiinde
raslanmigtir (BGhringer-Kraus, Das Temenos, Altertimer von Pergamon IX,
1937 Lev. 46, c.). Yalmiz Yalvag testisinin siisleri digerlerine bakinca kabin alt
kismina yapilmigtir.

78 Archeologia 87 5. 237 ve bilhassa Anatolian Studies, presented to Wil-
liam Hepburn Buckler 1939 s. 129 v. d.

™ Sevket Aziz Kansu, Etiyokusu Hafriyati Raporu, Ankara 1940 s. 83Ey
75, 33.

7 R. Oguz Arik (Archaeologischer Qnzeiger 1939 s. 222 v. d.).

76 K. Bittel und H. Otto, Demirci-Hoyiik s. 29 ve Kleinasiatische Studien
s. 192,
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i¢ Anadolu, az1 da géller bolgesindekilerle aym tiptedir “’. Bundan
bagka, Aksehir ¢cevresinde ve hususiyle Aksehir géliiniin dogusunda
asag1 yukan 12 hoyiigi tammak ve incelemek imkanim bulan
Dogent bay Ferruh Sanir'in bize liitfettigi canak ¢omlek parcalarimn
hepsi Orta Anadolu'daki ¢agdaslarinin tipindedir. Ayrica bun-
larin  arasinda Hitit kalintilari da az degildir. Yalvag testisi
ve Agap'inkiler ise, Isparta ovasindakilerin tipindedir. Buna
gore, Senirkent-Yalvag-Aksehir arasinda, Kizil-irmak, Sakarya ve
Pisiydya kiiltiirlerinin kargilaghign ve bu bolgede yerli, bagimsiz
bir kiiltirden ziyade, bir taraftan Orta Anadolu’ya, diger taraf-
tan Pisidya’ya bagh kalan bir simir alani 6zelligini tasidigr anla-
silmaktadir. Yalmz giineyde Atabey, Kuleénii ovasi ve Isparta
ovasina dogru inildikce Orta Anadolu’nun niifuzu azalmakta ve
Pisidya’nin M. 6. iigiincii bindeki yerli kiiltiiri baglamaktadir.

5. 1915 vilinda bulunup da elimize yeni gecen iki kuluplu bir
canakla, yonca yaprag bigiminde agzi olan testi, beylik koprii
istasyonunun kuzeyinde ve Yassi héyiikle (Gordion) Beylikképrii
arasindaki Bebi kéyii civarindan getirilmigtir . Bunlarin buluntu
yeri kesin olarak bilinmemekle beraber, Bebi'ye dogru siralanan
Gordion tiimiiliislerinden ¢ikarilmis olmas: da ihtimal diginda de-
gildir. Testinin agiz kenan (gek. 27), boynu ve karmnin en genis
yeri ii¢ ince serit halinde siyaha boyanmigtir. Canagin ( sek. 28)
ici koyu kahverengiye, agiz kenarimin disi serit halinde siyaha,
alt kism da gene kalin bir gerit halinde siyaha boyanmugtir. Ikisi-
nin de acik renkli hamuru ve iyi pigirilmis olmasi, ayrica boyun
ve gogdeleri iistiindeki siyah vernikli (Firnismalerei) serit teknigi
Gordion’un Il. tumulusunda bulunanlarin benzeridir . Ayrica Gor-
dion sehrinde bulunan siyah figiirli Atik menseli ¢anagin kulbu¥,
yeni buluntununkini andirmaktadir. Bununla beraber, Gordion'da,
yeni bulunanlara gergekten benziyen oOrneklere raslanmamsgtir.
Sardes'deki nekropolden ¢ikarilan kap kacak arasinda canagimizin

77 Ankara Arkeoloji Miizesindeki etiitlik pargalarda.

78 Kérte bu koyii (Gordion Lev. 1) de Pebi olarak géstermigse de, Bittel
bugiin bu kéyiin yerinde olmadigini yazmaktadir (K. Bittel und H. G. Giiterbock,
Bogazkoy I. %

79 Gordion s. 117-118 sek. 97 a, b. Yalmiz bigimler arasinda benzerlik
voktur. 80 Gordion s. 187, sek. 177.
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kulp ve teknigiyle testinin agzim andiran érneklerin varhg 3 da
yakin bir akrabaliga igaret sayillamaz . Testinin bu durumuna rag-
men canagin tipine giren buluntulara Doguda raslanmamigtir. Testi-
nin en 6nemli ézelligi kulbun yaninda ve pratik bir anlam olmiyan
emzigin bulunmasidir. Bu, testinin bir mezardan cikarilmig olmasi
ihtimalini kuvvetlendirmektedir. Anadolu'da bu tiirli emzikli kap-
lara M. 6. dé6rdiincii binin sonundanberi raslanmaktadir ®, Ankara
istasyonundaki bir Frig mezanndan g¢ikarnldigindan siphe edil-
miyen kulplu ¢anak da aym suretle emziklidir ( sek. 24 ).
Bebi kaplaninin teknik, bigim ve boylari bakimindan Gordion’da
I, 1, V. timiilislerle, yani M. é. altinci yiizyihin baslangiciyle ortas:
arasina taribhlenen ve Friglerin Lid hakimiyetini kabul ettikleri
zamana ait olan yigma mezarlarla ® cagdashig, gercege en yakin
bir ihtimaldir.

6. Koleksiyonun bu grupu, buluntu yeri ve yaradiklan ig
bakimindan elimizdekilerin en onemlisidir. Bunlar simdi Ankara
Arkeoloji Miizesinde korunan iig ¢émlek (sek. 21-23), bir gaga
agizh testicik (sek. 26) ve bir magrapadan ( sek. 24 ) ibarettir.
Hepsi Ankara istasyonundaki kazilarda iggiler tarafindan tesadii-
fen bulunmus ve kurtarilabilenlerinin miizeye kaldirilmas: saglan-
migtir. Buluntu yerinde esash bir aragtirma yapilmamigsa da, kap
kacagin bir iskdn yerinden ¢ikaniimadigi ve sadece tabii topraga
agilan gukurlara yerlestirildigi agiklanmigtir. Bunlar yaymlamamiza
miisaade eden Arkeoloji Miizesi'nin enerjik direktérii arkeolog
Nuri Gékge'ye tesekkiirii borg bilirim. lkisi cift kulplu (sek. 21,23),
birisi kulpsuz olan (sek. 22) ii¢ biiyiik ¢omlek ayri ayn gukurlar-
dan ve icleri dolu olarak cikarilmigtir. Yalniz bunlarin ne ile dol-
duruldugunu, yere ne sekilde birakildiginy, istikametlerini bilmiyoruz.

81 Haward, Crosby Butler, Sardis |, Part, 1 1910-14, Leyden 1922 s. 80, 118-119.

8 Ayrica Bogazkdy'de l. yapi katinda bulunan (Bittel und Giiterbock,
Bogazkdy 1 5.27, 59 Lev. 14, 2) ve M. 5. altine: yiizyildan daha eskiye tarihle-
nemiyen kisa boyunlu testi ile, gene birinci yapi katinda bulunan ve Arkaik
caga ait Dogu Yunan kaplarina benzerligi Bittel tarafindan da helirtilen boyun
ve gogdesi bizimkinden farkli olan gri renkli ikinci testi (MDOG 75 sek. 29, c)
ve gene ayni yapi katindan cikarilan yeni buluntular (MDOG 78 s. 53 sek. 12,
5, 9) Bebi testisine benzemekle beraber aym degildir.

83 Kleinasiatische Studien s. 160 - 161.

8 Gordion timilislerinin yaslari i¢cin en degerli kaynak Kleinasiatische
Studien s. 102 v. d. dir.
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Kigik kaplarin ne sekilde bulundugunu o6grenemedik. Renkleri
gri, iicii de perdahlidir. Dipleri diiz olup, carkla yapilmigtir. Dip-
lerinin diiz olusu yere dik olarak birakildigina, yatinlmadiklarina
igaret sayilabilir. Kulpsuz olanin gégdesi yuvarlak, digerlerininki
biraz uzuncadir. Birincisinin kulbu, dik boynun gégdeye birlestigi
yerden (sek. 21), ikincisininki, birlesme yerinin hemen yanindan
baglamigtir (sek. 23). Biz bu kaplarin igine yakilan 6liilerin kiilleri
konulan ¢émlekler oldugundan siiphe etmiyoruz. Bu yil Un Fabri-
kasi yaninda agilan bir gukuru incelerken, orada galisan bir amele
daha énce istasyon yaninda bulunan ve Miize'ye kaldinlan ¢6m-
leklerden bahsetmis ve bilhassa iglerinden ¢ikarilan yumusak mad-
denin kiile benzedigini belirtmistir. Tarifine gére, yayinladigimiz
eserleri bizzat ¢ikardigi anlagilan bu is¢inin  verdigi bilgi ¢ok
6nemlidir.

Friglerin gomme adetleri bakimindan g¢ok degerli olan bu bu-
luntulart Frig sehirleriyle, tumuluslarindan gikarilanlarla esimseme-
den ve bu yolla tarihlendirmeden dnce, bunlarin Ankara'daki Frig
kiiltiirine ve bugiine kadar elde edilen arkeoloji belgelerine olan
bagim agiklamaga ¢ahisalim. Ankara'daki Frig eserleri istiinde
eskidenberi yapilan arastirmalan ii¢ safhada inceliyebiliriz:

a) Kale'de ve iistine Hact Bayram Camii'nin kuruldugu
tepede ve iinlii tapinagin 6niinde yapilan derin kaz.

b) Cankinkapi'daki héyiigiin kazisi.

c) Tiamiilis kazilari.

¢) [stasyonda tesadiifen agqiga ¢ikarilan yeni buluntular.

a) Tirk Tarih Kurumu adina, Prof. Remzi Oguz Arik tarafin-
dan Ankara kalesinin muhtelif yerlerinde yapilan derin kaz:larda
Frig'lerle ilgili en kiigiik bir ize dahi raslanmamigtir . Dr. Hamit
Kosay tarafindan idare edilen 1938 yilindaki Haci Bayram kazi-
sinda Tapmagin giiney - dogusunda agilan derin yarmada Frig
yapt kalintilariyle, bol sayida gri ve daha az dlgiide siyah renkli,
kalin boya astarh canak ¢6émlek parcalari bulunmustur ®. Bu
kazida ilk Roma ¢agina ait olan ¢anak ¢émlek parcalar, Bizans -
Tiirk ¢agna tarihlenenlerle karsik olarak ele gegmisse de, derine

85 La Turquie Kemaliste No. 21-22 ve Ill. Tirk Tarih Kongresi T. T. K.
sergisi Ankara 1943 s. 38.

86 Ankara Mabedindeki Hafriyat 1939 (Belletea 11/12 s. 463) ve III. Tiirk
Tarih Kongresi T. T. K. sergisi s. 39.
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indikge safligim korumug ve 2.80-3.00 m. derinlikte Frig canak
¢omlegiyle birlikte bulunmaga baglamigtir. Yer yiiziinden itibaren
dglincii m. de safhigini kazanan Frig yerlegmesi, anatopraga, yani
6.60 m. ye kadar devam etmigtir. Buna gére Augustus mabedi’'nde
asagl yukari dort m. kahnhg: olan bir Frig yerlesmesi mevcut-
tur ¥, Yerlesme yerinin yalmz st kisminda pek az sayida (12
sandik ¢anak ¢omlekten en fazla on pargasi) boyah ¢anak parca-
larina raslanmigtir®. Ust kisimda yap: temelleri bulunmamigtir. O
zaman bakigimizi tstiine ¢eken en 6nemli nokta, bu renkli 6rnek-
lerin iki renkle boyandigi ve astarin da agik renkli, hususiyle
sarimsi beyaz oldugu idi. Derinlige inildikge kaplar nisbeten ka-
hnlagmig, parlak boya astarlilar ve iyi perdahhlar azalmigtir. 4.50
m. den sonra da sari, kirmizi ve kahverengi hi¢ denilecek kadar
azalmigtir. Bu derinlikte raslanan koyu kirmizt zemin iistiine siyah
boyali bir 6rnek bir yana birakilirsa, boyal: hi¢ yoktur. Yivli,
cizgili ve kabartmalilar boldur. Cam gibi parhyan siyah renkliler
de az degildir. Siisleri c¢ok miitekdmil olup, Bogazkdy'de
I. ve Il. yap1 katinda bulunanlarin egidir . Iceri ve digan
cekik kenarh c¢anaklarla, keskin profillere sahip o6rnekler
cogunlugu korumugtu *. Kesimi gerit ve yuvarlak olan kulp
tipi yaminda, makara tipine giren bir 6rnek bulunmustur.
Dipleri diiz veya halka bigimindedir. Ince kaplara bakinca mut-
bak kaplari ¢ok azdir. Digann ¢ekik profilli, kulplu kulpsuz ¢ém-
leklerle, tek kulplu kisa boyunlu, ¢anak tipi az degildir *. Gaga
agizh testilerle, yonca yapragina benziyen agizhilara ve siizgegli-
lere ¢ok az raslanmigtir. Yukan c¢ekik yiiksek kulp tipiyle, em-
ziklilerin yoklugu kronoloji bakimindan 6énemlicir #2. Sivri dipli
kaplarla, ¢anaklarin varligin1 hatirhyamiyorum. Pazarl’’ya bakinca
Alisar’da daha ¢ok raslanan yuvarlak kenarh ve agzi icinde diiz

87 Aligar'daki Frig kahntilarimin yiiksekligi 3.10 m. dir (OIP 29, s. 288).

88 Belleten 11/12, s. 463 de bu konu ¢Bol miktarda gri ve nadiren renkli
Frigya seramisi de meydana ¢ikarilmigtir» geklinde isabetle belirtilmigtir.

8 K. Bittel und G. Giiterbock, Bogazkéy I, s. 57, Lev. 20, 2-3 ve Lev.
21, 1-2,

% K. Bittel und G. Giiterbock, Bogazkéy 1, s. 57 v. d., Lev. 19, 1-5;
20, 4-7.

91 K. Bittel und G. Giiterbock, Bogazkdy I, s. 58, Lev. 13, 6; 14, 4. Ali-
sar'da OIP 29 sek. 428,¢ 1271 a,e 1273a.

92 Archiologischer Anzeiger 54, s. 135'de K. Bittel.
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bir sahacik gérilen biiyiikce kaplar oldukga boldur *. Gordion'da
tiglincii timiliisten c¢ikanlan yuvarlak kesimli g¢ift kulp tipine,
burada da raslanmighir . Yivli siisliilerle, makara ve gift kulp
tipi bir yana birakilirsa, II. timiiliisiin pigmis topraktan kap kacag
Augustus mabedi'ndeki Frig eserlerinden farkhidir. Ankara'dakiler
daha ziyade basit bicimleri tercih etmis, giinlik iglerde kullanil-
masi gili¢ olan ve ¢ogunun mevtai anlam olan Gordion kaplarint
sevmemigtir. Hact Bayram’daki Frig evi kigiik odah olup, Orta
Anadolu héyiiklerinde incelenen ve ufak taglarin ¢amur hargla
tutturulmasindan meydana gelen basit evlere benzedigini gormiig-
tik. Bu ev en altta ve yalmz tek renkli canak ¢émlegin ¢ikaril-
dig1 derinlikte bulunmustur. Burada tung¢ ve demirden yapilan
esya ele gegirilmemis olmasina ragmen, iki renkle boyali ve agik
parlak olan ¢anak parcalarinin, derindeki gri ve siyah renkli kap
kacak nevinde hem derinlik, hem de teknik bakimindan daha geg
oldugunu kesin olarak kabu! edebiliriz. Boylece tapinak alaninda
agiga ¢ikarilan Frig canak ¢émleginin bir kisminin Alisar ve Bo-
gazkoy'deki Geg¢ Frig katina, yani M. 6. altinci yiizyihn baglan-
gicindan daha eski olmiyanlarla, bir kisminin da ilk Frig katina
ait olanlarla ¢agdashgindan siiphe edilemez *.

Haci1 Bayram'da iistiine Frig yapisinin kuruldugu anateoprak
seviyesi, Taghan'daki seviyeden tabiaten yiiksek olmasina ragmen,
asil bugiinkli bliyiik seviye farkini, burada Frig cagindanberi
siriip gelen devamh yerlesmenin yikintilar sagianmigtir. Buna
gore, bu alanda Cankirikapr hoyiigii tipinde devamh bir yerlesme
yeri vardir, Henliz yayinlanmiyan derin kazi bunu kesin olarak agik-
lamigtir. Bugiin iki yol arasinda kalan kiigiik alan derinligine
kazilirsa, buradaki Frig yerlesmesi, evleri, kiigiik buluntulari ve hele
Ankara’daki Frig kiltiiriniin kronolojisi hakkinda en dogru ip-
uclan elde edilebilir. Biz buradaki Frig yerlesmesinin bir surla
cevrilmis olacagini da gercege yakin bir iktimal olarak gériiyoruz.
Yeni kazinin tapinagin da surla gevrili oldugunu agiklamas:i”,

93 Pazarlh Hafriyati Lev. 19, 67, 97 ve OIP 29, gek. 446 - 447.

94 Gordion s. 53, gsek. 19.

95 Boyalilarla beraber bulunan agik gri renkli, sari ve aqik kahve rengiye
calan pargalar da bu goriigi dogrulmaktadir.

96 Ifl. Tirk Tarih Kongresi, T. T. K. Sergisi s. 38.
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bunun ¢ok eski bir koke dayandigini hisettirmektedir. Derin yar-
mada Frig ¢anak ¢émlegile birlikte yer yer rastlanan iri ve diigiik
taglarin “in situ,, durumlarinin ne olabilecegi miinakasa edilirken
listiinde 1srar ettigim ve c¢ok taraftar kazanan goriigiim de, bu iri
ve iglenmemis, bigimsiz taglarin, sehir surundan diigmiis olabile-
cegi merkezindeydi. Yakinda yayinlanacagini umdugumuz bulun-
tularin bu goériige miisbet cevap verecegini tasarlarken, Ankara
kalesinde Friglerin madd! kiiltiirlerine ait malzemenin bulunmayis
sebebine isaret etmis sayilabiliriz.

Yeri gelmisken zaman zaman istiinde durulan bir konuya da
kisaca iliselim. Prof. Besim Darkot, 1941 yihinda Ankara'daki Frig
beldesinin simdiki Ankara kalesinin bulundugu tepede oldugunu,
Greko-Romen sehrin de ovaya dogru genigledigini belirtmigti .
Kazlar bu gériigii dogrulamamigtir. Yukarida da belirtildigi gibi,
kalenin muhtelif yerlerinde yapilan derin sondajlar, burada Frig
yerlesmesine tanikhk eden en kiigiik bir izi dahi agiga ¢ikarama-
mistir *%. Ayrica Frig sehrinin Augustus mabedi ve Cankirikapi hé-
yiigiine kuruldugu yap1 kalintilann ve her tiirli kiigik buluntu-
ile belgelendirilmigtir. Bittel de 1942 de bu konu ile ilgilenmig
ve ayni ortstat serisine ait oldugunu diisiindiigii Ankara kabart-
malarinin miisterek binasinin yerini tayine cahigirken, mubhtelif
iskan yerlerini gozoniinde tutmus ve bu arada kaledeki eski bu-
luntularin kayboldugunu®, yani mevcutlarin zamanla, daimi iskan
sebebiyle yok edildigini agiklamak istemistir. Ankara iginde bu-
giine kadar adi gegen kabartmalara ait olabilecek biiyik bir
yapiya rastlanmndigini yazan miiellifin goriiniigii, Augustus mabediyle
Cankirikapr'daki Frig evlerinin boyu ve yapihs tarzi dogrulamig-
tir. Aym yil icinde, ikinci defa olarak bu konuya temas eden
miiellif, merkez! Hitit devletinin pargalanmasindan sonra, Orta
Anadolu’da hiikiim siiren derebeylerin, kiigiik devletlerin hiikiimet
merkezi 6devini goéren tabiattan miistahkem biiyiik kaleleri dstiin-
de dururken, Ankara'nin da bunlara ait oldugunu yazmgtir '*.

97 Ankara, Islam Ansiklopedisi c. 6, s. 138.

98 La Turquie Kemaliste 21-22, s. 48-49 ve lll. Tirk Tarih Kongresi
T. T. K. Sergisi s. 38.

9 Archiologischer Anzeiger 57. 1942 s. 84.

100;K leinasiatische Studien s. 115 ve bilhassa not. 174.

Belleten, C. X. F. 37
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Bununla, Bittel'in Ankara kalesini kastettigini ve bu tabiattan
miistahkem yeri Gollidag ve Pazarhi karakterinde bir kale ola-
rak disindiigiini tasavvur ediyoruz. Yalniz biz, Frig sehrinin
veya daha genel anlamda Ankara’da M. 6. ikinci binin sonundan
itibaren goriilmege baghyan yerlesme yerinin Kale'nin altinda-
disginda bulundugunu ve asil tepede Frig veya bu g¢aga giren
eser ve yerlesme izlerinin yoklugu devam ettigi miiddetgce, bunu
sadece bir teklif olarak kabul edecegiz. Bir tekliften ileri gitmiyen
bu goriig istiine, sonuglar ¢ikarmaga calismak mimkiin degildir.
En son olarak Dr. A. Erzen de ad1 gecen kaynaklar ele almig
ve Frig'lerin kalede de oturdugunu yazmigtir "', Kalenin her yo-
niinii, muhtelif zamanlarda ve ingaat siralarinda miiteaddit defa
dolagtim; fakat Frig'lere ait tek ize dahi rashyamadim. Ayrica
kale hafiri hocam R. O. Arik'in da aym kanaatte oldugunu 6g-
rendim. Kale ge¢ caglarda ve devamh surette iskan edilmis olma-
sina ragmen, muazzam bir yerlesme yerinin en kiiciik bir iz dahi
birakmiyacak kadar tahrip edildigini, kelimenin tam manasiyle
siipiiriildiigiini anliyamiyorum. Ankara Kalesi’nin sarpligi bu gé-
riigi dogrulamaga yeter bir belge olamaz. Aym suretle Augustus
mabedi cevresi de bugiine kadar iskan edilmistir. Yalmz orada
Frig yapi katim ve yerlesme seviyelerini bulmak icin 2.5 m. de-
rinlige inmek kafi gelmigtir. Karaoglan héyiigiinde ve yakinindaki
Hacilar'da oldugu gibi, Frig'lerde Augustusmabedi ve hatta Can-
kinkapi'daki sehirlerini tek veya g¢ift surla en miikemmel bir
sekilde tahkim edebilirlerdi. Esasen tabiattan mustahkem her
alanda daima yerlesilebilecegini, orasinin bir iskin yeri olabilece-
gini kabul etmek akla ilk gelen bir teklif olmakla beraber, bunun
aksini gosteren misallere sahip oldugumuz da unutulmamaldir.
llk Anadolu kavimlerinin ¢ok defa héyiiklerdeki sunf tahkimat,
az emekle saglanabilen tabiattan mustahkem yerlere tercih ettik-
lerini, héyiiklerdeki sayisiz mustahkem Hitit ve Frig sehirleriyle,
agik ovalara, etrafindaki yiiksekliklere mahkim olmus araziye
kurulan héyiiklerdeki aym ¢aga tarihlenen surlu sehirlerin sayisi
yanyana getirilirse, aradaki nispet ilk bakigta anlagihr. Prof.
H. G. Giiterbock, son giinlerde yaymladigi degerli kilavuzda
Ankara kabartmalaninin  ait oldugu binay:i Fidanhk'da ara-

191 jik Cagda Ankara, Ankara 1946, s. 28.
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migtir 12, Asil kaleyi digiinmiyen, kabartmalarin dagihsi du-
rumlarina goére alt sehri, ovayr aday gdsteren bu goriis,
gercege Bittel'inkinden daha yakindir. Yalniz ben binanmn
yeri icin Augustus mabedi ¢evresini, yani, Giiterbock’'a goére, sehrin
icini, ikinci bir aday olarak teklif etmeyi diginiyorum. Ciinki,
Ankara’da Augustus mabediyle Cankirikapi’dan baska, kabartmalar-
la cagdas olan yerlesme yerine rastlanmamigtir. Bugiinkii bilgimize
gore, Fidanhk ve civari da kesin olarak bir nekropoldiir. Ayrica
oradaki duvar kalintilarini da hem anlam, hem de kronolojileri
bakimindan aydinlatmak bundan sonra hi¢ mimkin olmiyacaktir.
Yalniz daima kutsal bir yer olarak kalan Augustus mébedi gevre-
sinde veya bu iki biyiik amidin altinda, ortostat’lara uyacak bii-
yik bir binanin arkeolojiye gizli kalacagini tahmin etmek biiyiik
bir kesif ve teklif sayilamaz.

b) Prof. R. O. Arik, 1937’de sehrin igindeki Cankirikapr ho-
yigi kazisina baglamig ve yerlesme yerinin giineyinde mubhtelif
kuyular agmig!® ve tesbit ettigi stratigrafi, sonraki kazilara esas
olmugtur. Bu kazi da iri taglarla yapilan ¢amur hargh ev temel-
lerinden bagka, bol sayida gri renkli ve boya astarli Frig ¢anak
bulunmugtur . Hafir, gri hamurlu ve kalin boya astarh ¢anak
¢omlegi ¢ grupa ayirmisg ve iglerinden yonca yapra@ bigiminde
agizlan olanlarin da girdigi ilk grupu Troia’'nin VII b katindaki-
lerle, Gordion ve Fidanlik’ta bulunanlara benzetmistir !>. Bu, Can-
kirikapi’da da eski Frig ¢agina ait kahntilarin varligini 6grenme-
miz bakimindan cok énemli bir sonugtur. ikinci grupu temsil eden
ince yapili ve iyi boya astarh kap kacagin teknik, renk ve bicim
bakimindan “Minyas, ¢anak ¢Omlegine benzetilmesi'® ile, bu
buluntularin Troia’dakilerle ¢agdas oldugu kasdedilmemis, yalniz
gri ve siyah renkli, parlak boya astarli ve iistiin perdahli kap
tekniginin Anadolu’'da yerli olduguna, Hisarhk’dan bagka Anka-
ra'da da M. 6. birinci binin ilk yarisinda bilindigi aydinlatilmigtir 17,

102 Ankara Bedestenindeki Eti Miizesi Kilavuzu, Istanbul 1946, s. 50.

103 La Turquie Kemaliste 21-22, s. 49 v. d.

104 Frig cagina aidiyeti kesin olan boyali ¢anak ¢émlegin sayis: tek renk-
lilere bakinca pek azdir.

105 La Turquie Kemaliste, 21- 22, s. 51.

106 La Turquie Kemaliste, 21-22, s. 52.

107 Bu teknik Bogazkdy'de M. 6. ikinei binin ilk yarisinda da malimdur
(MDOG 74, s. 17).
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Ben bu gruptaki cizgili ve igleri beyaz renkli bir macunla doldu-
rulmug kalin boya astarh kap pargalarinin Frig kiiltiirinin ilk
safhasina aidiyetinden giiphe etmiyorum !, Bunlar Cankinkapi'da
héyiigiin agag1 yukan tepesiyle, giiney etegine yayilan Frig yer-
lesmesinin Bogazkdy'deki II. yapr katiyle cagdaghgina bir igarettir.
1938 yilinda asil tepenin kuzey-giiney yoéniindeki eteginde
agilan 70 m. uzunluk ve 5 m. genigligindeki A yarmasinin kazi-
sina ben de igtirak etmigtim ', Hoyligiin sonraki zamanlarda en
az iskdna maruz kalan bu bdlgesinde birbirinden kesin olarak
ayrilan iki yapr kati1 tespit edilmigtir !'*. Eski ve ge¢ yap1 katin-
dan cikanlan Frig ¢anak ¢omlegi derinliklerine gore tasnif edil-
mig ve tek renklilerin kronolojisi icin degerlendirilmesi miimkiin
ipuglarinin varhg gériilmigtir. [lk katin yapi kalintilan gift odah
bir evle, onun 2-3 m. giineyindeki tek odal bir. ev ve planlan
tespit edilemiyen kesik duvar temellerinden ibaretti. Camur hargla
tutturulan bu taglarin boylari ufak idi. Temellerin iki tag dizisin-
den bagka bir yiiksekligi korunamadigindan, kerpi¢ kismiyle,
kapilara ait bir iz ele gegirilememigtir. Iki odali ev geg yap ka-
tinda da kullanilmigsa da, tek odal olam bu yap: katiyle birlikte
terk edilmigtir. Ge¢ ¢agda, yani, ikinci yapi katinda yeniden
yapilan evlerin temel taglan irilegmis ve daha yiksek durumda
ele gecirilmigtir. Yalmz bu katta kurulan Frig evlerinin' Roma
cagina kadar kesiksiz olarak kullamldigi da gérilmiigtir. Bunun
icin .ilk katin ge¢ cagda kullamlmiyan evinden ¢ikarlan buluntu-
larin yayinlanmasi, kronoloji bakimindan ¢ok 6nemli olacaktir.
Bugiine kadar Ankara ve gevresindeki tek renkli Frig ¢anak
comleginin yas: istiinde hi¢ durulmamigtir. Biz bu buluntu nevinin
tarihlenmesini ve diger kazi yerlerindekilere esas olan prensiple-
rin tespitini yalmz Bittel’e borgluyuz !'!. Fakat, Bogazkdy ve

108 La Thurquie Kemaliste, 21 - 22, s. 53, iistteki resim ¢, d,

109 Bundan sonraki kazilarda ¢ikarilanlarla, A yarmasindaki Frig kalintilan:
maalesef heniiz yayinlanmamigtir. Yalniz arkeolog N. Dolunay, Belleten 19, s.
263 de buradaki Frig ¢anak ¢omlegini teknigi bakimindan tasnif etmigtir.

110 By yarmanin genel durumu ve yap: kalintilari, Belleten 19, Lev. 78.

111 Bittel, Aligar ve Bogazkdy kazilarinda Frig katim1 bizzat inceledikten
sonra, boyal kap kacagn eski ve yeni olmak iizere ikiye ayirmigti ( Archiolo-
gischer Anzeiger 48, 1933 s. 172-175). Bogazkéy'de 1932 kazisindan sonra agik-
lanmaga baglanan bu gériig (MDOG 72, s. 35-36) 1934 de W -X /17 - 18 de
yapilan derin kazilardan sonra, l. yap: katinda bulunan ¢anak ¢émlegin bigim
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Alisar’'da boyalilarin tek renklilere nazaran fazla olusu, dikkati
daha ziyade renklilere ¢ekmigtir. Bu bakimdan Ankara’daki tek
renklilerin tarihlendirilmesi Kizilirmak kavsi icindekilerle, Yukari
Sakarya bolgesindekilerin kargihkh durumunu kavramamiza yan-
'yacaktir. A yarmasinda boyah Frig ¢anak ¢omlegi, iistteki yapi
katinda ve ge¢ kalintilarla birlikte bulunmugtur. Bu katta restore
edilemiyen pargalanmis haldeki demir esya da olduk¢a boldu.
Canak ¢omlek beyaz veya agik sar1 zemin iistiine iki renkle bo-
yanmigtir. Sayilar1 pek azdir. Tek renkliler, Augustus mabedinde
ve tepede bulunanlarin aymdir. Son yap: katindaki gri ve siyah

bakimindan II. tabakaniukilerden farklh olmadig, fakat eskiden bilinen tasvir
orneklerinden bazilarinin bu katta kullanilmadig: ve bundan bagka I. katta yeni
teknik ve siis drgelerinin dogdugu ve hususiyle gercek vernik boyanin ( Firnis-
malerei ) kullanilmaga baglandiginmi ve ayrica Il. kattaki mat boyali &rneklerin
yagamasina devam ettigi esash surette tesbit edildikten sonra ( K. Bittel und
G. Giiterbocls Bogazkoy I, s. 59), Eski ve Geg Frig canak ¢omlegini birbirinden
ayirmak kolaylagmigtir. Bu aragtirmalardan sonra ve daha 1935'de Il. tabakadaki
boyali ¢anak ¢omlegin M. 6. asagi-yukari 1100-1000-700 arasina tarihlendirilmesi
mimkiin olmus (MDOG 74, s. 29) ve l. katin iist safhasinda kullanilan boyal:
ve tek renkli canak ¢émlegin de vedineci yiizyrlin sonundan itibaren yagamasina
devam ettigi ve hatta kirmiz1 vernikli kaplarin varlhigina gére, Hellenistik ¢aga
kadar indigi gorilmigtir ( MDOG 75, s. 49). Bundan bagka, Biiyiikkale'de
Roma - Bizans katimin altindaki iki Frig tabakasinin birbirine iotikalini goste-
ren iigiincii safhaya ait kalintilar da elde edilmistir (MDOG 78,s. 33- 34, 36).
Béylece bu gagda da kesiklik yerine akicihfin varhig gorilmigtir. r-s 16-11
ve w/12 de agikga goriilebilen kat ayriligini madenden yapilan dletler de dog-
rulamigtir (MDOG 78 s. 45). Demir aletler geg katta bol, fakat ilk katta pek
azdir (MDOG 78 3. 45 ve Archiologischer Anzeiger 1933 s, 172). Bundan bagka
bu katta bulunan ve bir taraftan Batidan, diger taraftan Dogudan ithal edilen
arybollos, fayans gise ve Asur silindir mihriniin yag: da ise yaramakta ve Geg
Frig katinin kismen yedinci ylizyilin sonunu da igine almak suretiyle M. o.
birinci binin ikinci geyregine tarihlenecegini gostermektedir (MDOG 78, s. 49-52
ve AfO 13 s. 255).

Bittel'in Alisar akropoliindeki kaziy1 idare etmege memur edilmesi de
mes'ut bir tesadiif olmugtur (OIP XXIX s. 306). Hafirin bu kat mimarliginda
tespit ettigi en onemli nokta, sivil yapilarin eski sura bakinca geri bir teknigin
mahsulu oldugu ve yeni gelenlerin (biz onlara Frigler diyoruz) yapicilikta eski-
lerden daha geri olduklanidir (OIP 29 s. 336). ilk énce biiyiik hafir Bittel tara-
findan ortaya konulan bu géris (MDOG 73 s. 27), R. Naumann tarafindan da
dogrulanmig (MDOG 78 s. 42) ve Hitit-Frig yapicihgindaki tezada isaret edil-
migtir. Alman hafirlerinin yalmiz Bogazkéy, Alisar ve Midas gehrine gore verdik-
leri bu hiikmi, Caokirikapi-Augustus Mabedi, Karaoglan-Hacilar ve§Pazarli’daki
sivil yapilar da ( yeni olarak Zile yanindaki Magat hdyiikde) tam "manasiyle
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vernikli (Firnismalerei) kap kacagin teknigi Bogazkdy'de I. katta
bulunanlardan farksizdir ¢, llk katta gikarilanlar daha ¢ok ilgi
cekicidir. Boya astarsiz, perdahsiz gri ve siyah renkli mutbak kap-
lan bir yana birakilirsa !'3, gri-siyah boya astarli ve istiin perdahh
kap kacagin “Bucchero,, tekniginde yapildigini belirtmeliyiz. Gor-
dion’da III. ve IV. timiiliiste ''* ve Bogazkdy’de raslanan bu tekni-
gin yedinci ytizyilin sonundan daha ge¢ olmast miimkiin degildir''>.
Ik yap1 katindaki evin iginden g¢ikarilan koyu kirmizi boya as-
tarh, iyi perdahh diiz dipli, disar1 ¢ekik kenarh, uzun boyunlu ve
yuvarlak karinh vazo, Bogazkéy’dekinden farksizdir 16, Ankara’da,
Gordion ve Bogazkoy'de oldugu gibi, ithal esyasina raslanmamgtir.
Cankirikap:r hoyiigiiniin tepe ve eteginde sur izi de bulunmamistir.
Bununla beraber bu, sehir surunun yokluguna bir isaret sayilmaz.
1940 ve 1941 yilinda Hamamin temellerinde agilan derin kuyular-

dogrulamigtir. 4cM deki boyali ¢anak ¢omlek kesin olarak Frigdcaginin eski
safhasina aittir (OiP 29 s. 306, 350). Ustiinliik kaba kaplarda olup, siis orge-
leri geyik, tek merkezli daire ve satrang tahtasi motifinden ibarettir. Boyanin
rengi gogunlukla kirmizims: kahverengi ve siyahims: kahverengi olup, bir kaba
yalmiz birisi siirilmekte ve her ikisi de aym kap iistiinde yanyana gériilmemek-
tedir. Tung fibulalar boldur. Tek renkli kap kacak azdir. Kaba kaplarin hakim
olugu, Augstus mabedindeki yarmamn dibinde ve Cankirikapida A yarmasinm ilk
katindan ¢ikarilanlara uymaktadir. Aligar’'da bu kat hakh olarak M. 6. 9-11 inci
yiizyila tarihlendirilmigtir (OIP 29 s. 339). Yanginla ortadan kaldirilan bu kale,
4b de yeniden yapilmig ve ilk defa kurulan alt gehir suru da buna birlestiril-
migtir (OIP 29 s. 308). Yeni katin kiigiik eserleri ilkinden pek az farkhidir (OIP
29 s. 316). Yalmz bu safhada keskin profilli ve boyal iri kaplar azalmig, ince
giizel kaplar da artmigtir. Geometrik siis rneklerinin &rgeleri bollagmigtir.
Bittel’e gore bu kat da 8-9 uncu yiizyila aittir (OIP 29 . 316, 339 ). Bunun da
suru yikilmig ve yakilmig, fakat 4c de gene aymi plana goére kurulmustur. Ca-
nak ¢omlekte degisiklik azdir. Kap bigimleri ve siis orgeleri degigmemisgtir.
Yalniz ince, giizel kaplar gézle goriilecek derece iistiinliigii kurmustur ( OiP 29
s. 325). Bu durum Ankara’dakinin en glizel tekerriiriidiir. Hafire gore bn kat da
yedinei ve altinc1 yiizyilin ortasina veya sonuna aittir (OIP 29 s. 325, 339).
12 K. Bittel und G. Giiterbock, Bogazksy I s. 59.

113 Bunlarin gogu tek kulplu, kisa boyunlu, diiz dipli ¢anak tipine aittir
(MDOG 78 gek. 12, 4).

114 K. Bittel vnd G. Giiterbock, Bogazksy I s. 22-23.

115 R. O. Arik, «Bucchero» teknigindeki ornekleri tepede bulmug ve bun-
lar1 ganak ¢émlek grupunun iigiincii safhasinda incelemistir (La Turquie Kema-

liste 21.22 s. 52).
116 K. Bittel und G. Giiterbock, Bogazkéy I s. 57 Lev. 19, 6.
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da Frig canak ¢démleginin en tipik 6rneklerine raslanmig olmasi 'V,
biitiin tepeyi kapliyan Frig yerlesmesinin esash surette ince-
lenmesi gerektigini agikliyordu. Biz bugiin Ankara ydresindeki
Frig sehirlerinin tahkimat sistemini, surlanni 6grenmig bulunuyo-
ruz. Karaoglan'da ii¢ safhali sehri tahkim eden surun 25 m. uzun-
lugundaki parcasiyle, dogu ve bati kuleleri ortasina agilan 2.5 m.
genisligindeki kapisi meydana ¢ikanlmistir 3. Iri ve diizensiz tas-
larla yapilan bu surun paraleli gene Karaoglan hafiri tarafindan
Hacilar hoyiigiinde incelenmigtir 1. Buradaki cift kule sistemiyle,
kap1 tahkimat ve akropolii ¢evreliyen kuleli sur, Frig hoyikle-
rinde tamdigimiz miistahkem sehirlerin en moniimantalidir. Bun-
dan bagka Gavurkale'de tabiattan miistahkem bir yer igin tipik
bir 6rnektir 2. Bunlar, mahalli ézellikleri ve arazinin sebeb oldu-
gu o6nemsiz aynihklar bir yana birakilirsa, Biiyiik Kalenin bati-
giineyinde ele gecirilen Frig kalesiyle '2! Alisar'in alt sehrini gev-
reliyen ve kuleleri surun hem icine hem de digina tagan surunun
tipindedir ', Dr. Kosay'in iyice belirttigi gibi, Pazarh kalesinin
Alisar ve Gavurkale’den aynlan bir tertibe gére, yani sik kule
sistemine ve birbiriyle agi meydana getirmek tzere birlestirilen
kesik divar parcalarina ve kisa-diz divarlarin durumuna gére
kurulmasi, arazinin arizasi ve bigimine gére aydinlanabilir '*%, Muh-
telif kaz1 yerlerindeki temel taglarinin ¢amur hargla tutturulmas:
veya iri taglarin ahstinlmasi teknigi de, yapi icin kullamlan mal-
zemenin o cevredeki varligi veya yoklugu ve iskdn yerinin ti-
pine bagh kalmasiyle agiklanmalidir. Yeri gelmigken Anadolu’da
Frigler tarafindan yaratilan bir kale ve sur tekniginin, planinin

117 Belleten 19 s. 263.

118 R, O. Ank, Karaoglan hafriyati, Belleten 9 s. 35 Lev. 42 ve Archi-
ologischer Anzeiger 1939 s. 209-210.

19 [l neii Tiirk Tarih Kongresi T.T.K. sergisi s. 46 ve Archdologischer
Anzeiger 1932 s. 231 (K. Bittel).

120 OIC 14 s. 61. Burada aqiga c¢ikarilan kiigiik buluntularin hepsi Geg
Frig ¢cagina aittir. ¢

121 MDOG 72 s. 11;78 biiyiik plan.

122 OIP 29 sek. 311, yalmz Aligar akropoliindeki Frig kalesi Eski Tung
cag1 surunun M. &. birinci binin ortasina kadar tamir ve kigiik eklerle kulla-
nilmig gekli oldugundan bu esimsemede g8z8niinde tutulmamalidir. OIP 28 s.
208; 29 s. 306.

123 Pazarh hafriyati raporu s. 3 ve plaolari.
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mevcut olmadigint tekrar edelim. Frig kaleleri denilen tahkimat
sistemi, prototipini Dogu ve Bati Anadolu’da M. 6. ig¢iincii bin
yihndanberi kullanilan ve Hitit ¢aginda en iistiin seviyesine erigen
sur tiplerinden almigtir . Friglerin bunlara higbir sey ekleme-
digini ve hatta maruf sanduka teknigini de unuttuklarim séyler-
sek miibalaga etmis olmayiz.

c. Ankara’da ilk timiliis kazilan:

1910 yilinda, yani Gordion timilisleri agildiktan sonra An-
kara'dakiler de incelenmis ve o zaman gériilebilen 16 yigma
mezardan miitegekkil nekropoliin plam yayinlanmigt: i*, Bundan
sonra Ankara timilisleri ii¢ safhada incelenmistir. Ik safhay:
1926’da Milli Egitim Bakanhg adina yapilan Makridi kazilari
temsil eder %, 3 agustostan 23 ekime kadar kesiksiz olarak orta-
lama 35 ig¢i ile ¢calisgan Makridi, gereken verimli sonuglari sagh-
yamamstir. Biz bunun sebebini Makridi'nin “cesim hoéyiik, adni
verdigi timiliste 6nce 21 m. uzunlugunda bir hendek, ondan
sonra da yiiksekligi 9.5 metreye erigsen kesimin altinda tunel ag-
masinda buluyoruz'¥. O, tunelin boyunu 60 m. olarak tasarlamig
ve boylece 140 m. ¢api olan timiiliisiin 80 metresini agarak (20 si
hendekle acgilmigtir) merkezini 10 m. agmis olacakti'*., Bu baga-
nimigs dahi olsaydi, gene mezari bulmak ve kaziyr sonuglandir-
mak miimkiin olmyacakti. Ciinkii timilisin yiksekligi 20 metre-
dir; tiinel ise 9.5 m. derinlikten bagladigina gére ve hususiyle o
tarihten 30 yil 6nce kazilmg bulunan Gordion ve yeni Anitkabir
timiilislerindeki kazilarin da gésterdigi gibi, Frigler 6liilerini ana-
topraga actiklan bir gukura gémmiistiir. Bunun igin Makridi her
metrede 7 santim meyl dahi kazasaydi'®, gene mezar odasim bu-
lamiyacakti. Ayrica tunel icinde yeniden kuyu acilmasi da miim-

124 VI, internationalen Kongress fir Archiéologie, Berlin 1939, Bittel'in
makalesi.

125 Proceedings of the Society of Biblical Archaeology 32, 1910 Lev. 20, 1s. 8.

126 Apkara hoyiiklerindeki hafriyata dair ( Maarif Vekaleti Mecmuas: 6,
1926 s.38 v.d. kisaltmasi M. V. M. bu rapor 1930 da yeni higbir sey eklenmeksi-
zin M. Schede tarafindan Archiologischer Anzeiger 45 (1930) s. 479-482 de tekrar
edilmistir. Bundan bagka v. der Osten bu timiiliislerin yalmz kurulus ve teknigini
isabetle miinakaga etmigtir (OIP 5 s. 46-49).

127 M. V. M. 6 s. 40.

128 M. V. M. 6 s. 41.

129 M. V. M. 6 s. 41.
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kiin olamyacagindan, mezar odasi bulunmadan kaziya son ver-
mek zorunda kalinacakti. Bu bakimdan hafirin ¢ékmeden korka-
rak kaziyi birakmasim bir kazang sayabiliriz. Bu kazinin 6nemi,
bu tiirlii biiyiik yigma mezarlara Makridi tunelinin tatbik edilemi-
yecegini gostermis olmasindadir. Biz, biiyiik mezarin yeniden
agilmasimi beklemekte kendimizi hakh buluyoruz.

Makridi biiyiik tiimiiliisiin 500 metre giiney-batisindaki yigma
mezarlardan dogudakinin, yani 70 m. ¢apt ve 8 m. yiiksekligi
olanmin kazisinda muvaffak olmus sayilabilir ™. Bunu usule gore
yani, Korte gibi acarak ana-sert topragin icindeki cukura bir
magra inga edildigini ve bu magranin “gayr1 muntazam taslarla,
kirecsiz, kuru kiinbetvarl ve miidevver sekilde, yapildiginmi ve
“mezkir murabba c¢ukurun i¢i yuvarlak miidevver kiinbet inga
ettiklerinden hali kalan dért zaviyenin ufak ¢akil taglariyle dol-
duruldugunu,, ¥ yazmghir. Biz bugiin hafirin bahsettigi, anatoprak
icindeki yuvarlak yapiy1 iyice aydinlatmig bulunuyoruz. Amt
kabir alamndaki toprak diizletmesinde kazilan ikinci kiigik
timiliiste anatoprak icine acillan g¢ukurun cevresi, genigligi
yannm metreden fazla olmiyan yiiksekligi de yerine gore
0.90-1.20 m. arasinda degisen ve cakil taslariyle sozde duvar-
lanmis etkisini veren ve iistii ortiilmiyen, sadece toprakla dol-
durulan bir mezara raslanmigtir 32, Bu, gercek bir duvar degildir;
ufak boylu bicimsiz taglar anatopraktaki ¢ukurun duvarina
dayanmak suretiyle hargsiz olarak istiiste yigilmig, cukurun
igine bakan vyiizlerinin de ¢6kmemesi igin ot, dal ve bunlara
benzer ¢iiriyen malzeme ile boydan boya tutturulmus ve gukur
doldurulunca, bu taslar bir duvar seklini almigtir. Amt kabir
tiimiiliisiindeki bu soézde duvarla, Makridi’'nin bahsettigi ve res-
mini koydugu * duvar arasinda, taslarin bigimi ve teknigi baki-
mindan en kiiciik bir ayriik dahi mevcut degildir. Ben bagka
bir yerde bu konu iistinde durmug ve Makridi'nin buldugu
duvara benziyen tas dizilerinin “bir temel kalintisi, yani istiinde
kubbeli veya herhangi bir gekilde ist yapiya sahip izler olma-
digim ve 10 No. lu seklin, de dogru olmadigini belirtmistim ',

130 M. V. M. 6 s. 41-42. 131 M. V. M. 6 s. 42.

132 Belleten 37 s. 223. Bu iki tiimiiliis, bu satirlari yazanla arkeolog M.
Akok tarafindan ayn bir rapor balinde ve Kurum yayinlan arasinda yakinda
cikacaktir. 133 M. V. M. 6 sek. 8. 134 Belleten 36 s. 517 not 28.
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Yuvarlak yapiya ait idst kismin bulunmadigini géren Makridi,
mezart soymak igin tepeden acilan ¢ukurun mezara kadar
derinlestirildigini ve mezar odasinin iist kismini, yani ona gére
kubbesini tahrip ettigini bildirmistir '*%, Har¢siz ve ufak taslarin
istliste yigilmasiyle saglanan ve zayif tag dizilerinin kubbeli bir
yapiya ve bunun da dstinde 8 m. yiiksekligindeki moniimantal
yigintiya nasil dayanabilecegini anlamak ve bunu kabul etmek
hi¢cbir zaman miimkiin olmiyacaktir. Bu gériigiimiizii Fidanhk'da
Dr. Hamit Kosay tarafindan incelenen ve zengin 6lii hediyeleriyle
temsil edilen A tiimiliastindeki “yuvarlak kaideli, hargsiz ufak
taglarin istiiste konmasi suretiyle viicude, getirilen tas duvar da
dogrulamigtir 1%, Bu yuvarlak kaidenin de st kismi yoktur;
ayrica var olan bir kismin sonradan tahrip edildigini belirten
en kiigiik bir iz de mevcut degildir. Bunlara gére, igine o6li
kilinin ve oli hediyelerinin yerlestirildigi ¢ukuru c¢evreliyen
diizensiz tas dizilerinin Gsti agik oldugunu ve bunlarin kubbeli
bir mezar odasi seklinde restore edilemiyecegini kesin olarak
ifade edebiliriz. Yalniz, Makridi’'nin bu timiiliisi ile, Fidanhik'daki
duvarin yuvarlak, Anitkabir alanindakinin dért koéseliligine, mezar
cukurunu gevreliyen taslarin istenildigi gibi, dizensiz olarak
dizilmesi sebep olmugtur.

Sonradan agildigt ve 6li hediyelerinin ¢alindigi iddia edilen
bu mezardan ¢ikanldig bildirilen altin yaldizh tung vazo parga-
lariyle '*, gene tunctan siislii ¢anak kiriklarini, agag pargalarin,
bugiin restore edilemiyen demir aletleri Arkeoloji Miizesi'nin sayin
direktori arkeolog Nuri Gékge'nin yardimiyle incelemek imkanini
elde etmig bulunuyorum. Hafir, bu mezardan pigmis topraktan
yapimis kap kacak pargalarimin  ¢ikanldigini séylemedigine gore,
maden ve agactan yapilanlarin degerlendirilmesi kolaylagsmistir.
Bunlarin en 6nemlisi ytiksekligi 30 mm. genisligi 115 mm. olan ve
agzi yonca yapragina goére sekillendirilen bir vazo pargasidir
(sek. 33). Tung, altin yaldizh degildir. Kulbun agiz kenarina bir-
lestigi yer iyice bellidir. Friglerin pigmis topraktan yapilan kap-
lanindan bagka, bu tipe giren tungtan vazo agizlarina Fidanhk '

155 M. V. M. 6 s. 42.

136 Argeologya Dergisi 1 s. 6 gek. 1 ve 2. 137 M. V. M. 6 s. 42.

138 Arkeologya Dergisi I s. 17, No. 18. Dr. Kogay'in «bronz kulplu agzn

tirifil geklinde kap» olarak tasvir ettigi bu parcamin kulbu agiz kenarinin digina,
bizimki ise i¢ine birlegmektedir.
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timiilisiinde raslanmigtir. Bundan bagka, Dr. Kosay'in da igaret
ettigi izere, altin yaldizl, siisli, tungtan ganak pargalari, Fidanhk’
dakiler '™ ve hususiyle Anitkabir'deki ilk tiimiilisde bol sayida
agiga gikarilan siislii ¢anaklarin tamamen aymdir 1, Tung bu-
luntularin en 6nemlilerinden sonuncusu, 6zel surette yapilan bir
yuva ile birbirine giren ve ileri geri hareket eden ve iki kisim-
dan miitegekkil ince-yassi bir kulp pargasidir. Bugiine kadar bu
kulp tipine yalniz Gordion’un III. tiimiiliisiinde raslanmigtir 14,
1939°da M. 6. sekizinci yiizyila kadar ¢ikarilan Fidanhk tiimiilii-
siniin- yagini 42 Bittel de dogrulamigtir 143, Bittel’in nisbeten eskiye,
yani sekizinci yiizyilin sonuna, hatti yedinci ylizythn baglangicina
tarihlendirdigi tiimiiliisler arasinda, Ankara’'mn batisindaki ve
Ciftlik giineyindeki tiimiiliisleri de saymasi, ' iistiinde durdugu-
muz yigma mezarlarin tarihi icin en dogru bir tekliftir. Mezarin tek-
nigine ve Arkeoloji Miizesindeki 6lii hediyelerine gére, Makridi'nin

139 Arkeologya Dergisi I s. 6.

140 Akgam gazetesi 14 temmuz 1945 No. 9605 ve Belleten 37 s. 22-223.
1k kisa haberleri yayinlanan, 50 m. ¢ap1, 8.5 m. yiiksekligi olan bu tiimiilisiin
anatoprak icine kazilan 5 X 6.5 m. boyunda ve 2.20 m. derinligindeki gukura,
dibi ve dért yam kalin  kalaslarla &riilmig ve stii agtk  birakilmig
2.5 < 3.5 m. boyunda biiyiikk bir sanduka yerlestirilmigtir. Usti aqik birakilan
bu sandukanin igine ve kuzey dogu kogesine dayali birakilmak iizere, iyi yon-
tulmug biyiik bir siranin varhigi, onun da Sniine demirden i¢ ayak ( Gordion
s. 68 sek. 44) ile, agagn yukari aymi tipe giren kulpsuz ¢omlekleria yere dik
olarak birakildig ve iglerinin kiille dolduruldugu goriilmiigtir. Sandukanin dogu
kisminda Fidanlik'takiler tipinde mizrak uglar (Arkeologya Dergisi I No. 13-17),
ve bilhassa tungtan altin yaldizli, kabartmalarla siislii canaklar bulunmugtur.
Bunlar Makridi tarafindan bulunanlarin aymidir. Anitkabir alamindaki bu iki
timiliste boyah ¢anak ¢dmlek bulunmamigtir. Hediyeler, mezara yerlestiril-
dikten sonra, biitiin gukur irili ufakli cakil taglariyle 6rtiilmiis ve istiine toprak
yigilarak timiiliisiin gekli saglanmistir. Bu mezar, sandukanin agik birakilmas:
ve iginde ikinci bir lahtin bulunmamasi, kiillerin ¢émleklere yerlegtirilmesi bir
yana birakilirsa, vap:i teknigi ve bi¢imi bakimindan Gordion’un III. ve IV. ti-
miilisiinden farksizdir (Gordion s. 38 v. d. ve 98). Anit kabrin ikinci tiimiili-
sindeki mezarin gekli ise, Fidanhk’takiyle, Makridi tarafindan agilanin aynidir.
Bundan bagka Ankara tiimiiliislerinin &lii hediyeleri bakimindan da aralarinda
anmaga deger ayrihklari olmadigim tekrarlamaliyiz.

141 Gordion s. 74, No. 87 - 88 deki kulp teknigi.

142 Argeologya Dergisi I s. 10.

143 Kleinasiatische Studien s. 70 - 72.

144 Kleinasiatische Studien s. 70- 72.
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adi gecen timiilisii, Amtkabir'de yeni aglan iki yigma mezarla,
Fidanhk ve Gordion’daki IIl. ve IV. timiliisiin cagdasidir.
Makridi'nin iigiincii, yani ikincinin batisinda ve 62 m. ¢apinda,
530 m. yiksekligindeki kiicik tiimiiliisi daha ¢ok ilgi ¢ekicidir 1.
Hafirin bu timiiliiste buldugunu bildirdigi ve “atin baghgi ile gemi,ne
ait oldugunu diisindiigii “mizeyyen tung levha pargalarin,, ve “ya
kalkan veya elbisesini,, siisliyen diger levha halindeki pargalar1 ' da
inceledim. Bunlarin benzerine Gordion’un eski tiimiiliisleriyle, Fidanhk
ve Aunitkabir'deki yigma mezarlarda raslanmamigtir. Yalmz ben
delikli olan ve parcalar halinde bulundugundan gergek sekillerini
bilmedigim bu levhaciklarin teknik ve siis tarzlarm Bogazkoy'de
Eski Frig katinda bulunan yuvarlak levhaya benzettim 147 Bu me-
zarda tunctan kap kacak veya silah bulunmamigtir. Aym mezar-
dan ¢ikanldig bildirilen “musanna fil diginden digme, yi incele-
yemedimse de, Ankara tiimiiliislerinde ve Gordion'daki III. ve IV.
mezarda fil disinden yapilmig egyaya raslanmamistir. Buna kargi-
ik II timilisin fildisinden yuvarlak levhaciklarim, siisli  yildiz-
lar ¢ unutmak miimkiin degildir. Makridi ¢anak ¢omlek kalinti-
lar1 hakkinda su bilgiyi vermektedir: “mahruk tabakadan maada
alt kisimda iki tabaka daha gorilmektedir. Bunlarin derununda
kémiirle karistk miteaddit evani-i tirabiye zuhur etmigtir. Mezkir
pargalarin kism-1 azam siyah topraktan mamul olup, lizerleri siyah
cila ile miicelladir. Bu da Frigya devrinin hususiyetini irae eden
isaretten bagka bir sey degildir. Ustiiste olan yamk tabakalar
ve miiteaddit evani parcalarni burada bir¢ok cesedin yakilarak
kiilleri mezarlar derununa konulduktan sonra vazolarnn diger bir
mahalle nakledilerek iizerlerine toprak yiginindan ibaret bir héyik
viiciide getirildigini ifham etmektedir '**,. Daha o zaman bir¢ok
gec parcalarla kanstinlmig olmasina ragmen, bu siyah renkli
canak ¢émlegi de gérdiim. Hepsi-Augustus Mabediyle Cankirikapr’da
bizim Ge¢ Frig dedigimiz tabakalardan ¢ikarilan kap kacagin
esidir ; hatta iclerinde benekli olanlarint da buldum. Siyah renkli-
lerden baska, gri olanlan ve siizgeclileri de vardi. Hatir, ¢anak

145 M, V. M. 6 s. 43 - 44.

146 M. V. M. 6 s. 43.

147 MDOG 78 s. 49, gek. 9, 3.

148 Gordion s. 110 v. d., sek. 90 - 94.
149 M, V. M. 6 s. 43.
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c¢omlekten ¢ogunun siyah topraktan yapilmis oldugunu soyleme-
sine ragmen ', geri kalan azinin renginden bahsetmemistir. Hal-
buki ben ¢anak ¢émlek parcalari arasinda sayisi bir diizineyi
gecmiyen boyali 6rnekleri de incelemek imkanini buldum (sek.
34). Bunlardan bazilari mat boyah ve geometrik siisliydii .
Geri kalanlars ince isglenmis, kulplu ve kulpsuz c¢anaklara ait
olup, bazilari koyu kahverengiyle, kalin gerit halinde boyal,
bazilar1 da birbirine paralel ¢izgiler arasinin noktalarla dol-
durulmasindan ibarettir. Ince seritierle siisienen bu kaplar iis-
tinde icleri doldurulmus main 6rgeleri de gorilmektedir. Boyali
orneklerin higbirisi Eski Frig katina tarihlenen c¢ok renkli
canak ¢Omlegin teknigiyle esimsenemez. Gordion'da II. tiimiilis-
teki boyali pargalardan bazilan siyah renkli ince 6rnekleri andi-
nr %%, Bogazkoy "* ve Alisar’daki noktal siis érnekleri de 3 bun-
larin I. yap1 katiyle M. 6. birinci binin yarisindan daha eski olma-
digimi agiklamaktadir. Agiz kenari altina dik olarak birlegen
canagin kulpu ve serit halindeki siisii, Bebi’den getirilen ¢anak-
takini andirmaktadir. Canak ¢omlekte aqikga goériilen bu geg
cagmn ozellikleri, Ankara'daki sonuncu timiliisin Gordion'un eski
tumiilisleriyle, Ankara’daki dért yigma mezardan daha ge¢ oldu-
gunu ve bunun da Gordion’un ikinci timiliisi gibi ' altinci yiiz-
yihn baslangicina ve Frig’lerin Lid hakimiyetine girdigi tarihten
sonraya ait oldugunu gostermektedir. Ayrica Gordion’un Ankara’
ya yakinhg§i ve Augustus Mabediyle Hacibayram’daki Geg Frig ¢a-
nak ¢émleginin bollugu ve Lid-iran sinirmin  Ankara’mn  dogu-
sunda olusu, burada bu c¢aga paralel giden timiilislerin varhgim
dogruhyan ipuglandir. Esasen ilk tiimilisiin bir Frig mezan oldu-
gunu kesin olarak belirten hafir, ikincisinde ceset ve atin yakil-
mig oldugunu yerinde bir sezisle degerlendirmis ve mezari Kimér
gogleriyle ilgili tutmugtur %, Kronoloji bakimindan Ankara tiimii-

130 Canak ¢émlegin hamuru ¢ogunlukla gri renklidir. Siyah olan,‘boya as-
taridir. Hafir bu iki teknigi birbirine kanstirmistir.

151 Bogazkéy'de mat boyal érneklerin 1 inciden sonra I inci yapi katin-
da da yagadign gériilmiigtir (K. Bittel und G. Giiterbock, Bogazkdy 1 s. 59).

152 Gordion s. 120 No. 38 ve 43.

153 K. Bitte! und G. Giiterb_ock, Bogazkoy I Lev. 16, 1; 17, 1, 10. Yalniz
noktalar:1 bakimindan. 154 OIP 30 sek. 43, d 2357.

155 Kleinasiatische Studien s. 102. 156 M. V. M 6 s. 43-44..
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liusleri Gordion'dakilerin (Ill, IV, ve II'nin) ¢agdagidir. Ankara'daki
siisli tung levhaciklarin Bogazkoy'de Il katta bulunanlara ben-
zemesi, bu kronolojiyi dogrulamamakta ise de, geri kalan bulun-
tularin ge¢ olugu, bu tiirlii siis egyasinin daha ge¢ c¢aglarda da
kullamldigina bir igaret sayilabilir.

Ankara’daki timiiliis kazilarinin ikinci safhasimi Dr. Kogay'in
sistemli aragtirmalarina borgluyuz '%’. Simdi temizlenmis oldugunu
6grendigimiz bu tung eserler %, iyice tarihlendiginden istiinde
yeniden durmaga liizum yoktur. Ugiincii safhayida 1945 yilinda
Tirk Tarih Kurumu adina yiriitilen ve yakinda yayimliyacagimizi
umdugumuz Amt kabir alanindaki iki timilis temsil eder ',

¢) Istasyon'da tesadiifen agiga ¢ikarilan yeni buluntulara ge-
lince: yakilan Frig olilerinin kil kiipleri olduguna inandigimiz
bu buluntularin 6li gomme adetlerine serptigi i1siktan ve tarihlen-
mesinden oOnce, Friglerin 6li gomme adetlerinden kisaca bahset-
mek zorundayiz: Oliilerini biiyiik yigma tepelerin altina ve kaya
mezarlarina goémen Friglerin bu Aadetleri eskidenberi etraflica
islendiginden ', biz moniimantal Frig mezarlan istiinde
durmiyacagiz. Yalmz hoyik ve kale kazilarimin  verdigi
sonuglara gore, bu Aadetin devamli ve miistahkem yerlegme
yerlerindeki durumunu inceliyecegiz. Von der Osten Alisar'da
Friglerin 6li gémme adetleri igin “Only a few skeletons could
be attributed with any certainity to this period. seemingly the
custom now was to cremate the bodies and bury the ashes outside
the settelment, %', Ayrica ayni raporda “None appears to have

157 Arkeologya Dergisi 1 s. 5-19.

158 Kleinasiatische Studien s. 72 not 51 de zikredilip, Fakiilte Dergisi IV,
4 sek. 9, bde Yusuf Boysal tarafindan yayinlanan bu fibulanin kaidesindeki at
tasvirinin, Cankirikapr hamaminin temellerinde yapilan derin kazida bulunan
ve Frig cagina tarihlenen boya astarsiz gri renkli parca iistindeki at tasvi-
riyle esimsenmesi gerektir ( Belleten 19 s. 263, Lev. 81 iistteki). Bundan bagka,
Cankirikapi’da Maliye Meslek Okulunun temelleri kazilirken agiga cikarilan ve
Friglere ait oldugu bildirilen tungtan sdzde at heykelinin de bu arada yayin-
lanmasi da zaruridir.

159 PSBA 32, 1910 daki planda 4 ve 5 No. lu tiimiilisler.

160 Friglerin yigma mezarlara 6li gémme adetleri hakkinda en genig bii-
ginin verildigi ve biitiin kaynaklarin toplandig: eserler, Kleinasiatische Studien
s. 69-72; Schachermeyer, Etruskische Frithgeschichte, Berlin 1929 s. 108 - 112
ve Gordion s. 36 - 145. Kaya mezarlari da gene en son olarak Kleinasiatische

Studien s. 72 - 88 de iglenmigtir. 161 O[P 29 s. 289,
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been actually buried; all were found in positions seemingly due
to violent death. The absence of true burials of this period sug-
gests that it was the custom to bury the dead outside the set-
telment; and it is possible that the bodies were cremated,, 192,
diyordu. Iskeletleri yerinde incelemek imkammi bulan hafir, sita-
deldeki sekiz iskeletin de birer kazaya kurban gittigine ve énce-
den hazirlanan diizenli ¢ukurlara gomiilmedigine inanmaktadir 163,
Yalniz Alisar gevresini iyice inceliyen hafriyat heyeti, Frig seh-
rinin disinda mezarhga, yakilmig éliilerin kil kiiplerine veya iske-
letlerine rashyamamigtir. Biz bunun sebebini aydinlatacak durumda
degiliz. Yalmz mezarhk gérilemiyecek, anlagilamiyacak bir yerde
gizli kalms olabilir. Yakilan 6liilere ait kiillerin muhtelif yer-
lere dagilmas1 veya yer yiizine hicbir iz sizdirmiyacak kadar
derine gémiilmesi buna 'sebep olabilir. Yalmz Pazarli kalesinde,
H. Kosay’a gére, Frig ¢agina aidiyetleri muhtemel olan yedi mezar
bulunmugtur 1, Sirtiisti ve uzatilms durumda duran bu iskelet-
lerin Alisar’daki gibi bir kazaya kurban gitmedigi ve sehrin igine
gomiildigii gergektir. Bunlarin Friglere aidiyetleri gerceklesirse,
sehirdeki ¢anak ¢émlege ve buluntu seviyelerine gére Geg Frig
cagma tarihleneceginden giiphe edilemez!. Buna gére Pazarh,
Alisar’daki durumu ve von der Osten’in gériisiinii dogrulamamak-
tadir. Bu bakimdan Bogazkdy kazlan da aydinlatii durumda
degildir. Yalmz buradaki iki buluntu iizerinde durulmaga deger.

a) Biiyiikkale'de ve 1. katta agizlan asag: dogru, yani topraga,
ortalan delik dipleri de yukariya gelmek iizere gémiilmiis kisa
govdeli, genis boyunlu ve iki kulplu kiipler bulunmustur '%¢. Bittel,
bunlarin g¢ok defa kiil yiginlarim 6rttiigiinii belirtmis ve bu kiil-

162 OIP 29 5. 347. 163 OIP 29 s. 347 - 348 ve 30, 353.

164 Pazarh Hafriyat: Raporu Lev. 34, pVII- VIII, s. 8. Bu mezarlar raporda
Klasik devir bahsinde incelenmig olmasina ragmen, Frig cagina aidiyetleri muh-
temel goriilmiig ve resimlerinin altina (Frig iskeletlerinden) geklinde kesin bir
ifade kullamlimigtir.

165 Bugiine kadar Alacahdyiik'de yalmz Geg Frig cagina ait kalintilar bu-
lunmustur (Alacahdyiik Hafriyati Raporu 1936 1-2, 9-10). Kazilarin heniiz
kaldinilmiyan evlere dogru inkisafi, bu kiiltiriin ilk safhasini da aydinlataca-
gindan giiphe edilemez. Burada Geg Frig ¢agina tarihlendirdigimiz iki vazo bi-
risi (Belleten 29 Lev. X soldaki vitrinde ibrigin altinda rytonun solunda) ikincisi
de heniiz yayinlanmamis olup, Alacahéyiix Mizesindedir.

166 MDOG 75 s. 49 sek. 28, c.
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lerin icinde kemik kalntilarinin yokluguna da isaret etmistir BT
Bundan bagka hafir bunlarin yakilmig 6lilerin mezarlan oldugun-
dan siiphe etmistir '"*. Ge¢ kata tarihlenen bu kiipler, Pazarli’'daki-
lerin cagdasidir. Bogazkdy buluntulari hi¢ olmazsa Geg Frig ca-
ginda oiiilerin yakiidigim yazan v. der Osten'’in gorisiini dogru-
lamis, fakat kil kiiplerinin sehrin icine gdmiildigini de belge-
lendirmistir.

b) Alt sehirde ve K/20 alanindaki bir bina icinde ¢ocuk
mezan olarak kullanilan ve Ge¢ Frig cagmna ait olan boyal
bir vaze elde edilmigtir 1. Bu, ilk Anadolu geleneginin, yani kiip
icine gémme adetinin bu c¢agda dahi yagsadigini acgikhiyan tipik
bir 6rnektir. Pazarhi ve Bogazkéy'deki iskelet ve killerin hepsi
Geg¢ Frig gagina tarihlenmis ve daima gehrin icine gomilmistiir.

Ankara cevresine gelince: Augustus mabedi ve Cankirikapr ka-
zilarinda mezar bulunmamigtir ', Karaoglan’da birincisi 1.30—1.60,
ikincisi 1.80—2.30 m. derinlikte olmak {izere iki mezar aciga
gikarnlmigtir ', Remzi Oguz Ank birincisinin “dagimk ve noksan
olarak,, , ikincisinin “bir zelzele neticesi taslarin arasinda kalarak,,
sldiigiinii ifade etmistir "2 Bu, Karaoglan'da da gergek bir Frig
mezarinin bulunmadigina bir isarettir. Hacilar kazisi hakkindaki ilk
kisa raporda, Frig mezarinin bulunduguna dair higbir kayit yoktur.
Midas sehri kazisinda kuyu icinde bir Frig iskeleti bulundugunu
Miss Haspels bana bildirmek latfunda bulundu '**. Buluntularin bu
durumu genis olgiide agilan Frig kaleleriyle sehirlerinin cogunda
gercek mezarlarin ve mezarhklarin bulunmadigini, yalniz Pazarl’-
da ve Bogazkéy'de iskelet, kil kiipleri ve kiip mezarin bulundugu
anlasilmaktadir.

Ankara Istasyonunda Demir Yollann Umum Miidiirliigii binas
ve koprii yapilirken, muhtelif tiplere given Bizans mezarlari '™ ve

167 MDOG 75 s. 49. 168 MDOG 75 s, 49.
169 MDOG 77 s. 12 sek. 8.
170 Pazarh ve Ankara tiimiiliisleri sehrin belirli insanlarina aittir; gogun-

lugu teskil eden halkin mezarlari degildir. Cankirkapi'da A yarmasinda ve
son yapi katinda bulunan iskeletin Roma ¢agina aidiyetinden siiphe etmiyoruz.

171 Belleten 9 s. 36 - 37 not 1.

172 Belleten 9 s. 36 not 1 ve Archiologischer Anzeiger 1939 s. 210.

173 Simdi Antropoloji Enstitisiinde korunan Pazarly, Karaoglan ve Midas
gehri iskeletleri Ord. Prof. $. Aziz Kansu tarafindan yayinlanacakhir.

174 Beileten 11-12 s. 464



ANADOLU'DA ARKEOLOJi ARASTIRMALARI 593

istasyonla Maltepe arasinda, Maltepe sirtlarinda, Anitkabir ala-
ninda da bircok Roma mezarina ve mezartaglarina raslanmgtir ',
Timilisleri de bunlara eklersek, istasyon ve civarinin uzun
miiddet mezarhk olarak kullanildigi anlagilir. Islemege ¢alighgimiz
Frig kiiplerinin de istasyonda bulundugunu 6grenince, buradaki
mezarlik geleneginin Frig c¢agina kadar yiikseldiginden siiphe
etmedik. Kulpsuz olan ilk kiipiin tipine Amtkabir alanindaki
her iki tiimiiliiste ' ve yigma topragin iginde raslanmgtir. Iki
kulplu ve kisa boyunlu kiipler, boyun, gégde ve kulp yerleri
bakimindan Bogazkéy'in [. Il. yapi katinda bulunanlardan
farkhdir . Emzikli magrapa, c¢anak ve testicik, teknigine gore,
Geg¢ Frig cagina aittir. Magrapada vernik izi agikga goriildiigiinden,
bu ¢aga aidiyetinden hi¢ siiphe edilmiyecektir. Yalmz bu kigik
kaplarin biiyiiklerle beraber bulunduguna, aym ¢ukurdan gikanl-
digina isaret edilmemis ve tarife gére ayn ayrt yerlerde
bulundugu anlagilmistir. Biz kiil kiiplerinin Anitkabir timiilisiindeki
benzerine ve kulplularin teknigine gére M. 6. sekizinci yizyilin
sonundan, hi¢ olmazsa yedinci yiizyilin baslangicindan daha geg
olmadigini diigiiniiyoruz. Geg olan ve altinci yiizyihn ortalarnina
dogru inebilen kiiciik kaplar da, ¢agdaslar olan, fakat kiil kiiplerf
kayip bulunan ge¢ mezarlara ait oli hediyeleridir. Buna gére, s-
tasyonda kiiplerin g¢ikanldig1 alan, yakilmig Frig 6liilerinin gémiil-
diigii bir nekropoldiir. ilk belgelere gére, bu nekropol 6-8 inci
yiizyillarda kullaniimigtir. Daha eskiye ait mezarlar da beklenme-
lidir. Ankara tiimiiliisleri Augustus mabedi ve Cankirikapr’da oturan
sehir beylerinin, biiyiiklerinin mezarlari olduguna gére, istasyon-
.daki de halkin mezarh@idir. [ki mezarhigin ¢agdas olusu da, bu
goriisii dogrulamaktadir. Ankara'daki Frig sehrinin iki simfina ait
(hakimler ve halk) ayr1 ayn birer nekropolii vardir. Her iki sinf
da oliilerini yakmis ve mezarhklarini yanyana kurmugtur. Bununla

175 Maltepe’de bulunan mezar taglari Arkeoloji Miizesine gétiiriilmiigtir.
Anit-Kabir alanindakiler 1945 de bulunmustur. Bunlarin derlenmesinde arkeolog
Nezih Firath'nin emegi biyiktir,

176 Belleten 37 s. 223. Yalmz bunlarin boyunlari biraz daha kisadir.

177 MDOG 74 sek. 24-27; 75 sek. 29d, 28 c. Yalmiz Karaoglan’in iki kulp-
lu kiipii istasyonunki gibi restore edilebilir (Archiologischer Anzeiger 54 sek.
7 alt sira sagdan birinci, Gordion’da birinci tiimilisten ve yigma topraktan ¢i-
karilan tek renkli kulpsuz kiipler de istasyondakinden farklidir (Gordion sek.
118 ve 112). .

Belleten, C. X, F. 38
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beraber, Istasyondaki aragtirmalarin genisletilmesini, kurtarilabilen
mezarlarin agiga gikarilmasini ve mazarhgn miimkiin oldugu kadar
planinin hazirlanmasim saglamak gerektir. Elimizdeki belgelerin
kithgina ragmen, v. der Osten'in Kiziirmak kavsi igindeki is-
tasyonlarda dogrulanmiyan gériigii, Sakarya bélgesinde teyid
edilmis bulnmaktadir. Bilinen Frig sehirlerinin gevresinde yapila-
cak aragtirmalar, Ankara mezarhiginin egini bulmamiza da yardim
edecektir.

7. Gegen yil Tokat (eski Dokeia) Miizesini ziyaretimde gérdii-
gliim Hitit canak ¢omlegi iistiinde de durmak isterim (sek. 17-20,
33-36). Erbaa cgevresinden getirildikleri kesin olmakla beraber, ger-
cek buluntu yerleri bilinmiyen bu kap kacak devetilyii ve kirmizi
renklidir. Bu ¢evredeki héyiiklerden bazilarini géren dostum Kilig
Koékten, Erbaa gevresinin Hitit kalintilan bakimindan zenginligine
bilhassa isaret etmisti **. Tokat Miizesindeki ganak ¢émlegin
ad1 gecen Erbaa hoyiiklerinden getirildigine giiphe etmiyorum.
Miize'deki gaga agizh testiler (sek. 17-18,20) biiyiik Hitit caginin
tipik ornekleridir. Yalmz iki kulplu, yuvarlak karinh ve kisa bo-
yunlu kap (sek. 38), Orta Anadolu’daki Hitit yerlesme yerlerinde
az raslanan bir 6rnektir. Dibi diiz, paralel kulplan kirniktir. Silin-
dir kulplu ve tek kulplu bir testiye ait oldugu anlagilan parganin
yalmz boynu ele gegirilmigtir (gsek. 36). Tek kulplu, keskin karinh
derin ganak (sek. 19) teknigi ve bicimi bakimindan Eski Hitit ¢agina
ve M. 6. agag yukan ikinci binin ilk yarisina aittir. Bu tipi andiran,
fakat tamamen aymi olmiyan Grneklere Aligar’da Eski Hitit yer-
lesmesinde raslanmis olmasina ragmen '™, en giizel benzerleri
Aksaray’'in 18 km. batsindaki Acemhéyiik’de (sek. 37, yerdeki
sirada soldan 3 ve 4 iinci) bulunmugtur . Bittel, pek hakh ola-
rak, Acemhdyiik’in kulplu c¢anaklanni, yan taraflarinda em-
zikleri bulunan ibriklerini M. 6. asag1 yukan 20-17 inci yiiz-
yila tarihlendirmigtir. Son senelerde Nigde-Aksaray-Kiiltepe cev-
resinden derlenen ve c¢ogunlukla [lk Tung¢ ve Eski Hitit ¢agina
ait olan kap kacagin muhtelif viliyet miizelerine dagilmis olmasi,

178 Belleten 32 s. 679.
179 OIP 29 gek. 173, ¢ 1699, d 2889.
180 Archiologischer Anzeiger 55 1940 s. 579 (K. Bittel). Resim buradan

ealinmistir.



ANADOLU'DA ARKEOLOJi ARASTIRMALARI 595

bu cevrede Alisar tipinde !*, yani bilhassa Eski Hitit caginda énem
kazanmis sehirlerin bolluguna bir isarettir. Bunlardan gimdi yalmz
Kayseri miizesinde korunan Acemhdyiik buluntulariyle, Nigde'den
getirilenlerin yayinlanmis olmasi dahi ', ikinci binin ilk yarisina
ait canak ¢omlegin yayihgina bir isarettir. Amlmaga deger dere-
cede biiyiik olan Acemhdéyiik’le, her nedense kazilari daima ge-
ciktirilen Nigde bélgesi ve Kayseri cevresiyle Fraktin ovasindaki
iki hoyiikten birisinin bir an evvel incelenmesi gerektir 3. Bu
kazilardan sonra Eski Hitit ¢cagn malzemesi daha iyi tarihlenebile-
cek ve bu mintakanin heniiz bilinmiyen stratigrafisi de anlagild-
caktir. Bundan bagka boyah Kapadokya ¢anak ¢émleginin Hitit
ve Bakir ¢ag1 kiiltiiriine olan miinasebetini de ancak bu kazilar
aydinlatabilir . Niksar (Neokaisereia) dolaylarinda, Erbaa, Ladik!'®

181 Archiologischer Anzeiger 1939 s. 104 (K. Bittel) ve Nimet OZgﬁc,
Aligar Eti buluntularinin tarihlenmesi (Arkeoloji aragtirmalari 11 Ankara 1945
s. 73 vd. 182 A. Gotze, Kleinasien s. 42 gek. 5.

183 R. O. Arik, Hatay’a giderken Nigde ¢evresinde eskiden bilinen ve
bilinmiyen hoyiikleri yeniden gozden gegirmig ve bolgenin yerlegme bakimindan
zenginligini bir defa daha belirtmigtir (Belleten 30 s. 362-63). Bundan bagka,
Purughatum’un yeri hakkindaki goriiglerin de burada anilmasi ve hususiyle Dr.
Emin Bilgi¢’'in bugiinkii Aksaray yakininda bulundugunu teklif ettigi Nenagsa
ile Kurgaura’'nin Aksaray ile ayniyetini dogrulamas) (Belleten 39 s. 387-388
not 40) Acem hoyiigin onemini bir kat daha arttirmaktadir. Ayrica Tuzgdli
ile Aksaray arasindaki héyiiklerin bollugunu ve Eski Hitit ¢cag1 malzemesinin
zenginligini bir cografyaci arkadasimin gezisinden ve bana haber verdigi mal-
zemeden ogrendim. Nigde-Tyana cevresinin dnemi ve Vahgugana'nin yeri istiin-
de dvormak bana diigmez (Emin Bilgic, Belleten 39 s. 387, 401-402). Toroslar-
daki Firaktin héyiiklerinin 6nemi, daghk arazinin yol verdigi bi’bﬁlgede bu-
lunmasi ve Biiyiik Hitit ¢aginda en onemli ii¢ kaya anidi gevresinde kurulmug
olmasindadir (Archdologischer Anzeiger 1939 s. 127 v. d ve 1940 s. 560 v. d)
Malatya-Kayseri, Nigde-Aksaray hattiincelenirken Fraktin hoyiiklerinin yeri ve en
kisa dag yoluna hdkimiyetleri unutulmamalidir. Bubglgede bunlardan bagka hoyiik-
lerin varoldugunu da 6grendim. Bugiine kadar Toroslardaki héyiiklerden higbirisi in-
celenmemisgtir. Firaktin veya bu cevredeki daha 6nemli héyiiklerin kazilmasi,
bilhassa arazi bakimindan énemlidir. Ayrica Elbistan ovasindaki kazilarin basg-
lamasi ve kiiltirlerinin aydinlanmas: igin, Toroslardaki hdyiik aragtirmalan 6n

safta gelmelidir.

184 Ben bu problemlerin ¢oziilmesini saglamak i¢cin hdyiiklerin adlarini da
soylemek suretiyle Dr. Afet Inan'la ve dilci arkadaslarimla miteaddit defa
konugmak, fikirlerimi a¢mak miistakbel kazi yerlerini aqiklamak imkanini da
bulmustum. 185 Belleten 35 s. 395.
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ve Havza c¢evresinde hoyiiklerin varligina ragmen, Niksar'da
bu tiirli devamh yerlesme yerleri yoktur *>. Roma ve onu takip
eden caglarda ¢ok 6nemli bir din ve kiilt merkezi olan Niksar '*
bu onemini Danigmendliler, Selgukiler ve I[lhaniler zamaninda
da kaybetmemis ve giizel san’at eserlerinin, tipik Anadolu kalesinin
dogmasin: saglamistir '%. Romahlar ¢aginda bir taraftan Komana
Pontica (bugiinkii Giimenek .kéyii) tstiinden Tokat'a (Kazova'ya),
diger taraftan Amasya’ya ve ayrica Ladik iistinden Havza'ya,
Kavak'’a bagh bulunan Niksar cevresinde hdoyiiklerin yoklugu,
ilk gaglarda bu bdlgenin batakhk olmasiyle aydinlanabilirse de,
bunun kesin olarak ifade edilmesi igin yerinde arastirmalarda bu-
lunmak gerektir. Bizce, tabiattan miistahkem olan Niksar, Roma-
Bizans ve Danismendiler-Selgukiler zamaninda biiyiik bir merkez
olmus ve daha 6nceki caglarda iskan dahi edilmemigtir. Bu dev-
rin iskan yerleri ovada ve Erbaa etrafinda temerkiiz etmistir.

8. 1933 yilinda v. der Osten, K. Bittel ve Mc. Ewan tarafin-
dan Kiiltepe'den getirilen muhtelif arkeoloji esyas1 yayinlanmigti ™.
Bunlar arasinda Kt. 59 ile gosterilen kirmizi esmer boya astarh
ve perdahli ¢anagin bigimi (sek. 39), Orta Anadolu’daki Bakir
cagn kaplarinin yayihs sahasi i¢in ¢ok 6nemlidir. Arkeoloji Miize-
si'nde etiidliik pargalar arasinda gérdigim siyah boya astarh
veya i¢i siyah, digt kirmizi renkli ganak ¢6mlek, Alacahéyiik’de
yeni kegfolunanlar, Aihathbel tiplerine uymaktadir. Kiiltepe'de
mubhtelif etkilere agik kalan prehistorik bir yerlesmenin varhgina
tanikhk eden belgeler arasinda, Bati Anadolu’dakilere uyan or-
nekler de az degildir ™. Ayrica ben, Kiitepe'den incelenmek iizere
génderileg boyali kap pargalar arasinda, Alisar'da “llk Tung
cagi, denilen kiiltiri karakterlendiren buluntularin ilk safhasina
ait orijinal siis orgelerine de rasladim. Bundan bagka boyali ¢anak
comlek kiltiriinden daha eski olan ve Bakir gagina giren siisli
orneklerden bir¢ogunun Alisar'dakilerden farksiz oldugunu gér-
diim '. Kapadokya boyallari serisine giren pargalarin restore

186 Beileten 32 s. 679.

187 Pauly Wissowa, Real-Encyclopiddie 16, (Neokaeseria) s. 2489
F. E. Cumont, Studia Pontica Il s. 259-270 ve OIP 5 s. 36-37.

188 jsmail Hakki Uzuncarsili, Kitabeler, Istanbul 1927 s. 58 v. d.

189 Arkeologya Dergisi I s. 65 v. d.

190 PFK s. 69. Y1 OJP 28 sek. 162, 6, 8; 163, 5.
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edilebilenleri (sek. 38) tipdendir ' Alisar'da da ¢ok sevilen bu
tipin 3, Kiiltepe'deki bollugu ilgi cekicidir. Kiiltepe’de renkli Ba-
kir cag1 pargalariyle birlikte boyalilarin ve Kapadokya canak ¢dm-
leginin bulunusu, buradaki kiiltiriin agag: yukar: taninan her istas-
yondan ziyade Alisar'a benzedigini ag¢iklamaktadir. Alacahdyiik'in
kiiltiir katlari - yalmiz bu bakimdan - onlardan farklhidir. Burada V.
yapt katinda, yani Bakir ¢agimin yangin gegiren katinda raslanan
boyah parcalar Aligsar'in Iil. kiiltirinden ziyade Bakir cagindaki
boyallara baglanmalidir . Alacahdyiik’de Kiiltepe ve Aligar (III)
tipinde Kapadokya boyallari veya diger bir deyimle bu kiil-
tiire tamklik eden eserler pekazdir. Burada Bakir ¢aginin sonunda
goriilen Bakir ¢ag1 boyalilan, Eski Tung yerine Hitit kiiltiriine
intikal etmistir. Bu Alacahéyiik'ii, Alisar, Kiiltepe ve Hashoyiik'den
ayiran Ozel bir tabakalanma seklidir.

Sézlerimi bitirmeden énce, ilk raporda geregi kadar iistiinde
duramadigim bir kulp tipinden de bahsetmek isterim. Biz evvelce
Anadolu’da az raslanan bir ¢anak kulbunu yayinlamigtik 1. Kavak'
da Bakir caginda raslanan bu kulplar siyah renkli olup tek veya
cifttir (sek. 32). Bu kulp tipine heniiz yayinlamamis olmakla bera-
ber, Alacahéyiik’iin Kalkolitik ¢caginda da raslandigim Dr. Kosa-
y'in bir konferansinda 6grenmistim. Cagdas olmiyan Kavak ve
Alacahéyiik kulplarinin en giizel paraleli Tigani’de bulunmustur .
Samos, Kavak-Alacahéyiik kulplarinin benzerligi tesadiiften ziyade,
kokli birlige isarettir. On tarihte Anadolu-Ege adalarinin karsi-
likli bag istiinde ayrica durulacagindan burada bu konuda derin-
lesilmiyecektir.

2 By tip (Arkeologya Dergisi . s. 72. Kt - 43 de ) resimsiz olarak yayia-
lanmigtir.

193 OfP 28 sek. 239, d 2493, ¢ 1893.

194 Belleten 29 s. 157.

195 Belleten 35 lev. LXIX, 2.

196 Ath. Mitt. 60/61. s. 137, F 75, F 76.








