JOURNAL OF ISLAMICJERUSALEM STUDIES (WINTER 2016) 16:2.1-29

OSMANLI iIDARESI'NIN iLK YUZYILINDA
KUDUS-i SERIF SANCAGI'NDA YAHUDI NUFUSU

Mustafa OKSUZ
Dicle Universitesi

OzeT: Bu makalenin amaci, Osmanli egemenliginin ilk asrinda
Kudis Sancagr’nda yasayan Yahudi niifusunu incelemektir.
Tahrir ve sicil defterlerindeki verilere dayanarak hazirlanmis
olan bu arastirma, imparatorlugun muhtelif bélgelerinden
ve imparatorluk disindan sancaga yogun bir Yahudi gé¢liniin
yasanmadigini, aksine ézellikle sancaktaki ictimaf ve iktisadi
vaziyetin bozuldugu dénemlerde Yahudilerin bliyiik élclide
niifus kaybina ugradiklarini ortaya koymaktadir. Sancakta
yerlesimleri icin muisait bir ortam olmasina ragmen
Yahudiler, ~XVI.  yiizyil  boyunca Kudiis’e ragbet
gbstermeyerek Safed Sancagrna yénelmislerdir. Bu da
Yahudi nifusunun imparatorlugun icinde ve disinda
alistiklari yasama biciminden “Kudis” icin feragat etmeyi
lizumsuz goérdiklerini ve bulunduklari yerlerde hayatlarini
stirdlirmeyi tercih ettiklerini géstermektedir.

ANAHTAR KELIMELER: Kud(is Sancagi, Osmanli Devleti, Demografi,
Yahudiler, Safed Sancagi.

GiRris'

Mislimanlarin ilk kiblesi olan Mescid-i Aksa’min da icinde
bulundugu Kudis, dini ehemmiyetinden dolayr ¢ semavi dinin
miintesipleri nazarinda fevkalade bir 6neme sahip olagelmistir. Bu
Ozelligiyle Kudis, yeryliziinde (¢ semavi din tarafindan takdis
edilen tek sehirdir. Hz. Siileyman’in (as) mabedine, Hz. isa’nin (as)
hatiralarina ve Hz. Muhammed’in (sas) Mirag’a ytikselisine sahitlik
eden bu kadim kent, tarih boyunca Miislimanlari, Hristiyanlari ve
Yahudileri biytik bir cazibeyle kendine baglamistir.
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Yahudiler; Misliiman ve Hristiyanlardan farkli olarak Kudiis’iin
kadim sakinleri olmakla birlikte tarih boyunca her zaman burada
ikamet etme ve yasama imkanina sahip olmamislardir. 1.
Nebukadnezzar’in milattan énce 586 yilinda Kudiis’i tahrip ederek
Musevileri Babil’e siirgiin etmesi Yahudi tarihinde miihim bir
donim noktasi teskil etmistir. Perslerin Babillileri yenilgiye
ugratmasi (M.0. 538), onlara Kudiis’e avdet yolunu acarak mabedin
ikinci kez ingasini mimkdin kilmistir. Romalilar tarafindan mabedin
70 tarihinde yikilmasiyla Yahudiler, Kudiis’ten ¢ikariimislardir ve
bolgeye Filistin (Paleaestine) adi verilmistir. (Glrkan, 2013: 191)
Romalilarin bu adi kullanmay: tercih etmeleri, Yahudilere yasadiklari
yerlerin ilk sakinlerinin onlar olmadigini hatirlatarak Filistler?
oldugunu haber veriyordu. Talihin garip bir cilvesi olarak bir Roma
hatirasi  olan  “Filistin” ismi tarih boyunca benimsenerek
kullaniimistir.

Hristiyanligin imparatorlugun resmi dini olmasindan sonra Kudds
buylk bir degisim gegirerek yeni dinin getirmis oldugu degisime
istinaden Hristiyan tapmaklariyla dolmustur. (Bar, 2004: 307)
Nitekim Hristiyanhgin tesiriyle Roma ve Bizans d&nemlerinde
Yahudilerin Kudis’te ikamet etmeleri yasaklanmisti. Bu durum
onlarin  Kudis’teki varli§ini  neredeyse tamamen ortadan
kaldirmistir. (Ben-Artzi, 1990: 18) islam ordularinin kusattigi ve Hz.
Omer’in teslim almaya gittigi sehir, her haliyle Hristiyan kimligi
tasimaktaydi. Kentin Muslimanlar tarafindan 637 yilindaki fethi,
Yahudilere yeniden Kudiis’e déniis yolunu agmistir.

Hz. Omer’den sonra Kudiis sirasiyla Emeviler (VIII. asrin ortalarina
kadar), Abbasiler (X. asrin ortasina kadar), Tolunogullari, ihsidiler,
Fatimiler (XI. asrin ortasina kadar), Selcuklular (1070’lerden sonra
kisa bir streligine), EyyGbiler ve Memlikli devletlerinin idaresi
altinda bir islam sehri olarak mevcudiyetini devam ettirmistir.
(Sharon, 1975: 9-10) Mislimanlarin hakim oldugu zaman zarfinda
Yahudiler, Kudis’te ikamet etme imkanina sahip olmuslardir. Hagh
dénemi hari¢ tutulursa bdlgenin devamli surette Musliimanlarin
egemenligi altinda kaldig1 sdOylenebilir. Hacl seferleri yalnizca
Mislimanlari derinden etkilememis en az onlar kadar Yahudiler de
Hachlarin zulmiine maruz kalarak sehir distiikten sonra biyik bir
katliama ugramislardir.
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Yavuz Sultan Selim’in 15 Aralik 1516’da Sam’dan hareket ederek
Once Gazze'’ye ve ardindan 29 Aralik’ta Kudiis’e varmasi yeni bir
dénemin baslangicini isaret ediyordu. Padisah kutsal yerleri ziyaret
edip ahaliyi ve ileri gelenleri taltif etmis ve kurbanlar kestirerek
fukaraya dagitmisti. Sehirde bulundugu zaman diliminde yalnizca
Mislimanlarla ilgilenmeyen sultan, gayrimislimlerle de alakadar
olup hak ve hukuklarini teminat altina alan fermanlar bahsetmisti.
(Tansel, 1969: 158-162)

Sultan Selim’in kisa sireli saltanati, kutsal topraklarin Osmanli
hakimiyetine girmesini saglamisti. Ancak bdéyle biiyiik bir degisimin
hemen hazmedilmesi mimkin olmadigindan padisahin vefatini
miteakip Memliik Devleti’ni ihya etmeyi hedefleyen Canbirdi Gazali
isyani, kisa sireligine de olsa Osmanli egemenligini tehlikeye
atmakla birlikte vaziyet kontrol altina alinarak bélgede diizen
siiratle tesis edilmistir. (Emecen, 1993: 141-143).

NUFUSA DAIR KAYNAKLAR: TAHRIRLER

Osmanlilar, bir bdlgeyi timar sistemi ile idare etmeyi
planladiklarinda belli araliklarla sancagi/eyaleti tahrir ederlerdi.*
Nitekim Kudis, Sam Eyaleti’ne tabi bir sancak olarak on altinc
ylizyll boyunca muhtelif zamanlarda tahrir edilmistir. Yavuz Sultan
Selim’in emriyle Sam Eyaleti’nin tahririnin 1519 yilinda tamamlanmis
oldugu bilinmektedir. (Emecen, 2012: 31) Yine bu tarihlerde Kudis
Sancagr’nin da tahrir edilme ihtimali akla gelmekle birlikte eldeki
defter serisine bakildiginda ilk tahrir defterinin Kanuni Sultan
Siileyman déneminden kaldigi gériilmektedir.

isyanin  bastirlmasi  akabinde Sultan Siileyman ile sonraki
padisahlarin  emriyle yapilan tahrirler, glinimiz tarihgileri
tarafindan niifus tahminleri icin kullanilmaktadir. Modern niifus
kayitlarina benzemeyen ve yalnizca vergi miikellefi haneleri tespit
gayesiyle tutulan tahrir defterleri, sehirlerde ve kdylerde ikamet
eden ailelerin hane reisleri ile bekar kisilerin (miicerred) adlarini
ihtiva etmekte ve niifusun geri kalanina dair (kadinlars, ¢ocuklar,
koleler) herhangi bir malumat icermemektedir. Dolayisiyla mezkar
defterlerin bulundugu sancaklarin/eyaletlerin hane ve miicerred
sayilarina istinaden yapilan niifus hesaplamalari kesinlikten cok bir
tahmini ifade etmektedir.
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XVI. YOzYIL KUDUS SANCAGI NUFUSU

29 Aralik 1516’da Yavuz Sultan Selim’in ziyaret ettigi sehir ve bagli
oldugu sancagin durumu, yukaridaki tablonun da isaret ettigi tizere
i¢ acia bir halde degildi. Memlik devrinin son zamanlarinda
yasanan sikintilar basta olmak Gzere savasin ve karisikliklarin ortaya
cikardigi sartlar, ahaliyi ikamet ettigi kdy, kasaba ve kenti terke
mecbur birakmisti. Ancak durumun zamanla dizelmeye basladigl
ve halkin yerine yurduna geri dondigu acikga gorilmektedir.

Kanuni Sultan Sileyman’in baslatmis oldugu Kudis surlarinin
tahkim ve tamiri isine (Cohen, 1989: 467-477) ilaveten hem devlet
erkaninin hem de hanedan mensuplarinin yapmis oldugu hayir
hasenat ve benzeri faaliyetler, menfi halin izalesinde ve miispet bir
sekle doniisiinde miuessir bir rol oynayarak sancagin yeniden
senlenmesine katki saglamistir.:2

50000
45000
40000

35000
30000
25000 —
20000 m Musliman
15000

3

10000 - M Hristiyan
5000 71
0 -+ T
’Lb

Yahudi

Grafik I: XVI. Yiizyll Kudiis Sancagi Niifusu

Sancaktaki mevcut Yahudi niifusunu incelemeden 6nce tahrir
defterlerinin verileri 1518inda genel niifustan bahsetmek esash bir
miitalaaya zemin teskil edecektir. Boylece Yahudilerin genel niifusa
oranlari ve nerede yasadiklari siihuletle anlagilacaktir.

932h?/1525-26? yilinda yapildigl tahmin edilen ilk tahrirde, 110
muicerred 1975 hane Misliman (9985 kisi), 2 miicerred 528 hane
Hristiyan (2642 kisi) ve 199 hane Yahudi (995 kisi) olmak Ulzere
toplam 2702 hane 112 miicerred (13622 kisi) Kudiis Sancag’nda
yasamaktadir. Memlik Devleti’nin son zamanlarinda Kudis
Sehri’nin nifusunun 10.000 civarinda oldugu esas alindiginda
(Emecen, 2012: 31) ilk tahririn verileri, sancagin/sehrin toparlanmasi
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noktasinda Osmanlilarin 6niinde kat edecekleri fazla bir yol
oldugunu ve halkin Memliik-Osmanli miicadelesiyle Gazali isyan’nin
etkilerinden kurtulamadigini géstermektedir. 1. Selim’in kisa streli
saltanati, devlet otoritesinin tesisine olanak saglamadigindan ahali
nezdinde yeni idarecilere kargi bir itimadin hentiz olusmadigi ve bu
sebepten insanlarin yerlerine ddénmekten imtina ettikleri
gorulmektedir.

Nufusun hizh bir sekilde arttigr 945h?/1538? senesinde (ikinci tahrir),
419 miicerred 4172 hane Misliman (21279 kisi), 49 miicerred 627
hane Hristiyan (3184 kisi) ve 21 miicerred 242 hane Yahudi (1231 kisi)
olmak Uzere sancakta 5041 hane 489 micerredin (25694 kisi)
yasamlarini siirdiirdiigli miisahede olunmaktadir. Dogum oraniyla
tefsir olunamayacak seviyedeki niifus artisinin arkasinda bélgede
saglanan istikrar yatmaktadir. Mevcut veriler, Mdslimanlarin
sikintill zamanlarda yasadiklari yerleri siiratle terk ederek giivenli
bolgelere ve gdcebe kabilelere iltica ettiklerini ve durum normale
dondigiinde yerlerine avdet ettiklerini ifade etmektedir. Hazari
hayattan gocebelige intikal, bedeviler ile yerlesik ahali arasindaki
siki iliskiyi gbzler 6nline sermektedir.

Yaklasik 16 yil sonra 961h/1553-54’te 7816 hane 210 miicerred
Misliman (39290 kisi), 59 miicerred 1141 hane Hristiyan (5764 kisi)
ile 14 micerred 332 hane Yahudi (1674 kisi) olmak Ulzere toplam
9289 hane 283 miicerredin (46728 kisi) hayatlarini idame ettirdigi
sancakta niifus artisi hizlanarak devam etmistir. Kanuni Sultan
Sileyman’in 1537’de baslayip 1540 senesine dek stiren (Ghosheh,
2004: 127) Kudis sehrini cevreleyen surlarin tahkim ve yeniden
insasi isine girismesi halk Gzerinde olumlu bir izlenim birakarak
donusleri hizlandirici bir etken olmustur. Sancagin toparlanmasinin
961h/1553-54 yilina kadar stirmesi, Osmanlilarin glivenlik noktasinda
yapmis olduklart yatirimlarin neticelerini almaya devam ettiklerini
gostermektedir.

970h/1562-63  tarihine  gelindiginde farklh  bir tablo ile
karsilasilmaktadir. Mezk(r tarihe kadar sancak niifus artisindan her
kesim istifade ederken durumun degistigi gdézlemlenmektedir.
Muslimanlarin (450 miicerred 8889 hane; 44895 kisi) niifus artisi
kaydettigi dordinci tahrirde, Hristiyan (109 miicerred 1087 hane;
5544 kisi) ve Yahudi (12 miicerred 248 hane; 1252 kisi) niifuslarinda
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bir disls yasanmistir. Ancak gayrimislim popilasyonundaki disiise
ragmen sancak genel niifusu (10224 hane 571 miicerred; 51691 kisi)
artmaya devam etmistir. Slphesiz bu artistaki en 6nemli etken
Musliman ahalinin niifus artis hizinin yliksek olusudur.

lll. Mehmed déneminde icra edilen on altinci asrin son tahriri
(1005h/1596-97), sancakta islerin iyi gitmedigini séylemektedir.
imparatorlugun doguda ve batida girismis oldugu savaslar ile Celali
isyanlari, bedevi Arap kabileleri (zerindeki devlet otoritesinin
zayiflamasina zemin teskil ederek isyanlarina ve yerlesik hayati alt
st eden hareketlenmelerine yol a¢misti. Nitekim isyanlarin tam
manaslyla kontrol altina alinamamasindan kaynaklanan bir niifus
disisi gordlmektedir. Bu tarihte 153 micerred 7721 hane
Mdisliman (38758 kisi) niifusa mukabil 2 micerred 1043 hanesi
Hristiyan (5217 kisi) ve 11 hanesi Yahudi (55 kisi) olmak Gizere Kudds
Sancagi’nda toplam 8775 hane ve 155 miicerred (takribi 44030 kisi)
ikamet etmektedir. Ancak defterde Kudiis’te yasayan Yahudi ve
Hristiyan hane sayillarinin eksik olusu sancak geneli hane
hesaplamasinda ve gayrimislim hanelerinin tespiti noktasinda
noksanlik olusturmaktadir. Verilerin de gosterdigi gibi sancak
genelinde hakim kesimi Mislimanlar teskil ederken gayrimdislimler
icinde Hristiyanlar, Yahudilere nazaran her zaman daha fazla niifusa
sahip olagelmislerdir.

KuDUs SANCAGI’NDA YAHUDI YERLESIMI™

932h?/1525- 961h/1553- | 970h/1562- | 1005h/
Kudiis Sehri 262 945h715382 54 63 1596-97
H M H M H M H M | H| M
Cema‘at-i 199 107 3
Yah(diyyan
Seref (<) 83 11 146 1
Meslah (Flaw) 43 4 179 |3
Ed-Dabise
() ? 9 | 6
Mahalle-i Rise ]
(1) 39 7 51 5
Mahalle-i
Vustd () 40 6
Halilurrahman 20 ; ] » »
Kasabasi
TOPLAM 199 242 21 332 | 14 248 12 | 1

Tablo II: Tahrir Defterleri Verilerine Gére Kudiis Sancag Yahudi Niifusu
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Tahrir defterlerinin de isaret ettigi lizere sancak nifusunun en
klcuik kesitini olusturan Yahudiler, yalnizca Halilurrahman kasabasi
ile Kudiis sehrinde hayatlarini sirdirmasler, kdylerde yasamayi
tercih etmeyerek ikamet tercihi noktasinda Miusliman ve
Hristiyanlardan farkli bir 6zellik arz etmiglerdir.

Muslimanlar ve Hristiyanlar gibi Osmanl Devleti’nin bdlgeye
getirmis oldugu firsatlardan faydalanip sosyal hayata istirak ederek
yasamlarini siirdiiren Yahudiler,"* 932h2/1525-26? yilindan yizyil
icinde en fazla niifusa sahip olduklari 961h/1553-54 senesine kadar
mitemadiyen nifuslarini artirmiglardir. Ne var ki, bu tarihten asrin
sonuna kadar nifus kaybina maruz kalarak sancagi yavas yavas terk
etmeye baslamiglardir. Nitekim verilere bakildiginda yuzyilin
nihayetindeki niifus oranlarinin 961h/1553-54 tahririne nazaran
oldukga diisiik oldugu gorilmektedir.

1) Kudiis Sehri

Hristiy,
13%!

Grafik I1: 932h?/1525-262 Senesi Kudiis Sehri Niifus Dagilimi

On altincr ylizyil boyunca sancagin genel gidisatina uygun disecek
tarzda bir gelisim gosteren sehirde, 932h/1525-262 yilinda (toplam
942 hane, 2 miicerred; 4712 kisi) 624 hane 2 miicerred Musliman
(3122 kisi), 119 hane Hristiyan (595 kisi) ve 199 hane Yahudi (995 kisi)
ikamet etmekteydi.

Hangi mahallelerde yasadiklari ilk tahrirde ifade edilmeyen
Yahudiler, “Cema‘at-i Yah(diyyan” adi altinda toplu bir sekilde
kaydedilmislerdir. Hristiyanlarin kisi basina o6dedikleri 60 akge
cizyenin Yahudilerden de alindigi ve toplamda 11940" akce cizye
6demekle miikellef kilindiklari defterde belirtilmistir. Nufus
dagilminda ytiksek oranlara sahip oluslari, Mislimanlarin vaziyetin

wuadoll apl aapeall ggpiioll dyig)ialyl diidall

isravakfi.org
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kotilesmesinden dolayi sehri terk etmelerinden
kaynaklanmaktadir. Zamanla Mislimanlarin kente donisiyle niifus
yelpazesindeki oranlari kiigtilmeye baslayacaktir.

Yahudi

Hristiya
11%

Grafik 111: 945h?/1538? Senesi Kudiis Sehri Niifus Dagilimi

945h?/15382 senesine gelindiginde 1601 hane 124 miicerredi (8129
kisi) barindiran ve niifusu hizli bir sekilde artan sehirde, 1204 hane
74 micerred Misliman (6094 kisi), 29 micerred 175 hane Hristiyan
(904 kisi) ve 21 micerred 222 hane Yahudi (1131 kisi) bulunmaktaydi.

Meslah

Grafik IV: 945h2/1538? Senesi Kudis Sehri Yahudi Niifus Dagilimi

ilk tahrirde oldugu gibi ikinci tahrirde de Hristiyan ahaliye nazaran
daha fazla niifusa sahip oldugu goézlemlenen Yahudilerin, Seref (83
hane 11 miicerred Yahudi, 426 kisi; 272 hane 26 micerred
Musliiman, 1386 kisi), Meslah (43 hane 4 miicerred; 219 kisi) ve Ed-
Dabise (96 hane 6 miicerred; 486 kisi) mahallelerinde ikamet ettigi
misahede olunmaktadir.” Mahalle verilerine yakindan bakildiginda
Yahudilerin Seref’te Misliimanlarla birlikte yasadiklari ancak diger
iki mahallede tek baslarina hayatlarini idame ettirdikleri ve Ed-
Dabise Mahallesi’nin bir hekim ile Seyhu’l-Yeh(id’a (Menaham) ev
sahipligi yaptigi gorilmektedir.™

wuadall aul gayeoll ¢gpiiall diigiialyl dii4all

isravakfi.org
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Yahudilerin ilk tahrirde nerede yasadiklari belirtiimemekle beraber
Kudiis Osmanlilarin eline gectiginde Memlik Devleti zamaninda
bulunduklart mahallelerde hayatlarini siirdiirmeye devam ettikleri
soylenebilir. (Arnon, 1992: 5-7) Nitekim nifuslarindaki artistan,
sehirdeki durumun kétiilesmesinden nasi onlarin da Misliiman ve
Hristiyanlar gibi buray terk ettigi ileri stirilebilir.

Kudis’e haricten gelen Yahudilerin milliyetleri hakkinda bir fikir ileri
surmek tahrir defterlerinde kafi derecede malumat olmamasindan
dolayr miimkiin géziikmemekle birlikte bu eksiklik Kudis seriyye
sicilleri sayesinde giderilmektedir. Sicillerde Askenazi ve Karay gibi
cemaatlerin adlarina tesaduf olunmaktadir. (Cohen, I, 1994; 205-
212) Halbuki Safed Sancag tahrirlerinde Yahudilerin menseleri
hakkinda bilgi verilmektedir. (Oksiiz, 2016; 305-306/446-447)
Muhtemelen Kudis Yahudilerinin Safed Yahudilerine nispetle
sayica az olusu cemaat isimlerinin zikredilmemesi hususunda etkili
olmustur denilebilir.

Defterde “Mahs(il-i cizye-i Gebran ve Siiryaniyyan ve Kibtiyyan ve
Yah(diyyan der-nefs-i Kudis-i Serif neferan 407. Beher nefer fi 80
32560”" kaydiyla Yahudi ve Hristiyanlarin ayni miktardan yani 8o
akge cizye vermekle miikellef kilindiklar anlagiimaktadir. Bir 6nceki
tahrire nazaran cizyelere 20 akge zam geldigi gorilmektedir.

Yahudi
12%

Hristiyan
16%

Grafik V: 961h/1553-54 Senesi Kudiis Sehri Nifus Dagilimi

961h/1553-54 senesinde kentin niifusu (13595 kisi) artmaya devam
ederek 2685 hane 170 miicerrede ulagmistir. Misliman nifus
9852’ye (1944 hane 132 miicerred) Hristiyan niifus 2105’e (416 hane
25 miicerred) Yahudi niifus ise 1638’e (325 hane 13 miicerred)
ylkselmistir.
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[ll. Tahrir aym zamanda kent nifus dagiliminda bir degisimin
habercisidir. Yahudileri niifus acisindan geride birakan Hristiyanlar
bu tarihte niifus dagiliminda Kudds’te ikinci siraya yerlesmislerdir.

945h?/1538? yilindan itibaren Kudis’in kdylerinde yasayan
Hristiyanlarin bir kisminin zamanla kente gécleri niifus yelpazesinde
Yahudilerin en son siraya gerilemesine neden olmustur. Hristiyanlk
akidesinde 6nemli bir yer tutan sehirde, ilk iki tahrirde Hristiyanlarin
Yahudilerden sonra gelmesi ilging bir durum arz etmekteydi.
Vaziyetin diizelmesi ve din adamlarinin tesviki 6nceden sehirde
yasaylp tasraya goO¢ etmek zorunda kalanlarin yeniden
donislerinde etkili olmustur.>®

Cema‘at-i
YahUdiyyan
33%

Grafik VI: 961h/1553-54 Senesi Kudiis Sehri Yahudi Niifusu Dagilimi

Yizyll icinde sehirdeki en fazla niifus oranina sahip olduklari
961h/1553-54 senesinden sonra Yahudiler, asrin sonuna kadar
durmadan niifus kaybina ugrayarak en son kesimi teskil etmislerdir.
Meslah (79 hane 3 miicerred; 398 kisi) ve Rise’de (139 hane, 7
mucerred, 1 mecnun, 1 kethlda; 702 kisi) oturuyor goziiken
Yahudilerin geri kalani (107 hane, 3 micerred, 1 a‘'ma; 538 Kkisi)
“Cema‘at-i Yah(Qdiyyan der-Kudis-i Serif” bashg altinda defterde
mahalleleri belirtilmeksizin kaydedilmistir.”

Rise sehir Yahudileri nezdinde bu tarihte ikamet tercihinde ilk
sirada yer alirken Meslah ise ikinci tahrire nazaran Yahudi niifusunu
artirmis gozikmektedir. Yahudiler bir dnceki tahrirde oldugu gibi
Hristiyanlarla birlikte 80 akce cizye Odemekle mikellef
tutulmuslardir.??

wuadoll al gapeall ggpinall diigyialyl diifall
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Yahudi

Hristiyan
9%

14%

Grafik VII: 970h/1562-63 Senesi Kudis Sehri Nifus Dagilimi

970h/1562-63 yili verileri sehir nifusunun (2721 hane 88 miicerred;
13693 kisi) artmaya devam ettigini sdylese de artisin yalnizca
Muslimanlarla simirli kaldigi sarihtir.  Zira gayrimislim ndfus
oranlarindaki disis, Yahudi ve Hristiyanlar icin islerin ¢cok fazla iyi
gitmedigini ifade etmektedir. Buna mukabil Misliman nifus 10540
kisiye (2101 hane 35 miicerred) ulasmistir. Bu rakam ayni zamanda
sehirdeki Misliman nifusun ytizyl icinde vasil oldugu en yiksek
orani temsil etmektedir. Mezkdr tarihte Hristiyanlar (1956 kisi; 383
hane 41 miicerred) ve Yahudiler (1197 kisi; 237 hane 12 miicerred)
niifus kaybetmeye baglamis ve bu gerileme asrin sonuna kadar

devam etmistir.
| Seref
61%

Grafik VIII: 970h/1562-63 Senesi Kudiis Sehri Yahudi Niifusu Dagilimi

Yahudilerin Rise (51 hane 5 miicerred; 260 kisi), Vusta (40 hane 6
miicerred; 206 kisi) ve Seref (146 hane 1 micerred; 731 kisi)
mahallelerinde hayatlarini idame ettirdigi defter kaydindan® takip
edilmektedir. ikinci ve (glnci tahrirlerde gdzikken Meslah
Mahallesi, 970h/1562-63 tarihli defter kaydinda mevcut degildir. ilk
¢ tahrirde karsilasiimayan Vusta, bu tarihte yeni mahalle olarak
defter kaydina girmistir. 1V. tahrirde Seref’in Yahudiler nezdinde
gozde oldugu ve Rise’nin cazibesini kaybettigi fark edilmektedir.
Anlasilan Rise’de oturan Yahudiler hem sehir icine hem de disariya
g6¢ vermislerdir.

wuadoll al gapeall ggpinall diigyialyl diifall
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Sehirdeki gayrimislim hanelerin kaydinin bulundugu kisimda
Yahudilerin ne kadar cizye O&dediklerine dair malumat
bulunmamakla birlikte Halllurrahman Kasabasi’ndaki dindaslarinin
80 akce cizye 6demeye devam etmeleri onlarin da ayni meblagi
tediye ettiklerine delalet eder.*

Yahudilerin yasadigi mahallelerin adlarina bakildiginda bazi
farkliliklar géze carpmaktadir. ilk iki tahrirde bahsedilmeyen Rise
Mahallesi, Gglincti tahrirde kent Yahudi niifusunun ekseriyetinin
oturdugu yer olarak ortaya ¢ikmaktadir. ikinci tahrirde Yahudilerin
yasadigl mahalleler arasinda zikredilen Seref ve Ed-Dabise’ye
l¢lincl tahrirde yer verilmemistir. Seref, dordiinci tahrirde
kendine yer bulurken Ed-Dabise icin ayni durum gecerli degildir.
Mezklr mahalleye sadece ikinci tahrirde deginilmis diger
tahrirlerde (I, 11l ve IV) kendisinden bahsedilmemistir.

Mahalle isimlerinin tahrirden tahrire farklilik arz etmesinin nedeni
muharririn  tahrir esnasinda benimsedigi tutumla alakalidir
denilebilir. Kimi zaman muharrirler mahalle isimlerini kaydetme
kaygisi tasimadan birinci tahrirde oldugu gibi Yahudilerin hepsini
“cemaat” altinda deftere gecirmislerdir. Bazen de Uglincii tahrirde
oldugu sekilde bir kismini cemaat olarak kaydederken geri
kalanlarin yasadiklari mahallelerin isimlerini zikretmislerdir. Ya da
ikinci ve dordinci tahrir 6rneklerinde gorildigi lzere “cemaat”
kavramini  tamamen terk ederek Yahudilerinin yasadiklari
mahalleleri aynen kaydetmislerdir. Bltiin bunlar mahallelerin tahrir
defterlerindeki gorindrlik durumlarini etkilemistir. Burada besinci
tahririn Yahudi haneler kisminin eksik oldugunu da hatirda tutmak
gerek. Dolayisiyla son tahrirde durumun nasil olup olmadig tam
olarak bilinememektedir.

Bltin bu zikredilenler i1s18inda defterlerdeki sorunlu durumun,
muharrirlerin  -yukarida isaret olundugu {zere- Yahudilerin
yasadiklart yerleri tam olarak kaydetme kaygisi tasimamalarindan
ve daha ziyade sehirdeki vergiye miikellef kisilerle ilgilenmelerinden
kaynaklandig sdylenebilir.

1552 yilindan 1562 senesine kadar ara ara devam eden kuraklik sehri
tesiri altina almistir. Ahali kis vakti yagmurun az yagmasi ve kente
su getiren kanallarin civar koéyler tarafindan tahrip edilmesi®
sebebiyle su sikintisi ¢ekmistir. Nitekim 1562 tarihli belge?,
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insanlarin su sikintisindan dolayr Kudiis’id terk etme noktasina
geldigini ve su yollarinin alt yapisinin bir an evvel tamirinin
gerekliligini ifade ederek mevcut durumun tahammil edilemez
oldugunu ortaya koymaktadir. 970h/1562-63 tarihli tahrir defterinin
verileri, gayrimuslimlerin bir kisminin sikintilara dayanamayarak
sehri terk etmekle beraber Muslimanlarin kalmaya devam ettigini
gostermektedir. Muhtemelen Rise’deki Yahudilerin ekseriyeti
sancagl etki altina alan kurakliga dayanamayarak suya ulagsmanin
daha kolay oldugu Seref’e ya da sehri/sancag terk ederek baska bir
yere go¢ etmis olmalidirlar.

Yahudilerin Kudiis’teki niifus sertivenini tahrir defterleri arasindaki
bosluktan dolayr takip etmek zor olsa da bu noktada siciller
devreye girmektedir. Sicillerin yardimiyla sehirde ne kadar
Yahudinin yasadigini takip/tahmin etmek mimkiin géziikmektedir.

980h/1572 yilinda Yahudi niifusun sehirde azalmaya devam ederek
115 nefer/lhaneye (575 kisi) geriledigi sicil kaydindan
6grenilmektedir. Kayda gore (28 Cemaziye’l-0la 980h/6 Ekim 1572)
Yahudiler, cizye goérevlisinin on yili askin bir siire énce Yahudi
cizyelerini 175 hane (875 kisi) olarak kaydettigini (Hazine icin 90
nefer/hane; Harem-i Serif icin 85 nefer/hane) ve tahsildarlarin
kendilerinden bu sayiya istinaden cizye talep ettiklerini ancak bu
kisilerin icinde sehre ziyaret icin gelenlerin ve hayatini kaybeden
sahislarin oldugunu dolayisiyla Kudis’te daha az sayida Yahudi
bulundugunu ifade ederek sikayette bulunmuslardir. Yapilan
sikayete binaen gizli ve aleni tahkikat icra edilerek sehirde 55 neferi
Harem-i Serif Vakfi; 60 neferi de hass-1 sahf olmak lizere toplam 115
nefer/hane (575 kisi) cizye ile mikellef Yahudi oldugu tespit
edilmistir.z7

Sicildeki “on yili askin bir stire/<l s e e 335 33 e ” ifadesi esas
alindiginda bu tarihin 970h/1562-63 senesi civarina tekabdl ettigi
ortaya ¢lkmaktadir. Mezkdr tarihe ait tahrir verilerine bakildiginda
237 hane 12 miicerred Yahudinin (1197 kisi) sehirde yasadigi/ikamet
ettigi gérilmektedir. Halbuki hemen hemen ayni tarihe denk diisen
cizye kaydinda sehirde 175 nefer/hanenin (875 kisi) cizye ile
miikellef oldugunu sicil kaydi séylemektedir. Ayni déneme/tarihe
ait iki kaynagin birbirinden farkl veriler ihtiva etmesi hangisinin
muteber/dogru oldugu ya da olmasi gerektigi meselesini glindeme
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getirmektedir. Sicil kaydina bakildiginda mezkdr problemi ¢6zecek
bilgiler mevcuttur. Misteki Yahudiler, ( e 256l (e delen aaric GlS5
petlasl dae (I dsea s poadll amy Gl 2Vl s e aglas eally 3 L5 15 juma)es
ziyaret icin Kudis’e gelen Yahudilerin bulundugunu, bir kisminin
oldiguni ve geri kalaninin tahrirden sonra memleketlerine
dondigini séylemektedir. Buradaki tahrir ifadesinden maksat,
umumi tahrir olmadigr cizye tahririnin kastedildigi sicilin
muhtevasindan anlasilmaktadir. Umumi tahrir defterlerindeki kayitl
tarih, nihai tasdikten sonraki zaman ifade ettigi esas alindiginda
tahrir isleminin mezk(r zaman diliminden 6nceki bir vakte isaret
ettigi ortaya ¢ikacaktir. Dolayisiyla tahririn icra edilmesinin bir ya da
iki yil gibi zaman dilimini kapsadigi ve tahrir sireci ile defterin nihai
derlenisi arasinda dogal olarak bir zaman boslugununun zuhuru
kaginilmazdir.  (Singer, 1990; 100) Bitin bu zikredilenler
degerlendirildiginde iki kaynagin farklh bilgiler vermesi meselesi
stihuletle halledilebilir.

Dordiinci tahririn icra edildigi tarihte (970h/1562-63’ten bir ya da iki
sene 6ncesi 1560/61 gibi) Kudiis’te 237 hane 12 micerred Yahudinin
ikamet ettigi ancak bunlarin bir kisminin kisa bir miiddet sonra sehri
terk ettigi ve 1562’de cizye mikelleflerinin sayimi esnasinda 175
hanenin (875 kisi) cizye mukellefi olarak tespit edildigi ortaya ¢ikar.
Sancag tesiri altina alan kurakhgin sehir izerindeki olumsuz etkisi
ve bunun neticesinde Yahudilerin ve Hristiyanlarin bir kisminin
burayr terk etmek zorunda kaldigr da unutulmamaldir.
Muhtemelen umum tahrir ile cizye tahriri arasinda ayni nedenle
bazi Yahudiler, Kudiis’(i terk etmek zorunda kalmis olmalidirlar.

991h-992h/1583-84 senesine gelindiginde Kudis’te 145 kisi/hane
Yahudi’nin (725 kisi) cizye vermekle miikellef oldugu gorilmektedir.
60 nefer/hane Yahudi cizyesi mal-1 sultanf olarak devlet hazinesine
aktarilirken geri kalan 85 nefer cizye Mescid-i Aksa ve Sahra-yi
Serife Vakfi tarafindan tahsil edilmistir. Gegen sicil kaydina
(980h/1572)  nazaran Yahudi nifusunun  artis  kaydettigi
anlasilmaktadir.»

1590-91% ve 15943 yillarinda yapilan cizye tahsil kayitlarina gore 144
Yahudi hanenin (720 kisi) sehirde ikamet etmeye devam ettigi ve
onceki cizye kaydina (991h-992h/1583-84) nazaran nifusta ufak bir
gerilemenin yasandigl gértilmektedir.
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Dordiinci tahrirden sonraki verilere bakildiginda Yahudi niifusunda
gerilemenin devam ettigi fakat 991h-992h/1583-84’de artis
kaydetmekle beraber tekrar 1590-91 ve 94’te ufak bir gerileme
yasandigl misahede olunmaktadir. Bu da Yahudi niifusun kentte
tam bir istikrarli yapiya sahip olmadigini tabiri caizse Kudiis’te dikis
tutturamadiklarini géstermektedir.

Mevcut tahrir verilerinden Yahudilerin XVI. Yiizyll boyunca kente
yerlesmeyi denedikleri fakat Kudiis’in iktisadifticari bir merkez
olmamasinin yani sira zaman zaman yasanan kurakliklarin yeni
yerlesimcileri burayi terke icbar ettigi anlasiimaktadir. Bir de buna
Yahudi mistiklerinin Kudiis yerine Safed’i tercih etmeleri ve buranin
iktisadi olarak Kudiis’e nazaran daha verimli olmasi eklendiginde
(David, 1999: 120-37) Yahudilerin Kudis yerine Safed’e yogun ve
istikrarli bir sekilde yerlesmelerinin nedeni ortaya ¢ikar.

Son tahrir defter verileri, sehirde 1463 hane 54 miicerred Misliiman
(7369); 42 hane Hristiyan (210) yasadigini sdyler fakat Yahudi hane
sayisi hakkinda bilgi vermez. Olumsuz vasatin egemen oldugu kent
genel nifusunun ne kadar oldugu hakkinda tahminde bulunmak
defterdeki Yahudi ve Hristiyan hane sayilarinin eksikliginden dolay:
mimkiin géziikkmemektedir.

Ancak bdlgenin ve sancagin tecriibe etmis oldugu sartlar niifusta
bir disis yasandigini gostermektedir. Ozellikle kontrol altina
alinamayan Arap kabileleri?* ile bazi valilerin3 koti idaresinin kentte
yasayan her kesimi etkisi altina aldigi ve bunun sonucunda
Misliiman, Hristiyan ve Yahudilerden bir kisminin Kudis’t terk
etmek zorunda kaldigi bilinmektedir.34

Son tahrir defterinde Hristiyanlar (42 hane) ile Yahudilerin hane ve
micerred sayllarina dair veriler eksik oldugundan nerede
yasadiklart hususu belirsiz olmakla birlikte yukarida zikredilen
mahallelerde ya da civarinda ikamet ettikleri tahmin edilebilir.

Seriyye Sicili kaydi, Yahudilere her bir nefer icin “50 Osmani” cizye
tarh olundugunu séylemektedir.?> Yine tahrirden kisa bir siire 6nce
(1590-91/94) yapilan cizye sayiminda 144 Yahudi hanenin (720 kisi)
Kudis’te yasadigr dikkate alindiginda muhtemelen bu civarda
Yahudinin son tahrirde sehirde yasamaya devam ettigi sdylenebilir.
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2) Halilurrahman Kasabasi ve Yahudi Niifusu

150
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0 m B B

945/1538 961/1553-54 970/1562-63  1005/1596-97

W Yahudiler

Grafik X: Halilurrahman Kasabasi Yahudi Niifus Degisimi

Kdylerde yasamayi tercih etmeyen Yahudilerin ikinci ikamet tercihi
Halilurrahman kasabasi olmustur. ilk tahrirde kendilerine tesadiif
olunmamakla birlikte ikinci tahrirden itibaren asrin sonuna kadar
degisen oranlardaki hane sayllariyla kasabada hayatlarini
strdirmuslerdir.

Halilurrahman’daki Yahudi niifusunu incelemeden 6nce burada
mukim olan ahali mevcudiyetine dair malumat vermek tarihi siireci
kavrama noktasinda faydalr olacaktir.

Kasabanin 932h?/1525-262 yili tarihli tahrir defterine nazar
edildiginde yalnizca 133 hane (665 kisi) ile Misliimanlarin yasadig
gorilmektedir. Diger gayrimislim unsurlara rastlanmayisi ve
Musliman ahalinin niifus oraninin distikligl, devlet otoritesinin
tam olarak tesis edilememis olmasindan kaynaklanmaktadir. Ayni
durum, Kudiis sehri ilk tahrir sonuglarinda da gériilmektedir.

Hristiyan Yahudi
1% 2

Grafik XlI: 945h?/1538? Senesi Halilurrahman Kasabasi Niifus Dagilimi

Olumsuz durumun 945h?/1538? senesinde degismeye basladig
miisahede olunmaktadir. 774 hane 231 micerred Musliman (4101
kisi) 7 hane Hristiyan (35 kisi) ve 20 hane (1 a'ma) Yahudi’nin (100

wuadall aul gayeoll ¢gpiiall diigiialyl dii4all
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kisi) ortamin sakinlesmesiyle birlikte Halilurrahman’a avdet
ettigi/yerlestigi ve niifusun arttigr (801 hane 231 miicerred; 4236
kisi) gorilmektedir. Yukarida isaret edildigi tizere aslinda bu durum
sancagin genel gidisatiyla uyumluluk arz etmektedir.

Kasaba Yahudileri ylzyll icindeki en biyiik niifus oranmna ikinci
tahririn icra edildigi zaman diliminde ulasmistir. Onaltina yizyilda
bir daha ayni niifusa sahip olamayan Yahudiler, kendilerine ait bir
mahallede (Mahalle-i El-Yah(d) yasamlarini sirdiirmisler ve
Hristiyanlarla birlikte 80 akgeden toplamda 2160 akce3® cizye
6demislerdir.

Yahudi

Grafik XlI: 961h/1553-54 Senesi Halilurrahman Kasabasi Niifus Dagilimi

961h/1553-54 yili tahriri, kasaba niifusunun (937 hane 1 miicerred;
4686 kisi) artmaya devam ettigini sdylemekle beraber Yahudilerin
buyuk bir kisminin (7 hane 1 miicerred; 35 kisi) Hristiyanlarin ise
tamamen burayr terk ettigini gostermektedir. Muhtemelen
gayrimislim unsurlar, kasabada meydana gelen bazi olumsuz
olaylardan ya da farkli nedenlerden dolayi baska yerlere gé¢ etmeyi
tercih etmis olabilirler. Mislimanlar ise (930 hane; 4650 kisi) ikinci
tahrire nazaran glinci tahrirde de hane sayilarini artirmiglardir.

Yahudilerin sancaktaki diger dindaslari gibi 80 akge cizye ile
mukellef tutulduklari ve cizyelerinin Halilurrahman Vakfi’na tahsis
edildigi kayrttan anlasiimaktadir.?”

ikinci tahrir ile mukayese edildiginde Mislimanlarin nifus artisinin
kismen zayif oldugu gorilmektedir. Bir de buna Hristiyanlarin
tamamen; Yahudilerin ise ¢ogunlukla Halllurrahman’i terk etmeleri
eklendiginde ikinci tahrir ile tiglinci tahrir arasi dénemde kasabada
islerin istenilen diizeyde gitmedigi sonucu ortaya ¢ikar. Anlasilan

guadoll apl gdajeall ggpitall dyig)ialyl didall
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calkantili duruma ragmen kasaba niifusu genel olumlu gidisata
uyarak artis kaydetmistir.

m Musliman  mYahudi

1%

Grafik XllI: 970h/1562-63 Senesi Halilurrahman Kasabasi Niifus Dagilimi

970h/1562-63 senesinde de kasaba niifusu (1000 hane 134
miicerred; 5134 kisi) artmaya devam etmisti. Bu olumlu
gelismeden hem Misliimanlarin (989 hane 134 miicerred; 5079 kisi)
ve hem de Yahudilerin (11 hane; 55 kisi) faydalandig goriilmektedir.
80 akge cizyelerini Halilurrahman VakfI’'na 6demeye devam eden
Yahudiler, kendi adlarini tagiyan mahallede (Mahalle-i Yah(diyyan)
hayatlarini stirdiirmslerdir.3®

Yahudi

Grafik XIV: 1005h/1596-97 Senesi Halilurrahman Kasabasi Niifus Dagilimi

Asrin sonunda yapilan tahrirden, Musliman ahalinin (680 hane 22
miicerred; 3422 kisi) bir kisminin kasabayi terk ettigi ve Yahudilerin
(11 hane; 55 kisi) onceki tahrirdeki mevcudiyetlerini koruduklari
anlasiimaktadir. Halilurrrahman kasabasi (691 hane 22 miicerred;
3477 kisi) sancakta cereyan eden menfi durumdan etkilenerek
ylzyil niifus kaybiyla tamamlamistir.

Kasaba Yahudileri Kudiis’te yasayan dindaslarinin aksine bir 6nceki
tahrirdeki nifuslarint korumayr basarmislardir. Bu da onlarin

wuadall apl gapeoll ggpitoll drigyialyl diifoll
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Kudis’teki dindaglarinin yasamis oldugu olumsuz durumdan pek
fazla miteessir olmadiklarina isaret etmektedir. Defter kaydinda
cizye meblaglarinin belirtiimemesine mukabil onlarin da Kudis’teki
dindaslari gibi 50 Osmani cizye ddemekle miikellef tutulduklari
sdylenebilir.

SONUC¢

Kudiis Sancagi’nda yasayan Yahudiler, on altinc asir boyunca
Misliman ve Hristiyanlara nazaran daha az nifusa sahip olarak
yalnizca sehir ve kasabada hayatlarini stirdiirmisler ve kdylerde
ikamet etmeyi tercih etmemislerdir.

Tahrir verilerine bakildiginda on altinci yiizyilda Kudiis Sancag’’na
imparatorlugun muhtelif bolgelerinden ve disaridan Yahudi goc
oldugunu séylemek mimkiin géziikmektedir. Ancak mevcut tahrir
defterleri, sancak Yahudilerinin menseleri hakkinda bir analiz
yapmaya olanak saglamamaktadir. Bu eksiklik Kudis seriyye sicilleri
vasitasiyla izale olmaktadir. Sicillerde Askenazi ve Karay gibi
cemaatlerin adlarinin gegiyor olusu sancakta ikamet eden
Yahudilerin kimler olduguna dair 6nemli bilgiler vermektedir.
Safed’in meshur kabalist hahamlarca merkez secilmesi, Osmanli
hakimiyetinin ilk asrinda Kudis’e nazaran Yahudi ikamet tercihinde
ilk sirada yer almasina ve Kudis’in gézden diismesine neden
olmustur. Ayni zamanda bu durum, Kudis’tin Yahudiler nezdinde
yaygin kabullin aksine muteber bir yer olmadigini géstermektedir.
Eger bdyle bir durum olsaydi Safed Sancag’ni merkez edinen
hahamlarin Kudiis ve civarinda ikamet etmeleri gerekirdi. Mahalli
idarecilerin Yahudileri kovmak bir yana sirgiinlerine mani olmalar
yerlesimleri icin musait bir ortamin olduguna isaret etmektedir.
Ylzyilin sonuna dogru Aglama Duvar’’nin icadinin ya da kesfinin de»
Yahudilerin Kudis’li benimsemeleri hususunda yetersiz kaldig
goriulmektedir. Muhtemelen duvarin o dénemki Yahudilerin zihin
diinyasinda merkezi bir yer edinmemis olmasi bunda etkendir. Zira
“Aglama Duvar’na” ragmen sehirdeki Yahudi nifusu dérdinci
tahrire nazaran asrin sonuna dogru erimeye devam etmistir.
Hristiyanlardan farkl bir yol takip ederek sancagin muhtelif
bélgelerine yerlesmeyi tercih etmeyen Yahudiler, Kudiis Sancagr’ni
tamamen terk ederek bagka yerlere go¢ etmislerdir.
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SONNOTLAR

Makalenin ilk hali 16. Uluslarasi “Osmanlilar ve Beytlilmakdis”
sempozyumunda teblig olarak sunulmustur. Makaleyi okuyarak tenkitlerde
bulunan kiymetli arkadaslarim M.Fatih Calisir, Ensar Muslu, Hasan Hiiseyin
Glines, Ferit Belder ve esim Senay Oksiiz’e tesekkiir ederim.

Milattan 6nce 1200'lerde meydana gelen kavimler gécl neticesinde “deniz
kavimlerinden” Filistler, Gazze seridi ve civarina gelerek bes biiylik sehir
kurmuslardir. Hangi millete mensup olduklari bilinmeyen Filistler, yerli halkla
karisarak benliklerini kaybetmislerdir. Bkz: M. Lutfullah kahraman, “Filistin”
DiA, XIll, istanbul, 1996, s. 90.

Hagli seferleri icin bkz: Isin Demirkent, “Haghlar” DIiA, XIV, istanbul, 1996, s.
525-546.
Tahrirle ilgili bkz: Mehmet Oz “Tahrir” DiA, XXXIX, istanbul, 2010, s. 425-429.

Bolgede yapilan tahrirler icin bkz: Mustafa Oksiiz, “Filistin’in On Altinci
Yiizylldaki Nifusuna Dair Kaynaklar: Mufassal Tahrir Defterleri”, SBARD Yil /
Year 14, Sayi / Issue 27 (Bahar / Spring 2016/1) s. 253-264.

Bazen dul kadinlarin da tahrir defterlerine kaydedildigi gorilmiistir. Bkz: Oz,
agm, s. 429.

Tablo ve daha genis malumat icin bkz: Mustafa Oksiiz, Sam Eyaleti’nin
Giiney Sancaklarinda (Filistin) Niifus XVI. Yy, Mimar Sinan Glzel Sanatlar
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamis Doktora Tezi, Istanbul,
2016, s. 385.

KKTT. d., 178 [1005h/1596-97] numarali tahrir defter kaydinda Yahudi hane
sayilarina dair malumat bulunmamaktadir. 23 Ramazan 1002h/12 Haziran 1594
tarihli sicil kaydi, sehirde yasayan Yahudilerin 84 hanesinin cizyelerini Sahra-yi
Serife’ye; 60 hanesinin ise Hass-1 Serif canibine &dediklerini belirtir. Bu
kayittan hareketle tahrirden takribi l¢ sene Once 144 hane (720 kisi)
Yahudinin sehirde yasadigi sGylenebilir. Bkz: KDSSC, LXXVI, s. 113.

Defter noksan oldugundan 15b’den sonraki varaklarda sehirdeki Hristiyan
hane sayisina dair herhangi bir malumat bulunmamaktadir. Bkz: KKTT. d., 178
[1005h/1596-97], vr. 15b. XI numarali Kudiis seriyye sicilinde “... taht-1 kaz&’-i
‘adaletinizde vaki‘ nefs-i Kudis-i Serif’in kefere tayifesi yiiz kirk sekiz hane
olup her bir neferinden ziyade’-i cizyeleri otuzar ‘Osmant’den altmis para ve
‘0sr-i hamirlart dahi alti seneden yiiz yirmi para ...” kentte 148 hane (740 kisi)
Hristiyanin cizyelerinin Sam hazinesine acele bir sekilde ulastirilmasi
hususunda emir bulunmaktadir. Bkz: Evahir-i Sehr-i Sa‘ban 1002h/Mayis 1594
tarihli hikim, KDSSC, Xl, s. 106. Sicil kaydi, sadece hazineye cizyelerini
6demekle miikellef Hristiyanlarin sayisini vermistir. Dolayisiyla Kudis’te
yasaylp cizyelerini muhtelif vakiflara &deyen Hristiyanlar bu saymnin
disindadir. Bu nedenle kentte bu tarihte 148 haneden (740 kisi) daha fazla
Hristiyanin yasadigi ileri stiriilebilir.
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Miicerred.
Hane. Niifus hesaplanmasinda hanenin bes kisiden olustugu esas alinmistir.

Sancakta bulunan vakiflarin dékimlerini ¢ikartan Osmanlilar, bu kurumlarin
bekasini saglamaya c¢alisarak ictimai hayattaki faaliyetlerine devam
etmelerini  temin  etmislerdir. Bdylece sancagin/bélgenin  yeniden
imarinafihyasina katkida bulunmuslardir. Kudis vakiflari icin bkz: Hasan
Hiseyin Gilines, Tarihi Olaylar ve Belgeler Isiginda Kudis’ii Yeniden
Diisiinmek, Onsdz Yayincilik, istanbul.

Bu konuda farkll bir makale icin bkz: Amnon Cohen, “New Evidence on
Demographic Change: The Jewish Community in the 16t Century Jerusalem”
Mémorial Omer Liitfi Barkan, ed., R. Mantran. Paris: Librairie d'Amerérique
et d'Orient Adrien Maisonneuve, 1980, pp. 57-64.

Yahudilerin on altina yiizyildaki Kudiis Sehri’ndeki iktisadi faaliyetleri icin
bkz: Amnon Cohen, Jewish Life Under Islam, Harvard University Press, 1984,
pp- 140-219.

TT.d., 427 [932h?/1525-262], s. 268-269.

Gos.yer.

TT. d., 1015 [945h2/1538?], 5. 191-193.

Agd, s. 153.

TT. d., 1015 [945h?/1538?], s. 153.

Guvenlik, dini sebepler ve kutsal yerlerin cazibesi olmak Uzere c¢esitli
nedenler kdyden kente Hristiyan goclini tesvik etmistir. Bkz: Anthony
O'mahony, “The Christian Communities Of Jerusalem And The Holy Land: A
Historical And Political Survey” The Christian Communities Of Jerusalem
And The Holy Land Studies In History, Religion And Politics, Ed. Anthony
O'mahony, University Of Wales Press Cardiff, 2003, pp. 15.

TT.d., 289 [961h/1553-54], 5. 43-48.

“Mahs(l-i cizye-i Gebran ve Siryaniyyan ve Kibtiyyan ve Yah(diyyan der-
Kuds-i Serif gayr-i ez-nasara-i Beyt Lahm ve Beyt Cala ki der-nefs-i Kuds-i Serif
mitemekkined. 791 neferan Beher Nefer fi 80 meblag 63280” kaydiyla
Hristiyan ve Yahudi biitiin gayrimislimlere 80 akge cizye tarh olunmustur.
Bkz: Agd, s. 48

KKTT. d., 112 [970h/1562-63], vr. 14b-15a.
“Hane 11 fi 80, 880 Vakf-u Halil ‘a.m.” Agd, vr. 73a.

“Mefharu’l-kuzat ve’l-hukkam ma‘dend’l-fadli ve’l-ilm mevlana Kudus-i Serif
kadisi dame fadluhuya tevKi*-i refi-i himayQn vasil olicak ma‘lim ola ki:
Haliya dergah-1 mu‘allama “arz génderiip nefs-i mezbidrda cari olan suyun
menba’t berriyyede olup ve suyun basinda iki ‘azim birke olup eyyam-i sitada
yagmur suyuyla dolup ve iki yildir ki yagmur killet (izere yagub birkelerde su
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kalmayup ve su alup dahi mirdr-1 eyyamla kuruyup harab ve su tutmaz olup
ve suyun kahti i¢lin ba’zi kdyler olup kifayet mikdar kendiilere su virilip
kana’at eylemeyilip yer yer ba’zi goézeklerin kesr idiip men” ile memnd’
olmayup su yollart ...” 11 Rebi‘U’l-dhir 961h/16 Mart 1554 tarihli hikim,
KDSSSCL, XXIX, s. 15.

..... Haleb Canibi defterdari dame ‘izzuhu[ya] tevKi'-i refi-i hiimaydn vasil
olicak ma‘ltm ola ki: Haliya Kudis-i Serif Sancag beyi ile evkaf miitevellisi
Turgud dergah-1 mu‘allama ‘arz géndertip bundan akdem emr-i serif varid
olup mazmin- serifde Kudis-i Serif’e gelmesi mimkiin su tedariik olunup
tahmin ittirip dergah-1 mu‘alldma ‘arz oluna deyl ferman buyurulmagmn
imtisalen Ii’l-emri’l-‘ali etraf ve cevanib tecessis ve tefahhus olunup ve bi’l-
fi'il mevcld olan birkeleriin su gelecek yollarina nazar olundukta simdiki
yollarindan ti¢ birke dolacak su gelmeyiip .... ... suyu olup ve ‘Ayn-1 ‘Urlib nam
‘aynki, kadimden kuffar-1 haksar zamanlarindan birkeleriin gellip mur(r-i
eyyam ve te‘avum-i a‘vam ile yollar birkelere vasil olunca yollari ta‘mir olup
suyun kesreti zamaninda ol sudan mezbdr birkeler tolup killet oldugu yillarda
¢ dort yil dahi miistevfi Kudiis-i Serif’e kifayet idiip ol takdirce Mislimanlar
su cihetinden kat‘d muzayaka ¢ekmedikleri zahir ve muhakkak olup ta‘miri
lazim ve Maislimanlara enfa® ve mihim olmagin lzerine mi‘marlar ve
muhamminler ¢agirup mezb(r ‘Ayn-1 ‘UrCib’un yollari birkelere gelince
tahmin-i sahth ile tahmin ittirildikte mesahasi bina zird" iki ylz altmis bin zira*
olup alti bin bes yiz flori ancak kifayet ider. Suyu tahmin idtip ve iki yildirki bu
vilayette yagmur killet lizere olup birkelere su inmeyiip suya gayetle
muzayaka oldugu ..... nice kimesneler terk-i diyar mesabesinde olup ve e’lan
‘imaretten ve hammamdan su munkati’ olup ‘imarete Mescid-i Aksa
kapularindan sarf olunup kemal-i derece suya muzayaka olup ‘arz olunmus

.. olup ve tciinct birkeyi miiceddeden ta‘'mir olunmak lzere der-tamam
oldukda iki birkeleriin dahi arazisi ... ... olmasi lazim olup ve mezbdr ‘Ayn-i
‘Urdib’un yollari ta‘'mir olunup birkelere ulasdirmadan gayri asla su tedariiki
mimkin olmamagin Misliimanlarun talebleriyle ‘arz olundu deyd bildirdiler.
Imdi buyurdum ki: Hikm-i serffim vardikda zikr olunan su yolu ta‘miri ictin
tahmin olunan zikr olan akgeyi anda olan hizane’-i ‘@miremden ihrac idip
mima ileyh sancak beyi dame ‘izzuhuya ve merkam mitevelliye teslim
eyleyesiz ki su yolunu miinasib oldugu tizere itmama irigdiriiler. Ve virilen ne
mikdar akgei anda olan hizane’-i ‘amirem defterlerine kayd ittiiresiz. $éyle
bilesiz ‘alamet-i serife i‘timad kilasiz. Tahriren fi’l-yevmi’l-hamis ve’l-‘isrin sehr-
i Sevval min siihir-i sene 969 be-makam-1 Kostantiniyye” 25 Sevval 969h/28
Haziran 1562 tarihli hiikiim, KDSSSCL, XLII, s. 65.

28 Cemaziye’l-0la 980h/6 Ekim 1572 tarihli sicil kaydi, KDSSSC, LV, s. 207.
Gos.yer.

28 Cemaziye’l-01& 991h/19 Haziran 1583 tarihli sicil kaydinda Sam Defterdari
Ahmed Efendi tarafindan Yahudi ve Hristiyan cizyelerini toplamak (zere
Kudiis’e gonderilen Hamza Bey bin Abdullah, teftis ve tahkikten sonra
991h/1583 yilina ait 60 neferlik/hanelik Yahudi cizyesini Yahudi cemaatinin
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miitekellimleri olan Davud El-Yah(di ve Mayer bin ibrahim’den kabz ve teslim
aldigini ikrar etmistir. Bkz: KDSSSC, LXIl, s. 59. Mescid-i Aksa ve Sahra-yi
Serife Vakfi Nazirt Mustafa Celebi bin Abdullah, Mayer bin ibrahim ve Sasi bin
Semuyel adli Yahudi cemaati mitekellimlerinden 992h/1584 senesi vacibi
olarak 85 neferden her birinden 50 kita olmak Uzere cizyelerini ve adet
oldugu tzere katip Gcretini aldigini ikrar etti. 16 Muharrem 992h/29 Ocak
1584 tarihli kayit i¢in bkz: KDSSSC, LXII, s. 406. iki farkli yere 6denen cizye
kayitlarindaki hane/nefer sayisinin toplami esas alindiginda 991h-992h/1583-
84’de 145 nefer/hane Yahudi cizye mikellefinin Kudiis’te yasadig| ortaya
cikar. Buradaki problem nefer/hane sayisindaki miicerredlerin oraninin
bilinmemesidir. Bundan dolayr niifus tahmin hesaplamasinda mevcut
verilerdeki herkes hane olarak kabul edilmistir.

Kudis’te yasayan Yahudilerin cizyesini tahsile memur Tahmas Kethuda ibn-i
AbdPnin vekili Biinyad Cavus, Yusuf bin Abdiilkerim ve Mayer bin ibrahim adl
Yahudi cemaati mutekellimlerinin ellerinden 998h senesi vacibine dair 60
haneden harac-i sultaniyi, adet oldugu (izere katip Ucretiyle beraber kabz ve
teslim aldigini ve Yahudilerin uhdelerinde herhangi bir seyin kalmadigini ikrar
etti. 27 Ramazan 998h/30 Temmuz 1590 tarihli sicil kaydi, KDSSSC, LXXII, s.
97. Haremeyn-i Serffeyn nazin Ali Cavus, Mescid-i Aksa Vakfi igin Kuddis-i
Serif’te oturan Yahudilerden 84 hanesinin cizyesini (999h senesine ait)
Yahudi taifesinin mutekellimleri Yasef bin Abdulkerim El-Yahdi ve Ya‘kub El-
Yahudi adli sahislarlardan kabz ve teslim aldigini ikrar etti. Evail-i Cemaziye’l-
Ula 999h/Subat 1591 tarihli sicil kaydi, KDSSSC, LXXII, s. 264.

84 hanesi (Cohen hane sayisini 80 olarak vermektedir. Bkz: Cohen, I, 1994:
190) Sahra-yi Serife’ye; 60 hanesi Hass-1 serif canibine olmak tizere (toplam
144 hane) KudUs’te yasayan Yahudilerin cizyelerinin Dervis Celebi tarafindan
Mayer bin ibrahim El-Yahudi ve Yasef bin Saban El-Yah{di adli Yahudi cemaat
miitekellimleri vasitasiyla tahsili. 23 Ramazan 1002h/12 Haziran 1594 tarihli
sicil kaydi, KDSSSC, LXXVI, s. 113.

“Kudis-i Serif Kadisina ve beyine hiikim ki: Sabika Kudis-i Serif Kadisi
Mevlana Haa Mehmed zidet fedayiluhu ve Gazze Beyi Ahmed dame ‘izzuhu
ile Gazze ve Beyt Cibrin kadilari mektdblar génderiip ahali-i Halil'den, Beni
Dar'dan Bedr bin Ebu Tabbdh ve Zib ibn-i Berekat ve Abdilkerim nam
kimesneler ‘isyan ve tugyan Uzere olan Beni ‘Ata ve Beni ‘Atiyye nam
kabilenin hevasina tabi‘ olup dayima ‘usat-1 mezbdrinin hac yolunda aldiklari
emval-i huccaa kah ucuz bahé ile ve kah emaénet tarikiyla alup bey* idip yatak
olduklarindan ma‘ada mezkdrlar gecen sene zikr olunan kabileye delil olup
Cebel-i Halil'e kondurup Halilurrahman salavatullahi ‘ala nebiyyina ve ‘aleyhi
hazretlerinin dort bes pare karyesinin mahsdliin yagma ve karyeleri harab
itdirmislerdir deyi ‘arz itmegin ele getrillp ser‘le ba‘de's-stibat haklarindan
gelinmesin emr idiip buyurdum ki vusdl buldukda mezkarlari ihzar idiip
gaybet iderlerse ser‘le bulduramasan Iazim olanlara buldurup getiirdiip ve
bi'l-climle bi-eyyi tarikin kane ele getiiriip dahi ‘arz olundugu Gzere ‘asi ‘urban
ile bir olup fesad ve sena‘ati vaki‘se ba‘de's-stibat serle haklarindan gelesiz.
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Amma hak lizere olup ahz u celb sebebi ile ehl-i fesad himaye olunmaktan
be-gayet ihtiyat idiip cadde-i hakdan ‘udil etmeyesiz” 27 Cemaziye’l-ahir
1001h/31 Mart 1593 tarihli ve 260 numarali hitkkiim, A.DVN.MHM.d., LXX, s.
140.

..... Sabika veziria’zam olup hald Sam eydleti ile vezirim olan Sinan Pasa
edamelldhu te‘dld iclalehu ve akzd kuzati’l-mislimin  ekmel-G vilati’l-
muvahhidin ma‘dend’l-fadli ve’l-yakin varis-i ulami’l-enbiyd’ ve’l-mirselin el-
muhtessu bi-mezid-i ‘indyeti’l-Meliki’l-Mu‘in Sam ve Kudis-i Serif kadilarina
zide fedluhuma tevKi“i refi’-i hiimay(n vasil olicak ma‘ltm ola ki: Sen ki
Kudiis-i Serif kadisisin dergah-1 mu‘allama mektb goéndertip bi'l-fi‘il Kudis-i
Serif beyi olan Hidavirdi'nin hilaf-1 ser’ evza® vu etvarindan Kudis-i Serif'in
suleha ve fukarasi rencide olup ciimle ef‘al-i seni‘inden Kuddis-i Serff'de sakin
olan zimmilerin her taifesinden zulmen ruhbanlarinin basvebug olanlarin ahz
idup te‘addi ittiglinden ma‘add kendilerinden mibalaga mal taleb idip
iktidarimiz  yoktur didiklerinde tayife’-i Siiryan ruhbanlarinin basvebug
olanlarin katl idlp sayir tayifenin ruhbanlarin dahi anunla korkutup on bin
altunlarin alup fevka’l-had zulm eyleytip bu mikdar ile kana‘at itmeylip her
birine birer bahane ile enva*i zulm ve te‘addiye cazim olup fukaranin karara
takatleri kalmayup cela-yr vatan idiip perakende olmalari mukarrerdir deyi
‘arz idlp ve Stidde’-i sa‘adetimde olan Beg elgisi dahi ‘arzuhal virlip mezkar
Hidavirdi i¢lin cemi*i Nasara tdyifesinden piskes aldiktan sonra piskopos
nam rahibinden ziydde mal isteyilip virmediigi iclin siyaseten katl idip
vesayir tayifeden dahi on bin filori taleb idlip virmezseniiz katl iderim dey(
tahvif idiip iki bin filorilerin alup tekrar on bin filori dahi taleb idiip ve nice
yildan beri Ser'-i Serif ve emr-i minif muktazadsinca tasarruf idegeldikleri
miilklerin ve bag ve bahcelerin almak murad idinlip mezbdr beyin zulm ve
te‘addisinden bazerganlardan ve ahalf™-i vilayetten nice Misliman ve Nasara
ve YahQdi firar eylemiglerdir. Nice dahi firar eylemek {izere olmagin
bazerganlardan (s. 5) ‘ayid olan mal- padisahi dahi zayi‘ ve telef olur deyi
i1am eyledin. imdi memleket ve vildyete vali ve hakim nasb olunmaktan
murad Ser“i Serif ve kanun-i .... icrd’ olunup eyyam-1 ‘adaletimde re‘aya vu
beraya astde olup huzlr- bal ile du‘a-y1 devam-1 devletime istigal olmalaridir.
Efrad-1 aharineden bir ferd zulm ve te‘addi olduguna riza-yr himayinum
yoktur. Mezb(r Hidavirdi'nin ahvali teftis olunup hukdk-1 fukarad bi-kusar
alivirilmek emr idip buyurdum ki dergah-1 mu‘allam miteferrikalarindan
fahru'l-emasil ve'l-a'yan Sileyman zide kadruhu vardikta mezbdr Hidavirdi
Sam'a getiirmekle mi olur yahud bir yarar ve mu‘temed ‘aleyh ademin
gonderiip mahallinde teftis eylemek mi miinasibdir? Her kangisini vech ve
miinasib gorir isen vech ve miinasib gordiigiin lzere eger zikr olunan
maddelerdir ve eger andan ma‘adadir mezbirdan gelip da‘va-yr hak
idenlerin bir def‘a ser‘le gérillip fasl olunmayup ve onbes yila buldgdur terk
olunmayan husdslarin husama mivacehesinde ser‘le teftis idip goresiz.
Vech-i mesrih tizere katl-i nefs idiip bi-gayr-i hakkin ol mikdar mal alup zulm
ve te‘addi ittigu bi-sicilli's-Ser'-i's-Serif sabit ve zahir olmagin serle
miiteveccih? olan hukdku bi-kusir ashabina alivirdikten sonra misarun
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ileyhin Gzerine katl-i niifGsdan? ve gayriden ne makuile mevad sabit olduysa
bir nesne ketm olunmayup huccet ve tafsil tizere sicl olunup siret-i sicilleriyle
ma‘an yazup Sldde-i Sa‘adetime ‘arz idesin ki sonra hakkinda emrim ne
vecihle olursa micebi ile ‘amel oluna. $oyle bilesin. Tahriran fi evahir-i
Cemaziye’l-Gla hamse ve tis‘in ve tis‘'umieh. Be-makam-1 Kostantiniyyeti'l-
Mahrise.” Evahir-i Cemaziye’l-01a 995h/Nisan-Mayis 1587 tarihli hikim,
KDSSSCL, LXVIII, s. 4-5.

“Sam Beylerbeyine ve Kudds-i Serif Kadisina hiikiim ki: Rikab-1 hlimayinuma
‘arzuhal sunilup Kudis-i Serif Sancag beyi olan Ahmed beyoglu ve sabika
Gazze Sancag beyi olan babasi Ahmed zalimler olup fukara vu re‘ayaya zulm
U te‘addisi oldugu ‘arz olunmagin miisarun ileyhin Ahmed beyoglunun
sancag ahara viriliip vaki‘ olan zulm ve te‘addisi dahi ser‘le teftis ve tefehhus
olunup Uzerlerine sabit olan hukdk ba‘'de's-stib(t ashabina aliverilmek
babinda hatt-1 himay(numla ferman-1 serifim sadir olmusdur. Buyurdum
vardukda mezkdrlardan da‘va-yr hak idenlerin bu def‘a ser‘le gorilip fasl
olmus olmayup Uzerinden on bes yil mirQr itmis olmayan hus(slarin
miivacehelerinde ser‘le hak tizere teftis ve tefehhus eyleyiip goresiz. Fi'l-vaki‘
‘arz olundugu tizere her kimin ne makile hakkr sabit ve zahir olursa ba‘de’s-
stibat hitkm idip girti ashabina alivirdukda kimesne ne alvirilip ve kimin ve
bi’l-cimle misarun ileyhimanin zulm G te‘addilerinin defter idip dahi
mufassal ve mesrih yazup stidde-i sa‘adetime ‘arz eyleyesiz.” 533 numarali 6
Muharrem 1001h/13 Ekim 1592 tarihli hikiim, A.DVN.MHM.d., LXIX, s. 270.

(.... Ve Yah(ida tayifesinin toksan hane olup eyle olsa her neferinden elliser
Osman?dir ziyade’-i cizyeleri ile li¢ senede yiiz iki para ve ‘6sr-i hamirlar alti
senede yiiz altmis para lzere cem’ ve tahsil ittirip... ) Evahir-i Sa‘ban
1002h/Mayis 1594 tarihli sicil, KDSSSC, X, s. 106.

“Cizye-i Nasara ve Yah(diyyan der-nefs-i Halillurrahméan ‘aleyhi’s-selam
neferan 27 beher nefer fi 80 2160.” TT.d., 1015 [945h?/15382], s. 276.

“Cizye beher nefer fi 80 640 Vakf-u Hazret-i Halilurrahman.” TT.d., 289
[961h/1553-54], 5. 197.

“Hane 11 fi 80 880 Vakf-u Halil ‘a.m.” KKTT. d., 112 [970h/1562-63], vr. 73a.

Dr. Ernest L. Martin “The Strange Story of the False Wailing Wall”
makalesinde, duvarin nasil icat edildigini ana hatlaryla anlatmaktadir. Dr.
Martin, 1570 yili civarinda Kudiis’e gelen Rabbi Isaac Luria’nin, “Aglama
Duvarr’nin” yeri olarak “Burak Duvarr’ni” isaret etmesiyle buglinkii duvarin
hikayesinin basladigini sOylemektedir. Bkz:
http://askelm.com/temple/tooo7o1.htm Amnon Cohen’in iki cilt halinde
nesretmis oldugu A World Within Jewish Life as Reflected in Muslim Court
Documents from the Sijill of Jerusalem (XVIth Century) adli eserinde
“Burak/Aglama Duvar’na” dair herhangi bir mahkeme kaydina isaret
olunmamasi on altinci yiizyilda Yahudilerin Burak Duvar’ni Aglama Duvari
olarak kabul etmediklerini géstermektedir. Yine devlet merkezinden Kudds-i
Serif kadisina génderilen emirde Yahudilerin Kudiis’te fetih 6ncesi ve sonrasi
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herhangi bir mabetlerinin olmadigi vurgulanmistir: “Kudis-i Serff kadisina
hiikiim ki: Sabika Kudiis-i Serff kadisi olan Omer dergah-1 mu‘allama mekt(b
gonderiip nazargah-1 hak ve mahalli Mi‘rac-1 Rasl-i asdak kible’-i cemf*i
enbiya ki Beyt-i Makdis ve Mescid-i Aksa'dir. Ol makam-i serif ve ma‘bed-i
minif ve latifi Hazret-i Omer radiyallahu te‘ala ‘anh hicret-i Nebeviyye'nin on
altinci senesinde Rebi‘u’l-evvel ayinda bi-‘indyetillahi'l-fettah sulhan feth idip
ba‘dehu Melik Salahuddin besyiiz toksan yedi tarihinde mah-1 Receb’inde bi-
‘avnillahi'l-kahhar kahran feth eylediginde tayife’-i Nasara sur(it- islamiye'ye
ve cizyeye riza gosterdikleri iclin ellerinde olan kenfsalar ibka olunup
‘ahidnameler virilmistir. Fe’emma tayife’-i Yahad kable'l-feth ve ba‘de'l-feth
Kudds-i Serif'de ma‘bed ittihaz etmek vaki‘* olmadugu mesh(r ve mastdrdur.
Lakin ol tayife birka¢ senedir ki ol arz- mukaddesede Hazret-i ‘Omer
Radiyalldhu ‘anh Mescid-i Serifi’nin duvarina milasik ve mescidin binasiyla
mittehid misabih yerleri mukayyed idindp ...... "’ 15 Safer 997h/3 Ocak 1589
tarihli ve 528 numarali hikim icin bkz: A.DVN.MHM.d., LXIV, s. 210.
Dolayisiyla mithimme kaydinin da isaret ettigi lizere Kudis’te on altinc
ylizyillda ve 6ncesinde bugiinkii Aglama Duvari’na rastlanmamaktadir. Ancak
bu durum sonralari degisecektir. On dokuzuncu yiizyilla birlikte Burak Duvari,
Aglama Duvar olarak Yahudiler nezdinde dini bir merkez olarak ortaya
gikacaktir. Bkz: Simone Ricca, “Heritage, Nationalism and the Shifting
Symbolism of the Wailing Wall” Jeruslem Quarterly, 24 (Sumer 2005), pp.
40.





