
DOGU ANADOLUDA SIGIR BESİeİLİGİNDE KULLANILAN YEM
SANAYİİ SIGIR SEMİRTME YEMLERİNİN ETKİsİ ÜZERİNDE BİR

ARAŞTIRMA

Ferit UÇARCI(I)

ÖZET

Erzincan'm. köylerinden satm alınmış Doğu kırmızısı iki, üç yaşında

22 Hayvanla yapılan semirtme denemesi 25-1-1967 de başlıyarak

1O-IV-1967 de sona ermiş, böylece 76 gün devam etmi.ştir.

Her grupta 11 hayvan olmak üzere iki grup teşkil edilmi.ştir.

Grupların birisinde rasyonu 1.368 kg. saman 39.200 kg. yaş pancar
posası, 1.645 kg. kepek teşkil etmiş, diğer grupta ise 1.368 kg.
saman, 39.200 kg. yaş pancar posası ve 1.492 kg. Yem Sanayiinde
hazırlanan semirtme pelefi teşkil etmiştir. Rasyonlarda bulunan
yaş pancar posası, saman ve Yem Sanayii peletinin kimyasal
analiz neticeleri cetvel (3) te verilmiştir. Yetmiş altı gÜJl devam eden
semirtme devresinde, pelet grubunda hayvan başına ortalama 69
kg., kepek grubunda ise 54 kg. canlı ağırlık artışı olmuştur.

Canlı ağırlık artışı bakımından gruplar arasında yapılan is­
tatistiki analizde: /.; 95 ihtimal sınırları içinde bu iki grup ara­
sında önemli farklılık yoktur. % 90 ihtimal sının içinde horeket
edilirse, yani ihtimal sınırı genişletilirse gruplar arasında önemli
bir farklılık olduğu görülür.

Yapılan maliyet hesaplarında pelet verilen grupta hayvan ba­
şına 300.49 TL., kepek grubunda 241.62 TL. net gelir sağlanmıştır.

Maliyet hesaplarında -nakliye firesi eşit kabul edilmiştir. Halbuki
iyi beslenen hayvanlarda fire daha az olur( Uçarcl)(Tlıomas). Bunun
neticesinde randıman yüksek olacağındcm 1 kg. canlı ağırlığa ödenen
miktarın 480 kuruştan daha fazla olması gerekirdi.

Pelet (Yem Sanayii Semirtme yemi) ile beslenen hayvanlarda
canlı ağırlık artışı daha ucuza malolmuş (l Icg. kepek=60kuruş

ve 1 kg. pelet=72 kuruş) dolayısiyle-fazla kazanç sağlamıştır.

-----_.-.__._-_._-----
Doç. Dr. Ferit UÇARCI Atatürk Üniversitesi Ziraat Fakültesi 1971 Erzurum.

Dergi Komisyonuna geliş taıihi : 28.7.1971

68



Amerika Birleşik Devletleri ve
Avrupa memleketlerinde hayvan yem­
leri imal eden fabrikalar, yaptıkları

yemleri piyasaya çıkarmadan evvel,
bunları kendi deneme hayvanlarına-ye­

dirmekte ve elde ettikleri neticeler o­
lumlu olduğu takdirde, bunların satı­

şını yapmaktadırlar. Böylece büyük yem
fabrikaları kendi bünyelerinde araş­

tırma çiftliklerİ tesis etmişlerdir. Örne­
ğin Amerika Bırleşik Devletlerinde Pu­
rina Yem fabrikalarına ait araştırma

çiftlikleri vardır. Bunun yanında araş­

tırma çiftlikleri olmayan, sadece kü­
çük bir yem fabrikasından ibaret işlet­

meler de vardır. İmal etmiş oldukları

yemlerin, maksada uygun ve iyi bir şe­

kilde tanzim edilip edilmediğini kontrol
için, bu fabrikaların uzmanları, yem
sattıkları çiftliklerde, hayvanların ge­
lişmelerini, verimlerini devamlı bir şe­

kilde kontrol ederler. Böykce büyük
yem fabrikaların araştırma çiftlikleri­
nin görevini, küçük fabrikalarda yem
sattıkları işletmeler yapar. Netice ola­
rak hazırlamış oldukları yemlerde görü­
len mahzurları bu şekilde berteraf etme
yoluna giderler.

Memleketimizde İnsan besleme-
sinde büyük önemi haiz hayvansal ürün­
lerin bol ve kaliteli istihsali konusunda
yapılan çalışmalardan en önemlisi mu-

. hakkak ki 1956 yılındaYem Sanayiinin
'kurulması olmuştur. Böylece rasyonel
bir besleme için ileri bir adım atılmış­

tır.

GİRİş

Bu gün 30 milyon nüfuslu Türki­
yemizde i 3 milyonun üstünde sığır

vardır. Küçük baş hayvanlarımızın

çiftlik ve köylerde yetiştirilmesi ya­
nında, büyük şehirlerde yapılan balkon
tavukçuluğu, bizde hayvani mahsuııere

ve hayvancılığa verilen önemi göster­
mektedir. Bu durumda 1956 da kuru­
lan Yem sanayii, memleket çapında yem
imal eden tek bir müessese olarak, şim­

diye kadar memleketin muhtelif bölge­
lerinde 8 fabrika kurmuştur. Fabrika­
ların çalışmaları, İstihsalleri, halkın

fabrika yemine verdiği önemin, ilk
yıllara nazaran bariz bir şekilde art­
tığını göstermektedir.

Yem Sanayii yemlerinin en az sattı­

dığı bölge Doğu Anadolu'dur, halbuki
hayvancılık bölgesi olan bu bölgede bu
yemlerin daha iyi tanıtılması, yemlerin
tanziminde aksaklıklar varsa, bunların

tesbiti ve düzeltilmesi icab eder.

Yemlerin tanıtılması için Atatürk
Üniversitesi Ziraat Fakültesi ile Yem
Sanayii Genel Md.lüğü müştereken bu
demonstrasyonu hazırlamıştır. Bir besi
denemesi olan bu demonstrasyonun
Erzincan'da yapılması kararlaştırıl­

mıştır. Denemeye ait planlar, Ziraat
Fakültesinde yapılmış, beside kullanı­

lacak pelet yem Sanayii yemi, Erzurum
Yem Fabrikasından sağlanmıştır. De­
nemeye ait hayvanlar Erzincan'da besi·
cilik yapan bir şahsa ait olup, bu şahsm

seçimi ve denemenin takibi Erzincan Tek­
nik Ziraat Müdürlüğünceyapılmıştır.

69



Hazırlanan bu projenin
Erzurum Yem Fabrikasında

lanmış olan pelet yemlerinin

gayesi,
hazır­

semirt-

me rasyonlarında ekonomik ve kar­
lı bir netice verip vermeyeceğinin

tes biridir.

LtTERATÜR ÖZET!

Hayvanların semirtilmesinde azda
olsa proteinli ek yemlere ihtiyaç var­
dır. Zira protein, iştah açıcı özelliği

dolayısiyle, hayvanın fazla yemesine
sebeb olur. Bunun neticesi olarakta
hayvanda canlı ağırlık artışı fazlalaşır

(Snapp R. 1956).

Trowbridge ve yardımcıları (1918)
az miktarda veya iyi balanse edilmeyen
rasyonlarla hazım kat sayısının azal­
dığını bildirmişlerdir.

Richardson ve yardımcıJarı (1941­
42-43-44-45) Et sığırlarının semirti!­
mesinde en uygun kaba ve dane yem
nisbetlerini tesbit için erkek ve dişi da­
nalarla yapmış oldukları denemelerde
değişik nisbetlerde yonca ve tane sor­
gum kullanmışlardır. Neticede bir kı­

sım yonca ve üç kısım tane yem kulla­
nılan grupta besin maddelerinin en
iyi şekilde değerlendirildiği dolayısiyle

optimum miktardaki kaba yemin, ras-

yondaki besin maddelerinin hazmı üze­
rine müsbet tesiri olduğunu, fazla canlı

ağırlık artışları için birkısım kaba yem
nisbetinin uygun -olacağını; rasyondaki
kaba yem arttıkça, canlı ağırlık ar­
tışı için -gerekli yem miktarının da art­
makta olduğunu bildirmişlerdir.

Thomas W. Dove ve yardımcıları

(1955) yapmış oldukll!rı semirtme de­
nemesinde, iki kısım konsantre ve bir
kısım-kaba yem ile i kg. canlı ağırlık

artışı yapıldığını bildirmişlerdir. Gene
rasyonda konsantre yem arttıkça tek­
mil yem istihlakinin azaldığını, i; i
rasyonunda en fazla yem istihlaki, 5: 1
rasyonunda en -az yem istihlaki oldu­
~unu bildirmişlerdir.

Nakliye fiıesi en fazla,2 iusım kon­
santre; i kısım kaba yem rasyonunda;
en az 5 kısım konsantre: 1 kısım kaba
yem rasyonunda olmuştur.

MATERYAL ~e METOD

l- Materyal

a) Hayvan materyalı;

Bu denemede kullanılan hayvanlar
Erzİncan'ın köylerinden temin edilmiş,

iki ve üç yaşında Doğu Kırnuzısı ve ono'
larm melezIeri olan erkek hayvanlardır.

Denemeye ayrılan 22 hayvandan 16
tanesi iki yaşında, 6 tanesi de 3 yaşında­

dır. İki yaşında olanların canlı ağırlığı

79-98 kg. arasında', üç yaşmdakilerin de
146-189 kg. arasında, değişmektedir.
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Hayvanlar gerek yaşlarına göre,
gerekse genel görünüşleri bakımından

oldukça zayıftılar.

Hayvan besiciliği yapan şahıs, e­
sasen fazla miktarda-hayvan satın almış

bunlar arasında gerek yaş, gerekse can­
lı ağırlık artışı baiumından oldukça
büyük farklar görülmüştür. Bu bakım­

dan mümkün mertebe yaş ve canlı

ağırlık bakımından biribirine yaiun
hayvanlar seçilmeye çalışılmıştır.



b) Yemler:

Bu denemede kullanılan yemler,
saman, yaş pancar posası, kepek ve
yem fabrikasında hazırlanan sığır se­
mirtme yemidir. Bu yemlere ait kim­
yasal analiz neticeleri cetvel (3) te ve­
rilmiştir. Saman ve kepek Erzincan
pazarından, şeker pancarı posası Şeker

fabrikasından ve sığır semirtme yemi de
Erzurum Ye<n Fabrikasından sağlan­

mıştır.

2- Metod

a) Grup/andırma ve tartı:

Denemeye 22 adet hayvan ayrıl­

mış, bunlar her bir grupta 11 adet ol­
mak üzere iki grup teşkil etmişlerdir.

Deneme başlamadan hayvanlar üç gün,
sabahlan aynı saatte tartılmışlardır.

üç tartının ortalaması hayvanın baş­

langıçağırlığı olmuş ve bu ortalama ağır­

lığa göre hayvanlar gruplandırılmıştır.

Cetvel (i) Hayvanlara verilen Rasyon

(Pelet)
A grubu

Deneme süresince de her 14 günde bir
tartllmışlardır.

b) Rasyon/ar ve Yem/erne:

Deneme müddetince her ikigruba
saman ve pancar posası verilmiştir. Bu
yemlere ilaveten A grubundaki hayvan­
lara Yem Sanayii Erzurum Fabrika­
sının hazırlamış olduğu sığır semirtme
yemi, B grubundaki hayvanlara da
buğday kepeği verilmiştir.

Yaş pancar posası ve saman karış­

tırılarak sabah ve öğleden sonra olmak
üzere iki defa verilmiş, bunlardan sonra
da bir gruba pelet (fabrika yemi), diğer

gruba da kepek ile saman karıştmlarak

verilmiştir.

Hayvanlar ahırda bağlı olmakla
beraber, yemliklerine-konan yemlerden
eşit bir şekilde istifade etmişler, az
yiyen bir hayvanın önünde artan yem­
den, iki yanında olan hayvanlar istifade
etmişlerdir.

(Kepek)
B Grubu

Saman . ı. 368 kg.
Yaş Pancar posası 39.200 «
Pelet .. , 1•492 ~<

Kepek ..

ı .368 kg.
39.200 «

1.645 «

Cetvel (2) Deneme Süresince Hayvana Verilen Total Yem Miktarı

(Pelet)

A grubu
Saman 104 kg.
Yaş Pancar Posası 2985 «
Pelet 113 .4. «
Kepek .

(Kepek)

B grubu
104 kg.

2985 «

125 «
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SONUÇLAR ıe MÜNAKAşASı

Erzincan'ın köylerinden satın a­
lınmış Doğu Kırmızısı ve onların me­
lezleri, iki ve üç yaşında, 22 hayvanla ya­
pılan semirtme denemesi 25-1-1967 ta­
rihinde başhyarak 1O-IV-1967 tarihinde
sona ermiş ve 76 gün devam etmiştir.

Hayvanlar, her grupta 11 hayvan oL­
mak üzere iki gruba ayrılmış, gruplar
her 14 günde bir sabahları tartılmış­

lardır. Bu tartılarda elde edilen canlı

ağırlıklar Cetvel 5. de verilmiştir. Yal­
nız son tartı 20-21-22.ci günlerde ya­
pılmıştır, böylece besleme sona er­
miştir.

Grupların ortalama canlı ağırlık

artışına ait eğriler grafik i. de görü[­
mektedir. Bu eğrilerin tetkikinden de
anlaşılacağı üzere grupların ikisini nde
muntazam bir şekilde ağırlık artışı yap­
mış oldukları anlaşılır.

Deneme sonunda canlı ağırlık ar­
tışı pelet verilen A grubunda fazla ol­
muştur. Semirtme denemesi özeti cet­
vel 4'ün tetkikinden. de anlaşılacağı

üzere A -(pelet) grubu 76 günlük se­
mirtme devresinde hayvan başına 69
kg.; B (Kepek) grubu 54 kg. eanlı

ağırlık artışı yapmışlardır.

Günlük ortalama canlı ağırlık

artışı A (pelet) grubunda 0.908 kg.;
B (kepek) grubunda 0.711 kg. olmuş­

tur ki bu bize hayvanların her iki
grupta iyi bir şekilde canlı ağırlık

artışı yaptıklarını göstermektedir.

A (pelet) ve B (kepek) gruplarının

canlı ağırlık artışları bakımından yapı­

lan istatistiki analizlerinde:
T=2.086 1.89 : % 95 ihtimal sınırları

içinde bu iki grup arasında önemli fark
yoktur.

Cetvel (3) Semirtme Yemlemesinde Kullanılan Yemlerin Kimyasal Analiz
Neticeleri

Su
Kuru Madde

A- Organik maddeler
a) Ham protein
b) Ham yağ

c) Ham sellüloz
d) Ham N.siz öz mad.

B- İnorganik maddeler

Pelet

%
8.11

91.99
82.44
20.87

2.57
10.74
48.26

9.55

Kcpek Saman Yaş pancar posası
_ L "•• ____•____._

0/ % 0/
/0 /0

11.24 8.59 93.00
88.76 91.41 7.00
83.63 81.07 6.52
13.82 4.81 1.09
3.24 2.02 0.27

11.50 42.87 3.26
55.07 31.37 1.90

5.13 10.34 0.48

T = 1.725 J.89: i~ 90 ihtimal sınırı

içinde hareket edilirse, yani ihtimal
sınırı geni?leti1irse gruplar arasında

önemli bir farklılık olduğu görülür.

Grup ortalamaları, pelet grubunda
69 kg. kepek grubuuda ise 54 kg. dır.
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Aradaki fark] 5 kg. dır, ve küçümsene­
miyecek kadar büyüktür. Aucak bel'
iki grupta da bilhassa pelet grubunda
bomojen bir durum bulunmaması bu
kadar büyük farkın%95'e göre önemsiz
çıkmasına sebeb olmuştur.



0.908 0.711

2.313

1.645

1.924
55. 153

76 gün
LI

143.73
197.73

54.00

41 krş.

193 «

138 krş.

372 krş

1.368
'. 39.200

1.506
43. i 7l

1.643

1.368
39.200

1.492

32 krş.

151 «

118 «

301 krş

25.1.1967 10.4.1967

Pelet grubu Kepek grubu
A grubu B grubu
----
76 gün
II

144.00
213.00

69.00

Cetvel (4) Seınirtme Denemesi Özeti

Deneme başlama ve bitiş tarihi:

Gruplar

Deneme Süresi ..
Gruptaki hayvan sayısı ..
Ort. başlangıç c.ağır1ığı (kg) ..
Ort. son canlı ağırlık (kg) ..
Ort. hayvan başına C.ağıdık artışı ..
Ort. günlük canlı ağırlık artışı (Hayvan
başına kg) .

Rasyon

Saman (kg) .
Yaş pancar posası (kg) ..
Pelet (kg) .
Kepek (kg) '" , .

i. Kg. Canlı ağırlık artışı için sarfolunan
Yem Miktarı :

Saman ,., .
Yaş pancar posası (kg) .
Pelet (kg) .
Kepek (kg) ..

] kg. canlı ağırlık için sarfedilen
yemin maliyeli(x)

--~----

Saman ..
Yaş pancar posası ' .
Pelet .
Kepek '" .

Yekün ..
---- - .._------------

(ll) 1 kg. saman 21.43, i kg. yaş pancar posası 3.50, i kg. peleı 72.0 ve 1 kg. kepek 60.0

kuruşa satın alınmıştır.

Yapılan bütün masraflar nazan
itibara alınarak maliyet hesaplandığında
A (pelet verilen grup)
126.80 TL. (pancar posası ve saman mas.
41.78 TL. (İşçi ve ahır masrafı)

+81.79 TL. (Yem Sanayii yemi)
250.37TI.
+350.00 TL.(ortalamahayvan satın alış fi.)
600.37
600.37 TL. x i i hayvan = 6604.07 TL.

B (kepek) verilen grup ;

126.80 TL. (pancar posası ve saman)
4 ı. 78 TL. (İşçi ve ahır masrafı)

+75.00 TL. (kepek)

243.58 TL.
+350.00 TL.(ortalama hayvan satınalışfi.)

593.58 TL. yekün.

593.58 TL. x II hayvan;= 6529.38 TL.
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Cetvel (5) Semirtme Yemlemesİnde Her 14 günde bir Yapılan Tartılar,

Grupların Total ve Ortalama Canlı Ağırlıkları

Başlangıç

Hayvan
no.su 25-1-1967

1581.0 « 1791.0 «
143.7 « 162.8 «

1584.0« 1790.0 «
144.0 « 162.7 «

i 98.0kg.
2 113.0 «
3 120.0 «
4 128.0 «
5 135.0 «
6 139.0 «

7 157.0 «

8 172.0 «
9 146.0 «

10 187.0 «
II 189.0 «

145.0 «
154.0 «
175.0 «
185.0 «
222.0 «
195.0 «
177.0 «
229.0 «
216.0 «
235.0 «
242.0 «

2175.0 {{
197.7 «

Son tartı

LO-LV-I 967
______LL_._

135.0 kg.
161.0 «
195.0 «
196.0 «
202.0 «
210.0 «
219.0 «
245.0 «

200.0 «

300.0 «
280.0 «

2343.0 «
213.0 «

131.0 «
143.0 «
175.0 «
178.0 «
206.0 «
200.0 «
175.0 «
217.0 «
210.0 «
222.0 «
233.0 «

22-III-1967
----

128.0 kg.
150.0 «
155.0 «
175.0 «
176.0 «
178.0 «
201.0 «
231.0 «

182.0 «
261.0 «

258.0 «

2090.0 «
190.0 «

2104.0 «

191.3 «

8-III-1967

108.0 kg.
140.0 «

150.0 (\
165.0 «
167.0 «
178.0 «
194.0 «
221.0 «
173.0 «
245.0 «
240,0 «

1994.0 «
181.3 «

1985 O «
[80,5 «

125.0 «
135.0 «
164.0 «
169.0 «
196.0 «
191.0 «
164.0 «
210.0 «
189.0 «

215.0 «
226.0 «

119.0 «
127.0 «

150.0 «
156.0 «
181.0 «
180.0 «

155.0 «

202.0 «
186.0 «

205.0 «
217.0 «

1878.0 «
170.7 «

22-11-1967

97.0 kg.
134.0 «
144.0 «
149.0 «
156.0 «
167.0 «

184.0 «
209.0 «
157.0 «

236.0 «
228.0 «

1861.0 «
169.2 «

115.0 «
124.0 «
141.0«
147.0 «
168.0 «
160.0 «
164.0 «
198.0 «
173.0 «

194.0 «
207.0 «

8-11-1967

109.0 kg,
125.0 «

139.0 «

148.0 «
151.0 «
159.0 «

179.0 «
195.0 «
150.0 «

219.0 «
216.0 «

100.0 «
108.0 «
124.0 «
129.0 «
130.0 «
141.0 «

150.0 «
179.0 «
146.0 «
185.0 «

189.0 «

12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22

Total
Ort.

Total
Ort.

Hayvanlar daha uygun pazar o­
larak İskenderun'a götürülmüş ve sa­
tılmıştır. Nakliye trenle olmuş ve hay­
vanların nakliye masraflarını güb.releri
karşılamıştır .

Hayvanlar canlı ağırlıklarına göre
satılmış ve 1 kg. canlı ağırlığa 480
kuruş ödenmiştir.

Bütün hayvanların canlı ağırlığı

toplamı Erzincan'da 452L.kg.olduğu

halde, İskenderun'da 3981 kg. bulun­
muştur. Böylece hayvanların nakliye
firesi % 12 olmuştur.

Hayvanlar satılmak üzere İsken­

derun'a götürülünce, kontrolumuzdan
çı1muş olduğundan, İskenderun'dahay-
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vanların teker teker tartılması ve hakiki
[irelerin tesbiti mümkün olmamıştır.

A grubu hayvanları % 12 fire çı­

karılınca 2064 kg. olduğu, bcylece
2064 kg.x 480 kuruş= 9906.20 TL.na
satıldığı ve netice olarak,
9906.20 TL.

_ 6604.07 TL.-._--
3302.13 TL. Net gelir sağladığı ve

hayvan başına,

3302.13
--=300.19 TL. net gelir olduğu

II bulunmuştur.

B grubunda ise % 12 fire çıktıktan

sonra 1917 kg. canlı ağırlık bulunmuş­

tur ki bu da,

1917 x 480 kuruş = 9201.60 TL. eder.
Net gelir, 9201.60 TL.

-6529. 38 TL.

2672 . 22 TL. eder.

Hayvan başına ise, ­
2672.22
-- = 242.92 TL. net gelir düşer.

II

A ve B grupları arasında hayvan
başına net gelirler karşılaştırılInea,

A grubunda 300.19 TL.
B grubunda _ 242.92 TL.

Fark 57.27 TL.

A grubundaki hayvanların her biri,
B grubundaki hayvanlardan 57.27 TL.
fazla net gelir sağlamışlardır.

Bu şekilde bir maliyet hesabında

bütün hayvanların nakliye firesi orta­
lama olarak eşit kabul edilmiştir. Hal­
buki daha iyi beslenen hayvanlarda fire
daha az olabilir (Uçarcı) (Thomas W)

Bir diğer önemli hususta, hayvan­
ların satılırken hepsine 1 kg. canlı

ağırlığı için 480 krş. ödenmiş olmasıdır.

Halbuki daha iyi beslenen hayvanlarda
randımanın daha fazla olacağı bilinen
bir gerçektir ve böylece hayvanların

değeri daha yüksek olacaktırki bu gibi
hususlar nazarı itibare alınmadığı halde.
Pelet (Yem Sanayii yemi) verilen hay­
vanlar daha fazla kazanç sağlamış­

lardır.
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SUMMARY

The Effects of Yem Sanayiii Fattening
Feeds, used in Eastern Anatolia For
Catle Fattening.

Twenty two, two and three years
old, Eastem red and their erosses
were bought from the villages of
Erzincan, for a study of the effeet of
fattening pelet of Yem Sanayii T.A.Ş.

and to compare with wheat bran.

Fattening started on January 25th
i 967 and ended on april IOth 1967 for
76 days.

There were two groups and each
had 1J steers, fed individuaııy.

The ratian was composed of 1.368
kg. wheat straw, 39.2 kg. wet beet
pulp and J.645 kg. wheat bran, and
the other ration was composed of same
amount of straw, wet beet pulp and
of 1.492 kg. Yem Sanayii fattening
pelet.

Chemical analysis of wet beet pulp
wheat bran, straw and pelet were given

in tabJe (3).

At the end of fattening period İn

pelet i group the average total liye
weight gain of an animaJ was 69 kg.
and in bran group was 54 kg.

There was no significant differenee
between groups, at % 95 level and
there was signifieant difference at %
90 level.

When feeding costs were fjgured
up in pelet and in bran groups, in
pelet group 300.49 T.L. and in bran
group 241. 62 T.L. were obtained as
net profit from each anima!.

Shipping shrinkage was firgured as
same for two groups. However if animals
fed better, shrinkage should be lesser
(Uçarcı)(Thomas W.) . If dressing per­
sentage is higher in this case, price
should be higher. For that reason pelet
group fed better and dressing per­
centage and as a results income sho­
uld be higher.
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TEŞEKKÜR

Araştırmada kullanılan yem mater­
yalinin temini konusunda kıymetli yar­
dımlarınJ esirgememiş bulunan eski
Yem Sanayii Genel Müdürü Sayın Hü­
seyin Altuğ ile araştırmanın yürütül­
mesinde emeği geçen Erzincan merkez
Ziraat Teknisyeni Sayın Sabahattin
Emiroğlu'na burada teşekkürü bir borç
bilirim.
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