DOGU ANADOLUDA SIGIR BESICILIGINDE KULLANILAN YEM
SANAYI{ SIGIR SEMIRTME YEMLERININ ETKiSI UZERINDE BiR
ARASTIRMA
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GZET

Erzincan'in kdylerinden satin alimnng Dogu kirmuzist iki, ii¢ yaginda
22 Hayvanla yapilan semirtme denemesi 25-1-1967 de bagiyarak
10-1V-1967 de sona ermiy, boylece 76 giin devam etmistir,

Her grupta 11 hayvan olmak dizere iki grup tegkil edilmigtir.
Gruplarn birisinde rasyonu 1,368 kg. saman 39.200 kg. yas pancar
posast, 1.645 kg. kepek teskil etmis, diger grupta ise 1.368 kg.
saman, 39.200 kg. yas pancar posast ve 1.492 kg. Yem Sanayiinde
hazirlanan semirime peleti teskil ermistir., Rasyonlarda bulunan
yas pancar posasi, saman ve Yem Sanayii peletinin  kimyasal
analiz neticeleri cervel (3) te verilmistir. Yetmis alti giin devam eden
semirtme devresinde, pelet grubunda hayvan bagsma ortalama 69
kg., kepek grubunda ise 54 kg canh agwlk arnsi olmustur.

Canlt agiritk artisi bakimndan gruplar arasinda yapilan is-
tatistiki analizde : %, 95 ihtimal swurlart iginde bu iki grup ara-
stnda dnemli farkhftk yoktur. %, 90 ihtimal s iginde hareket
edilirse, yani ihtimal stmri genisletilirse gruplar arasmda dnemli
bir farkiik oldugu goriiliir.

Yapilan maliyet hesaplarinda pelet verilen grupta hayven ba-
sina 30049 TL., kepek grubunda 241.62 TL. net gelir saglanmuistir.
Maliyet hesaplarinda -naklive firesi egit kabul edilmistir. Halbuki
ivi beslenen hayvaniarda fire dakha az olur( Ugarct)(Thomas). Bunun
meticesinde randiman yiilcsek olacagindan 1 kg, canlt agirliga ddenen
miktarin 480 kurustan daha fazla olmast gerekirdi,

Pelet (Yerm Sanayii Semirtme yemi) ile beslenen hayvanlarda
canft agirhk artisi daha ucuza mal olmus (1 kg, kepek=00kurus
ve 1 kg. pelet=T2 kurus) dolayisiyle -fazla kazan¢ saglarmstr.

Dog. Dr. Ferit UCARCI Atatiirk Universitesi Ziraat Fakdltesi 1971 Erzurum,
Dergi Komisyonuna gelis tarihi : 28.7.1971
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Amerika Birlesik Devletleri
Avrupa memleketlerinde bayvan yem-
leri imal eden fabrikalar, yaptiklan
yemleri piyasaya g¢tkarmadan evvel,
bunlar: kendi deneme hayvanlarina-ve-
dirmekte ve elde ettikleri neticeler o-
lumlu oldugu takdirde, bunlarin sati-
sim1 yapmaktadiriar. Boylece biyik yem
fabrikalam kendi binyvelerinde arag-
tirma giftlikleri tesis etmislerdir. Orne-
gin Amerika Birlesik Devletlerinde Pu-
rina Yem fabrikalarma ait arasturma
ciftlikleri vardir. Bunun yaminda aras-
tirma giftlikleri olmayan, sadece ki-
¢iik bir yem fabrikasindan ibaret iglet-
meler de vardir. Imal etmis olduklar:
yemlerin, maksada uygun ve iyl bir se-
kilde tanzim edilip edilmedigini kontrol
igin, bu fabrikalarin uzmanlar, yem
sattiklar1 giftliklerde, hayvanlarin ge-
lismelerini, verimlerini devaml bir se-
kilde kontrol ederler. Boylece biiyiik
yem fabrikalatin arastirma giftlikleri-
nin gorevini, kiglk fabrikalarda yem
sattiklari igletmeler yapar. Netice ola-
rak hazirlamis olduklar: yemlerde gorii-
len mahzurlari bu sekilde berteraf etme
yoluna giderler.

ve

Memleketimizde insan  besleme-
sinde biiyik 6nemi haiz hayvansal iiriin-
lerin bol ve kaliteli istihsali konusunda
yapilan ¢aliymalardan en 6nemlisi mu-

“hakkak ki 1956 yilindaYem Sanayiinin
kurulmast olmustur. Béylece rasyonel
bir besleme i¢in ileri bir adun atilms-
tir,

GIRIS

Bu gln 30 milyon nifuslu Tiirki-
yemizde 13 milyonun Ustinde sifir
vardur. Kigik bas hayvanlarimizin
¢iftlik ve koylerde yetigtirilmesi ya-
ninda, biiyiik sehirlerde yapilan balkon
tavukgulugu, bizde hayvani mahsullere
ve hayvancilifa verilen Snemi goster-
mektedir. Bu durumda 1956 da kuru-
lan Yem sanayii, memleket ¢apinda yem
imal eden tek bir miiessese olarak, sim-
diye kadar memleketin muhtelif bélge-
lerinde 8 fabrika kurmustur. Fabrika-
larin  galismalary, istihsalleri, halkin
fabrika yemine verdigli Onemin, ilk
yillara nazaran bariz bir gekilde art-
tigint  gdstermektedir.

Yem Sanayil yemlerinin en az satil-
dify bélge Dogu Anadolu’dur, halbuki
hayvancilik bélgesi olan bu bdlgede bu
yemlerin daha iyi tamtilmasi, yemlerin
tanziininde aksakbklar varsa, bunlarin
tesbiti ve diizeltilmesi icab eder.

Yemlerin tamtilmas: i¢in Atattrk
Universitesi Ziraat Fakiltesi ile Yem
Sanayii Genel Md.ligil muistereken bu
demonstrasyonu hazirlamistir. Bir besi
denemesi olan bu demonstrasyonun
Erzincan’da  yaprmasi  kararlastiril-
migtir. Denemeye ait planlar, Ziraat
Fakiltesinde yapilmms, beside kullani-
lacak pelet yem Sanayii yemi, Erzorum
Yem Fabrikasindan saglanmistir. De-
nemeye ait hayvanlar Erzincan'da besi-
cilik yapan bir sahsa ait olup, bu sahsin
segimi ve denemenin takibi Erzincan Tek-
nik Ziraat Midarligtnce yapilmigtir.
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Hazirlanan bu projenin gayesi,
Erzurum Yem Fabrikasinda hazir-
lanmug olan pelet yemierinin semirt-

LITERATUR

Hayvanlarin semirtilmesinde azda
olsa proteinli ek yemlere ihtiyag var-
dir. Zira protein, igtah agic1 Ozelligi
dolayisiyle, hayvanin fazla yemesine
sebeb olur. Bunun neticesi olarakta
hayvanda canlt afirhk artisi fazlalagir
(Snapp R. 1956).

Trowbridge ve yardimeilari (1918)
az miktarda veya iyi balanse edilmeyen
rasyonlarla hazim kat sayisinin azal-
digimi  bildirmislerdir.

Richardsen ve yardimcular: (1941-
42-43-44-45) Et sigirlaninin semirtil-
mesinde en uygun kaba ve dane yem
nisbetlerini tesbit igin erkek ve disi da-
nalarla yapmig olduklari denemelerde
degisik nisbetlerde yonca ve tane sor-
gum kullanmiglardir. Neticede bir ki-
sun yonca ve ii¢ kisim tane yem kulla-
ntlan grupta besin maddelerinin  en
iyi sekilde degerlendirildigi dolayisiyle
optimum miktardaki kaba yemin, ras-

me rasyonlarinda ekonomik ve kér-
It bir netice verip vermeyeceginin
tesbitidir.

OZETI

yondaki besin maddelerinin hazm iize-
rine miisbet tesiri oldupunu, fazla canh
agirhk artiglar: igin birkisim kaba yem
nisbetinin uygun-olacagim; rasyondaki
kaba yem arttik¢a, canli agirhk ar-
tig1 igin-gerekli yem miktarinin da art-
makta oldufunu bildirmislerdir.

Thomas W. Dove ve yardimctlari
(1955) yapmms olduklar1 semirtme de-
nemesinde, iki kisim konsantre ve bir
kisim-kaba yem ile 1 kg. canlt agirhik
artisy yapildifim bildirmislerdir. Gene
rasyonda konsantre yem arttikga tek-
mil yem istihlakinin azaldigimi, 1:1
rasyonunda en fazla yem istihlaki, 5:1
rasyonunda en-az yem istihlaki oldu-
gunu bildirmislerdir.

Nakliye firesi en fazla,2 kisim kon-
santre: | kisim kaba yem rasyonunda;
en az 5 kistm konsaatre: 1 kisim kaba
yem rasyonunda olmugtur.

MATERYAL ve METOD

1- Materyal
a) Hayvan materyal :

Bu denemede kullanilan hayvanlar
Erzincan’in k&ylerinden temin edilmis,
iki ve lig¢ yasinda Dogu Kirmuzis: ve on-
larm melezleri olan erkek hayvanlardir.
Denemeye ayrilan 22 hayvandan 16
tanesi iki yasinda, 6 tanesi de 3 yagmda-
dir. iki yaginda olanlarm canli agirhip
79-98 kg. arasinda’, li¢ yagmdakilerin de
146-189 kg. arasinda, defigmektedir.
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Hayvanlar gerek yaglarima gore,
gerekse genel goriniigleri bakimindan
olduk¢a zayiftilar.

Hayvan besicilifi yapan sahis, e-
sasen fazla miktarda-hayvan satin almug
bunlar arasinda gerek yas, gerekse can-
i agirlik artigt bakimindan oldukga
biiyiik farklar gérillmistiir. Bu bakim-
dan mimkiin mertebe yag ve canh
agirhik bakimimmdan  biribirine  yakin
hayvanlar segilmeye ¢ahgilrmgtir.



b) Yemler :

Bu denemede kullanilan yemler,
saman, yas pancar posasl, kepek ve
yem fabrikasinda hazirlanan sifir se-
mirtme yemidir. Bu yemlere ait kim-
vasal analiz neticeleri cetvel (3) te ve-
rilmigtir. Saman ve kepek Erzincan
pazarindan, yeker pancan posas1 Seker
fabrikasindan ve sifir semirtme yemi de
Erzurum Yem Fabrikasindan saplan-
migtir.

2- Metod
a) Gruplandirma ve tarti .

Denemeye 22 adet hayvan aynl-
mug, bunlar her bir grupta 11 adet ol-
mak fizere iki grup teskil etmiglerdir.
Deneme baglamadan hayvanlar lig giin,
sabahlari aym saatte tartumuglardir.
Ug tartinin ortalamasi hayvanm bas-
langi¢ agirhifit olmus ve bu ortalama agir-
Iige gore hayvanlar gruplandirdmagtir.

Cetvel (1) Hayvanlara verilen Rasyon

(Pelet)

A grubu
S0, 17:1 RS 1.368 kg
Yas Pancar posast ....... e 39.200 «
Pelet ... 1.492 «
Kepek oiiiiiiiiiiieee, —_—

Deneme siiresince de her 14 giinde bir
tartilmiglardir.

b) Rasyonlar ve Yemleme :

Deneme miiddetince her ikigruba
saman ve pancar posasl verilmistir. Bu
yvemlere ildveten A grubundaki hayvan-
jara Yem Sanayii Erzurum Fabrika-
simn hazirlamig oldugu sifir semirtme
vemi, B grubundaki hayvanlara da
bugday kepegi verilmigtir.

Yas pancar posasi ve saman karig-
tinilarak sabah ve Opleden sonra olmak
lizere iki defa verilmis, bunlardan sonra
da bir gruba pelet (fabrika yemi), diger
gruba da kepek ile saman karigtinlarak
verilmigtir.

Hayvanlar ahirda bagli olmakle
beraber, yemliklerine-konan vemlerden
esit bir sekilde istifade etmisler, az
yiyen bir hayvanin &niinde artan yem-
den, iki yaninda olan hayvanlar istifade
etmislerdir.

{Kepek)
B Grubu

1.368 ke
39.200 «

1.645 «

Cetvel (2) Deneme Siresince Hayvana Verilen Total Yem Miktar:

(Pelet)

A grubu
Saman ... 104 kg
Yas Pancar Posast ............... 2985
Pelet .o 113.4.«
Kepek ... —

(Kepek)

_3+g—rubu
104 kg.
2985 «

125 «
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SONUCLAR ve MUNAKASASI

Erzincan'in kdylerinden satin a-
linmig Dogu Kirmizis1 ve onlarm me-
lezleri, iki ve (i¢ yasinda, 22 hayvania ya-
pilan semirtme denemesi 25-1-1967 ta-
rthinde bagliyarak 10-IV-1967 tarihinde
sona ermis ve 76 glin devam ectmistir.
Hayvanlar, her grupta 11 hayvan ol-
mak tiizere 1ki gruba ayriltms, gruplar
her 14 giinde bir sabahlari tartalms-
lardir. Bu tartilarda elde edilen canh
agirhiklar Cetvel 5. de verilmistir. Yal-
mz son tarth 20-21-22.¢t ginlerde ya-
pilimgtir, boylece besleme sona er-
migtir.

Gruplanin ortalama canli agirlik
artigmma ait egriler grafik I. de goril-
mektedir. Bu egrilerin  tetkikinden de
anlasilacagy iizere pgruplarin ikisininde
muntazam bir sekilde agirhk artist yap-
mi§ olduklart anlagilir.

Deneme sonunda canli afirlik ar-
tigt pelet verilen A grubunda fazla ol-
mustur. Semirtme denemesi dzeti cet-
vel 4%iin tetkikinden K de anlasilacaf:
fizere A -(pelet) grubu 76 ginlik se-
mirtme devresinde hayvan basina 69
kg.; B (Kepek) grubu 54 kg. eanl
agirlik  artigr  yapruglardir.

Giinlik ortalama canli agrlhik
artigt A (pelet) grubunda 0.908 kg.;
B (kepek) grubunda 0.711 kg. olmusg-
tur ki bu bize hayvanlann her iki
grupta iyl bir sekilde canhi agirhk
artigt yaptiklarmi godstermektedir.

A {(pelet) ve B {kepek) gruplarinin
canli agirlik artiglart bakimindan yapi-
lan istatistiki analizlerinde :
T==2.086 1.89: % 95 ihtimal suurlar:
jiginde bu iki grup arasinda nemli fark
yoktur.

Cetvel (3) Semirtme Yemlemesinde Kullamlan Yemlerin Kimyasal Anahz

Neticeleri
Pelet
Yo

Su 8.11
Kuru Madde 91.99
A- Organik maddeler 82.44

@) Ham protein 20.87

b) Ham vag 2.57

¢) Ham selliloz [0.74

d) Ham N.siz 8z mad. 48.26
B- Inorganik maddeler 9.55

T=1725 189: % 90
icinde hareket edilirse, yani ihtimal
sanirt  penisletilirse  gruplar arasinda
nemli bir farkliik oldugu gdriliir.

ihtimal stnim

Grup ortalamalary, pelet grubunda
69 kg. kepek grubundaise 54 kg. dir.
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Kepek Saman  Yas pancar posasi
o o %

11.24 8.59 93.00

88.76 9].41 7.00

83.63 81.07 6.52

13.82 4.81 1.09

3.24 2.02 0.27

11.50 42.87 3.26

55.07 31.37 [.90

5.13 10.34 0.48

Aradaki fark 135 kg. dir, ve kiiglimsene-
mivecek kadar biiyiikktiir. Aucak her
iki grupta da bilhassa pelet grubunda
homojen bir durum bulunmamas: bu
kadar bityik farkin 2 95e gére Snemsiz
¢gikmasina sebeb olmustur.



Cetvel (4) Semirtme Denecmesi Ozeti

Deneme basglama ve bitis tarihi :
Gruplar

Deneme Siiresi
Gruptaki hayvan sayisi
Ort. baglangig C.agirlign (kg)
Ort. son canli agirlik (kg)
Ort. hayvan bagina C.agirlik artigt
Ort. ginldk canli agirhik artigr (Hayvan
bagina kg)

Rasyon
Saman (kg)
Yag pancar posast (kg)
Pelet (kg)
Kepek (kg)

I. Kg. Canli agirlik artigt igin sarfolunan
Yem Miktari ;
Saman
Yas pancar posasi (kg)
Pelet (kg)

Kepek (kg)

1 kg. canlt agirlik igin sarfedilen
7yemin_ maliyeli(x)

...........................
.............................................

Saman
Yag pancar posasi
Pelet

..................................................

25.1.1967 ............ 10.4.1967
Pelet grubu Kepek grubu
A grubu B grubu
76 giin 76 giin

i1 11
144.00 143,73
213.00 197.73

69.00 54.00

0.908 0.711

1.368 1.368
39.200 . 39,200
1.492 —

— 1.645
1.506 1.924

43.171 55.153

1.643 —

— 2.313
32 krg 41 krs.
151 « 193 «
118 « —
— 138 krs.
301 krs 372 krs

(x) 1 kg. saman 21.43, 1 kg. yas pancar posast 3.50, 1 kg. pelet 72.0 ve 1 kg. kepek 60.0

kuruga satin alinmustir,

Yapilan biitdn masraflar nazarn
itibara alinarak maliyet hesaplandifinda
A (pelet verilen grup)

126.80 TL. (pancar posasi ve saman Inas.
41.78 Ti. (Is¢i ve atur masrafi)

+81.79 TL. (Yem Sanayili yemi)

250.37 TL

+350.00 TL (ortalamahayvan satin alis fi.)
600.37 ‘

600.37 TL. x 11 hayvan = 6604.07 TL.

B (kepek) verilen grup :

126.80 TL. (Pancar posasi ve saman)
41.78 TL. (Is¢i ve ahir masrafi)
+75.00 TL. (kepek)

243,58 TL.

+350.00 TL.(ortalama hayvan satinalig fi.)
593.58 TL. yekiin. _

593.58 TL. x 11 hayvan= 6529.38 TL.
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Cetvel (5) Semirtme Yemlemesinde Her 14 giinde bir Yapilan Tartilar,

Gruplarin  Total

ve Ortalama Canli Agirhiklar

Baslangig
Hayvan Son tarts
nosu  25-1-1967 8-1I-1967 22-11-1967  8-I11-1967 22-I11-1967  10-1V-1967
1 98.0kg. 109.0 kg, 97.0 kg. 108.0 kg. 128.0 kg. 135.0 kg
2 113.0 «  125.0 « 134.0 « 140.0 « 150.0 « 16].0 «
3 120.0 «  139.0 « 144.0 « 150.0 « 155.0 « 195.0 «
4 128.0 « 148.0 « 149.0 « 165.0 « 175.0 « 196.0 «
5 135.0 «  151.0 « 156.0 « 167.0 « 176.0 « 202.0 «
6 139.0 «  159.0 « 167.0 « 178.0 « 178.0 « 210.0 «
7 157.0 «  179.0 « 184.0 « 194.0 « 201.0 « 219.0 «
8 172.0 «  195.0 « 209.0 « 221.0 « 231.0 « 245.0 «
9 146.0 «  150.0 « 157.0 « 173.0 « 182.0 « 200.0 «
10 187.0 «  219.0 « 236.0 « 245.0 « 261.0 « 300.0 «
11 189.0 « 216.0 « 228.0 « 240 .0 « 258.0 « 280.0 «
Total 1584.0 « 1790.0 « 1861.0 « 1985 O « 2104.0 « 2343.0 «
Ort. 144.0 « 162.7 « 169.2 « 180.5 « 191.3 « 213.0 «
12 100.0 «  115.0 « 119.0 « 125.0 « 131.0 « 145.0 «
13 108.0 « 124.0 « 127.0 « 135.0 « 143.0 « I154.0 «
14 124.0 «  141.0 « 150.0 « 164.0 « 175.0 « 175.0 «
15 129.0 «  147.0 « 156.0 « 169.0 « 178.0 « 185.0 «
16 130.0 « 168.0 « 181.0 « 196.0 « 206.0 « 222.0 «
17 141.0 «  160.0 « 180.0 « 191.0 « 200.0 « 195.0 «
13 150.0 « 164.0 « 155.0 « 164.0 « 175.0 « 177.0 «
19 179.0 «  198.0 « 202.0 « 210.0 « 217.0 « 229.0 «
20 146.0 « 173.0 « 186.0 « 189.0 « 210.0 « 216.0 «
21 185.0 «  194.0 « 205.0 « 215.0 « 2220  «  235.0 «
22 189.0 « 207.0 « 217.0 « 226.0 « 233.0 « 242.0 «
Total 1581.0 « 1791.0 « 1878.0 « 1994.0 « 2090.0 « 2175.0 «
Ort. 143.7 « 162.8 « 170.7 « 181.3 « 190.0 « 197.7 «

Hayvanlar daha uygun pazar o-
larak Iskenderun’a gdtiirilmiis ve sa-
timustir. Nakliye trenle olmus ve hay-
vanlarin nakliye masraflarim giibreleri
kargilamigtir,

Hayvanlar canlh agirhiklarina goére
satdmig ve 1 kg. canli afirhga 480
kurug ddenmistir.
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Biitiin  hayvanlarin canli agirhig
toplami Erzincan'da 4521.kg.oldugu
halde, iskenderun’da 3981 kg. bulun-
mustur. Bdylece hayvanlarin nakiive
firesi % 12 olmustur.

Hayvanlar satilmak tzere fsken-
derun’a g&tlriliince, kontrolumuzdan
gikmus oldugundan, Iskenderun’da hay-



vanlarin teker teker tartilmas: ve hakiki
firelerin tesbiti miimkin olmamigtir.

A grubu hayvaniar %4 12 fire ¢1-
karilmea 2064 kg. oldugu, béylece
2064 kg.x 480 kurus= 9906.20 TL.na
satildifn ve netice olarak,

9906.20 TL.
. 6604.07 TL.

3302.13 TL. Net gelir sagladifn  ve
hayvan bagina,

3302.13

=300.19 TL. net gelir oldugu

11 bulunmugtur.

B grubunda ise % 12 fire qiktiktan
sonra 1917 kg. canli agirbk bulunmug-
tur ki bu da,

1917 x 480 kurus = 9201.60 TL. eder.
Net gelir, 9201.60 TL.

—6529.38 TL.

2672.22 TL. eder.

Hayvan basina ise, -
2672.22

= 242,92 TL. net gelir diiger.
11

A ve B gruplari arasinda hayvan
bagina met pgelirler karsilastirilinca,

A grubunda 300.19 TL.
B grubunda _242.92 TL.

Fark 57.27 TL.

A grubundaki hayvanlarin her biri,
B grubundaki hayvanlardan 57.27 TL.
fazla net gelir saglanuglardir.

Bu sekilde bir maliyet hesabmnda
biitiin hayvanlarin nakliye firesi orta-
lama olarak esit kabul edilmistir. Hal-
buki daha iyl beslenen hayvanlarda fire
daha az olabilir (Ugarc1) (Thomas W)

Bir diger 8nemli hususta, hayvan-
larin  satilicken hepsine | kg. canli
apgirhgi igin 480 krg. Gdenmis olmasidir,
Halbuki daha iyi beslenen hayvanlarda
randimanin daha fazla olacagl bilinen
bir gergektir ve béylece hayvanlarin
degeri daha yilksek olacaktirki bu gibi
hususlar nazar1 itibare alinmadigi halde,
Pelet (Yem Sanayii yemi) verilen hay-
vanlar daha fazla kazang saglamug-
lardar.
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76

(kg}

k

245

200

185

170

155

160

Semirtmae soresinde gruptarnn  ortatama

canl afirlik artigten

—— A (pelet) grubu
-=== B [ kepek] grubu

8.

Yernleme

siires

42.

gun

56.
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SUMMARY

The Effects of Yem Sanayiii Fattening
Feeds, used in FEastern Anatolia For
Catle Fattening,

Twenty two, two and three years
old, Eastern red and their crosses
were bought from the wvillages of
Erzincan, for a study of the effect of
fattening pelet of Yem Sanayii T.A.S.
and to compare with wheat bran.

Fattening started on January 25th
1967 and ended on april 10th 1967 for
76 days.

There were two groups and each
had 11 steers, fed individualty.

The ration was composed of 1.368
kg. wheat straw, 39.2 kg. wet beet
pulp and 1.645 kg. wheat bran, and
the other ration was composed of same
amount of straw, wet beet pulp and
of 1492 kg. Yem Sanayii fattening
pelet.

Chemical analysis of wet beet pulp
wheat bran, straw and pelet were given

in table (3).

At the end of fattening period in
pelet t group the average total live
weight gain of an animal was 69 kg.
and in bran group was 54 kg.

There was no significant difference
between groups, at % 95 level and
there was significant difference at %
90 level.

When feeding costs were figured
up in pelet and in bran groups, in
pelet group 300.49 T.L. and in bran
group 241. 62 T.L. were obtained as
net profit from each animal.

Shipping shrinkage was firgured as
same for two groups. However if animals
fed better, shrinkage should be lesser
(Ugarct)(Thomas W.) . If dressing per-
sentage is higher In this case, price
shouid be higher. For that reason pelet
group fed better and dressing per-
centage and as a results income sho-
uld be higher.
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TESEKKUR

Arastirmada kultanilan yem mater-
yalinin temini konusunda kivmetli yar-
dimlarinr  esirgememis bulunan eski
Yem Sanayit Genel Miidiiri Sayin Hu-
seyin Altug ile aragtirmanin yiiritil-
mesinde emegi gegen Erzincan merkez
Ziraat Teknisyeni Sayin Sabahattin
Emiroglu'na burada tesekkiirii bir borg
bilirim.
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