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Baz1 Yeni Yonca Cesitlerinin Erzurum Ekolojik Sartlarina Uyum ve Verim Denemesi
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Ozet: Bu calisma yeni yonca cesitleri (Medicago sativa L. var. CW-3567 ve Planet)’nin Erzurum ekolojik sartlarinda yas ve kuru ot
verimleri ile bazi agronomik Ozelliklerinin Kayseri yoncasi ile mukayeseli olarak belirlenmesi amaciyla 1999-2002 yillar1 arasinda
yiiriitiilmistiir. CW-3567 ¢esidi, yillik toplam ve bigimlerde Kayseri ¢esidi kadar yas ve kuru ot verirken, Planet ¢esidinin verimi ise 6nemli
sekilde daha diisiik olmustur. Kayseri, CW-3567 ve Planet ¢esitlerinin yillik toplam yas ve kuru ot verimleri sirastyla 5804.1-1333.5, 5542.3-
1230.1 ve 4735.6-1104.7 kg/da; birinci bigim i¢in sirastyla 2251.7-539.1, 2090.0-472.5 ve 2067.4-510.6 kg/da; ikinci bigim i¢in sirasiyla
1871.7-423.8, 1723.3-384.3 ve 1500.8-327.3 kg/da; iigiincii bicim igin sirasiyla 1681.0-370.7, 1728.9-373.2 ve 1167.4-266.9 kg/da’dir.
Cesitlerin bitki boyu, sap kalmhg, yaprak¢ik uzunlugu ve eni, yaprakcik alani, yaprak indeksi, m* ve bitki basina sap sayis: birinci bigimde
sirastyla 79.1-91.5 cm, 3.74-4.18 mm, 20.58-22.07 mm, 9.14-9.68 mm, 1.37-1.42 cm?, 2.17-2.35, 500.9-601.9 adet ve 3.30-4.38 adet; ikinci
bigimde 73.9-94.7 c¢m, 3.45-4.10 mm, 23.16-25.42 mm, 8.58-10.02 mm, 1.43-1.90 cm? 2.57-2.84, 299.8-325.5 adet ve 5.83-6.49 adet;
figincii bigimde 47.8-66.5 cm, 2.78-2.89 mm, 26.52-28.54 mm, 12.18-15.09 mm, 2.41-3.04 cm?, 1.90-2.18, 598.9-738.5 adet ve 4.70-5.21

adet arasinda degistigi belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Medicago sativa L., Kayseri, CW-3567 ve Planet ¢esitleri, yas ve kuru ot verimi, baz1 bitki karakterleri.

Adaptation and Yield Trial of Some New Alfalfa Cultivars to Erzurum Ecological Condition

Abstract: This study was carried out to determine the fresh and hay yields and some plant characters of the new alfalfa varieties (Medicago
sativa L. var. CW-3567 and Planet) in Erzurum Ecological conditions in comparison with var. Kayseri between 1999-2002. Var. CW-3567
gave the fresh and hay yields as var. Kayseri did in annual total and three cuttings, but var. Planet was significantly lower. The average fresh
and hay yields in var. Kayseri, CW-3567 and Planet were 5804.1-1333.5, 5542.3-1230.1 and 4735.6-1104.7 kg/da for the annual total;
2251.7-539.1, 2090.0-472.5 and 2067.4-510.6 kg/da for the first cutting; 1871.7-423.8, 1723.3-384.3 and 1500.8-327.3 kg/da for the second
cutting; and 1681.0-370.7, 1728.9-373.2 and 1167.0-266.9 kg/da for the third cutting, respectively. It was determined that plant height, stem
thickness, leaflet length and width, leaflet area, leaf index, stem number per m” and plant of the varieties ranged between 79.1-91.5 cm,
3.74-4.18 mm, 20.58-22.07 mm, 9.14-9.68 mm, 1.37-1.42 cm?, 2.17-2.35, 500.9-601.9 and 3.30-4.38 in the first cutting; 73.9-94.7 cm, 3.45-
4.10 mm, 23.16-25.42 mm, 8.58-10.02 mm, 1.43-1.90 cm?, 2.57-2.84, 299.8-325.5 and 5.83-6.49 in the second cutting; 47.8-66.5 cm, 2.78-

2.89 mm, 26.52-28.54 mm, 12.18-15.09 mm, 2.41-3.04 cm?, 1.90-2.18, 598.9-738.5 and 4.70-5.21 in the third cutting, respectively.

Key Words: Medicago sativa L., Var. Kayseri, CW-3567 and Planet, fresh and dry hay yields, some plant characters.

GIRiS

Yonca (Medicago sativa L.), genis iklim, toprak ve
idare sartlarina adapte olabilen, bu nedenle Afrika’dan
Sibirya’ya kadar diinyada her iklim ve toprak sartlarinda
cok yaygin olarak yetistirilen 6nemli bir yem bitkisidir
(Barnes vd., 1988). Yonca, uzun ve zengin bir tarihe
sahip olup, kiiltiirii en eski olan yem bitkisidir (Michaud
vd., 1988). Yabanci dollek olusu (Quiros ve Bauchan,
1988), farkli iklim ve toprak sartlarinda ¢ok farkli gen
kombinasyonlarinin gelismesine neden olmustur. Bunun
sonucu olarak c¢ok degisik yonca c¢esitleri ortaya
¢ikmistir. Bu genotipik zenginlikten yararlanmada ilk
asama, introdiiksiyon materyallerinin kendi
lokasyonumuzdaki uyum ve verimlerinin tespit
edilmesidir. Bu baglamda ¢esit ya da genotiplerin sadece
ot ya da tohum verimlerinin tespit edilmesi, karar
vermemize yeterli olamayacaktir. Ciinkii verimler,
morfolojik ve fizyolojik verim unsurlarinin gelisme
derecesine bagli olarak ortaya c¢ikan bir sonug olup,
biyotik ve abiyotik ¢evresel sartlara karsi ¢ok hassastir.
Bu nedenle kalitim derecesi ¢ok diisiiktiir (Poehlman ve
Sleper, 1995). Verim unsurlari ise vejetatif biiyiime orani
ve bitki morfolojisinin bir fonksiyonudur (Fick vd.,
1988). Bir yem bitkisinde verim unsurlarini; birim alan
basina bitki sayisi, bitki bagina siirgiin, sap ya da kardes

sayis1 ve miinferit siirgiin, sap ya da kardesin agirlig:
olusturmaktadir (Fick vd., 1988). Ancak bu ana verim
unsurlarmin indirekt Olgiitleri ise sap kalinligr ve
uzunlugu, dal sayisi, yaprak sayisi, yaprak alan indeksi,
yaprake¢ik boyutlar1 gibi alt unsurlardir (Frakes vd.,
1961; Miller vd., 1969; Delaney ve Dobrenz, 1974a ve b;
Leavitt vd., 1979). Bu nedenlerle yeni genotip ya da
cesitlerin belirli bir lokasyona uyumunun
belirlenmesinde sadece verimlerin karsilastirilmasi
yeterli bir kriter saglayamayacaktir.

Tesis yilinda birim alan basina bitki sayisi
belirleyen ana unsur tohum ekim oranidir. Bundan
sonraki yillarda genotip ve c¢evresel stres faktorlerine
bagli olarak bitki sayisi onemli sekilde azalmakta ve
daha az degigsken bir sayiya ulagmaktadir (Cowett ve
Sprague, 1962; Nelson ve Smith, 1968; Heichel vd.,
1984; Sarraj, 1987). Yoncada kuru ot verimi ile sap
sayisi arasinda ¢ok yakin bir korelasyonun varli1 tespit
edilmis olup (Hart vd., 1978), sap sayisi ¢cok 6nemli ana
verim unsurudur. McLaughlin ve Christie (1980),
yoncada tesis yilinda birbirini takip eden 4 bigimde bitki
basina sap sayisini sirasiyla 2.4, 3.9, 6.2 ve 6.5 olarak
belirlemislerdir. Ancak miiteakip yillarda  bitki
populasyonundaki degisime bagli olarak bitki basina sap
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sayis1 artmaktadir (Pulli, 1980). Bu ¢evresel sartlarin
olusturdugu farkliliklarla birlikte yonca c¢esidine bagl
olarak da bitki basina sap sayisi degigsmektedir. Nitekim
Singh ve Winch (1974), erken vejetatif devrede Vernal
yonca ¢esidinin Saranac ¢esidinden ¢ok daha fazla
sayida sap olusturdugunu, ancak farkli sap 6lim orani
nedeniyle tomurcuklanma devresine kadar bu farkliligin
ortadan kalktigini bildirmiglerdir. Aragtiricilar
tomurcuklanma devresinde bitki bagina sap sayisinin 5.4
— 7.4 arasimnda degistigini rapor etmislerdir. Bununla
birlikte yoncada yiiksek kuru ot veriminin birim alanda
bulunan bitki sayisina degil, birim alanda firetilen sap
sayisina bagli oldugu belirlenmistir (Harman vd., 1981).
Sing ve Winch (1974), yoncada ilk ciceklenmeden tam
tomurcuklanmaya kadar sap sayisimin @ 450’den
1350/m*’ye degisim gosterdigini tespit etmislerdir. Hart
vd. (1978), yapmus olduklari ¢alismada yoncada kuru ot
verimi ile sap sayisi, miinferit sap agirligi ve yaprak
alani arasinda 6nemli pozitif korelasyonun bulundugunu
bildirmislerdir.

Bitki boyu, ¢evresel stresten dnemli sekilde etkilenen
bir bitki karakteri olmakla birlikte bitki biiylimesi ve
gelisiminin en dnemli gostergelerinden birisidir. Bununla
birlikte bitki boyu bakimindan yonca cesitleri arasinda
her bi¢im i¢in ¢ok dnemli varyasyonlar tespit edilmistir
(Su vd., 1988). Kim vd. (1989), 32 yonca ¢esidi ile
yapmis olduklart bir ¢alismada bitki boyunun 61.6-86.1
cm arasinda degistigini tespit etmisler ve bitki boyunun
artisi ile birlikte ot veriminin de arttigini bildirmislerdir.
Ancak bagka aragtirmalarda degisik sonuglar alinmstir.
Nitekim Toth ve Izsaki (1995), 20 yonca g¢esidi ile
yapmis olduklart ¢alismada kuru ot verimi yoniinden
onemli farkliliklar tespit ederlerken, bitki yiiksekligi, yas
ot verimi ve sap/yaprak oranlar1 bakimindan 6nemli bir
farklilik  bulamadiklarimi rapor etmislerdir. Kayseri
yoncasi ile Ankara kirag sartlarinda ¢aligan Almoglu vd.
(1972), ortalama bitki boyunu 86.2 cm olarak tespit
etmiglerdir. Yapilan arastirmalarda yoncada kuru madde
ya da kuru ot verimi ile bitki boyu arasinda ¢ok dnemli
pozitif iligkiler tespit edilmistir (Sarraj, 1987; Jasso,
1989; Saeed ve El-Nadi, 1997). Ancak bu yakin iligki
bicim devrelerine gore degigsmektedir. Nitekim Lim vd.
(1994) yapmus olduklar1 ¢caligmada yoncada kuru madde
verimi ile bitki boyu arasindaki iligkinin 1. ve 2.
bigimlerde onemli oldugunu, buna karsin 3. ve 4.
bigimlerde ise 6nemsiz oldugunu bildirmislerdir.

Almoglu vd. (1972), Kayseri yoncasinda sap
kalinliginin kirag sartlarda 4.89 ve sulu sartlarda ise 5.17
mm; yaprak indeksinin 2.41-2.46 arasinda degistigini;
Giilcan (1974) ise Cukurova sartlarinda ayni gesitte sap
kalinliginin 2.55 mm olugunu rapor etmistir. Yoncada
cesitli fizyolojik ve morfolojik karakterleri inceleyen
Delenay (1972), klonlarm yaprak genisliklerinde %
100’e  varan farkliliklar saptamis ve yaprakgik
genisliginin  verimi  6nemli derecede etkiledigini
vurgulamistir.  Small (1985), yaprak¢ik uzunlugunun
diploid yoncada 12.1 mm ve tetraploidlerde ise 16.9 mm
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ve ayni sirayla yaprakeik genisliginin 3.0 ve 5.2 mm
olugunu; Rumbaug vd. (1988), yaprak¢ik uzunlugunun
10.8-12.9 mm ve yaprak¢ik genisliginin ise 12.9-14.2
mm arasinda degistigini; Small ve Brookes (1990),
Yunanistan, Italya, Ispanya ve Israil’den toplanan
yoncalarda yaprak¢ik uzunlugunun ortalama olarak
sirastyla 9.8, 10.2, 11.2 ve 11.3 mm ve yaprak¢ik
genisliginin ise 8.7, 8.2, 8.1 ve 9.7 mm oldugunu tespit
etmislerdir.

Degisik lokasyonlarda farkli yonca cesitleri ile
yapilan bir ¢ok calisma ile yas ve kuru ot verimleri
belirlenmistir. Farkli yonca g¢esitlerinin  kuru ot
verimlerinin Adana sartlarinda 1957-2925 kg/da
(Giilcan, 1974), Erzurum sartlarinda 1442-1781 kg/da
(Manga, 1981) ve 916-1217 kg/da (Seker, 2003), yurt
disinda yapilan degisik ¢aligmalarda ise 450-3100 kg/da
(Edmisten vd., 1988; Sanderson ve Jones, 1993;
Lloveras vd., 2001) arasinda degistigi rapor edilmistir.

Bu calisma, yurt disindan temin edilen CW-3567 ve
Planet cesitlerinin Erzurum ekolojik sartlarina uyum ve
verimlerinin belirlenmesi amactyla planlanmistir.

MATERYAL ve METOT

Deneme, Dogu Anadolu Tarimsal Arastirma
Enstitiisii (DATAE)’niin Pasinler alt istasyonunda 12
Mayis 1999 tarihinde sansa bagli tam bloklar deneme
deseninde 4 tekerriirlii olarak kurulmustur. Denemede
yurt disindan temin edilen CW-3567 ve Planet ¢esitleri
ile kontrol olarak Kayseri ¢esidi kullanilmistir. Sira arasi
30 cm (Altin ve Gokkus, 1988), parsel genisligi 1.5 m,
parsel boyu 6 m ve her parselde 5 sira olacak sekilde
ekim yapilmistir. Parseller arasinda 1 m ve bloklar
arasinda 2 m bogluk birakilmistir. Markorle agilan
siralara dekara 2 kg tohum (Marble ve Peterson, 1981)
atilmistir. ilkbaharda toprak hazirligi sirasinda deneme
yerine 4 yillik olarak 40 kg P,Os/da (% 46 DAP + % 46
TSP) ve 5.5 kg N/da (% 18 DAP) verilmistir (Oden,
1987). Tesis yilinda (21.09.1999) tek bi¢im yapilmustir.
Miiteakip yillarda 1/10-5/10 ciceklenme devresinde
olmak iizere 3 bigim alinmigtir. Hasatlarda kenarlardan
I’er sira ve parsel baslarindan 50’ser cm’lik kisimlar
kenar tesiri olarak bigilip atilmig ve bdylece net 4.5
m*’de ot verimi belirlenmistir. Hasat 6ncesi her bigimde
her parselden sansa bagli olarak alman 20 sapta bitki
boyu 6l¢iilmiis ve bu saplardan 10 tanesinin istten 5.
bogumunda olusan yapragin orta yaprak¢igmin eni ve
boyu mm olarak oOl¢iilmiistiir. En x boy x 0.71 katsayist
(Barnes vd., 1969) ile yaprake¢igin alani1 hesaplanmustir.
Orta yaprakcik boyu enine oranlanmak suretiyle yaprak
indeksi belirlenmistir. Bu 10 sapta kok tacindan itibaren
3. bogumun hemen {izeri kumpasla Oolgiilerek sap
kalinlig1 belirlenmistir. Yine her bi¢gimde her parselde
0.6 m*’de sap sayilarak m*’de sap says1 tayin edilmistir.
Her bigimde her parselden sansa bagli olarak alinan 20
bitkide ana sap sayist belirlenmistir.



BULGULAR ve TARTISMA

Cesitler, toplam yas ve kuru ot verimleri bakimindan
¢ok onemli (P<0.01) bulunmuslardir (Tablo 1). Yillik
toplam yas ot verimi bakimindan Kayseri ve CW-3567
cesitleri arasindaki farklilik 6nemsiz olurken, bu iki
¢esidin Planet ¢esidinden ¢ok 6nemli sekilde (P<0.01)
daha yiiksek yas ot verimi sagladiklari tespit edilmistir.
Kayseri, CW-3567 ve Planet c¢esitlerinin yillarin
ortalamasi olarak yillik toplam yas ot verimleri sirasiyla
5804,1 5542.3 ve 4735.6 kg/da’dir. Buna karsin Kayseri
¢esidi Planet g¢esidinden ¢ok onemli sekilde (P<0.01)
daha yiiksek yillik toplam kuru ot verirken, CW-3567 bu
iki ¢esit arasinda intermedier olup, diger cesitlerden
farksiz bulunmustur. CW-3567 c¢esidi, Planetten cok
onemli sekilde daha fazla yillik toplam yas ot verirken,

H.Seker

CW-3567 g¢esidinin 6zellikle 1. bi¢imde daha sulu bir
yapiya sahip olmasidir (Tablo 2). Yillarin ortalamasi
olarak Kayseri, CW-3567 ve Planet c¢esitlerinin yillik
toplam kuru ot verimleri sirasiyla 1333.5, 1230.1 ve
1104.7 kg/da olarak tespit edilmistir. Ancak yil x ¢esit
interaksiyonu hem toplam yas ot hem de toplam kuru ot
verimlerinde 6nemli (P<0.05) olup, cesitler yillara gore
degisim gostermistir. Kayseri yoncasi tesis yilinda hem
yas ot hem de kuru ot verimlerinde en diisilk olurken,
yillar itibariyle verimi artmis ve diger iki ¢esidin Oniine
geemistir. Buna karsin Planet g¢esidinde verimler yillar
itibariyle 6nemli bir degisim gdstermezken, CW-3567
¢esidi Kayseri ¢esidine benzer bir verim modeli takip
etmis ve yillar itibariyle verimi siirekli artis gostermistir
(Tablo 1; Sekil 1). Bu verimler Manga (1981)’nin

yullik toplam kuru ot verimi bakimindan bu iki cesit sonuglarindan  diigiik, Seker (2003)’in sonuglariyla
arasindaki farkin 6nemsiz olmasinin en 6nemli nedeni,
Tablo 1. Yonca gesitlerinde toplam ot verimleri (kg/da)*
Y I L L A R
1999%* 2000 2001 2002 Ortalama
Cesitler Yas Kuru Yas Kuru Yas Kuru Yas Kuru Yas Kuru
Kayseri 6722 b [209.6 b | 5022.2 1139.3 | 5809.2 a 13403a | 6581.7A |1521.0A 5804.1 A 13335 A
CW-3567 11333a |[317.2a | 5089.8 1063.1 | 5825.2a 12939ab |5711.8 A | 13333 AB |55423 A 1230.1 AB
Planet 1027.8a | 289.4ab | 5028.0 1123.8 [4627.8 b |1081.6 b |4551.8B |1108.8 B |4735.6 B 11047 B
Ortalama 944.5 271.2 5046.7 1108.7 | 5420.7 1238.6 5614.9 1321.0 5360.4 1222.8
CV (%) 19.54 21.45 10.54 5.09 10.96 10.21 6.79 8.32 11.35 9.14
LSD 319.29 100.63 - - 1027.60 218.78 999.2 288.1 694.9 127.6
Y1l x Cesit %5 %S
*  Biiyiik ve kiigiik harflerle gosterilen ¢oklu karsilastirmalar sirastyla % 1 ve % 5 seviyesinde 6nemlidir.
** Tesis yili olup, ortalamaya dahil edilmemistir.
Tablo 2. Farkli bicimlerde baz bitki karakterleri bakimindan gesitlerin karsilastirilmasi*.
Yas Ot Kuru Ot | Bitki Boyu Sap Yapraketk Yaprakeik Yaprak | Yaprake¢ik | Sap Sayist Sap
Verimi Verimi (cm) Kalinlig1 Uzunlugu Eni Indeksi Alani (adet/m?) | Sayisi/bitk
Cesitler (mm) (mm) (mm) (cm?) i
L. B I ¢ 1 M
Kayseri 2251.7 539.1a 915 A 3.93 ab 21.04 9.14 2.32 1.37 601.9 388 B
CW-3567 2090.0 4725 b 79.1 B 3.74b 22.07 9.49 2.35 1.42 500.9 438 A
Planet 2067.4 510.6 ab 819 B 4.18a 20.58 9.68 2.17 1.42 558.9 330 B
Ortalama 2136.4 507.4 84.2 3.95 21.23 9.44 2.28 1.40 553.9 3.85
CV 16.89 14.44 8.00 7.32 13.23 14.85 13.74 24.12 11.84 8.11
LSD - 61.72 8.1 0.308 - - - - - 0.473
Yil x Cesit - %5 - % 1 - - - - - -
II. B I ¢ I M
Kayseri 1871.7A | 4238A 94.7 A 4.10 A 24.08 ab 8.58 b 2.84a 145B 299.8 6.49
CW-3567 | 1723.3 AB | 384.3 AB 82.6 B 345 B 2542 a 10.02 a 257 b 1.90 A 325.5 6.30
Planet 1500.8 B | 3273 B 739 C 353 B 23.16 b 8.77 b 2.66 ab 1.43B 313.8 5.83
Ortalama 1698.6 378.5 83.7 3.69 24.22 9.12 2.69 1.59 313.0 6.20
CV 13.24 13.62 6.02 7.61 6.88 11.02 7.77 17.52 35.05 10.64
LSD 256.7 58.9 6.06 0.338 1.776 1.071 0.223 0.335 - -
Yil x Cesit - - - - %5 %5 - % 1 - -
m B I ¢ I M
Kayseri 1681.0 A | 370.7A 66.5 A 2.89 28.54 15.09 a 1.90 b 3.04a 6322 b 4.70
CW-3567 | 17289 A | 3732A 65.0 A 2.85 26.52 12.18 b 2.18a 241 b 7385a 5.21
Planet 11674 B | 2669 B 478 B 2.78 27.80 13.75 ab 2.05 ab 2.67 ab 5989 b 4.93
Ortalama 1525.8 336.9 59.8 2.84 27.62 13.67 2.04 2.70 656.5 4.95
CV 13.77 13.73 9.05 5.33 7.15 13.17 9.67 19.28 14.13 11.48
LSD 240.0 52.8 6.51 - - 1.919 0.211 0.556 98.9 -
Yil x Cesit % 1 % 1 - - % 1 % 5 - %5 - -

* Biiyiik ve kiiciik harflerle gosterilen ¢oklu karsilastirmalar sirastyla % 1 ve % 5 seviyesinde 6nemlidir.
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Sekil 1. Cesitlerin yillara gore toplam ot verimleri.

uyumlu bulunmustur. Manga (1981)’nin sonuglarina
gore daha diisiik olmasi iklim sartlarinda ortaya ¢ikan
degisimden kaynaklanmig olabilir.

Tablo 2’den de goriilecegi gibi, yillarin ortalamasi
olarak cesitler 2. ve 3. bigimde hem yas hem de kuru ot
verimleri bakimidan ¢ok énemli (P<0.01) bulunurken;
1. bigim yag ot veriminde 6nemsiz ve kuru ot veriminde
ise (P<0.05) onemli olduklari tespit edilmistir. Planet
¢esidi yillarin ortalamasi olarak ilk bi¢cimde Kayseri ve
CW-3567 cesitleri kadar yas ve kuru ot verimi ortaya
koymustur. Ancak Planet ¢esidinin 2. ve 3. bigimlerde ot
verimlerinin ¢ok oOnemli sekilde daha diisiik olmasi
nedeniyle, yillik toplam verimleri bu iki cesitten c¢ok
onemli sekilde daha diisiikk bulunmustur (Tablo 1 ve 2).

Agronomik karakterler bakimindan da ¢esitler
arasinda onemli farkliliklar tespit edilmistir (Tablo 2).
Yillarin ortalamast olarak Kayseri yoncasinin ilk iki
bicimde diger gesitlerden 6nemli sekilde (P<0.01) daha
yiiksek boylu oldugu saptanmistir. Uciincii bigimde ise
Kayseri ve CW-3567 gesitleri farksiz, Planet ¢esidi ¢ok
onemli sekilde daha kisa boylu bulunmustur. Birinci
bicimde Kayseri, CW-3567 ve Planet ¢esitlerinin bitki
boylar1 sirasiyla 91.5, 79.1 ve 81.9 cm, ikinci bi¢gimde
94.7, 82.6 ve 73.9 cm, iiglincii bicimde ise 66.5, 65.0 ve
47.8 cm olarak tespit edilmistir. Bu sonuglar Alinoglu
vd. (1972)’nin sonuglarina yakin degerlerdir.

Sap kalinlig1 bakimindan gesitlerin 3. bicimde farksiz
olduklar belirlenirken, 1. bicimde % 5 ve 2. bicimde ise
% 1 ihtimal seviyesinde farkli olduklar1 saptanmustir.
Yillarin ortalamasi olarak, ilk bigimde en kalin saplh
(4.18 mm) gesit Planet olurken, 2. bigimde en kalin sapl
cesit (4.10 mm) Kayseri olmustur (Tablo 2). Ugiincii
bicimde ise farkliliklar 6nemsiz bulunmustur. Birinci
bicimde Kayseri, CW-3567 ve Planet ¢esitlerinin sap
kalinliklar1 3.93, 3.74 ve 4.18 mm, ikinci bigimde 4.10,
3.45 ve 3.53 mm, li¢iincii bigimde ise 2.89, 2.85 ve 2.78
mm olarak tespit edilmistir. Bu sonuglar Ankara
sartlarinda caligan Alinoglu vd (1972)’nin degerinden
daha kiigiikk, Cukurova sartlarinda c¢alisan Giilcan
(1974)’m  sonucun daha biyiitir. Bu farkliligin
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muhtemelen en 6nemli nedenleri lokasyon, iklim ve gesit
farkliligidur.

Cesitlerin yaprakeik eni, yaprak indeksi ve yaprakeik
alan1 bakimindan 2. ve 3. bi¢imlerde farkli ve 1. bigimde
ise farksiz olduklari belirlenmistir. Cesitler yaprakgik
uzunlugunda 2. bi¢gim (P<0.05), birim alan basina sap
sayisinda 3. bicim (P<0.05), bitki basina sap sayisinda 1.
bicimde (P<0.01) 6nemli bulunurken, diger bicimlerde
farksiz olduklar1 tespit edilmistir (Tablo 2). CW-3567
¢esidinin  yaprakgiklar1 diger cesitlerinkine gore 2.
bigimde ¢ok 6nemli sekilde daha biiyiik, buna karsin 3.
bigimde ise Oonemli sekilde daha kiigiiktiir. Yine ayni
gesit, ilk bigimde bitki bagina dnemli sekilde (P<0.01)
daha fazla sayida sap iiretirken, 3. bigimde birim alanda
onemli sekilde (P<0.05) daha fazla sayida sap
olusturmaktadir (Tablo 2). Ankara sartlarinda Kayseri
yoncasl ile ¢aligan Almoglu vd. (1972) yaprak indeksini
2.41-2.46 bulmus olup, sonuglarimizla uyumludur.
Yaprak uzunlugu ve genisligi bakimindan elde edilen
degerler diger arastirma (Small, 1985; Rumbaugh vd.,
1988; Small ve Brookes, 1990) sonuglarina gore ¢ok
biiylik farkliliklar gostermektedir. Bunun en &nemli
sebepleri olarak farkli gesit, lokasyon ve iklim sartlarin
gosterebiliriz.

SONUC ve ONERILER

Kayseri yonca ¢esidinin kuru ve yas ot verimleri
bakimindan Dogu Anadolu Boélgesi i¢in ¢ok dnemli bir
bitki oldugu agiktir. Ancak Kayseri ¢esidine yakin yas ve
kuru ot verimi temin eden CW-3567 cesidi ¢cok degisik
bir morfolojik ve fizyolojik karakteristik ortaya
koymakta; ozellikle Kayseri ve Planet cesitlerine gore
daha sulu bir yapiya sahiptir. Ayrica farkli bir genotipik
yaptya sahip olmasi, bolge sartlarinda meydana
gelebilecek muhtemel degisimler ve beklenmeyen biotik
ve abiotik ¢evresel faktorlerden kaynaklanabilecek
stresler agisindan avantajli bir sonug ortaya koyabilir. Bu
baglamda Dogu Anadolu Bdlgesi sartlari i¢in yeni bir
genotip olan CW-3567 ¢esidi yeni bir gen kaynagi olarak
islah  programlarina dahil edilebilecektir. Arastirma



sonuglarina gore, Bolge sartlarinda Kayseri ¢esidinden
sonra CW-3567 ¢esidinin ot {iretimi amaciyla
kullanilabilir bir ¢esit oldugu sonucuna varilmustir.
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