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Jean Baudrillard, 1977 tarihli Oublier Foucault adli kitabinda (cev.
Foucault’yu Unutmak) “Foucault’nun sdyleminin, tanimladig: gii¢lerin
bir aynasi oldugunu” iddia etmistir. Ona gore Foucault’nun arzu, cinsellik,
delilik, baski, iktidar, gili¢, beden, disiplin vs. lizerine yorumlar ve
sOylemler gelistirmesinin altinda biitiin bu konularin anlamini yitirmis
olmasi yatmaktaydi. Baudrillard’in eseri bu konuya giris niteliginde
olan en iyi calismalardan biridir. 1983 yilinda baslayan yeni “Yabanci
Ajanlar” serisinin kitaplari, ancak Foucault’ya yapilan saldir1 onu biraz
sorunlu hale getirmistir. Bu nedenle, iktidarin bu yeni versiyonu ile
arzunun Deleuze ve Lyotard tarafindan 6nerilen yeni versiyonu arasindaki
ortiisme ile ki bu tesadiifi degildi; basitce Foucault’da arzunun yerini
iktidar almaktaydi. Foucault’da arzu yoktur, onun yeri ¢oktan alinmistir.
Iktidar arzuya karisir, arzu ise giice karisir. Iste bu nedenle Baudrillard,
bu filozofu unutmay1 6ne siirer. Foucault’nun bilgi/ iktidar sdylemi,
Fransiz Nietzscheciligi ile de baglantilidir. Bu makalede Foucault’nun
diisiinceleri  Fransiz Nietzscheciligi baglaminda degerlendirilecektir.
Makalede; Fransiz Nietzscheciligi ve Foucault ile Nietzsche ¢alismalari
hakkinda giincel tartigmalara yer verilmistir. Bu metnin yazilma amaci
Foucault’nun karmasik bazi fikirlerine agiklik getirmektir. Sonug¢ ve
onerimiz Foucault’un unutulmayacak diizeyde bir filozof olmasidir.
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French Nietzscheanism: Remembering Michel
Foucault

ABSTRACT

Jean Baudrillard claimed in his 1977 book Oublier Foucault (trans.
Forgetting Foucault) that “Foucault’s discourse is a mirror of the forces he
describes”. According to Foucault, desire, sexuality, madness, oppression,
power, power, body, discipline etc. The reason behind the development of
comments and discourses on the subject was that all these issues had lost
their meaning. Baudrillard’s work is one of the best introductory works on
this subject. The books in the new “Foreign Agents” series that started in
1983, but the attack on Foucault has made it somewhat problematic. Thus,
with the overlap between this new version of power and the new version
of desire proposed by Deleuze and Lyotard, which was not accidental; In
Foucault, desire was simply replaced by power. In Foucault there is no
desire, its place has already been taken. Power mingles with desire, and
desire mingles with power. This is why Baudrillard suggests forgetting this
philosopher. Foucault’s discourse of knowledge/ power is also related to
French Nietzscheism. In this article, Foucault’s thoughts will be evaluated
in the context of French Nietzscheism. The article discusses current debates
on French Nietzscheanism and studies on Nietzsche with a focus on
Foucault. The purpose of this text is to clarify some of Foucault’s complex
ideas. The result and our suggestion is that Foucault is an unforgettable
philosopher.

Keywords: Foucault, Nietzsche, French Nietzscheism

GIRIS

Nazi diktatorliigli (1933-45) altinda, Almanya’da felsefe fiilen
bastirilmistir. Uretken bir yazar olan Heidegger bile bu yillarda ¢ok az
yayin yapmistir. Heidegger, 1933’te Nazi Partisi’ne katilmig ve liyeliginden
asla vazgegmemistir (Sluga, 1933: 29). Fransiz savaglar1 sonras1 Hegel,
Husserl, Heidegger ve her seyden 6nce Nietzsche dahil olmak iizere Alman
diisiincesine yonelik bir ilgi dogurmustu. Pek ¢ok yorumcunun isaret
ettigi gibi, Almanya’nin savas sirasinda siyasal alanda elde edemedigi
hegemonyasini bu donemde Fransiz yasaminda yasiyor olmasi ironikti.
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1930’larda Paris’te, Rus gd¢men filozof Alexandre Kojeve (1902—68),
Hegel’in Tinin Fenomenolojisi tlizerine Fransiz toplumunun en seckin
figtlirlerinin katildig1 bir dizi seminer diizenledi (Jacobs & Wilson, 2023: 7).
Kojeve’in kendine has Hegel okumasi, muhtemelen romancilar ve sairler
iizerinde filozoflardan ¢ok daha biiyiik bir tiiketilme etkisi yaratmisti.
Ancak Sartre’in 0znelerarasiliginin yiikiiniin gerektirdigi ¢atisma yiikli
oldugu goriisleri ilizerinde derin bir gecirme siiresi olusturmaktaydi:
“Oteki” oncelikle, 6znenin korunmasi demekti. Belki de Kojéve nin tek
gercek uygulamalari varisi, 1939°da Tinin Fenomenolojisi’nin ilk Fransizca
cevirisini ve 1946°da etkili bir yorumu olan Genesis and Structure of
Hegels Phenomenology of Spirit’i yayinlayan Jean Hyppolite (1907-68)
idi (Hyppolite, 1974: 20).

Nietzsche nin Kita felsefesi iizerindeki etkisi, Tkinci Diinya Savasi’ndan
sonra, Ozellikle Fransiz entelektiiel Solu ve post-yapisalcilar arasinda
carpici bigimde artmistir. Filozof René Girard’a gore Nietzsche’nin en
bliylik siyasi mirasi, aralarinda Georges Bataille, Pierre Klossowski,
Michel Foucault, Gilles Deleuze (ve Félix Guattari) ve Jacques Derrida’nin
da bulundugu 20. ylizyil Fransiz filozoflarinda yatmaktaydi (Girard, 1984:
816-835). Bataille’in ¢alismalarindan kaynaklanan bu felsefi hareket,
Fransiz Nietzscheciligi olarak adlandirilmistir (Schrift, 2014: 7-9).
Foucault’nun daha sonraki yazilari, 6rnegin; Madness and Civilization: A
History of Insanity in the Age of Reason [Delilik ve Medeniyet], The Birth
of the Clinic [Klinigin Dogusu: Tibbi Alginin Arkeolojisi], The Order
of Things [Seylerin Sirasi], yapisalcilikla artan ilgisini gosteren ve daha
sonra uzaklastig1 yayimlardi. Bu ilk {i¢ tarih, Foucault’nun gelistirmekte
oldugu bilgi arkeolojisi adli tarih yazim teknigini O6rneklendiriyordu.
Foucault, daha sonra yetmisli yillarda The Archaeology of Knowledge’1
[Bilgi Arkeolojisi], Discipline and Punish [Disiplin ve Ceza: Hapishanenin
Dogusu], ve The History of Sexuality [Cinselligin Tarihi] yayimlamistir.
Bu yapitlarinda o genellikle; biyoiktidar, disiplin kurumu, sdylem analizi,
sOylemin olusumu, dispozitiv, bilgi arkeolojisi, cezaevlerinin durumu,
kliniklerin durumu, secere, yonetimsellik, heterotopya, bakis, sinirdaki
deneyimler, bilgi-iktidar/ gii¢ iliskisi, panoptisizm, 6znelestirme, episteme,
goriintirliik, hakikat rejimleri vb. konularla ilgilenmekteydi.

Ancak Fransa’daki Hegel Ronesans’t kisa siirmistiir. Gergekte de
1950’lerin sonu ve 60’larin basinda Hegelcilik, onu ¢agdas felsefenin
iizerine getirmek ya da olumsuzlamak i¢in ihtiya¢ duyduklar seyleri bir
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paradigmasi olarak goren birgok Fransiz filozof arasinda bir kiiglimseme
nesnesi haline geldi. Yani 6znelcilik [6znel deneyime hayali vurgu],
metafizik ve akil siklikla tartisildi. Sosyal bilimlerdeki (kesinlikle
dilbilim ve antropoloji) yeni gelismelerden ve Nietzsche’nin metafizik
karsit1 doktrinlerinden ve daha sonrakilerden etkilenmistir. Heidegger’1
benimseyen yeni nesil filozoflar, Sartre’ci/ varolusgu hiimanizmi
devirmek icin yola ¢ikti. Onlarin goriislerine gore, 6znelcilik ve metafizik
asiriligin en son cisimlesmis haliydi. 1945°te Sartre, ‘“Varolusculuk
Bir Hiimanizmdir” adli etkili bir brosiir yayinladi (Peters, 2022: 2331).
Bununla birlikte, Sartre’dan sonraki geng¢ nesil Fransiz filozoflar icin
19. yiizyildaki Auguste Comte’dan kaynaklanarak andiklar1 hiimanizm,
tarihin ¢op kutusuna atilmay1 hak eden kéhne bir kavramdi. Heidegger’in
1947 Alman filozofun, Sartre tarafindan temsil edilen Fransiz varoluscu
hiimanizmine bir yanit olarak amagladigi “Hiimanizm Uzerine Mektup”
yayimlandi (Heidegger, 1993: 189). Sartre, kendi i¢inde somutlagan insan
varolusunun sayginligini vurgularken, Heidegger varliginin 6nceligini ve
sahip oldugu, elinde tuttugu olarak, Insanin tiirevi veya madun statiisiinii
vurgulamaktaydi. Dolayisiyla, Sartre’in mevcut gegmis durumu yalnizca
insanlarin var oldugu bir durum oldugunu gdzlemlerken, Heidegger
biz tam olarak esasen varligin oldugu bir durumdayiz konusunda israr
etmekteydi. Felsefi hiimanizm karsithgiin bu yeni ruhunda, Michel
Foucault The Order of Things’de muzaffer bir tarzda, insanin yalnizca
yeni bir icat oldugunu [bu] bilgimizin yeni bir bigim kesfettiginde tekrar
ortadan kaybolacagini ilan etmekteydi.

Fransiz Nietzscheciligi ve Foucault

Bir sanatci olarak insanin Avrupa’da Paris disinda evi yoktur. Alan D.
Schrif; “French Nietzscheanism” makalesinde entelektiieller, Fransiz
Nietzscheciligi’ni  diislindiiklerinde bunu 1960’l1 yillardaki felsefi
tartismalariyla iligskilendirmekteydi (Schrift, 2010: 19). Fakat Fransiz
Nietzscheciligi’nin aslinda uzun bir ge¢misi vardir. Tarihsel acidan bu
durumun ii¢ ayri/ farkli perspektifi bulunmaktaydi. 1890’larin baslarinda
bu konuyla hem avangard Sol hem de neoroyalist Sag ilgilenmekteydi.
Birinci Diinya Savasi’ndan daha onceki yillarda konformist olmayan
entelektiieller arasinda da konu popiilerdi. ikinci Diinya Savasi’ndan
sonra ve son olarak 1960’lardan 1970’lere kadar Fransiz filozoflar
arasinda Nietzscheci diislinceler siklikla tartisilmaktaydi. Nietzsche’nin
diisiinceleri bir sekilde Fransa’ya ¢ekildi ve eserlerinin terciimeleri orada da
bulunmaya baglamisti. Richard Wagner a Bayreuth, herhangi bir eserin ilk
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cevirisini, Nietzsche’nin yapitlarindan birini Ocak 1877’de yayimlamisti
(Wagner, 1877: 3). Nietzsche’nin ilk eserleri ortaya ¢iktiginda; Thus Spoke
Zarathustra [Boyle Buyurdu Zerdiist] (Nietzsche, 2021: 352) ve The
Case of Wagner [Wagner Olayi-Nietzsche Wagner’e Karsi1] (Nietzsche,
2012: 95) hemen Ingilizcesi de yayimlanmisti. Henri Albert’in zaten
Nietzsche’nin yapitlarini bir g¢evirisini yayimlama plan1 onceden vardi.
1909°da tamamladig1r bir proje olan, Mercure de France araciligiyla,
Ecce Homo’nun Fransizca cevirisi de nihayet yayimlanmisti. Ancak
Nietzsche’nin eserlerinin Fransa’daki bu ilk coskulu kabulii, 1960°’larda
post yapisalciligin ortaya ¢ikistyla da ilintiliydi. Fransa’da Nietzschecilik
bilinirlik agisindan Nietzsche’nin eserleri 1950’lerin sonlarina kadar ortaya
cikmamustir. Sonraki yillarda ise filozof Fransiz diisiiniirleri tarafindan
felsefe olarak ciddiye alinmistir (Schrift, 2010: 20).

Foucault, yaptig1 bir konusma da “Eger iddiali olmak isteseydim yaptigim
isin genel baslig1 olarak Ahlakin Soykiitiigli’nii kullanirdim. Gtig iliskisini
felsefi soylemin genel odak noktasi olarak belirleyen Nietzsche’ydi.
Oysa Marks i¢in bu iiretken giic iligkisiydi. Nietzsche aslinda iktidarin
filozofudur. Kendini simirlamak zorunda kalmadan giicii diislinmeyi
basarmistir. Bunu yapmak i¢inde politik bir teori gelistirmistir” demektedir
(Foucault, 1980: 53). Michel Foucault Nietzscheci temalar1 kullanan
belki de en agik ornektir. Bu temalar 1960’larda ve 1970’lerde Fransiz
felsefesinin Oziine entegre edilmistir. Foucault kendi diislincesini stirekli
olarak onun agtig1 alana yazdigi dibacelerle gelistirmistir. Foucault,
Nietzsche’yi ilk kez 1953’te tesadiifen okumustu. Aslinda Bataille
okuyarak onu tanimisti. Ancak daha sonra kendisinin de sdyleyecegi
gibi, her ne kadar tuhaf goriinse de o Nietzsche’yi bilginin tarihiyle aklin
tarithine iliskin bir arastirma perspektifinden gormiistii. Bagka bir deyisle,
bu onun bir konuyu detaylandirma ¢abasiydi. Rasyonalite tarihi ve onu
ilk kez iktidara yonlendiren sey onun iktidara yonelik sorgulamasi degil
Nietzsche’yi okumasiydi (Schrift, 2010: 32).

Paul-Michel Foucault’nun diistinceleri akademisyenleri, 6zellikle iletisim
calismalari, antropoloji, psikoloji, yaklasim, kriminoloji, diisiince kiiltiirel
calismalari, edebiyat teorisi, feminizm, Marksizm ve elestirel teori
alanlarinda ¢alisanlari siklikla etkilemistir. Foucault’nun teorileri 6ncelikle
iktidar ve bilgi arasindaki iliskilere ve bunlarin bir toplumsal kontrol
bicimi olarak nasil bir faaliyette olduguna deginir. Bu durum Nietzsche’nin
“gii¢ istenci” kavramiyla da iliskilidir. 1950’lerin baslarinda Foucault,
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hayat1 boyunca yasamina temel etkisi olmaya devam eden Alman filozof
Friedrich Nietzsche’nin etkisine/ yoriingesine girmistir. Foucault’nun daha
sonraki yazilari, Nietzsche nin soykiitiik yontemini temeldencilik karsiti
bir yaklasim gelistirecek sekilde gdzden gecirmektedir. Boylece siyaseti
birlestirmek yerine bdlen ve pargalayan iktidar teorilerine de niiksetmisti.
(Liberal siyaset teorisi geleneginde acgikca goriildiigli gibi) Nietzsche’nin
Sol yorumcularinin tartigmasiz en 6nde geleni olan Deleuze, koksap ve
diger “disaridakiler” gibi kavramlar1 devlet iktidarina eklemlemek i¢in
Marksist meta fazlasi nosyonlar1 ve Freudcu arzu fikirleriyle birlikte ¢ok
kotiilenen “glic iradesi” tezini kullanmaktaydi.

Michel Foucault, Nietzsche, Genealogy, History [Nietzsche, Secere, Tarih]
caligmasinda secerenin tipik olarak bir atadan gelen siirekli bir soy hattini
takip eden ve siklikla bir aile agaci seklini almasina deginmektedir. Ayn1
zamanda tarihsel bir siireci daha genis anlamda, olaylarin ardi ardina dayali
tutarli, dogrusal bir sistemin ortaya g¢ikarilmasi olarak tanimlar. Ancak
Michel Foucault’nun soykiitiigli terimini kullanmasi, “siirekli bir ¢izgi”
aracilifiyla izlenebilen bu dogrusal tarih projeksiyonunu sarsmaktadir.
1971 tarihli makalesi Nietzsche, Secere, Tarih, secerenin yakin ve
dikkatli inceleme gerektiren bir tiir palimpsest olarak tanimlanmasiyla
acilmaktaydi: “Secere gri, titiz ve sabirla islenen bir belgeseldir. Karmagik
ve karisik parsomenlerden, defalarca ¢izilmis ve yeniden kopyalanmis
belgelerden olusan bir alanda faaliyet gostermektedir.” (Foucault, 1984:
76) Nietzsche’nin terminolojisini kendisine rehber edinen Foucault,
metafizik bir soy kiitiigii anlayisini ¢ilirlitmeye ve yeni bir soy kiitligiine
zemin hazirlamaya c¢alismaktadir. Bunu yaparken, masum bir baslik
tastyan bu makale, Foucault’'nun kendi soy bilim yontemini diizgiin bir
sekilde 6zetlemektedir.

Foucault’nun c¢iiritmeyi amacladigi metafizik tarih anlayisi, sanki tarih
bir tiir basartya dogru ilerliyormus gibi, tarihi bir kesinlik veya ilerleme
duygusuyla kosteklenecektir. Bunun yerine Foucault, tarih¢ilerin gozlerini
bol ayrintilara dogru yeniden egitmek ve goriiniirde tarih eksikligi olan
yerlere dikkat gekmektedir. Bu yerler “duygular, sevgi, vicdan, i¢giidiiler”,
degerler, cilecilik, bilgi ve hakikat kavramlar1 ve onerilen kokenler gibi
verili kabul edilen seyler olabilirdi. Foucault, ii¢ tarihsel yontem One
siirmeden Once, Friedrich Nietzsche’nin ¢alismalarindan, 6zellikle Ahlakin
Soykiitiigii’nden, dért soy bilimsel terimi agikliga kavusturur: Koken, Inis,
Ortaya Cikis ve Gergek Tarih. Foucault, Ursprung ya da “kdken” sorusuyla
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basliyor ve Nietzsche’nin bu terimle soy bilimle ilgili olarak ne kastettigini
ve bu terimi neden siipheli buldugunu aciklamaktadir. Onun “kdékenleri”
varsayan soy kiitlikleriyle ilgili sorunu, onlarin “seylerin tam Oziinii
yakalamaya ¢aligmalarindan” ve dolayisiyla “kaza ve ardilliktan olusan
dis diinyadan 6nce gelen hareketsiz formlarin varligini varsaymalarindan”
kaynaklanmaktadir (Foucault, 1984: 78). Bagka bir deyisle “kokenler”,
tarihten 6nce kurulmus bir modeli, tarihi olusturan olaylarin uydugu ve
ulastig1 bir amaci ifade eder. Ancak Nietzsche’nin soy kiitligli, tarihsel
olaylarin, catismalarin ve gli¢lerin alani disinda var gibi goriinen istikrarl
kaliplara giivenmez.

Onun seceresi daha siipheci bir tutumu gii¢lendirmektedir. Ornegin,
“akil” gibi fikirlerin, ilerlemenin evrimsel tasarimindan degil, tesadiiften,
yani bilim adamlarimin tutkularindan ve tartismalarindan tiiredigi
anlasilmaktadir. Foucault, “Ozgiirliikk” kavraminin insan dogasinda higbir
temeli olmadigini, bunun yerine “egemen simiflarin bir icad1” oldugunu
kabul eder. Nietzsche ayni zamanda tarihsel “kokenler”de ortiik olarak
bulunan Incilsel anlamlara da giivenmez. [Tanr1 Oldii! Metaforundan
dolay1] Kokenlerle mesgul olmak, dogum anini “en biiyiik miikemmellik
an1” olarak algilamaya yonelik bir Onyargiy1 da ele vermektedir
(Foucault, 1984: 79). Bu mesguliyet, zamanin bulandirdig1 ve eger ona
geri donebilseydik tiimiiyle 6grenecegimiz bir “gergegi” insa ederdi.
Dolayisiyla tarihin bu “koken” goriisii, boyle bir dogumu ¢evreleyen gercek
tarihsel ayrintilar1 gizleyen, kendi kendini idame ettiren bir anlati yaratir.
Dogum aninin tercih edilmesi, kokeni, dini anlamda, bir “Diisiis”ten (Ilk
Glinah) dnce gelen Cennet Bahgesi zamani olarak tasavvur eder ve tarihsel
anlatry1 bir “teogoni”ye, tanrisalliga ya da Ilahi Takdire kadar uzanan bir
soyagacina doniistiirtir.

Bu soy kiitiikk tarzindaki tarihgiler kendi siireglerini sekiiler olarak
adlandirabilirler, ancak kokene iliskin ayricaliklari teoloji damarinda
teleolojik veya amag¢ odakli bir tarih anlayisiyla celismektedir. Ancak
Foucault ve Nietzsche’ye gore gercek tarihsel baslangiclar ilahi veya
amagcli bir yiicelik duygusundan yoksundur. Bunun yerine “al¢akgoniilli. ..
alayci ve ironiktirler her tiirlii tutkuyu ortadan kaldirabilirler.” Foucault/
Nietzsche’nin soy kiitiik yontemindeki kokenler, tarihin dogasina sadik
kalarak ayrintilarin bir parsémeni olarak kabul edilirse hayal kiriklig
yaratacaktir. Tarihin ayrintilarina kars1 alayci ve komik bir durusu
benimsemek gerekir. Tarihi baslangi¢lar romantiklestirilmemeli veya
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kahramanligin zaferleri olarak etiketlenmemelidir. Bu tiir etiketlerin
“gercekligi”, tarthsel kokenlere dair siipheleri alevlendirmektedir.
Foucault’nun soy kiitiigii resminde hakikatin kendisi incelemeyi
gerektirmelidir. Zaman, “dogru” oldugu sanilan ama gergekte tarihsel
gerceklerden sapan seylere bir istikrar ve otorite duygusu bahseder.
Foucault bagka bir pasajinda sdyle yazmaktadir: “Gergek, kuskusuz,
cliriitiilemeyecek tlirden bir hatadir, ¢linkii tarihin uzun pisirme siirecinde
degistirilemez bir bigime donlismiistiir” (Foucault, 1984: 80).

Bu nedenle soy bilim, ikonoklazmay1 ve yikimi i¢cermeli, kisinin “hakikat”
kisvesi altinda kabul etmekten korkabilecegi seyleri ortaya ¢ikarmalidir.
Foucault’nun soy kiitiigi her zaman maddi, somut bir tarih olarak
kalmalidir. Tarihi bir tiir digsal veya i¢sel amaca gore diizenleyen metafizik
teorilere ve koken hikayelerine katilamaz veya yalnizca yalani siirdiirmeye
devam eder. Foucault daha sonra Nietzsche’ nin ikinci soy kiitiik terimi
olan Herkunft’u “inis” olarak tanimlar. Bu kelimeyi daha yakindan “soy”
olarak terciime etmek, bu modun 1rk1 ve/ veya sosyal kimligi analiz ettigi
anlamina gelebilir. Ancak Foucault, Nietzsche’nin bu terimi kullaniminin,
kiiltiirlerin ve irklarin ortak 6zelliklerinden ziyade, karmasik bir farkliliklar
veya baslangi¢lar agini agiklamak i¢in kullandigini 6ne stirmektedir. Soy
kiitiigli, kimligi “kayip olaylarin bollugundan™ olusan “bos bir sentez”
olarak gormektedir. Kimlik ve benlik uydurmadir. Bu nedenle soy
bilimci, bu uygun birligi, kimligi olusturan “kii¢iik sapmalar... tam tersine
cevirmeler-hatalar, yanlis degerlendirmeler ve hatali hesaplamalar... [ve]
tesadiiflerin digsallig1” seklinde ayirmali veya baglantisin1 kesmelidir.
Foucault’ya gore kimlik, birlesik bir seyden ziyade, sayisiz rastlantilardan
olusur. Onun soy kiitiikksel yontemi, sahte birliklerin bu tiir tesadiiflere
béliinmesini gerektirir. “Inis”in pargalanma siireci ayn1 zamanda zorunlu
olarak “kendisini bedene baglar” ¢iinkii beden “olaylarin yazili yiizeyidir”
(Foucault, 1984: 83). Tarihin olusumuna giren tim eylemler, olaylar
ve secimler bedenlerde iz birakir. Kisinin inisi sinir sistemine, mizaca,
sindirim sistemine kazinir; hatali solunumda, yanlis beslenmede, atalarinin
hata yaptig1 kisilerin zayif ve bitkin bedenlerinde ortaya ¢ikar (Foucault,
1984: 82). Foucault’nun anlatmak istedigi soy kiitiigliniin maddi bir tarih
olmas1 gerekiyorsa, o zaman fiziksel bedenler bu tarihsel belgelemede
artan bir 6nem kazanir.

Foucault {iglincii soy kiitiik terimi olan Entstehung’u ortaya ¢ikis, ortaya
¢tkma ani olarak adlandirir. Ortaya ¢ikma, neyin ortaya ¢iktigini veya su
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anda neyin One ¢iktigini agiklar. Ancak Foucault okuyucusunu “ortaya
cikist tarihsel bir gelisimin son donemi olarak diisiinmekten kaginmasi”
konusunda uyariyor ¢linkii bu, ge¢mis i¢in bir amag varsayar. Bu goriise
gore islerin simdiki gidisati kacinilmaz gibi goriinecektir. Dolayisiyla
Foucault bizi, her seyin su anda oldugu gibi olmak zorunda olmadiginin
farkina varmamiz konusunda uyariyor; se¢imler, sanslar ve hatalar soz
konusudur. Ortaya ¢ikma anini “yalnizca bir dizi boyun egdirmenin giincel
boliimleri” olarak adlandirir. Foucault’nun soy kiitiiglinde tarihin olaylari
tam ifadesini boyun egdirme fikrinde bulur. Bunlar1 “tehlikeli bir tahakkiim
oyunu”, farkli giiclerin birbirine yaklasan dinamigi olarak gérmektedir.
Ortaya ¢ikis yalnizca “gliclerin girisidir; bu onlarin patlamasidir, her biri
genclik anlarinda kanatlardan merkez sahneye sicramadir” (Foucault, 1984:
84). Bu resimde net bir basglangic, kesin bir son yok, sadece siirekli degisen
bir gii¢ alan1 var gibi gériinmektedir. Hi¢ kimse bu gii¢ catismasinin yazari
oldugunu iddia edemez. Ustelik Foucault bu tiir gii¢ler arasinda hicbir
“iligkinin” bulunmadigini iddia etmektedir. Yalnizca gii¢ bir tiir siddetli,
motivasyonsuz ve sonu olmayan bir “oyun”da birlesmektedir. Dolayisiyla
Foucault’ya gore “yasa” kavrami tahakkiim oyununda mevcuttur. Foucault,
hukukun barig arzusundan kaynaklanmadigini savunmaktadir. Aksine,
baris arzusu hukukun var oldugu siirekli siddetten kaynaklanmaktadir.
Tarihin bu tablosunda basarili tahakkiim, hukuk kurallarini ele ge¢irmeyi,
onlar1 kontrol etmeyi ve “kendi kurallariyla yonetenleri alt edecek sekilde
calistirmay1” igerir (Foucault, 1984: 86). Hukuk her zaman egemen bir
giiclin elinde bulunur ve gizliden o yoOneticinin iradesine uyar. Boylece
tarih, bu dinamik ve anlamsiz iktidar oyununun bir dizi yorumu haline
gelir. Secere basitce onu kaydeder. Foucault’nun dordiincii terimi,
Nietzsche’nin wirkliche historie veya gercek tarih olarak adlandirilan
tarihsel “ruh” veya “anlam” kavramidir. Metafizik filozoflar, gercek tarih
fikrini, tarihe zaten tamamlanmis bir sey olarak bakarak nesnellik taklidi
yapan “tarihiistii bir perspektife” doniistliriirler (Foucault, 1984: 86).
Foucault, bu goriigiin belirli varsayimlar1 iistlendigini belirtiyor: “Ebedi
hakikat, ruhun 6liimsiizliigi ve bilincin dogasinin her zaman kendisiyle
0zdes olduguna inan¢” (Foucault, 1984: 87).

Ebedi bir istikrara dair bu inanglar, metafizik¢ilerin tarihi kapali,
tamamlanmis bir sey olarak gormelerine olanak tanir. Bu da onlarin
tamamlanmis seyden geri adim atiyormus gibi yapmalarina ve bir biitiin
olarak onun hakkinda “objektif” yorum yapmalarina olanak tanir. Ancak
Foucaultcu/ Nietzcheci soy kiitiigli fikrine gore bdyle bir tarih, maddi
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tarihin digindaki fikirlere dayanir. Aksine, 6liimstizliige dair bu tiir inanglar
soy bilimcinin incelemesine tabi tutulmalidir. Foucault, soy bilimcinin
roliiniin yalnizca tarihi kaydetmek degil, ayn1 zamanda tarihin kaydedilme
bicimine de 6zel 6nem vermek oldugunu diisiinmektedir. Foucault tarihi
tipla bu sekilde iligkilendiriyor: “Tarih... enerjilerin ve basarisizliklarin,
yliksekliklerin ve yozlasmalarin, zehirlerin ve panzehirlerin farkli bir
bilgisi haline gelmelidir. Gorevi tedavi edici bir bilim olmaktir” (Foucault,
1984: 89). Bu anlamda soy bilim, kendine ydnelen bir tiir stirekli
stiphecilik haline gelir. Boyle bir gecmisin kisisel katilimi sinirlamasi
gerekir. Tarihi bir tlir kendini tanima olarak gérmek sadece romantikliktir.
Ancak bu soy kiitiigii, baktig1 durusu silmez. Saf nesnellik iddiasinda da
bulunmaz. Foucault’nun soy kiitligli, daha dnce de belirtildigi gibi “Bilgi”
ve “Hakikat”i yalnizca perspektifler olarak gormektedir. Gergek Tarih
ya da “tarih duygusu” kendi bakis agisin1 kabul eder ama yine de ona
mesafe koyar. Bilginin “bilis eyleminde kendi soy kiitiigilinli yaratmasina
ve wirkliche historie, kendi konumunun dikey yansimasi olarak tarihin
bir soy kiitiiglinii olusturur” (Foucault, 1984: 90). Baska bir deyisle, tarih
duygusu, tarihi kendi perspektifinden, miidahale etmeden, onun gidisatina
kapilmadan veya bundan etkilenmeden, isteyerek tanimlar.

1960-70’11 y1llardaki Fransiz hiimanist geleneginin Nietzsche’yi bu 6nemli
yeniden degerlendirmeleri, daha biiytik bilimsel ve entelektiiel gelismelerin
itici giicii olmustur. Ugilincii Cumhuriyet’in entelektiiel kiiltiiriin bir
yonil olarak hiimanizm, Fransa’nin 1940’ta Hitler’e ve Nazizme teslim
olmastyla olan iliskisinden 6tiirii zarar gérmiistiir. Hiimanizm itibari, Bati
anlayisinin emperyalizmin mesrulastirilmasinda oynadigi rol nedeniyle de
zedelenmistir. Kiiltiirleri insanin zihinsel yapilarinin sistematik yansimalari
olarak diistinen kiiltiirel antropolojideki esnek hareketler, Batili olmayan
kiiltiir ve degerlere yonelik yeni bir takdiri ve Batili kiiltiirlere karsi buna
karsilik gelen bir siipheciligi tesvik etmeye baslamisti. Claude Lévi-
Strauss’un Onciiliiglinii yaptig1 esnek antropoloji, Avrupa Kkiiltiiriiniin
kendisi hakkinda elestirel diisiincelere ilham vermesine yardimei oldu.
Iki yikici diinya savasinin yasanmasi ve her zaman mevcut olan niikleer
imha riski, birgok bilim insaninin ona siiphe ve giivensizlikle bakmasina
yol agmist1. Son olarak hem antropolojik hem de dilsel yapisalc1 felsefe
de dahil olmak iizere hiimanistik disiplinlerin hem kati hem de ge¢mise
saplanmis davranislara neden olan bilimsel bir titizlik sergilenmesine yol
actl. Bu elestirel temalarin ¢ogu Foucault’nun ilk c¢aligmalarinda planl
olarak mevcuttu.
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Foucault’'nun Madness and Civilization’1 [Delilik ve Medeniyet: Akil
Caginda Deliligin Tarihi] kiiltiirlerdeki deliligin anlami {izerine yaptigy/
yazdig1 bir incelemedir. Orta Cag’dan 18. ylizy1lin sonuna kadar Avrupa’nin
yasalari, siyaseti, felsefesi ve tibbi ile tarih fikrinin ve tarihsel yontemin
elestirisidir. Her ne kadar delilerin toplumdan &tekilestirilmesi tarihinde
toplumsal yapilarin etkisini tanimlamak i¢in fenomenoloji dilini kullansa
da Delilik ve Medeniyet Foucault’'nun fenomenolojiden yapisalciliga
(Foucault’nun kendisinin her zaman inatla reddettigi bir etiket) dogru
felsefi ilerlemesidir. Foucault, Delilik ve Medeniyet’te delilik kavraminin
kiiltiirel evrimini ii¢ asamada izler: Ronesans, Klasik Cag ve Modern Cag.
“Deliligin fantastik diinyasinda dolasirken Foucault, aslinda delinin bize
onun deli olduguna karar veren, onu dyle konumlandiran genel toplumsal
harita tizerinde isgal ettigi yer itibariyle yansidigin1 gosteriyor. Her ¢cagin
kendi iitopyast i¢inde kendini arindirdigi, saflastirdigi, ideallestirdigi
tarihsel yolculukta, delinin bu arinma ayin ve oyunundaki yerini ve roliinii
kavramamizi sagliyor. Bu nedenle, Deliligin Tarihi, ayn1 zamanda aklin
tarthinin ana hatlarim1 da ortaya koyuyor: Akil, kendini ancak deliligin
z1ddinda, deliligin z1dd1 olarak tamimlayabiliyor. Oyleyse delilik, toplum
diizeninin varlig1 i¢in gerekli; ¢linkii bu diizen ancak kendi negatifinin
aynasinda kimlik bulabiliyor” (Foucault, 2020: 800).

Michel Foucault, Delilik ve Medeniyet’i psikoloji alanindaki daha onceki
calismalarindan, kisisel psikolojik zorluklarindan ve akil hastanesinde
calisirken yasadigr mesleki deneyimlerden yola ¢ikarak gelistirmistir.
Madness and Civilization’in 1961 baskisinin 6nséziinde Foucault sunlar
sOylemistir: “Modern insan artik deliyle iletisim kurmuyor. . . Ortak bir dil
yok, daha dogrusu hi¢ yok; On sekizinci yiizyilin sonunda deliligin akil
hastalig1 olarak olusumu, bir diyalogdaki kopukluga taniklik eder, daha
Once yasalastig1 sekliyle ayriligi verir ve sabit bir sozdizimi olmayan,
bocalayarak sOylenen tiim o kusurlu sozciikleri bellekten uzaklagtirir.
Delilik ile akil arasindaki aligverisin yapildig1 yer akil hastahaneleridir.
Mantiksal olarak delilige dair birmonolog olan psikiyatrinin dili ancak boyle
bir sessizlik i¢inde ortaya ¢ikabilirdi” (Foucault, 2009: 27). Foucault’nun
tezi; toplumsal giiclerin deliligin ve toplumun varolusunun anlamini nasil
belirledigini net bir sekilde gostermektedir. Delilik ve Uygarlik, uygun bir
sekilde, “iyilestirilebilen yabancilagsmalara sonsuza kadar indirgenemez
olan, akil bozuklugunun egemen girisimine” bir saygi durusuyla sona
ermektedir. Kendi giiciiyle direnme aligkanliginda oldugumuz o devasa
ahlaki tutsakliga...
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Foucault ile ilgili Tiirk¢e’de kendisinin yazdig1 ya da onun hakkinda
yazilan birgok kitap c¢ikmistir. Bunlar iginde; Michel Foucault’un
yazdiklar1 Kendini Bilmek, Bu Bir Pipo Degildir, Kabahat Islemek-
Dogruyu Soylemek, Hapishaneye Alternatifler, Klinigin Dogusu Tibbi
Bakisin Arkeolojisi, Iktidarin Gozii, Ozne ve iktidar, Entelektiielin Siyasi
Islevi, Elestiri Nedir? Kendilik Kiiltiirii, Ozgiirliik ve Bilgi Fons Elders’le
Séylesi, Se¢me Yazilar 111, Oliim ve Labirent, Hermenétigin Kokeni, Bir
Aile Cinayeti, Felsefe Sahnesi, Sonsuza Giden Dil, Foucault ve Seyler-
Kurmaca Bir Sdylesi, Tenin Itiraflar1/ Cinselligin Tarihi IV, Kabahat Islemek
- Dogruyu Séylemek, Toplumu Savunmak Gerekir, Oznenin Yorumbilgisi
College De France Dersleri (1981-1982), Yapisalcilik ve Post Yapisalcilik,
Bilme Istenci Uzerine Dersler (1970-1971) / College De France Ders
Notlar1 1, Marks’tan Sonra, Hakikat Cesareti Kendinin ve Baskalarmin
Yonetimi 2, Manet/ Velazquez ve Estetik, Kelimeler ve Seyler, Deliligin
Tarihi, Hapishanenin Dogusu, Cinselligin Tarihi, Biyopolitikanin Dogusu,
Bilme Istenci Uzerine Dersler, Se¢gme Yazilar VI Cilt vs. neredeyse tiim
kiilliyatinin ¢evrildigini géstermektedir. Bu yoniiyle Foucault’yu unutmak
bir hayli zor goziikkmektedir.

Foucault, The Order of Things’de (1965) [Seylerin Diizeni] her tarihsel
donemin, gercegin ne oldugunu belirleyen temel epistemik varsayimlara,
diistinme yollarinasahip oldugunu 6ne siirer. Biyoloji, ekonomi ve dilbilimin
kokenlerini tasvir ederek bir konu hakkinda kabul edilebilir sdylemin
ne oldugunu agiklar. Insan bilimlerinin kokenlerine giris, ayrintili, adli
analizler ve goriis hatlari, gizlilik ve karmasiklik aglarinin tartisilmasiyla
Diego Velazquez’in Las Meninas (Bekleyen Kadinlar, 1656) adli grup
tablosunda mevcut olan temsil durumlarini inceler. Foucault’nun analizleri
uygulamasi, insan bilimlerinde arastirmacilarin konuya bakis agilarinda
meydana gelen algidaki benzer gelismelerdeki yapisal paralellikleri
gostermektedir. Filozof bu kitabinda tarihsel bir donemin, bilgi alanlarinda
ortak olan ve hangi fikirleri kavramsallastirmanin miimkiin oldugunu
belirleyen epistemlerle (hakikat ve sdylem hakkinda diisiinme yollar1)
karakterize edildigini yazmistir (Foucault, 1994: 5-7).

Burada hangi fikirlerin dogru olarak onaylanmasinin kabul edilebilir
oldugu onemlidir. Kabul edilebilir fikirlerin zaman iginde degismesi ve
gelismesi, 6rnegin Klasik Antik Cag (M.O. 7. yiizy1l — MS 5. yiizy1l) ile
Modernite (MS 1500) donemleri arasinda entelektiializmin paradigma
kaymalar1 olarak ortaya cikmasi, bu diisiinceyi destekler niteliktedir.
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Her tarihsel donemin temelinde epistemik bir iliski oldugu tezi neyin
dogru neyin kabul edilebilir oldugunu belirleyen varsayimlari, diistinme
bicimlerini kapsar. Dil ile ilgili olarak: genel gramerden dilbilime, Canli
organizmalara iligkin: doga tarihinden biyolojiye, Paraya iliskin: zenginlik
biliminden ekonomiye Foucault {i¢ bilgiyi analiz eder. Bu l¢ bilgi
tiirli; Benzerlik ve benzerlikle karakterize edilen Ronesans epistemesi,
temsil ve siralama, kimlik ve farklilik, kategorizasyon ve taksonomi ile
karakterize edilen Klasik donemin epistemesi, kitabin konusu da olan
modern ¢agm epistemesi. Klasik dénem epistemesinde Insan kavrami
heniiz tanimlanmamus ancak konusulmustur. insan ayr1 bir epistemolojik
farkindaliga tabi degildir. Seylerin Diizeni (1966), bilgi iliretimindeki
“modern insan bilimlerinin bilissel durumu”- aragtirmacilarin incelenmekte
olan bir konuya bagvurduklarini gérme yollari- hakkindadir. Foucault’nun
insan bilimlerinin epistemik kokenlerine girisi, Diego Velazquez’in bir
sanat eseri olarak Las Meninas (Bekleyen Hanimlar, 1656) tablosunun
adli analizidir. The Order of Things: An Archaeology of the Human
Sciences’da sunulan epistemik uygulamalarin elestirisi, kiiltiir tarihi
arastirma metodolojisini genisletip derinlestirmistir.

The Order of Things on ayr1 boliimden olugmaktadir. Bu béliimlerde;
Las Meninas (Nedimeler Tablosu), diinya diizyazini, dort benzerlik,
imzalar, diinyanin sinirlari, seylerin yazilmasi, dilin varligi, temsil, Don
Kisot, emir, isaretlerin temsili, cogaltilmis temsil, benzerligin hayal giicii,
matematik ve taksinomi, konusuyorum, elestiri ve yorum, genel dilbilgisi,
fill teorisi, artikiilasyon, tanim, tiiretme, dil dortliisii, siniflandirma,
tarihgiler ne diyor, dogal tarih, yapi, karakter, siireklilik ve felaket,
canavarlar ve fosiller, doganin séylemi, degisim, zenginlik analizi, para ve
fiyatlar, Merkantilizm, rehin ve fiyat, deger yaratimi, fayda/ yarar, genel
tablo, arzu ve temsil, temsil sinirlari, tarihsel ¢cag, emek 0Ol¢iisii, varliklarin
organik yapisi, kelime cekimi, ideoloji ve elestiri, objektif sentezleri,
emek-yasam ve dil, yeni deneysellikler, Ricardo, Cuvier, Bopp, nesneye
dontisen dil, insan ve ikizleri, dilin doniisii, kralin yeri, sonlulugun
analitigi, ampiriklik ve transandantaldik, “Cogito” ve diisliniilmeyen,
kokenin geri ¢ekilisi ve doniisii, sdylem ve insanin varligi, antropolojik
uyku, insan bilimleri, bilginin {i¢ yiizii, beseri bilimlerin formu/ bigimi,
tic model, tarih, psikanaliz ve etnoloji, sonu¢ vb. konular analiz edilmistir
(Foucault, 2005: 6-9). Seylerin Diizeni (1966), bilgi iiretimindeki “modern
insan bilimlerinin bilissel durumu”, arastirmacilarin incelenmekte olan
bir konuya bagvurduklarin1 gérme yollar1 hakkindadir. Bu konu temelde
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Nietzche’nin “Ecce Homo” “Tragedyanin Dogusu”, “Zamana Aykiri
Bakislar”, “Ahlakin Soy kiitiigii”, “Iyinin ve Kétiiniin Otesinde”, “Insanca
Pek Insanca”, “Sen Bilim” vb. yapitlariyla yakindan ilintilidir.

Nietzsche, klasik Atina tragedyasinda, Silenus’un sozde bilgeliginde
bulunan karamsarligi asan bir sanat bicimi buldu. Yunan seyirciler,
sahnedeki karakterlerin tasvir ettigi insani acilarin ugurumuna bakarak,
tutkuyla ve neseyle hayati tasdik ettiler, onu yasamaya deger buldular.
Trajedi’'nin Dogusu’ndaki ana tema, Dionysos¢u ve Apolloncu
Kunsttriebe’nin “sanatsal diirtiiler” birlesiminin dramatik sanatlar veya
trajediler olusturmasidir. Apollo uyumu, ilerlemeyi, agikligi, mantig1 ve
bireysellik ilkesini temsil ederken Dionysos ise diizensizligi, sarhoslugu,
duyguyu, coskuyu ve birligi temsil eder. (Bu nedenle bireylesme ilkesi
ithmal edilmistir.) Nietzsche bu iki giicii kulland1 ¢linkii ona gore bir
yanda zihin ve diizen diinyasi, diger yanda tutku ve kaos vardi. Apolloncu
ve Dionysos¢u yan yana gelmeler trajedinin karsilikli etkilesiminde
ortaya ¢ikmaktadir. Dramanin trajik kahramani, ana kahraman, yerine
getirilmeden Olmesine ragmen adaletsiz ve kaotik (Dionysoscu)
kaderini (Apolloncu) diizene sokmak i¢in miicadele eder. O ilkel birligi,
giiclin artmasi, ¢ilginligin bahsettigi doluluk ve bolluk deneyimi olarak
tanimlamaktaydi. Cilginlik sarhosluk gorevi goriir ve herhangi bir sanatin
yaratilmasini saglayan fizyolojik durum i¢in ¢ok Onemlidir. Bu durum
tarafindan uyarilan kisinin sanatsal iradesi gili¢lenir. Bu durumda kisi her
seyi kendi doluluguyla zenginlestirir: Her ne goriirse gorsiin, her ne olursa
olsun irade biiyiimiis, gergin, giiclii, giicle asir1 yiiklenmis olarak goriliir.
Bu durumdaki bir adam, her seyi onun giiciinii yansitana kadar, yani onun
miikkemmelliginin yansimasi olana kadar doniistiiriir. Bu miikkemmellige
dontisme zorunlulugu sanattir (Nietzsche, 2019: 15-152).

Nietzsche, Aeschylus ve Sophokles’in eserlerinin sanatsal yaratimin
zirvesini, trajedinin ger¢ek anlamda gergeklesmesini temsil ettigi
konusunda kararlidir. Trajedi’deki Untergang (kelimenin tam anlamiyla
“batmak” veya “asagi dogru gitmek”’; gerileme, bozulma, ¢okiis, 6liim vb.
anlama gelir) Euripides’le baslar. Nietzsche, Euripides’in trajedilerinde
Sokratik rasyonalizm ve ahlaki kullanmasina kars1 ¢ikiyor ve etik - aklin
asilanmasinin trajedinin temelini, yani Dionysos¢u ve Apolloncu olanin
kirilgan dengesini ¢aldigini iddia ediyordu. Sokrates, akli o kadar vurguladi
ki mitin ve acinin degerini insan bilgisine yaymusti. Platon diyaloglarinda
bu yolu izlemeye devam etti ve modern diinya sonunda Apolloncu ve
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Dionysosgu ikilemde bulunan sanatsal diirtiiler pahasina akli miras aldi.
Filozof Nietzsche, Apolloncu olmadan, Dionysos¢u olanin tutarli bir
sanat eseri olusturacak bi¢cim ve yapidan yoksun oldugunu ve Dionysos¢u
olmadan Apolloncu olanin gerekli canlilik ve tutkudan yoksun oldugunu
belirtmisti. Bu fikrin etkisinin bir 6rnegi, antropolog Ruth Benedict’in,
Nietzsche’nin  “Apolloncu” ve “Dionysoscu” karsithiklarini, Yerli
Amerikan kiiltiirleri hakkindaki diislincelerinin uyaricisi olarak kabul ettigi
Kiiltiir Kaliplar: kitabinda goriilebilir (Benedict, 2005: 7-18). Carl Jung,
Psikolojik Tipler’de bu ikilik iizerine kapsamli yazilar yazmistir. Michel
Foucault kendi kitab1 Delilik ve Medeniyet, biiylik filozof Nietzscheci
sorusturmanin giinesi altinda okunmalidir. Burada Foucault, Nietzsche’nin
trajedinin dogusu ve Oliimiiyle ilgili tanimina ve Bati diinyasinin daha
sonraki trajedisinin trajik olanin ve dolayisiyla kutsal olanin reddi oldugu
seklindeki agiklamasina atifta bulunmaktadir.

Foucault ve Nietzsche Calismalari

Ikinci Diinya Savasi’ndan on yil sonra, Walter Kaufmann ve R J
Hollingdale’in ¢evirileri ve analizleri sayesinde Nietzsche’nin felsefi
yazilar1 Fransa’da yeniden canlandi. Georges Bataille da bu yeniden
canlanmada etkili oldu ve 1937 tarihli dikkate deger makalesi “Nietzsche
ve Fagistler” ile Nietzsche’yi diisiincelerine Nazilerin el koymasina karsi
savundu (Bataille, 937: 3-13). Kendi baslarina taninmis filozoflar olan
digerleri, Nietzsche’nin felsefesi iizerine yorumlar yazdilar; bunlar arasinda
dort ciltlik bir ¢alisma yapan Martin Heidegger’de vardi. Lev Shestov,
Nietzsche’yi tasvir ettigi Dostoyevski, Tolstoy ve Nietzsche adli bir kitap
hazirladi. Georg Simmel, Nietzsche’nin etik agisindan degerini Kopernik’in
kozmolojik dnemiyle karsilagtirarak agiklamaktaydi. Ferdinand Tonnies,
Nietzsche’yi hayatinin ilk donemlerinden itibaren hevesle okudu ve
daha sonra kendi eserlerinde onun kavramlarinin ¢ogunu siklikla tartisti.
Nietzsche; Martin Heidegger, Jean-Paul Sartre, Oswald Spengler, George
Grant, Emil Cioran, Albert Camus, Ayn Rand, Jacques Derrida gibi
filozoflar1 derinden etkilemisti. Camus, Nietzsche’yi sagmalik estetiginin
asir1 sonuglarini elde eden tek sanat¢i olarak tanimlamistir. Mahon, Michael,
Foucault’nun Nietzscheci soy kiitiiglinden ilk bahsedenlerdendi (Mahon,
1992: 20). Bu kitap Friedrich Nietzsche’nin yazilarimin Fransiz filozof
Michel Foucault’nun diisiincesi iizerindeki etkisini inceleyen ilk kapsamli
caligmadir. Hem Nietzsche’nin hem de Foucault’nun diisiincesindeki soy
kiitiigli kavramina odaklanan yazar, Foucault’nun yazilarinda yavas yavas
ortaya ¢ikan {i¢ soybilimsel ekseni; hakikat, gii¢c ve 6zneyi arastirmaktaydi.
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Foucault’nun 6zellikle erken dénem delilik tarihinin bir sonucu olarak
icine c¢ekildigi bu eksenler kompleksi, onun gelecekteki calismalarinda
acik¢a Nietzscheci bir yaklagimi benimsemesini gerektiriyordu. Mahon,
Foucault’nun Histoire de la Folie’sini Nietzsche’nin trajedi soykiitiigi
1s518inda yorumlayarak, tarihte deliligin ahlaki sorunsallastirilmasinin, ii¢
eksenin ortaya ¢iktig1 tarihsel kosullar1 nasil sagladigini gostermektedir.
Ucg eksenin kademeli olarak ortaya ¢ikisinin Foucault’nun 1960’larin geri
kalanindaki yazilari, 6zellikle de Les Mots et les Chos yazilari iizerinden
izini siirdiikten sonra Mahon, Foucault’nun agik metodolojik ifadelerine
ve onun soy kiitigli kavramina doner ve Foucault’'nun L’archeologie du
savoir’inin bir okumasini sunmaktaydi. Calisma, Foucault’nun modern
oznelligin soy kiitiigii lizerine son yazilarinin bir analiziyle ve modern
psikanalitik arzu 6znesi i¢in hakikatin, iktidarin ve 6znenin nasil iglediginin
incelenmesiyle sona ermekteydi (Mahon, 1992: 35-38).

Gary, Archaeologies of Vision: Foucault and Nietzsche on Seeing and
Saying’te [Gorme Arkeolojileri: Gérmek ve Sdylemek Uzerine Foucault
ve Nietzsche] konuya farkli bir agidan yaklasmisti. Pek ¢ok kisi Friedrich
Nietzsche ve Michel Foucault’nun zaman ve tarth kavramlarimizi
yeniden tanimladiklarim1i kabul ederken, ¢ok az kisi gormek ve
sOylemek (Foucault’nun ifadesiyle) arasindaki “sonsuz iliskinin” onlarin
caligmalarinda oynadig1 hayati roliin farkindaydi. Gary Shapiro, Nietzsche
ve Foucault’nun gorsellige olan ilgisini ilk kez tiim boyutlariyla ortaya
koymaktadir. Shapiro, Foucault’nun gorsel direng teorisi, fantazma veya
simiilakr kavrami ve Bosch’tan Warhol’a kadar sanat¢ilarda resim, dil ve
iktidar iligkisine iligkin sorgulamalar1 da dahil olmak {izere gorsel sanat
lizerine tiim yazilarimi arastirmigtir.  Shapiro ayni zamanda az bilinen
yazilarda yaptig1 kazilarla/ incelemelerle Nietzsche’nin diisiincesinde
gorselligin dnemli bir tema oldugunu gostermekteydi. Yazar Nietzsche’nin
Raphael, Diirer ve Claude Lorrain analizinin 6nemini agiklamanin yani
sira, filozofun Yunan tiyatrosunun ve Wagnerci operanin gorsel boyutuna
iliskin anlayisini inceliyor ve Béyle Buyurdu Zerdiist’tiin yeni ve giiglii bir
okumasini sunmaktaydi (Shapiro, 2003: 4-9).

“Nietzsche, Secere, Tarih” Foucault’'nun gorsellie olan ilgisini ve
ayn1 zamanda iyi bir Nietzsche okuyucusu oldugunu gostermektedir
(Shapiro, 2003: 25). Foucault, arkeolog ve soybilimci olarak temelde bir
Nietzscheci’dir. Foucault’nun en biiyiik etkiyi yarattigi Cinselligin Tarihi
kitab1 Nietzscheci’ye gondermelerle doludur (Lash, 1984: 17). Habermas
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ve Foucault’nun ¢aligmalar1 énemli bir noktayr vurguluyor: Foucault,
Nietzsche’yi takip ederek, wirkliche’in filozofu oldugunu fazlasiyla
kanitlamaktaydi (Flyvbjerg, 2000: 13). Nietzsche’nin Foucault iizerindeki
etkisi ancak bunun felsefi gegerliligi ve politik sonuglari Foucault’nun son
donem metinlerinde bir kez daha Nietzsche’ye dondiigiinii gostermektedir
(Ure, 2007: 52). Foucault’nun, kokleri Habermas’in kendi yorumuna
dayanan Nietzsche okumalari, Nietzscheanci diislinceleri Habermas’in,
soybilimeci Foucault’yu gelistirme isine dahil etmesinin sonucudur
(Biebricher, 2005: 26). Se¢im diisiincesinde etigin sonuglar1 iizerine
kiskirtic1 bir séylem Nietzsche, Foucault ve Heidegger’de bulunmaktadir
(Scott, 1990: 22).

Joseph Westfall ve Alan Rosenberg Foucault and Nietzsche: A Critical
Encounter|[Foucaultve Nietzsche: Kritik Bir Karsilagma] kitabin1 yazmistir.
Foucault’nun Nietzsche’ye entelektiiel agidan borg¢lu oldugu yazilarinda
acikca goriliiyor ancak bu borcun kesin dogasi, kapsami ve niianslari
nadiren arastirilmaktadir. Foucault’nun kendisi bazen yaklagiminin temelde
Nietzscheci oldugunu iddia etmektedir. Bazen de fikirlerinin Nietzsche’den
radikal bir kopus anlamina geldiginde 1srar ediyor gibi goériinmaktedir. Bu
kitap tiiriiniin ilk 6rnegi olup, bu iki diisliniir arasindaki iliskiyi, modern
diinyadaki yagsamin dogasi, bir yasam bicimi olarak felsefe ve felsefeyi nasil
stirdiirdiigimiiz de dahil olmak iizere, ortak ilgi duyduklar1 cagdas kiiltiir
unsurlarina iligkin olarak degerlendirmektedir. Kitaba katkida bulunan
yazarlar Foucault ve Nietzsche ¢aligmalarinin 6nde gelen isimlerindendir
ve onlarin katkilar1 Foucault-Nietzsche iliskisini kabul etmede miimkiin
olan yaklasimlarin c¢esitliligini yansitmaktadir. Spesifik karsilastirma
noktalar1 arasinda Foucault ve Nietzsche’nin Tanri’nin 6limiine iliskin
farkli anlayislar da vardir. Bunun yaninda sanat ve estetik; gii¢c, yazma ve
yazarlik; siyaset ve toplum, fikirlerin tarihi; secere ve arkeoloji ve bilginin
evrimi de tartisilmaktadir (Rosenberg and Westfall, 2018: 238).

David Owen, Maturity and Modernity: Nietzsche, Weber, Foucault and
the Ambivalence of Reason’da [Olgunluk ve Modernite: Nietzsche, Weber,
Foucault ve Aklin Ikircikliligi] bir teorilestirme gelenegi olarak analiz
eden ve bir elestiri tarzi olarak soybilimin gelisimini gosteren ilk kitaptir.
Nietzsche, Weber ve Foucault’nun ana fikirlerindeki modernizme iliskin net
aciklamalar yapar. Bu distiniirler arasindaki iliskileri metodolojik, temel
ve politik diizeylerde gosterir (Owen, 1997: 5). Allan Megill, Prophets
of Extremity: Nietzsche, Heidegger, Foucault, Derrida’da [Asiriligin
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Peygamberleri: Nietzsche, Heidegger, Foucault, Derrida] dort diisiiniiriin
asirilik yorumlarmi sunmaktadir: Nietzsche, Heidegger, Foucault ve
Derrida. Yazar bu diisiiniirleri yirminci ylizyil sanat ve diisiincesinde en
Ozglin ve yaratici olanin ¢ogunun kaynagi olan kriz odakli modernizm ve
postmodernizmin daha genis baglamina yerlestirme cabasindadir (Megill,
1985: 399). Jacques Bouveresse ve Adan Kovacscis, Nietzsche contra
Foucault: Sobre la verdad, el conocimiento y el poder’de [Nietzsche,
Foucault’ya kars1: Hakikat, bilgi ve iktidar tizerine] iki diisiiniirdeki bilgi/
iktidar iligkisi tartismaktadir (Bouveresse & Kovacscis, 2020: 160).

Nancy Tuana ve Charles E. Scott, Beyond Philosophy: Nietzsche, Foucault,
Anzaldua’da [Felsefenin Otesinde: Nietzsche, Foucault, Anzaldta] bu
li¢c diisiintiri karsilagtirmali edebiyat cercevesinde incelemektedirler.
Herhangi bir seyin makul anlam1 ve anlami agip agsmadig1 sorusu felsefe
tarihi boyunca varligini siirdiirmiistiir. Bu sorular postmodern diisiincede
oldugu kadar, pek ¢ok olayin ve soyun deneyimlendigi ve felsefenin
otesinde goriildiigii 6zgiirliikcii felsefelerde de devam etmistir. Felsefenin
icindeki normlarin dtesinde seyler fikrini gelistirirken soylara ve onlarin
dinamizmine Ozellikle dikkat edilmelidir. Bu ¢alisma bir felsefe tarihi
ya da belirli bir filozofun elestirel bir calismasi degildir; olaylarin
Olgmenin, saymanin, anlamin ve degerin Gtesindeki boyutlar etrafinda
deneyim kazanmanin bir yoludur. Bu uyumlamalarin, insanlarin diinyada
kendilerini yonlendirme ve bu diinyaya uyum saglama bigimleri a¢isindan
hayati derecede Onemli oldugu iddia edilmektedir. Tuana ve Scott:
Nietzsche, Foucault ve Anzaldua’nin ¢alismalarinda bulduklari normatif
etige alternatifler aramaktadirlar. Seslendirmenin imkansiz oldugu seyler
hakkinda konusmanin, konusma ile konusulamayan arasindaki bosluklarda
yasamanin ve rasyonel duyarliligin sinirlarini kavramsallastirmanin, ifade
etmenin bir yolu olarak diinyaya uyum saglamay1 tesvik etmektedirler
(Tuana & Scott, 2020: 10-15). Kitapta; Nietzsche’nin felsefenin Gtesine
maruz kalmasi, Foucault’'nun mantiksizlig1i, Anzaldta’nin Nepantla’si,
siirdaki sanat felsefesi, atesle oynamak, yogun bir diyalog, yasamak ve
0lmek, hassasiyetlerin 6tesindeki konular vs. agiklanmaktadir.

Michel Foucault ve Paul Rabinow’un Ethics: Subjectivity and Truth’da
[Etik: Oznellik ve Gergek] bilgi ve gii¢ arasindaki iliski irdelenmektedir.
Giic ve bilgi hakkindaki diisiincelerimiz iizerinde Michel Foucault (1926-
1984) kadar giiclii bir etkiye sahip olan ¢ok az filozof vardir. Calismalari
pek ¢ok disiplinin 6gretimini etkilemistir ve hala kritik oneme sahiptir. Bu

18 Aydin insan ve Toplum Dergisi Yil 10 Sayi 1 - Haziran 2024 (1 - 30)



Dr: Ogr: Gor. Arif AKBAS

anlasilir, erisilebilir cilt, Foucault’nun tiim derslerinin, makalelerinin ve
roportajlarinin tam koleksiyonundan alinmistir. Onun en 6nemli eserini
yeni nesil okuyucularla bulusturmaktadir. Paul Rabinow, Foucault’nun
Collége de France’daki iinlii derslerinin 6zetlerini, arkadaslik, cinsellik,
kendine ve baskalarina 6zen gosterme tlizerine 6nemli yazilar1 roportajlarla
eslestiriyor. Foucault’un etik anlayisinda biiyiik oranda Nietzsche’nin de
etkisi vardir (Foucault and Rabinow, 1998: 384). Charles E. Scott, The
Question of Ethics: Nietzsche, Foucault, Heidegger’de [Etik Sorunu:
Nietzsche, Foucault, Heidegger] tesvik edici ve anlayish etigin ikincil
literatiiriine derinlemesine arastirilmis ve zamaninda yapilmis bir katki
sunmaktadir. ABD’nin Kita Avrupas: felsefi geleneginin 6nde gelen
yorumcularindan biri olan Scott, kita gelenegi iizerinden bu ii¢ filozofu
tekrar yorumlamaktadir (Scott, 1990: 226).

Mark Olssen, Toward a Global Thin Community: Nietzsche, Foucault, and
the Cosmopolitan Commitment’de [Kiiresel Ince Bir Topluluga Dogru:
Nietzsche, Foucault ve Kozmopolit Baglilik] liberal-cemaat¢i tartismanin
yonlerini yeniden incelemektedir. Her iki gelenegi de elestiren bu kitap,
glinlimiiz vatandaglar1 i¢in tutarli bir cemaat¢ilik biciminin tek makul
secenek oldugunu savunmaktadir. Friedrich Nietzsche ve Michel Foucault
hem ulusal hem de kiiresel diizeyde yirmi birinci ylizy1l siyaseti i¢in
normatif bir gergeve saglamak tizere tekrar okunabilirdi. Olssen, Nietzsche
ve digerlerinin yazilarinda tanimladig1 hayatta kalma etigini kullanarak
cemaatcilikle ilgili geleneksel sorunlarin iistesinden nasil gelebilecegimizi
gostermeye ugragsmaktadir. Cemaatcilik, Hegel ve Marx’la iligkilendirilen
geleneksel itirazlarin listesinden gelmeyi, saglam bir demokrasi fikrini
uygulayarak ozgirliigii ve farkliligi korumayr amaglamaktadir (Olssen,
2015:269).

Ingilizcede Foucault ve Nietzsche hakkinda; Brian Lightbody un Felsefi
Soybilim - Cilt II: Nietzsche ve Foucault’'nun Soykiitiik Yoénteminin
Epistemolojik ~ Yeniden Insasi, Remigiusz Ryzinski’nin Foucault
Varsova’da, Jan Rehmann’in Postmodernist Nietzscheciligin Yapibozumu:
Deleuze ve Foucault, Monroe C. Beardsley’in Descartes tan Nietzsche 'ye
Avrupali Filozoflar, Gary Gutting ve David de Vries’in Foucault: Cok Kisa
Bir Giris, Alexander Nehamas’in Yasama Sanati: Platon’dan Foucault’ya
Sokratik Diistinceler, Monroe C. Beardsley’in Descartes tan Nietzscheye
Avrupali Filozoflar, Vanessa Lemm’in Homo Natura: Nietzsche, Felsefi
Antropoloji ve Biyopolitika, Darren Stalloff ve Michael Sugrue’nin
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Nietzsche, Wittgenstein, Rawls ve Foucault: Bati Entelektiiel Geleneginin
Biiyiik Zihinlerinden Derslerden Bir Secki, Stefano Berni ve Ubaldo
Fadini’nin Kaybolan ¢izgiler: Nietzsche, Foucault, Deleuze vs. sayilabilir.

Artieres, Philippe, Jean-Francois Bert, Frédéric Gros, and Judith Revel
Foucault 'nun not defteri, Richard Wolin Foucault 'nun Estetik Kararciligi,
Paul Veyne Foucault. Yani, bir kisi, Elisabeth Roudinesco Calkantili
Zamanlarda Felsefe: Canguilhem, Sartre, Foucault, Althusser, Deleuze,
Derrida, M. Olssen Kiiresel Ince Bir Topluluga Dogru: Nietzsche, Foucault
ve Kozmopolit Baghlik, Sara Mills Michel Foucault, J. G Merquior
Foucault nun ¢alismalarina elestirel bir bakig, Alasdair Maclntyre Ahlaki
Arastirmamn Ug Rakip Versiyonu: Ansiklopedi, Secere ve Gelenek, Jason
Kuznicki Foucault, Michel (1926—1984), Gilles Deleuze ve Félix Guattari
Anti-Oedipus, Gilles Deleuze Foucault, Behrooz Ghamari-Tebrizi [ran’'da
Foucault: Aydinlanma Sonrasi Islam Devrimi, David Garland Yonetimsellik
ve Su¢ Sorunu: Foucalt, Kriminoloji, Sosyoloji, Herbert L. Dreyfus ve
Paul Rabinow Michel Foucault: Yapisalciligin ve Yorumbilimin Otesinde,
Jacques Derrida Cogito ve Deliligin Tarihi’de Fransiz Nietzscheciligi
baglaminda Foucault hakkinda baz1 degerlendirmelerde bulunmuslardir.

Sonuc¢

Foucault’nun meslektasi Pierre Bourdieu, filozofun diisiincesini “her zaman
bilgi ve iktidarla ayrilmaz bir sekilde baglantili olan, toplumsal sinirlarin
Otesine ge¢menin, ihlalin uzun bir aragtirmasi” olarak 6zetlemistir (Eribon,
1991: 328). Reading Universitesi’nden Philip Stokes, Foucault’nun
calismalarinin genel olarak “karanlik ve karamsar” oldugunu belirtmistir.
Bununla birlikte, felsefe disiplininin hakimiyet alanlarin1 vurgulamak
icin nasil kullanilabilecegini gostermesi bakimindan iyimserlige biraz yer
birakmaktadir. Bunu yaparak, Stokes’un iddia ettigi gibi, nasil tahakkiim
altina alindigimiz daha iyi anlasilir, boylece bu tahakkiim riskini en aza
indirecek sosyal yapilar insa etmeye c¢alisabiliriz (Stokes 2004: 187). Tiim
bu gelismelerde ayrintilara ¢ok dikkat edilmesi gerekmektedir; sonunda
insanlar1 bireysellestiren detaydir (Marshall, 1996: 126). Foucault,
hayatinin ilerleyen donemlerinde, ¢alismasinin giiciinii bir fenomen olarak
analiz etmekten ¢ok, cagdas toplumun “6zneleri nesnellestirmek” i¢in gii¢
kullanimin ifade ettigi farkli yollar1 karakterize etmeye ¢aligmakla ilgili
oldugunu agiklamistir. Bunlar ii¢ genis bi¢im almistir: Birincisi, insan
poplilasyonlar1 hakkindaki bilgiyi smiflandirmak ve ‘diizenlemek’ icin
bilimsel otoriteyi icerir; ikincisi (deliligi, hastaligi, fiziksel 6zellikleri vb.
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tanimlayarak) insan deneklerini kategorize etmek ve ‘normallestirmek’
oldugudur; {g¢iinciisii ise cinsel kimlikler olusturma ve kisinin kendi
bedenini rutinler ve uygulamalarla mesgul olacak sekilde egitme
diirtiisiiniin, belirli bir toplum icinde belirli kaliplar1 yeniden iiretmeyle
sonuglandigi tarzla ilgilidir (Foucault, 1982: 198).

Foucault’nun tiim caligmalarinin altinda yatan tema, iktidar ve bilgi
arasindaki iliski ve ilkinin ikincisini kontrol etmek ve tanimlamak i¢in nasil
kullanildigidir. Otoritelerin ‘bilimsel bilgi’ olarak iddia ettigi seyler gercekte
yalnizca toplumsal kontrol araglaridir. Foucault, 6rnegin on sekizinci
ylizyilda “deliligin” sadece akil hastalarin1 degil ayn1 zamanda yoksullari,
hastalari, evsizleri ve aslinda bireysellik ifadeleri hos karsilanmayan herkesi
kategorize etmek ve damgalamak icin nasil kullamildigini gostermistir.
Calismalarinda genellikle Marksist siyaset, cinsiyete iliskin goriisleri,
edebiyat ve edebi elestiri, bilgi ve gii¢ iligkisi, psikanalitik yaklagim, post
modernizim, yapisalcilik, egemen giic, disiplin yetkisi, biyogii¢, beden
ve cinsellik, 6znellik, kendi kendini olusturan 6znellik, 6zgiirliik, elestiri
pratigi, kendini 6nemseme, bilgi, etki ve karsilama, elestiri ve etkilesimler,
kripto normatiflik, kendini reddetme, yenilgiyi kabul etme, tarihsel yontem
ve yenilgicilik olarak soy bilim, feminizm, cinsellik, sosyal insacilik ve
insan dogast, egitim ve otoritede yenilgi, benligin psikolojisi vs. konulariyla
ilgilenmistir. Ik baslarda psikiyatri, tip, hapishane sistemi olmak iizere
toplumsal kurumlara yonelik elestirileri, cinselligin tarihine iliskin fikir
ve gelismeleri, iktidara iligkin genel teorileri ve iktidar ile bilgi arasindaki
karmagsik iliskilerle tanmmustir. {lk olarak yapisalcilikla iligkilendirilen
Foucault, sonralar1 post-yapisalcilik ve postmodern felsefeyle baglantili
calismalar tiretmistir. Fransiz Teorisinde onemli bir figlir olan filozofun
eserleri, disipliner uzmanliklarin 6tesinde akademik diinyada, 6zellikle de
Anglo-Sakson diinyasinda oldukg¢a verimli olmaya hala devam etmektedir.

Alan Rosenberg ve Joseph Westfall, Foucault and Nietzsche: A Critical
Encounter’da [Foucault ve Nietzsche: Kritik Bir Karsilagsma] bu iki filozof
arasindaki entelektiiel iliskiyi agikca ortaya koymuslardir (Rosenberg
& Westfall, 2018: 238). Foucault ile Nietzsche arasindaki iliskiye
ayrilan Ingilizce ilk antolojinin 2018’de ¢ikmasi oldukca sasirticidir.
ancak iki filozof arasindaki iliskiye yonelik canli bir bilimsel ilgi yerine,
Nietzsche’nin Foucault’nun diisiincesinde 6zel bir rol oynadigi tam olarak
acikliga kavusturulmamistir. 1953’te Italya’da giinesi altinda bir kumsalda
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Nietzsche’yi okuyan Foucault’nun o donemde Fransiz felsefesine egemen
olanii¢ H’nin (Hegel, Husserl, Heidegger) etkisinden kurtardigina dair biraz
efsanevi anlatima alisilmistir (Defert, 2013: 19). Bibliothéque National de
France’a yakin zamanda yapilan eklemeler sayesinde, bu degisimin daha
incelikli bir agiklamasi siiphesiz halihazirda yoldadir. Benzer sekilde,
Alan Rosenberg ve Joseph Westfall’in editorliiglinii yaptig1 koleksiyonda,
Foucault’nun Nietzsche’yle Omiir boyu siiren karsilagmasinin sonunda
felsefi icerikle zenginlestigini bulma beklentisiyle yaklasilabilir. Bu
bakis acgisi, Foucault’nun calismalarinin Kant¢1 koklerine odaklanan
son zamanlardaki miikemmel arastirma dizisini dengelemek acisindan
hayati derecede onemlidir. Bilginin smirlari, 6zerklik olarak 6zgiirliik
ve Aydinlanma gibi Kant¢1 temalar Foucault’nun eserlerini kusatsa da
Foucault’nun 6zel felsefi yonelimini tanimlayan Nietzscheci konulardir.
Oznenin ayriligi, iktidar, tarihsel siireksizlik, deneysellik vs. iizerinden
Foucault’yu anlamak, Kant ve Nietzsche’nin (bir kismini) birlikte
diistinmeyi gerektirir. Ancak zikrettigimiz makalelerin de gosterdigi gibi
Foucault’nun Nietzsche ile iliskisini kavramak bagsl basina zorlu bir istir.

Foucault’nun Nietzsche’yi okumasinda ve benimsemesinde de Oncelik
tastyan epistemolojik sorulardir. Foucault’'nun Cinselligin Tarihi’nin
Ingilizce ¢evirisinden yazilan ilk cildinin bashg “Bilme Istegi”,
Foucault’nun Nietzsche’ye en biliyilkk ve en goze carpan Ovgiisiini
olusturur. Foucault’nun “Nietzsche, Genealogy, History”, Lectures on the
Will to Know’daki tartismalarina kadar izlenebilecek epistemolojik borcu
acikca ortaya koymaktadir. “Nietzsche Uzerine Bir Ders” ve “Hakikat
ve Hukuki Formlar” hepsi yaklasik 1970’lerden kalma calismalardir.
Nietzsche’yi okumak, Foucault’nun epistemik iliskileri yapisal olarak
toplumsal iliskilere bagl olarak kavramsallastirmasini saglarken, diisiince
sistemlerinin tarihsel evrimini terimlerle agiklamay1 reddediyordu. Bunda
teleolojik gelisim ya da ideolojik belirlenim etkiliydi. Foucault’nun
sOzleriyle, Nietzscheci yaklasim ona ne bilen 6znenin ne de bilgi
nesnelerinin, bir toplumsal gerceklik alanini1 organize eden tarihsel
olarak spesifik taktik ve stratejilerden bagimsiz olarak verili olmadigi
“harici, digsal bir hakikat tarihi” perspektifini agmaktaydi. Bu bakis agisi,
Foucault’nun bilgi arkeolojisi projesinden dogmaz; daha ziyade onun
soy kiitiigiine iliskin uzantiya isaret eder. Digsal bir hakikat tarihiyle
Foucault’nun ilgi odagi, verili bir diisiince sisteminin Ortiik kavramsal
biciminden toplumsal pratikler alanindaki heterojen olaylar araciligiyla
tarithsel olusumuna dogru kayar. Foucault soy kiitiiksel arastirmalar
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icin bu perspektifi benimsemesine ragmen, “hakikatin ig¢sel tarihini”,
yani “kendini kendi diizenleme ilkeleri ¢ercevesinde diizelten hakikatin
tarihini” gecerli bir alternatif olarak acikca kabul eder. Foucault’nun
amaci ahlaki ya da metafizik 6nyargilan ¢iiriitmek degil, yeni kavramsal
olasiliklar1 aciga ¢ikarmaktir. Aslinda bu farklilik derinlere uzaniyor ve
kapsamli bir ¢aligsma gerektiriyor. Foucault’da bilgi tutkusunun tartigilmasi,
Nietzsche’nin higbir sekilde hakikatin degerini inkar etmedigini, aksine
onu aktif 6z-kurma gorevine tabi kildigin gostermektedir.

Jeffrey Weeks, Jean Baudrillard’in Oublier Foucault’'na bir cevap olarak
Remembering Foucault’'yu yazmistir. Michel Foucault’yu unutmanin
zamani geldi mi? Gegtigimiz ¢eyrek ylizyilda bunu yapmamiz i¢in birtakim
emirler vardi. Bu durum, Baudrillard’in 1977°de yaptig1 sert polemik
miidahalesiyle kotii bir tine kavusmustu. Goriinen o ki, Foucault zaten ¢ok
giicliiydii, dolayisiyla “unutamayacak kadar giicliiydii”. Baudrillard’a gore
onu 6vmek ona kotiiliik yapmakti. Bu bir Baudrillard’cinin uzaklagmay1
dilemesi kadar bir unutma degildi. Korfez Savasi belki de Foucault
gercekte gerceklesmedi. Foucault’nun devam eden prestiji ve kiiltiirel
teorinin akademik uygulayicilari tarafindan onun adinin neredeyse torensel
bir sekilde anilmasi, diisiincesinin ¢alisma araligimi kiigiik bir diizeye
indirme etkisine sahip olmustur. Ancak Foucault’'nun metinleri tamamen
vazgecilebilir eserler degildir (Weeks, 2005: 186-187). Ne Foucault’un
entelektiiel bir peygamber ilan edilmesi ne de onun polemiksel bir sekilde
reddedilmesi dogru bir yaklasim degildir. Foucault’nun Nietzsche’ye
entelektiiel acidan borclu oldugu yazilarda agikga goriiliiyor ancak bu
sorunlarin kesin dagilimi, kapsami ve niianslar1 nadiren arastirilmaktadir.

Foucault, eserlerinde kendisini felsefi, tarihsel, psikolojik ve daha
sonra giderek politik sorunlara adamistir. Cagdas Bati toplumlarinda
sorunsallastirilan belirli rasyonelliklerin ve temel deneyimlerin elestirel
olarak degerlendirilmesiyle ilgilenmistir. Ozellikle 1960’11 yillarda
toplumsal sdylemleri arastirmak i¢in tarihsel bir yontem olan bilginin
arkeolojisini  kullanmistir. Bu konuda sdylem analizi terimi daha
yaygindir. Soylem analizini 6zellikle Nietzsche’ci kavramlar iizerinden
sekillendirmistir. 1970’lerin basinda Foucault, calismalarin1 giderek
iktidarin isleyisini incelemeye yoneltmistir. 1961°de Foucault’nun ilk
biiylik calismas1 Folie et déraison yaymlandi. Histoire de la folie a [’dge
classique (Ing. Madness and Society) ayn1 zamanda doktora tezi olan
500 sayfayr askin calismasinda, modern, Batili rasyonel toplumlarda
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deliligin temalastirilmast ve sorunsallagtirilmasini yogun bir sekilde ele
ald1. Uluslararasi ilgiyi ilk kez bes yil sonra, 1966°da The Order of Things
(Fransizca: Les Mots et les Chos) adli kitabinin yayimlanmasiyla kazandi.
Bu yillarda o Fransiz Nietzscheciligi’'nden yogun sekilde etkilenmisti.
Bunu baska yayinlar da takip etti: 1969°da Bilgi Arkeolojisi ¢ikti, 1975°te
ise Gozetim ve Ceza (orijinal Surveiller et punir) baslikli kitabr ¢ikti.
1976°da son biiyiik calismast Cinsellik ve Hakikat’in (Fransiz Histoire de
la cinselité) ilk cildi yayimlandi. Ozellikle daha sonraki ¢alismalarinda
gii¢ analizine yonelik ¢ok sayida kavram ve prosediirii tanitmistir. Yaptigi
isi bir “alet kutusu” olarak goriiyordu. Bu tiir “araglar”, 6rnegin Friedrich
Nietzsche’ye dayanan cagdas-elestirel soy kiitiigli yontemini, 6zellikle gii¢
stratejilerinin incelenmesi i¢in icat edilen dispozitif kavramini ve modern
yonetimsellik kavramini icermekteydi. Foucault, 20. ylizyilin en etkili
disiintirlerinden biri olarak kabul edilir ve bu tiir girisimlerden hoslanmasa
da siklikla postyapisalcilikla iliskilendirilir. Hayat1 boyunca ¢alismalarinin
sistemlestirilmesine karst ¢ikmistir. Foucault’nun c¢alismalar1  ve
disiinceleri iizerindeki 6zellikle Immanuel Kant, Georg Wilhelm Friedrich
Hegel, Friedrich Nietzsche, Martin Heidegger ve Georges Canguilhem’in
etkileri vardir. Muhtemelen Foucault’nun diisiincesinin en biiyiik hayranligi
Friedrich Nietzsche’nin felsefesiydi. Bundan yola ¢ikarak, 1887 tarihli
Ahlakin Soykiitiigii Uzerine adli ¢alismasiin bashginda ima ettigi ve
modern ahlakin tarihsel gelisimini inceledigi bir yontem olan soybilimin
hakikat ve metafizik elestirel yontemini devraldi. Nietzsche’ye gore
ahlakin evrensel bir bigimi yoktur; daha ziyade ahlak denilen sey, tarihsel
olarak muhalif'taktiklerin ve ¢ikarlarin derinlemesine islenmesinden dogar.
Foucault bu yaklasimin temel fikirlerini ele ald1 ve bunlar1 bagimsiz olarak
stirdlirdii. Ona gore soybilimsel yaklasim, her seyden dnce hiimanizm,
psikiyatri, ceza sistemi ve cinsellik gibi Bat1 tarafindan iyi tanimlanmis
temel deneyimlere saldirmak ve radikal bir sekilde sorgulamak anlamina
geliyordu. Hayat1 boyunca kendisini bir “Nietzscheci” olarak gormiistiir.
Nietzsche ve Foucault’nun eserlerinde ve motiflerinde yiliksek diizeyde
“gii¢ istenci” ve bilgi iliskisi bulunmaktadir. Foucault eserlerinde
kullandi1g1 metodolojiyi Nietzsche’de ve kendi soykiitiigiinde aciklamistir.
Foucault’ya gore, gerceklestirilen degisim ayni zamanda ve her seyden
once merkezi iktidar kavrami tarafindan baslatilmistir. Foucault’nun
Nietzsche’ye dayali yaklasimina verdigi adla ‘soykiitiiksel’ analiz igin,
bu analizin kendisinin aragtirmasini iktidar-bilgi dispozitifi i¢indeki bir
konumdan yiriittiigii de dikkate alinmalidir. Aslinda Foucault baska bir
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manada Friedrich Nietzsche’ye dayanan anarsist bir nihilizmi de temsil
etmektedir. Iste bu yiizden hatirlanmayi fazlasiyla hak etmektedir.

Michel Foucault’yu hatirlamak, bizim i¢in derin diisiinsel katkilarla dolu
bir miras1 anmak anlamina gelmektedir. Foucault’un gii¢, bilgi ve toplum
lizerine carpict analizleri, diisiince diinyamizi sekillendirmeye devam
etmektedir. Onun eserleri, sorgulayici zihinlere ilham verip, bize toplumsal
yapilar1 elestirel bir bakis agisiyla gormeyi 6gretmektedir. Foucault’nun
fikirleri, giiniimiizdeki pek ¢ok tartismanin temelini olusturmakta ve
bu baglamda onun diisiince diinyasina katkida bulunmus olmak bizim
icin bir ayricaliktir. Bu biiyiik diisliniirii anarken, onun bize sundugu
bilgelikle gelecege yiiriimeye devam etmek, toplumsal gergeklikleri daha
derinlemesine anlama ve degistirme yolunda bir taahhiittiir. Foucault’nun
diisiinsel mirasi, kendi anlayisimizi zenginlestirmeye devam edecek ve
onun eserleriyle sdylesim kurarak kendi yolumuzu bulmamiza rehberlik
edecektir. Iste bu sebepten dolay1 o unutulmaktan ziyade hatirlanmay1 hak
etmektedir.
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