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Son yillarda yogun bir sekilde elestirilir ve sorgulanir hale gelse de Tiirkiye'nin hem si-
yasetinde hem de diigiince diinyasinda/akademisinde merkez-cevre ya da ayni anlama
gelmek tizere devlet-toplum dikotomisi izerine kurulu paradigmanin baskin bir yeri-
nin oldugu agiktir. Osmanli-Tiirkiye modernlesme siirecini "6zglicli” bir bakis agisindan
okuyan bu liberal-muhafazakar karakterli paradigma, séz konusu siirece baktiginda
Batr'dan neredeyse biitiiniiyle farkl {iretim tarzlar ve tretim iligkileri goriir: Osman-
Ir'da Bati'dakinden farkl: olarak feodalite yoktur, kapitalizme Bati'dan farkli bir sekilde
devlet eliyle gecilmistir ve bu nedenle Bati'daki gibi siniflar ortaya ¢cikmamistir, sinif
miicadeleleri goriilmemistir; devlet hep giiglii olmus, siniflar, demokrasi ve sivil toplum
ise glidiik kalmigtir. Tiim bunlar nedeniyle, Osmanli'dan Tiirkiye Cumhuriyeti'ne uza-
nacak bir sekilde temel geligki siniflar arasinda degil, merkezle gevre, devletle toplum,
modernlesmeci elitlerle miitedeyyin halk kitleleri vs. arasinda somutlagmais, yani esas
olarak “"kiiltiirel” bir karakter tagimigtir.

Bu paradigma, Tiirkiye'nin giincel sorunlarini da bu tarihsel gegmis tizerinden okur; bu-
gilin Tirkiye'de demokrasi eksikliginin nedeninin Osmanli'dan Tirkiye'ye, ittihatglhk-
tan Kemalizm'e uzanan “gii¢lii devlet gelenegi” oldugunu ve bu gelenegin halen devam
ettigini sdyler. Bati'dakinden farkli olarak bizde giiglii devlet ve onu y6neten elitler mo-
dernlesme hamlelerini halka tepeden dayatmigtir ve Cumhuriyet'in ilan1 da sonrasinda
hayata gegirilen inkilaplar da benzer bir sekilde gerceklesmistir. Buna ayn1 zamanda
biitiin bu siireci sadece milliyetgilikler, etnik-dini ¢atigmalar ve katliamlar {izerinden
okumak eklenir; dyle ki Osmanli-Tiirkiye modernlesme siireci biitiiniiyle “modernite-
nin karanlik yiizii"ne yerlestirilerek degerlendirilir ve buradan yola ¢ikarak Milli Mii-
cadele sadece Anadolu'daki etnik-dini gruplar aras: ¢atigmalara, daha dogrusu hakim
etnik-dini grup olan Tiirklerin giristikleri bir “etnik temizlik" operasyonuna indirgenir.
Dahasi bu miicadele kiigiimsenir, 6nemsizlestirilmeye ¢aligilir, bir T{irk-Yunan savas:
seklinde basitlestirilir ve ne devrimci ne de anti-emperyalist olarak goriiliir.

Hem Milli Miicadele'yi hem Cumbhuriyet'in ilanini 6nemsizlegtirmek ve degersizles-
tirmek {izerine kurulu bu paradigmaya yonelik giiclii elestirilerden biri Cumhuriyet'in
100. yilinda Sungur Savran'dan geldi. Savran'in Bir Ihtilal Olarak Milli Miicadele adli
caligmasi Haziran ay1 igerisinde Yordam Kitap'tan yayinlandi. Aslinda Savran 12 Eyliil
sonrasi baskin hale gelen ve “sol liberalizm" olarak adlandirilan bu paradigmanin temel
tez ve argiimanlarinin gok erken bir elestirisini 1986 yilinda 11. Tez dergisinin 2. say1-
sinda yayinlanan “Sol Liberalizm: Maddeci Bir Elestiriye Dogru” adli yazisinda yapmis-
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t1. Bir Ihtilal Olarak Milli Miicadele ise ayni paradigmanin Milli Miicadele'ye bakisini
masaya yatiriyor ve onunla hesaplasiyor; bunu yaparken ayni zamanda Milli Miicade-
le'yi “bir ihtilal olarak” ulusal ve uluslararasi diizlemde yiiriiyen sinif miicadelelerinin
icerisine yerlestiriyor ve tarihsel materyalist bir analize tabi tutuyor.

Savran, Milli Miicadele'yi “Diinya Devriminin Birinci Dalgas:i” olarak adlandirdig: bir
konjonktiiriin igerisine yerlestirerek "Ekim devrimi zafere ulagmasayds, Tiirkiye'de Mil-
li Miicadele kazanilamazdi” diyor ve “hipotetik tarih yazilamaz, ama biyiik ihtimalle
boyledir” diye ekliyor (s. 30). Elbette ki tarih hipotetik olarak yazilamaz ama geriye do-
niip bakildiginda Milli Miicadele'nin ve Tiirkiye Cumhuriyeti'nin Ekim Devrimi'nin ag-
t1g1 yeni bir ¢agin igerisine dogdugu sdylenebilir. Milli Miicadele her seyden énce vekil
giicleri izerinden Anadolu'yu isgale girisen Ingiltere'ye kars: veriliyordu ve bittiginde
Ingiliz emperyalizminin 1918'deki planlarint agik bir sekilde bozmugtu. Dénemin he-
gemon kapitalist devleti olarak ayni Ingiltere, Ekim Devrimi'ni de bogmaya caligryordu
ve Bolsevikler Milli Miicadele'ye verdikleri destegin Ingiliz emperyalizminin bolgesel
planlarini bozmak ve onun hegemonyasini zayiflatmak anlamina geldigini biliyorlardi.
Savran'in aktardig: {izere Lloyd George “Tiirkiye'ye karst yapilan hareket Tiirk-ingiliz,
Tiirk-Yunan hareketi degildir. Bu dogrudan dogruya Rusya ile Ingiltere arasinda bir
miicadeleden ibarettir” derken tam olarak buna isaret ediyordu (s. 45-46). Evet, basta
Mustafa Kemal olmak iizere Milli Miicadele'yi yliriiten kadrolar anti-kapitalist degiller-
di ama verili bir konjonktiirde anti-emperyalist bir tutum almig, emperyalizmin Birinci
Diinya Savasi sonras: Anadolu'ya dair planlarina karsi bir direnis orgiitlemislerdi. O
direnisin neticesi ise isgal giiclerinin yenilmesi, bagimsizligin kazanilmas: ve Osmanli
Imparatorlugu'nun yerine Tiirkiye Cumhuriyeti adli yeni bir devletin, bir ulus-devletin
kurulmasi olmustu.

Ote yandan Milli Miicadele sadece isgal giiglerine kars1 verilmemistir; Mustafa Kemal
Samsun’a ¢ikisindan itibaren Anadolu'da Istanbul hiikiimetine alternatif ve yeni bir
egemenlik aygiti1 kurmaya ¢aligmigtir. “Kongreler iktidari’ndan Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi'nin agilisina ve Ankara hiikiimetinin kurulusuna uzanan siireg bu alternatif
egemenlik aygitinin sekillenmesinin ve “ikili iktidar” durumunun ortaya gikisinin ta-
rihi olarak okunmalidir. Siire¢ boyunca Saray'in ve Istanbul hiikiimetinin egemenlik
alani daralirken yeni egemenlik aygitinin alani siirekli geniglemistir. Bu noktada Sav-
ran'in Tirkiye Biyiik Millet Meclisi adlandirmasindaki “millet” s6zciigliniin anlamina
isaret etmesi ve bunu “milli" sézciigiiyle iligkilendirmesi son derece dnemlidir (s. 114-
115). "Milli" ve “millet” sézciikleri, padisahin karsisindaki yeni bir kolektif 6zneye isaret
etmek igin kullanilmaktadir ve bu kolektif 6zne artik egemenligin de kaynag: olarak
goriilmektedir. Meclis kiirsiisliniin arkasindaki duvara asilan ve biitiin bir Milli Mi-
cadele'ye damgasini vuran “Hakimiyet kayitsiz sartsiz milletindir” sézii egemenligin
yeni bir kolektif 6zneye ait oldugu yoniindeki iddianin en veciz sekilde ifadesidir. Milli
Miicadele'ye “ihtilal” niteligini veren de budur: i§gale karg: direnis siirerken bir yandan
da yeni bir egemenlik aygit1 sekillenmis, ikili iktidar durumu ortaya ¢ikmig ve bunun
neticesinde saltanat yikilmigtir.

Savran kitabinda bir yandan Milli Miicadele'nin hem iggalcilere hem de Istanbul'a kars1
verildigini gosterirken, bir yandan da Milli Miicadele'nin 6nderligi {izerine verilen giig
miicadelesine de igaret ediyor. Bunun bir tarafinda kacginilmaz olarak ittihatgllar var
elbette. Ozellikle Enver Paga'nin Mustafa Kemal'le siirekli iletigim halinde oldugunu ve
Anadolu'ya donerek direnigin bagina gegmeye galistigini, ancak direnis giiglerine kendi
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liderligini adim adim kabul ettiren Mustafa Kemal'in buna hicbir sekilde yanagmadigini
biliyoruz. Ustelik bunu ittihatgllar Anadolu'da hala ¢ok giiclilyken yapryor. Savran'in
belirttigi {izere Milli Miicadele esnasinda Ittihat ve Terakki “baslt bagina bir gii¢ oda-
gidir” ve sadece Anadolu'da degil Berlin'de, Azerbaycan'da ve Moskova'da da giigliidiir
(s. 136). byle ki bir siireligine bir "tiglii iktidar” durumundan dahi s6z edilebilir. Zaten
direnis hareketinin altyapisi da biiyiik dlgiide ittihatgl kadrolar iizerine kurulmugtur.
Ancak hareketin liderligi tizerine verilen miicadeleyi Mustafa Kemal kazanmig, Enver
de Anadolu'ya giristen umudu kestikten sonra Bolseviklere kars: Basmaci isyanini 6r-
giitlemeye caligirken Kizil Ordu giigleri tarafindan dldiiriilmiistir.

Milli Miicadele esnasinda yaganan gii¢ ve iktidar miicadelelerinin bir boyutunda di-
renisin merkezilestirilmesi girigimleri ve buna karsi itirazlar bulunmaktadir. Ankara
hiikiimeti bir yandan merkezi ve diizenli bir ordu kurmaya galigmakta 6te yandan ise
isgalci giiclere karsi gerilla taktigiyle miicadele eden getelerle igbirligi yapmaktadir.
Savran bu durumu smif miicadeleleri iizerinden okuyarak “ordusuz generallere kars:
gavugun koylii ordusu’ndan ve ozellikle Cerkes Ethem'den bahseder. Bu kisimda ge-
teler ve egkiyalar, halk¢i ve halk yanlisi olusumlar olarak resmedilir; bu ise Bolsevizm
etkisine baglanir. Savran, Ethem'in Yesil Ordu'ya katiliminin Milli Miicadele'nin déniim
noktalarindan biri oldugunu séyler. Bolsevizm'le Islam'1 sentezleyen, komiinizan bir fi-
kir {izerinde yiikselen Yesil Ordu, Ethem'in de katilmasiyla ciddi bir alternatif haline
gelebilecektir ve bu nedenle tasfiye karari alinir. Yani Ethem'in birlikleriyle Ankara hii-
kiimetine bagh birliklerin savas1 ayn1 zamanda halkg: direnis giicleriyle direnigin bur-
juva 6nderligi arasindaki bir savastir ve Ethem'in tasfiyesi Milli Miicadele'deki Bolgevik
etkisinin kirilmasi igin atilmig ilk adimdar.

Bu etkinin kirilmasindaki en 6nemli hadisenin Mustafa Suphi ve arkadaglarinin katle-
dilmesi oldugunu biliyoruz. Tiirkiye tarihinin en karanlik ve trajik hadiselerinden biri
olan bu katliami Savran yeniden ele aliyor ve 15'lerin Ankara hiikiimetinin emriyle degil
Kars-Erzurum-Trabzon hattindaki ittihatgllar tarafindan 6ldiiriildigiing 6ne stiriiyor.
Bunun igin de Trabzon'daki Kiigiik Talat'in Sovyetler Birligi'ndeki Halil Paga'ya yazdig:
bir mektuba bagvuruyor ve bir ¢ikarsamada bulunuyor. Gikarsama diyoruz; ¢linkii Sav-
ran mektubu bir yoruma tabi tutuyor ve buradan Suphi'lerin Ankara hiikiimeti tarafin-
dan degil ittihatgllar tarafindan katledildigi sonucuna varryor. Bu mektubun Suphiler'in
kim tarafindan 6ldirildigiini kanitlamaya yettiginden emin degiliz ama Savran'in
Mustafa Suphi ve arkadaglarinin Anadolu'ya gegisine dair yaptig: politik ve stratejik
analizlerin derinlikli ve ayrintili oldugunu séylememiz gerekiyor. Suphi'lerle ilgili bo-
liim komiinistlerle ittihatgllar ve Kemalistler arasindaki iligkileri ve gii¢ miicadelelerini
anlamak agisindan biiyiik 6nem arz ediyor.

Bir Ihtilal Olarak Milli Miicadele, Milli Miicadele'yi icerideki ve digaridaki sinif miica-
deleleri baglamina yerlestirerek Osmanli-Tiirkiye modernlesme tarihinin Marksist bir
perspektiften okunmasina dair gabalara biiyiik katk: yapan bir ¢alisma hig siiphesiz.
Ancak bu galigmanin sinirlarini astigs icin deginilip gegilecek olsa da 6ne siirdiigii kimi
iddialarin tartigilmasinin sart oldugunu belirtmek gerekiyor. Ornegin Savran, Mustafa
Kemal olmaksizin da ihtilalin bagariya ulagabilecegini soyliiyor ama kanimca burada
Mustafa Kemal'in askeri kisiliginin 6tesinde Milli Miicadele'yi yiiriiten kadrolar ara-
sindaki en radikal isim oldugunu gérmezden geliyor. Evet, Mustafa Kemal olmadan da
Milli Miicadele kazanilabilirdi belki ama o olmadan saltanat ve hilafetin kaldirilmasi,
Cumbhuriyet'in ilan edilmesi ve sonrasindaki inkilaplar s6z konusu olmazdi ve Milli M-
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cadele bir “ihtilal"e donligmezdi gok biiyiik ihtimalle; ¢linkii komuta kademesinin nere-
deyse tamami Osmanli zihniyetinden kopamamaigt1 ve radikal bir gelecek tahayyiiliine
sahip degildi. Benzer sekilde Anadolu topraklar: sdmiirgelestirilmedigi igin Milli Mii-
cadele'nin bir ulusal kurtulus savas: olmadig: yoniindeki iddia da eger direnis hareketi
olmasaydi s6z konusu topraklarin sémiirgelestirilecegini bildigimiz i¢in son derece tar-
tigmali bir nitelik arz ediyor. Mustafa Suphi cinayetini kimlerin isledigini tek bir mek-
tubu merkeze alarak agiklamaya caligmak ve o mektuptan kimi zaman zorlama oldugu
yoniinde izlenimler uyandiran gikarsamalarda bulunmak; Mustafa Kemal'in Havza'da
bir Sovyet yetkiliyle gizlice goriistiigli ya da Cerkes Ethem'in Bolsevik bir lidere donii-
serek Anadolu devriminin basina gecebilecegi yoniinde birtakim iddialar 6ne stirmek
de yine kitabin tartigilmas: gereken kisimlari olarak 6ne gikiyor.

Netice itibariyle, siyasette, diiglince diinyasinda ve akademideki baskin liberal-muha-
fazakar paradigmanin digindan konugan ve o paradigmanin tezlerini zayiflatan, sorgu-
layan ve gegersizlestiren daha fazla ¢aligmaya ihtiyacimiz oldugu ve bunlari daha fazla
tartigmamiz gerektigi bir gerceklik olarak karsimizda duruyor ve Bir ihtilal Olarak Milli
Miicadele bu tiir ¢caligmalara ilham verici bir karakter tagryor. Bugiin, Cumhuriyet'in
100. yilinda, akademik kaygilarin 6tesine gegerek gilincel kamusal ve siyasal tartigma-
lara da miidahale edecek bir diigiinsel iiretim her zamankinden daha biiyiik 6nem arz
ediyor.
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