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Oz

Din sosyolojisinin temel ilgi alanlarindan birisini dini gruplar olustur-
maktadir. Dini gruplari, sosyal gruplarin bir alt baghigi olarak ele almak miim-
kiindiir. Dini gruplarla ilgili olarak olusturulan tipolojiler ise, dini gruplar
arasindaki farklari belirterek yapilan tasniflerdir. Max Weber, dini grup ince-
lemelerinde bir tipoloji gelistiren ilk sosyologdur. Weber’in tipolojisinde iki
yap1 ortaya ¢itkmaktadir. Bunlar farkh sekillerde tanimlanabilen kilise ve mez-
heptir. Ozellikle Weber’in dini gruplar tasnifi Bati ile sinirli kalmis, bu ytizden
dini grup tipolojileri genellikle kilise kavramini merkeze almistir. Bu agidan
sosyolojik olarak kilise, kendisini gercegin tek temsilcisi olarak kabul eden
dini orgiitler i¢in kullanilagelmistir. Boyle bir yaklasim temel kabul edildigi
igin Islamiyet ve diger dinleri agiklamada, gelistirilen tipolojiler yetersiz kal-
mustir. Bu ylizden yakin donemde yeni dini grup tipolojileri gelistirilmeye ca-
lisilmistir. Bu gercevede kilise ve mezhebin disinda kiilt, denomination, yeni
dini hareketler (YDH), tarikat ve cemaat gibi kavramlar gelistirilmistir. Bu
makalede dini gruplarla ilgili tipolojiler incelenmis ve tarikatlar sosyal fonk-
siyonlar1 bakimindan ele alinmistir. Egitim, ekonomi ve siyaset acisindan sag-
ladiklar1 katkilar da bu ¢ercevede degerlendirilmistir. Sonug itibariyle tarikat-
larin toplumsal yasam kosullaria kars1 bir cevap olusturduklarini sdylemek
miimkiindiir.

Anahtar Kelimeler: Din Sosyolojisi, Dini Grup, Dini Grup Tipolojileri,
Tarikat, Sosyal Fonksiyon

PLACE AND SOCIAL FUNCTIONS OF ORDERS IN THE TYPO-
LOGY OF RELIGIOUS GROUPS

Summary

Religious groups constitute one of the main areas of interest in the soci-
ology of religion. It is possible to treat religious groups as a subtitle of social
groups. Typologies created in relation to religious groups, on the other hand,
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are classifications made by specifying differences between religious groups.
In this context, concepts such as cult, denomination, New Religious Move-
ments (NRM), order and congregation were developed separately from the
church and sect. In this article, typologies related to religious groups were
examined and orders were discussed in terms of their social functions. Their
contributions in terms of education, economy and politics were also evaluated
within this framework. As a result, it is possible to say that orders create a
response to social living conditions.

Religious groups come across as the basic social form of interaction be-
tween religion and society. Religious groups, which form a special form of
social groups, differ from other group structures in terms of content and func-
tion. Sociologically, the concept of religious groups refers to religious for-
mations that differ within a society.

Religious groups that exist in the social layer can sometimes take on a
completely different form due to issues such as the geography in which they
live, the State, previous admissions, and the influence of established culture.
For this reason, the classification of religious groups has become important,
and in the Sociology of religion, religious groups are divided into two accord-
ing to classical typology: natural religious groups and purely religious
groups. In addition, two structures appeared in Weber's typology, which sub-
jected religious groups to a typological classification for the first time, which
are churches and sects. Apart from the church and sect, in the context of recent
typologies denomination, cults, new religious movements (NRM), congrega-
tions and orders are also prominent.

Religious warning, protest and protest movements, or religious move-
ments caused by various differences of opinion on religious issues or other
internal and external reasons, may allow the formation of new religious
groups and congregations. In this context, orders aim to follow that path by
reaching the right path and attract supporters to their side. Orders are groups
that do not separate from the main religious structure in order to live religious
life more sincerely, stricter and more intimately, but in a basic sense direct
criticism of this structure. While orders emerged in their early periods as a
way of staying away from society in an individual sense, over time they be-
came collective and took the form of congregations with their theoretical,
practical and growth capacity.

Socioeconomic, political and cultural reasons can also be considered to
play an important role in the spread of orders on the social base. For example,
during thel3th century, the Mongol invasion was effective in increasing the
number of orders in Anatolia. As a result of the looting and looting that came
with the invasion, it seems that the hope of the people who were left
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unprotected and unclaimed depends on the indoctrination of the order and
sheikhs. From this point of view, orders play an important role in maintaining
and maintaining social identity during periods of social crisis. In such cases,
orders provide an ontological sense of trust to their followers.

Orders have an important function in preserving common values in sit-
uations such as migration and modernization. In parallel with rapid industri-
alization and dizzying changes, various problems are encountered, especially
in large cities, such as business, housing, relations with official institutions. In
the face of these problems, orders were not content with being a religious or-
ganization, they created an intermediate form of relationship, working as a
social security mechanism, preventing individuals from being thrown away
in social mobility such as immigration. By presenting a worldview to its mem-
bers, instilling a mentality and defining religious and worldly principles
about how they can continue everyday life, orders undertake a socialization
function in society from a sociological point of view.

Orders are religious subgroups that have played the role of a socializing
agent in Turkish social life throughout history. The orders, which played an
active role in the entry of Islam into Anatolia, also performed important func-
tions throughout the Seljuk and Ottoman history. As a matter of fact, although
dervish lodge and orders are banned in modern Turkey, these groups have
been able to maintain their functions by changing their identity. Large com-
mercial companies, educational and charitable institutions, important media
organizations, even some political formations have been able to perform a
very functional task in social life.

As a result, it can be said that orders have over time taken on almost
every aspect of social, economic, cultural and religious life.

Keywords: Sociology of Religion, Religious Group, Religious Group Ty-
pologies, Order, Social Function

Giris

Aragtirmamizin konusu, sosyolojik cercevede ele alinan dini bir grup
tiirii olarak tarikatlardir. Tarikatlarin toplum hayatinda ne gibi fonksiyonlar
icra ettikleri ve bunu hangi araglarla yerine getirdikleri ¢alismamizin ana
problemini olusturmaktadir. Bu problemin arastirilmasi, sosyolojik anlamda
grup ve dini grup kavramlarini yakindan incelemeyi gerektirmektedir. Zira
problem bu sosyolojik zeminde tartisilacaktir. Birbirleriyle etkilesim halinde
olan ve en az iki kisiden meydana gelen topluluklara grup denmektedir. Dini
grup ise sosyal grubun 6zel bir tiirii olarak Tanri ile insan arasinda oriintiiles-
mis iligkileri paylagan bireyler tarafindan meydana getirilen sosyal yapidir.
Dini gruplarin ve 6zelde tarikatin hem sosyolojik hem de dini boyutlu olmasi
meseleyi din sosyolojisinin 6nemli bir problemi haline getirmektedir. Bu
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nedenle ¢alismamizda dini gruplarin sosyolojik temelleri de ele alinacaktir.
Boylece dini gruplarin cesitleri, drgiitlenme bigimleri ve farkli tipolojileri or-
taya konulmus olacaktir. Tarikatlarin dini gruplar icindeki yerini ve 6zelligini
tespit etme gayesi, bizi dini gruplar1 dogal dini gruplar1 ve dinden dogan
gruplar seklinde smiflandirarak incelemeye ve bu dogrultuda hem klasik dini
gruplarin hem de ¢agdas dini gruplarin sosyolojik tasniflerini incelemeye
sevk etmistir.

Makalede, geleneksel dini grup tipolojileri ele alindiktan sonra cemaat,
mezhep ve tarikat kavramlari baglaminda sosyolojik tabanda dini grup kate-
gorilerine deginilecek ve ana dini gruba yonelik itirazlarin sonucunda ortaya
c¢ikan tarikatlar sosyolojik olarak analiz edilecektir. Tarikatlarin sosyal agidan
uistlendigi fonksiyonlar ¢alismamizin ana eksenini olusturmaktadir. Bu aymn
zamanda ¢alismamizin kapsam ve sinirliliklarini da belirlemektedir. Tarikat-
lar1 biitiin yonlerden mutlak olarak incelemek bu arastirmanin sinirlarini as-
maktadir. Bu nedenle biz, ¢calismay tarikatlarin sosyal fonksiyonlariyla sinir-
landirdik. Bir diger sinirlilik, tarikatlarin fonksiyonlarini sosyal hayatta yasal
olarak tanindi1g1 Cumhuriyet 6ncesi donemdeki goriiniimleriyle ele almaktir.
Bundan dolay: tarikatlar1 modern goriiniim ve islevleriyle inceleme yoniine
gitmedik.

Tarikat, Islam toplumlari ile smirli olmayan evrensel bir olgu oldugu icin
meseleyi olabildigince biitiin dini topluluklar1 kapsayacak sekilde inceledik.
Ancak etkilerini daha iyi ifade edebilmek i¢in Miisliiman toplumlardaki tec-
riibelere daha ¢ok yer verdik. Calismada tarikatla yakin bagintis1 sebebiyle
mistisizm ve tasavvufa da deginecegiz. Boylece diinya genelindeki mistik ha-
reketler ile Islami tasavvufun kurumlasmus sekli olan tarikatlarmn benzer ve
farkli yonlerini tespit etmeye calisacagiz. Hem Zengin’in hem de Filiz'in be-
lirttigi gibi mistik hareketler ile tarikatlar arasinda 6nemli farkliliklar mevcut-
tur. Ornegin tarikatlar dini kokenli iken, mistisizmde felsefi boyut agir bas-
maktadir. Mistisizmde bir pasiflik goze garparken tarikatlar ¢ok aktif olmak
yapilardir. Mistikler toplumsal hayatta yer almazlar ama tarikat mensuplar
hayatin igindedirler. Tarikatta bir seyh ve intisap s6z konusu iken misti-
sizmde bu unsurlar yer almaz. Tarikatlarda belirli vird ve zikirler varken mis-
tisizmde bunlara rastlanmaz. Tarlkat miintesibi 6ze doniikken mistikler disa
donitiktiir.!

Makale ¢alismamizin 6nemini ortaya koymak agisindan bu alanda yapil-
mis bazi ¢alismalara deginmek istiyoruz. Dini gruplarla ilgili olarak yapilmis

1 Ahmet Yasar Zengin, “Tasavvuf ve Mistisizm”, Islami Arastirmalar Dergisi 12, no. 3-4 (1999): 367-
370; Sahin Filiz, “Mistisizm ile Tasavvuf Arasindaki Temel Farklar”, Diyanet Iimi Dergi 30, no.1
(1994): 103-123.
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bazi calismalar sunlardir: Ozcan Giingor'iin “Tiirkiye’de Dini Gruplar”?,
Adem Efe'nin “Dini Gruplar Sosyolojisi”?, Hiiseyin Bal'in “Din Sosyolojisi
Din Olgusu, Dini Gruplar, Yontem”* ve Celaleddin Celik’in “Tiirkiye’de Dini
Gruplarin Sosyolojisi”5. Makale diizeyinde ise Unver Giinay’in “Gruplar Sos-
yolojisi ve Giiniimiiz Tiirkiye’sinde Dini Gruplar”¢, Ahmet Faruk Kili¢'in
“Din Sosyolojisinde Dini Grup Tipolojileri”?, Nuri Tinaz’in “A Social Analysis
of Religious Organisations: The Cases of Church, Sect, Denomination, Cult
and New Religious Movements (NRMs) and Their Typologies”8 ve Abdiilbaki
Kinsiin'iin  “Dini Gruplar Sosyolojisi”® adli ¢alismalar1 6rnek verilebilir.
Tarikatlar1 dini ve tasavvufi yonleriyle inceleyen bir¢ok calisma bulunmakla
birlikte calismamizin amacina nispeten yakin olan iki ¢alismadan bahsedebi-
liriz. Bunlardan birincisi Ahmet Cahid Haksever’e ait olan “Osmanli’'min Son
Doéneminde Islahat ve Tarikatlar: Bektasilik ve Naksbendilik Ornegi”1 adl
makale, digeri ise Dzemal Cehajic’e ait olan “Naksibendi Tarikatinin Bosna-
Hersek ve Genel Olarak Yugoslavya’daki Sosyo-Politik Durumlar1”'! adl1 ma-
kaledir. Ancak bu makalelerin ¢alismamizdaki amag, problem ve igerik ile bi-
rebir Ortiismedigini soyleyebiliriz.

Arastirmamuz literatiire dayali oldugu i¢in bu konuda yapilmis olan ¢a-
lismalar: inceleyecegiz, yapilmus tasnifleri kargilastiracagiz, ortaya atilan go-
riis ve tezleri analiz ederek problemimizi agikliga kavusturma yeterliligi ac1-
sindan degerlendirecek ve yorumlayacagiz. Ayni konuda ileri siiriilen farkl
goriisleri karsilastirmali olarak analiz edecegiz ve muhtemel sonuglar:

2 Ozcan Giingér, Tiirkiye’de Dini Gruplar (Ankara, Son Cag Yaymncilik, 2019).

3 Adem Efe, Dini Gruplar Sosyolojisi, (Istanbul: Dénem Yaymncilik, 2013).

4 Hiiseyin Bal, Din Sosyolojisi Din Olgusu, Dini Gruplar, Yontem (Ankara: Sentez Yayincilik, 2014),
149

5 Celaleddin Celik, Tiirkiye'de Dini Gruplarmn Sosyolojisi, (Kayseri: Erciyes Universitesi Stratejik
Aragtirmalar Merkezi, 2011).

¢ Unver Giinay, “Gruplar Sosyolojisi ve Giiniimiiz Tiirkiye’sinde Dini Gruplar”, Toplum Bilimleri
Dergisi 4, no.7 (2010): 7-52.

7 Ahmet Faruk Kilig, “Din Sosyolojisinde Dini Grup Tipolojileri”, Degerler Egitimi Dergisi 5, no. 13
(2007): 37-58, erisim: 02 Temmuz 2020, https://dergipark.org.tr/en/pub/ded/issue/29188/312521.

8 Nuri Tmaz, “A Social Analysis of Religious Organisations: The Cases of Church, Sect, Denomi-
nation, Cult and New Religious Movements (NRMs) and Their Typologies”, Islim Arastirmalar:
Dergisi, no. 13 (2005): 63-108, erisim: 25 Haziran 2020,
http://isad.isam.org.tr/vdata/sayil3/isad013 tinaz.pdf.

? Abdiilbaki Kinsiin, “Dini Gruplar Sosyolojisi”, Bingdl Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 4, no.
8 (2016): 210-227, erisim: 26 Haziran 2020, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/277696
10 Ahmet Cahit Haksever, “Osmanli'nin Son Doneminde Islahat ve Tarikatlar: Bektasilik ve Naks-
bendilik Ornegi”, Ekev Akademi Dergisi — Sosyal Bilimler 13, no. 38 (2009): 39-60, erisim: 06 Agustos
2020, http://ktp.isam.org.tr/pdfdrg/D01777/2009 38/2009 38 HAKSEVERAC.pdf.

11 Dzemal Cehajic, “Naksibendi Tarikatinin Bosna Hersek ve Genel Olarak Yugoslavya'daki Genel Politik
Durumlan”, cev. Halil [brahim simsek, Dini Aragtirmalar Dergisi 2, no. 5 (1999): 377-386, erisim: 06
Agustos 2020, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/51609.
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degerlendirecegiz. Biitiin bunlardan hareketle tarikatlarin ¢ok cesitli sosyal
fonksiyonlar icra ettigi varsayimimizin ne derece dogrulandigini ya da yan-
lislandigini anlamaya ¢alisacagiz.

1. Sosyolojik Olarak Dini Grup

Sosyolojik anlamda gruplari inceleyebilmek icin 6ncelikli olarak sosyal
yap1 kavramina bakmak gerekir. Sosyal yapi, Sosyoloji Sozliigiinde: “Toplum-
sal davramslarda yinelenen kaliplar ya da daha 6zgiil kapsamda, bir toplumsal siste-
min veya toplumun farkli 63eleri arasindaki diizenli iliskiler icin esnek bicimde kulla-
nilan bir terim”? olarak tanimlanmaktadir. Buna gore bir toplumdaki farklh
akrabalik, dini, siyasi, ekonomik kurumlar o toplumun yapisin1 meydana ge-
tirirler.® Sosyal yap1; hem en kii¢iik hem de en biiyiik sosyal grup seviyesinde
bir toplumsal grubun orgiitlenme sekli ve bu orgiitlenme sekliyle meydana
gelen iligkiler aginin kaliplagmuis biitiiniidiir bigciminde tanimlanabilir. Bu cer-
cevede toplumsal hayatta bulunan sosyal orgiitler, teskilatlar, gruplar, statii
ve roller, deger ve normlar sosyal yapinin unsurlar: olarak diisiiniilebilir.'*

Grup s0zciigii, 18. ylizyildan sonra sosyal bir anlam kazanarak tiim dil-
lerde kullanilmistir.?® Bir toplulugun grup olarak nitelendirilebilmesi icin or-
tak bir hedef dogrultusunda bir arada bulunmalar1 ve etkilesim halinde var-
liklarin stirdiirmeleri gerekir.’® Buna bagh olarak grup, birbiriyle etkilesim
halinde olan iki veya daha ¢ok bireyden olusan bir topluluk olarak tanimla-
nabilir.1”

Fichter’e grup su ozellikleri tasimaktadur:

1- Grup hem iiyeleri hem de disardaki gozlemciler tarafindan taninabil-
melidir.

2- Gruplar toplumsal yapilardir.

12 Gordon Marshall, Sosyoloji 56z1iigii, cev. Osman Akinhay ve Derya Komiircii (Ankara: Bilim ve
Sanat Yaynlari, 1999), 804.

13 Mehmet Ali Kirman, Din Sosyolojisi Terimleri Sozliigii (Istanbul, Ragbet Yayinlari, 2011), 332.

14 Adem Efe, Dini Gruplar Sosyolojisi, 22-23; Niyazi Akyiiz, “Dogal Dini Gruplar (Aile — Klan —
K&y - Sehir — Milli Din)”, Dini Gruplar Sosyolojisi, ed. Niyazi Akyiiz (Ankara: Ankara Universitesi
Uzaktan Egitim Yayinlari, 2016), 62; Faruk Evrenk, “Dini Gruplasma ve Cemaatlesme Olgusunun
Sosyolojik Haritasi (Isparta Ornegi)”, Toplum Bilimleri Dergisi 6, no. 11 (2012): 292, erisim: 05 Tem-
muz 2020, http://toplumbilimleri.com/?mod=makale tr ozet&makale id=206.

15 Ziilfikar Durmus, “Kur’an-1 Kerim’de Sosyal Gruplar”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi
3,no. 3 (2003): 18, erisim: 26 Haziran 2020, https://dergipark.org.tr/tr/pub/daad/issue/4522/62218.
16 Miizeyyen Goniillii, “Grup ve Grup Yapisi”, Cunthuriyet Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler
Dergisi 2, no. 1 (2001): 191, erisim: 28 Haziran 2020, http://eskidergi.cumhuriyet.edu.tr/ma-

kale/99.pdf.
17 Ozcan Giingbr, Tiirkiye'de Dini Gruplar; Enver Ozkalp, Sosyolojiye Giris (Bursa: Ekin Basim Yayin

Dagitim, 2008), 257; Giilay Cezayirli, “Dini Grup ve Toplumsal Grup”, Ankara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 37, no. 1 (1997): 365, erisim: 01 Temmuz 2020, https://dergipark.org.tr/tr/pub/au-
ifd/issue/40666/489666.
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3- Grupta yer alan her bir {iye kendi sosyal roliinii oynar.

4- Grubun stirekliligi acisindan karsilikli iliskiler 6nem tasir.

5- Her grup icerisinde rollerin oynandig1 yollar1 etkileyen davrams
normlar1 bulunur.

6- Grubun miintesipleri ortak ilgi/cikar ve degerleri paylasir.

7- Grup davraniglarinin ulasmaya calistig1 toplumsal amaglar bulunma-
lidur.

8- Bir grubun gorece de olsa siirekliligi olmalidir.1

Insan dis diinyaya ve 6tekilere grubun kendisine kazandirdigi bakis agist
ile bakar ve yasanan durumlar1 6ylece yorumlayarak anlamlandirir.’® Grup,
bir diizene sahiptir ve siireklilik arz eder. ihtiyaglarm kargilanmasi icin bir
araya gelen gruplarda, grup {iiyelerinin takip edecekleri standartlar belirli-
dir.20

Grubun ortaya ¢ikabilmesi i¢in; grup mensuplari arasinda farkindaligin
gelismesi, ortak ilgi ve deger paylasimi, grup mensuplarinin arasinda davra-
niglarin 6ngoriilebilmesi, davranislarin ortak deger ve normlar gercevesinde
diizenlenmesi, bireylerin ortak hedeflere ulagsmasi i¢in aidiyet ve is birliginin
saglanmasi ve grupla biitiinlesilmesi?! gerekmektedir.

Sosyal grubun 6zel bir gekli olan dini gruplar ise Tanr1 ve insan arasin-
daki oriintiilesmis bir iliskiyi paylasan kisilerce olusturulmustur. Sosyal bi-
limcilerin benzer dini degerleri paylasan ve ortak dini davrarns driintiilerini
yerine getiren kisiler {izerinde odaklanmalariyla? ifade edilen dini gruplar
oldukga uzun bir tarihe sahiptir.?? Bu ¢erceveden bakildiginda dini grup ifa-
desi, genel anlamda, dinsel amag, kayg1 ve yonelimlerden ortaya ¢ikan grup
bigimleri seklinde diistiniilebilir. Zira sosyal gruplarin temel 6zelliklerini ve
fonksiyonlarini dini gruplarda da gérmek miimkiindiir.?

18 Giingor, Tiirkiye'de Dini Gruplar; Veysel Bozkurt, Degisen Diinyada Sosyoloji Temeller Kavramlar
Kurumlar (Bursa: Ekin Basim Yayimn Dagitim, 2009), 153-157; Abdiilhamit Budak, “Halveti Tarika-
tinin Osmanli Toplum Yapisiyla Sosyo-Politik ve Kiiltiirel Etkilesimi (XV. Yiizyil Amasya Sehri
Ornegi)” (Ytiksek Lisans Tezi, Hitit Universitesi, 2014),7; Ibrahim Bozac1 ve Yunus Bahadir Gii-
ler, “Dini Grup Baglilig: ile Tiiketici Tercihleri Mliskilerinin incelenmesi: Kirikkale ilinde Gercek-
lestirilen Bir Alan Arastirmast”, International Journal of Science Culture and Sport (Int]SCS) 3, no. 3
(2015): 165, erisim: 03 Temmuz 2020, https://dergipark.org.tr/tr/pub/intjscs/issue/8669/108250.

19 Celaleddin Celik, “Dini Gruplar Sosyolojisi”, Din Sosyolojisi, ed. Mehmet Bayyigit (Konya: Palet
Yayinlari, 2014), 279.

20 Mustafa Tekin, Din Sosyolojisi (Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2016), 244.

2! Joseph Fichter, Sosyoloji Nedir?, gev. Nilgiin Celebi (Ankara: Atilla Kitabevi, 2001), 52-54.

2 Gungor, Tiirkiye'de Dini Gruplar.

2 Abdiilbaki Kinsiin, “Dini Gruplar Sosyolojisi”, 219.

24 Cemal Ozel, “Sekiiler Zihin, Devlet ve Dini Gruplar: Sekiiler Kesimin Dini Grup Algist Uzerine
Bir Arastirma”, Toplum Bilimleri Dergisi 8, no. 16 (2014): 12, erisim: 27 Haziran 2020, http://top-
lumbilimleri.com/?mod=tammetin&makaleadi=&makaleurl=4d59110d-203e-4534-b355-
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Dini gruplar din ve toplum arasindaki etkilesimin temel sosyal formu
olarak karsimiza ¢ikarlar. Toplumsal gruplarin 6zel bir bigcimini meydana ge-
tiren din1 gruplar igerik ve islev agisindan diger grup yapilarindan farklilasir-
lar. Sosyolojik olarak dini gruplar kavramai bir toplum iginde farklilasan dini
olusumlari ifade eder.?

Dini grup ayni diisiince ve egilimler icerisinde genel sosyal sistemde bir-
birinden farklilasan, farklilagtigi noktalar ile somut bir orgiitlenme bigimine
sahip, din dili, hareketlilik ve 6rneklik yoniiyle ana yapiyla arasina sinir ¢izen
toplumsal gruplari dile getirmek i¢in kullanilmaktadir. Dini gruplarda stirek-
lilik icinde amagli, 6rgiitlii ve kuralli iliskilere yer verilmekte ve bu durumun
meydana getirdigi uzmanlasma goze ¢arpmaktadir.?

Ayni dine inanan kimseler bir birlik, topluluk ve grup meydana getirir-
ler.?” Bu agidan kavramin, yogun bir manevi hayat siirme isteginin bir araya
getirdigi insan topluluklar: seklindeki genel tanim1 daha anlamlidir. Bagka bir
ifadeyle, insanlarin din eksenli olarak dini norm ve degerlerin, kendine 6zgii
bir bi¢cimde sekillendirdigi ve karsilikli rollerini yerine getirmek {izere bir
araya gelmesinden olusan insan topluluklarma dini grup denilmektedir.2
Dinler varliklarin1 grup 6zelligi tasidigi ilk olusum donemlerindeki gekirdek
yapilanmaya bor¢ludur. Bu baglamda dini gruplar {i¢ boyuta sahiptir. Bunlar;
bilissel, davrarnigsal ve maddi boyuttur. Dini grubun biligsel boyutunu gru-
bun mitolojisi, teolojisi ve ideolojisi olusturur. Davranigsal boyutunu ibadet-
leri, torenleri ve dini hayata iliskin eylemleri meydana getirir. Maddi boyut
ise kullanilan ve bir mana yiiklenen mekan, ara¢ ve nesnelerdir.?

Hemen hemen biitiin dinlerin ortaya ¢ikisinda, ilk cemaatin bir alt dini
grup olarak sekillendigi goriilebilir. Dini liderin Sliimiiyle grubun parca-
lanma veya dagilma tehlikesi ilk ¢ekirdek kadronun cabalariyla engellenir.
Dini grubun devamliligini siirdiirmek i¢in 6len liderin karizmatik sahsiyeti-
nin yerine dini inang, ritiiel ve 6gretilerin kurumsallasmas: stireci baslar.

da60189f41011.pdf&key=379; Niyazi Akytiiz, “Dinlerin Tesekkiiliinde Dini Liderlerin Karizmas1”,
Dini  Aragstirmalar Dergisi 1, no. 3 (1999): 44, erisim: 03 Temmuz 2020, https:/der-
gipark.org.tr/tr/pub/da/issue/4440/61172.

% Celik, “Dini Gruplar Sosyolojisi”, 280.

2 Necdet Subasi, Din Sosyolojisi (istanbul: Dem Yayinlari, 2014), 112; Mehmet Ali Biiyiikkara,
“Dini Grup Yapilarinda Dine Tliskin Muhtemel Anlama ve Temsil Sorunlar1”, Us#il Islam Aragtir-
malart Dergisi 7, no. 7 (2007): 108, erisim: 30 Haziran 2020, https://dergipark.org.tr/tr/pub/usul/is-
sue/16722/173893.

7 Unver Giinay, “Gruplar Sosyolojisi ve Giintimiiz Tiirkiye’sinde Dini Gruplar”, 14-15.

28 Hiiseyin Arslan, “Dini Gruplar ve Siyaset: Yeni Asya Grubu Ornegi” (Doktora Tezi, Gazi Uni-
versitesi, 2011), 17.

2 Hiiseyin Bal, Din Sosyolojisi Din Olgusu, Dini Gruplar, Yontem, 149.
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Grubun artik varligini siirdiirmesinde liderin birakmis oldugu inang, eylem
ve geleneklerle gelisen kurumsal baglar etkili olmaya baslar.3

Zaman igerisinde gerek toplumsal grubun genislemesi ve farklilagsmasi,
gerekse de farkli dini ve kiiltiirel yapilarla yasanan karsilagsmalar dini kurum-
sallasmanin diger sebepleri arasinda gosterilebilir.3! Dinin kurumsallagsmasi
ve gii¢lenerek farkli cografya ve kiiltiirlerle karsilasmasi sonucunda ortaya
cikan felsefi, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel sartlar baz1 sorunlara yol agar. Do-
layisiyla anlama ve yorum farkliliklarina dayanan igsel ve teolojik olmakla
birlikte bir¢cok dis etkene de dayanan ana govdeye yonelik dini itiraz, ikaz,
tartisma ve protestolardan kaynaklanan cesitli ziihd ve takva gruplari, tarikat
ve mezhepler ortaya ¢ikar.?

Aslinda dinin kendisi bir itirazin sonucudur. Genellikle din; inang ve ah-
lak konularinda eksikliklerin bulundugu, hak ve adaletin goriilmedigi sosyal
yapilara karsi bir tepki olarak dogar ve bu sorunlara ¢o6ziim Onerileri sunar.
Bu baglamda bir din icerisindeki dini grup da o dini algilayisin belli yonlerine,
yorumlama ve uygulama yetersizliklerine karsi bir protesto ve yeni bir ¢6ziim
yolu olarak dogar.%

Dini orglitlenmenin teskilat yapisi tizerine sekillenen tartismalar da dini
itiraza doniigebilmektedir. Ozellikle dinlerin yonetim ihtiyaci, yonetim igeri-
sinde bir kurumsallasmaya neden olmaktadir. Ancak dinin biirokratik yapi-
lanmasi, bazi idari sorunlara davetiye ¢ikarir. Bu sebeple, dini hiyerarsiler dii-
zeni ortaya ¢ikar.3*

Toplumsal tabakada varhigin siirdiiren dini gruplar, yasadiklar: cog-
rafya, devlet, 6nceki kabuller, yerlesik kiiltiiriin etkisi gibi hususlardan dolay1
bazen bambasgka bir sekle biiriinebilmektedir.® Bu yiizden dini gruplar: sinif-
landirma durumu 6nem kazanmis ve Din Sosyolojisinde dini gruplar klasik-
lesmis tipolojiye gore ikiye ayrilmistir: Tabii Dini Gruplar ve Sirf Dini Grup-
lar.36

1.1. Dogal/Tabii/Ozdes Dini Gruplar

Dogal veya tabii dini gruplar, dinin antik zamanlarda kabile ve aile gibi
kan birlikteligine bagli dogal gruplar icinde olusmustur. Aile, klan ve kabile

30 Celik, “Dini Gruplar Sosyolojisi”, 281-282.

31 Niyazi Akytiz, “Toplumsal Gruplasma ve Din”, Ana Basliklartyla Din Sosyolojisi, ed. Niyazi Ak-
yiiz ve Thsan Capgioglu (Ankara: Giindiiz Egitim ve Yaymcilik, 2008), 271.

32 Abdurrahman Kurt, Din Sosyolojisi, (Bursa: Sentez Yayncilik, 2014), 154.

3 Mustafa Aydin, Sistematik Din Sosyolojisi (Istanbul: Agilim Kitap, 2014), 175.

3 Celaleddin Celik, Tiirkiye'de Dini Gruplarin Sosyolojisi, 15.

3 Ozcan Giingor, “Aleviligin Caferilikle Tliskisinin Sosyolojik Igerik Analizi”, Tiirk Kiiltiirii ve Hact
Bektas Veli Arastirma Dergisi, no. 71 (2014): 84, erisim: 25 Haziran 2020, http://isam-
veri.org/pdfdrg/D01093/2014 71/2014 71 GUNGORO.pdf.

36 Hans Freyer, Din Sosyolojisi, cev. Turgut Kalpsiiz (Istanbul: Dogu Bat1 Yayinlari, 2013), 65.
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mensuplarinin karsilikli iliskilerini biyolojik, fiziksel ve sosyal faktorler belir-
ler; koy, kasaba ve site halklar1 cografi etkenlerle birbirlerine baglanmislardir.
Farkli ¢aba ve ¢alismalar bu temele yeni kuvvetler katarak onu giiglii ve etkili
kilmaktadir.?”

Dogal grubun giiciinii artiran ana faktorlerden birisi din baghligidir.
Gergekte dogal bir grubun dini tavrini belirleyen iki faktor vardir: Kutsali an-
latan kisisel bir tecriibe ve gelenek.® Dogal dini gruplar; aile®, klan/sop®, koy
ve sehirler*! ve milli topluluklardir.®? Ayrica yas ve cinsiyet gruplar: da® dile
getirilebilir.

1.2. Dinden Dogan Gruplar/Sirf Dini Gruplar

Sirf dini gruplar ilerleyen dénemlerde dinden kaynaklanan ya da dine
bagh olarak olusan gruplardir. Bu gruplara ornek olarak cemaatler, kiliseler,
tarikatlar ve mezhepler verilebilir. Dogal grup ile dini grubun esit kabul edil-
digi dogal dini gruplara bireyler diinyaya geldikten sonra dogal olarak kati-
lim gosterirken sirf dini gruplara ise ya se¢im ya da karar yoluyla dahil ola-
bilmektedirler.# Dinden dogan guruplara, ¢ok tanrili halk dinleri i¢inde de
rastlanabilir. Cok tanrili halk dinlerinde bu tip guruplar baslica iki sekilde
karsimiza gikar ki bunlar; gizli cemiyetler ve sir cemiyetleridir.*

2. Dini Grup Tipolojileri

Dini grup tasnifleri, din sosyolojisinin énemli konularindan birisini olus-
turmaktadir. Bu yiizden ideal tiplerin ayn1 semada smiflandirilmasi gerek-
mektedir.# Bu baglamda dini gruplar tipolojik bir siniflandirmaya ilk kez

37 Mehmet Taplamacioglu, Genel Sosyoloji Uzerine Bir Deneme (Ankara: Ankara Universitesi flahi-
yat Fakiiltesi Yayinlari, 1969), 28; Kurt, Din Sosyolojisi, 147.

38 Mehmet Taplamacioglu, “Din ve Toplum iliskileri ve Dini Gruplar”, Ankara Universitesi llahiyat
Fakiiltesi Dergisi 13, no. 1 (1965): 14, erisim: 03 Temmuz 2020, https://dergipark.org.tr/en/down-
load/article-file/586190.

% Hiiseyin Bal, “Dini Gruplarin Anlami, Siniflandirilmas: ve Alevi-Bektasi Gruplar”, Zeitschrift
fiir die Welt der Tiirken (ZfWT) 3, no. 3 (2011): 26, erisim: 27 Haziran 2020, https://www.diewelt-
dertuerken.org/index.php/ZfWT/article/viewArticle/245.

4 Gustav Mensching, Din Sosyolojisi Din Kiiltiir ve Toplum lliskileri, gev. Mehmet Aydin (Konya:
Literatiirk Yaynlari, 2012), 43; Unver Glinay, Din Sosyolojisi (1stanbu1: Insan Yayinlari, 2012), 267.
#1 Zeki Arslantiirk ve Niyazi Akyiiz, Din Sosyolojisi II Sosyal Dinamik Biinye Analizleri (Istanbul:
Camlica Yayinlari, 2015), 191.

42 Celik, Tiirkiye’de Dini Gruplarin Sosyolojisi, 9.

4 Niyazi Akyiiz ve Thsan Capgioglu, “Dini Gruplar Sosyolojisi ve Yeni Dini Hareketler”, Din Sos-
yolojisi El Kitabt, ed. Niyazi Akyiiz ve Thsan Capgioglu (Ankara: Grafiker Yayinlari, 2012), 514.

4 Joachim Wach, Din Sosyolojisine Giris, cev. Battal Inand1 (Ankara: Ankara Universitesi flahiyat
Fakiiltesi Yayinlari, 1987), 23.

4 Joachim Wach, “Toplumun Sirf Dini Tegkilatlanmas1”, ¢ev. M. Rami Ayas, Ankara Universitesi
flahiyut Fakiiltesi Dergisi, no. 19 (1971): 185, erisim: 05 Temmuz 2020, https://der-
gipark.org.tr/tr/pub/auifd/issue/40726/490735.

4 Ahmet Faruk Kilig, “Din Sosyolojisinde Dini Grup Tipolojileri”, 39.
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tabi tutan Weber’'in tipolojisinde iki yapi ortaya ¢ikar ki bunlar kilise ve mez-
heptir.

2.1. Kilise ve Sekt

Weber, mezhep ve kilise arasindaki degiskenleri, {i¢ temel sacayag lize-
rinde belirlemektedir. Bunlar; tiyelik, yonetim bigimi ve siyasal karakterdir.
Uyelik agisindan kilise, tiim kamu bireylerini kapsayan ve cogunlukla bir sos-
yal biinyede diinyaya gelen bireylerin kagimilmaz bir sekilde tiyesi olduklar:
bir kurum iken mezhepler, bilingli ve goniillii olan demokratik bir yapiya da-
yanmaktadir.#” Yonetim acisindan kilise, ruhbanlar eliyle idare olunan hiye-
rarsik bir tegkilatlanma iken; mezhep, bireysel karizmanin sekillendirdigi bir-
birine esit bireylerden meydana gelen bir organizasyondur. Politik yonden
kilise, siyasetin disinda degildir ve insanlar i¢ icedir, mezhepler ise, cogun-
lukla siyaset karsitidir.

Weber, karizma analizine dayanarak kilise ve sekt arasinda bir ayrim ya-
par.*® Sekt daha ¢ok kilise disinda kalan dini hareket ve tegkilatlar: tanimla-
mak amactyla kullanilan bir kavramdir. Bu baglamda iki boyut 6n plana ¢ik-
maktadir: Birincisi, mevcut bir mezhepten koparak ortaya ¢ikan sektler itibari
dini gruplar olarak tanimlanabilir. Ikincisi, sekt terimi, ait olduklar1 dinsel ge-
lenegin ¢ok yogun bir bicimine sahip gruplar i¢in kullanilabilir. Sekt ve top-
lum arasinda siipheye dayali bir iligki vardir; sektler toplumu ahlaki ve dini
yozlagsmaya agik ve tehlikeli olarak addederken toplumda ise sektlere sapkin
ve problemli dini gruplar goziiyle bakilabilmektedir.*

Orgiitsel acidan sektler, kiliselerden daha az formel bir yapiya sahiptir.
Bu nedenle, kilise iiyeleri pasif olma egilimindeyken sekt iiyeleri genellikle
ibadet esnasinda oldukga kendiliginden ve duygusaldir. Bu yiizden sektler,
ozellikle kisisel doniisiim ve yeniden dogus kavramlarina biiyiik bir 6nem
vermektedir. Kendisini sosyal olarak dislanmis olarak goéren insanlara kisisel
tatmin ve kurtulus vaadinde bulunmaktadirlar.5° Sektler i¢sel bir miikemmel-
ligi hedefleyen kiigiik gruplardir ve iiyeleri arasinda dogrudan kisisel dost-
luklar bulunabilir.>!

47 Inger Furseth ve Pal Repstad, Din Sosyolojisine Giris Klasik ve Cagdas Kuramlar, cev. Thsan Cap-
gloglu ve Halil Aydinalp (Ankara: Birlesik Yayinevi, 2013), 246; John J. Macionis, Sociology (Pear-
son Education Limited, 2018), 517.

4 Nuri Tinaz, “A Social Analysis of Religious Organisations: The Cases of Church, Sect, Denomi-
nation, Cult and New Religious Movements (NRMs) and Their Typologies”, 66.

4 William Sims Bainbridge, The Sociology of Religious Movements (New York: Routledge, Inc. 1997),
23.

50 John J. Macionis & Ken Plummer, Sociology A Global Introduction (Pearson Prentice Hall, 2008),
615.

51 Malcolm Hamilton, The Sociology of Religion Theoretical and Comparative Perspectives (New York
and London: Routledge, 2002), 231.
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2.2. Mezhep

Genel anlamiyla mezhep, siyasi, sosyokiiltiirel ve ekonomik sartlarin de-
gisimiyle ilintili olarak dinin idraki ve yasama uyarlanmasinda meydana ge-
len yorum ve goriis farklarinin kurumsallasmasidir. Mezhep, inang gruplari-
nin “yasadiklar: diinyaya verdikleri bir cevaptir” .52 Yani mezhep, dini orgiitlen-
menin toplumsal ve tarihi sartlara gore degisen bir tipini de ortaya koymak-
tadir. Aslinda Hiristiyanliktaki mezheplerin farkli dinler gibi diisiiniilmesine
ragmen, slam Diinya’sinda siyasi ve itikadi mezhepler biciminde gruplandi-
rilmasi, bu yapisal degisikliklerden dolayidir.>

Batili din bilimi insanlarinin yaklasimlarina goére mezhep; kendi baglila-
rini, sosyal yapidaki diisiik katmanlardan olusturan, doktrin, dinsel otorite ve
pratiklere muhalefet ederek yeni bir dini ve ahlaki diizen meydana getiren
protesto ve itiraz hareketleridir.>* Bat1 Diinyasinda mezheplerin olusum do-
nemi, kilisenin, devletle iligski diizeyini {ist seviyede tutarak hakim ziimrelere
destek vermesine karsi itiraz eden bir anlayigla belirmektedir. Mezhep bagla-
minda karizma, dini grubun lideri etrafinda bicim alirken, kilisede ise ka-
rizma, dinl makama ve onu temsil eden gorevlilerle anilmaktadir.> Mezhep-
lerin belirli bir gelisimle din veya kilise haline ge¢gmeleri de muhtemeldir.>
Buradan hareketle mezhep; ilk olarak sistematik ve organize yapidan kop-
may1, biiylik grubun anlam evreninden ayrilmayi ve gesitli kavramlar: kismi
olarak kendi kavramlari seklinde benimsemeyi dile getirmektedir. Tkinci ola-
rak da bir mezhebin diger mezheplerle yeknesak bir yap1 meydana getirmesi
anlamina gelmektedir.5”

2.3. Denomination

Mezhep manasinda kullanilan, fakat ikinci nesil mezhepler olarak da ta-
nimlanabilecek olan denomination, 6zellikle toplum katmanlarinin orta grup-
larina seslenen ve diinyevi hedefleriyle farklilik gosteren mezhep tarzindaki
yapilardir. Bu ¢ercevede, daha diinyevi bir karakter tasiyan denomination-
larda, ahlaki tavir ve dini hassasiyetlerin daha esnek oldugu goriilmektedir.
Denominationlarin, disarida inang gruplarina karsi, ¢ogulculuk egilimi gos-
terdikleri 6ngoriilmektedir.>

Denomination, kilise ve sektin baz1 6zelliklerini gosterir. Bu durum ne-
deniyle, denomination, kilise ve sekt arasinda ayirt edici bir araci tip olarak

52 Kilig, “Din Sosyolojisinde Dini Grup Tipolojileri”, 51.

53 Celik, “Dini Gruplar Sosyolojisi”, 286-287.

5¢ Kurt, Din Sosyolojisi, 158.

% Kilig, “Din Sosyolojisinde Dini Grup Tipolojileri”, 45.

% Celik, Tiirkiye’de Dini Gruplarin Sosyolojisi, 17.

57 Niyazi Akyiiz, “Dinlerin Tegkilatlanmas1”, Dini Gruplar Sosyolojisi, ed. Niyazi Akyiiz (Ankara:
Ankara Universitesi Uzaktan Egitim Yaynlari, 2016), 206.

58 Celik, Tiirkiye’de Dini Gruplarin Sosyolojisi, 18.
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goriilebilir.® Denominationda ruhbanlar bir yardimeci ve danisman konu-
mundadir. Burada ruhbanlar ilahiyat kadar psikoloji egitimi de alir ve kendi-
lerine dogaiistii glicler atfedilmez. Denomination {iyeleri, kendi inanglarim
yerine getirirken diger inanglarin yasama hakkina da sayg1 duyarlar.®® Bu an-
lamda denominationlar:1 devletten bagimsiz ve dini ¢ogulculugu kabul eden
yapilar olarak ele almak® miimkiindiir. Herhangi bir denominationun iiyesi
kendi doktrinine sahip olmanin yani sira, baskalarinin da farkli inanclara sa-
hip olma hakk: oldugunu kabul eder.©2

Denomination, biiyiik bir dinin alt grubudur ve genellikle yasal bir dini
topluluk olarak kabul edilir. Geleneksel ve sosyal olarak baskin dini doktrin
ve degisen sosyoekonomik kosullarin bir iiriinii olarak orgiitlenmis yapi ola-
rak da denominationlar tanimlanabilir.®® Bu yapilarda goniilliik esas olmakla
birlikte resmi kabul prosediirleri bulunur ve nadir de olsa yapidan ihra¢ etme
s0z konusudur. Bu gruplara tiyelikte biiyiik 6l¢iide sinuf bilinci 6nem tasimak-
tadir.* Bir sektin aksine, denomination diinyadan 6diin vermeyen bir etige
sahiptir. Bireysellik ve kisisel sorumluluk ¢ok degerli hedeflerdir ve farkl dini
gruplar arasinda bir arada var olma durumu s6z konusudur.%

2.4. Kiilt

Kiiltler, Bat1 Diinyasinda Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan meydana ge-
len sosyokiiltiirel faaliyetlerle ilintili olarak giindeme gelen yeni dinsel orga-
nizasyonlar1 tamimlamaktadir.® Kiiltler, karmasiklasmis sehirlerde yayginlas-
makta, ritiiel anlayisinda esneklik gosterebilmekte ve kiilt baghlar: farkl: dini
grup ve kiiltlerin torenlerine de katilabilmektedir.s” Kiiltler 6zellikle tipik ola-
rak yeni bir yasam tarzi hakkinda gekici bir mesaj sunan karizmatik ¢ekiciligi
yliksek insanlarin etkileyici mesajlar cercevesinde sekillenmektedir.®

% Tinaz, “A Social Analysis of Religious Organisations: The Cases of Church, Sect, Denomination,
Cult and New Religious Movements (NRMs) and Their Typologies”, 79.

60 Kilig, “Din Sosyolojisinde Dini Grup Tipolojileri”, 45-46.

61 Macionis & Plummer, Sociology A Global Introduction, 882.

62 Macionis, Sociology, 516.

63 Hamilton, The Sociology of Religion Theoretical and Comparative Perspectives, 232.

64 E. Russell Richey, “Denominations and Denominationalism: Past, Present, and Future”, Word
& World 25, no. 1 (2005): 17, erisim: 04 Temmuz 2020, https://wordandworld.luthersem.edu/con-
tent/pdfs/25-1 Denominations/25-1 Richey.pdf.

¢ Tinaz, “A Social Analysis of Religious Organisations: The Cases of Church, Sect, Denomination,
Cult and New Religious Movements (NRMs) and Their Typologies”, 70.

% Suzanne Newcombe, “Cults: History, Beliefs, Practices”, Handbook of Religion with Traditions,
Teachings and Practices, ed. Terry C. Muck T - Harold A. Netland — Gerald Mcdermott (Baker Aca-
demic, 2014), 572.

67 Celik, Tiirkiye’de Dini Gruplarin Sosyolojisi, 18.

68 Phil Zuckerman, Din Sosyolojisine Giris, gev. Ihsan Capgioglu ve Halil Aydinalp (Ankara: Birle-
sik Yaymevi, 2009), 117.
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Kiiltler 6zellikle kisisel ve toplumsal krizlere yeni kiiltiirel tepki bigi-
minde ortaya ¢gikar ve yasanan krizlerden ¢ok sayida kisi olumsuz yonde et-
kilendigi i¢in bu donemlerde gruplarina katilim agisindan basarili olurlar.®
Kiilt biiyiik oranda dini bir yap: olmasina ragmen toplumun kiiltiirel gele-
nekleri disinda bulunur. Ornegin sektler geleneksel bir dinin iginden ortaya
¢ikarken kiilt tamamen baska bir seyi temsil etmektedir.”

Kiiltler goniillii dernekler gibidir. Uye olmak istemeyenlerin dini yagam-
larin1 ve davraniglarini diizenlemek icin hi¢bir iddiada bulunmaz. Uyelik as-
linda kalifiye kisilerle sinirlidir ve i¢sel bir miikemmelligi hedeflemektedir.”
Dolayisiyla kiiltler toplumun biitiiniinii degil bir kismin1 kapsamina almak-
tadur.

2.5. Yeni Dini Hareketler (YDH)

Din sosyologlari, yakin tarihsel ge¢miste ortaya ¢ikan yeni inang gruplari
icin daha objektif ve sosyolojik bir igerik barindiran “Yeni Dini Hareketler
(YDH)” kavramini kullanmaya baslamistir.”? Bu hareketlerin dogusunda se-
hirlesme ve sanayilesme 6nemli rol oynamaistir.”> Modern diinyada YDH'leri
anlamak ve aciklamak {izere Bat1’da hatir1 sayilir bir literatiiriin ortaya ¢iktigi,
bu gercevede bir¢ok kuram ve model gelistirildigi ve dahasi Sosyoloji disiplini
igerisinde “Yeni Dini Hareketler Sosyolojisi” adiyla yeni bir alt disiplinin or-
taya ciktig1 goriilmektedir.”

Bu tip gruplara katilmak; mahrumiyet igerisinde bulunan ve engellenmis
kisilere hem fiziksel hem de manevi ve psikolojik destek, giiven, huzur ve

¢ William S. Bainbridge & Rodney Stark, “Cult Formation: Three Compatible Models”, Sociologi-
cal Analysis 40, no. 4 (1979): 285, erisim: 05 Temmuz 2020, https://academic.oup.com/socrel/article-
abstract/40/4/283/1612715?redirectedFrom=PDF.

70 Macionis & Plummer, Sociology A Global Introduction, 618-616.

71 Hamilton, The Sociology of Religion Theoretical and Comparative Perspectives, 230-231.

72 Mehmet Ali Kirman, “Yeni Dini Hareketler: Tanim ve Kapsam”, Yeni Dini Hareketler Tarihsel,
Teorik ve Pratik Boyutlariyla, ed. Silleyman Turan ve Faruk Sancar (Istanbul: Acilim Kitap, 2014),
14.

73 Mehmet Ali Kirman, “Yeni Dini Hareketleri Tanimlama Problemi ve Tipolojik Yaklasimlar”,
Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 3, no. 4 (2003): 27, erisim: 28 Haziran 2020, https://der-
gipark.org.tr/tr/pub/daad/issue/4521/62210; Necdet Subasi, Din Sosyolojisine Giris (Istanbul: Dem
Yayinlari, 2014), 154; Orhan Tiirkdogan, “Tiirk Toplumunda Yeni Dini Hareketler ve “Cemaat-
lagsma””, Ankara Universitesi flahiyut Fakiiltesi Dergisi 39, no. 2 (1999): 67, erisim: 06 Temmuz 2020,
https://dergipark.org.tr/tr/pub/auifd/issue/40652/489363.

74 Siileyman Turan, “Yeni Dini Hareketlerle Tlgili Tiirkiye'deki ve Bat’'daki Literatiir”, Uluslara-
rast Sosyal Arastirmalar Dergisi 6, no. 27 (2013): 562, erisim: 30 Haziran 2020, http://www.sosyala-

rastirmalar.com/cilt6/ciltbsayi27 pdf/turan suleyman.pdf.
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itminan saglamakla beraber onlarin dini ve felsefi ilgi ve arayislarini da do-
yurucu bir sekilde karsilamaktadir.”

Bu gruplar ayirt edici baz1 6zelliklere sahiptir. Bunlar, Bat1 toplumla-
rinda ortaya ¢ikan ¢ok sayidaki hareket ve olusumun bir pargasidir. Genel-
likle gelenek dis1 nitelikler tasir. Tk iiyeler bu gruplarin ortaya ¢ikmasinda
etkili olmus ve gengleri cezbetmistir. Bu gruplar toplumsal hareket 6zelligi
tasir, geleneksel ve yaygin dini kurum veya inanglara gore aykir1 niteliktedir.
Ayrica manevi aydinlanma ve kisisel gelisim arayisinda olduklarini ve doga-
istii gligler, varliklar veya bilgi ile iletisim kurduklarini iddia ederler. Uyele—
rini, yeni norm ve kimliklerin dayatildig1 toplumsal bir 6grenme siirecine tabi
tutarlar. Kendilerine gore ahlaki bazi normlar1 oldugu igin {iyeleri arasinda
normatif bir etkilesim tarzi goriiliir. Dini akli yaklasimla izah etmeyi kabul
etmezler. Karizmatik ve otoriter bir lidere sahiptirler. Milenyum vurgusunu
yogun bicimde ele alirlar. Yeni iiye kazanabilmek i¢in misyoner egilim goste-
rirler. Ana akimlarin disindadir ve ana akimlarin karsisinda yer alirlar. Yerel
kiltiirden uzaklasanlar: etkilerler. Kamusal imajlar1 sorunludur. Bu gruplar
mistik tecriibeye onem verirler. Inang yoniinden senkretik veya eklektik bir
yapiya sahiptirler. Sekiiler bir dil kullanirlar.”

2.6. Cemaat

Cemaat, 6zellikle Ferdinand Tonnies’in “Gemeinschaft — Gesellschaft (Ce-
maat ve Cemiyet)” smiflandirmasiyla ortaya ¢ikmis ve ideal bir tip olarak kul-
lanilmistir. Cemaat kavramin ilk kez dile getiren Sir Henry Summer Ma-
ine’dir. Maine, 1875'te yazdig1, Village Communities East and West adl1 ese-
rinde bu yapidan bahsetmektedir.”” Cemaati; belirli bir bolgeye yerlesmis ve
ortak amaglarini ayni araglarla gideren ve aralarinda karsilikli iligkileri olan
toplumsal bir grup seklinde ifade edebiliriz.

Bu baglamda cemaat, bir tarafta modernlige cevap verirken, diger tarafta
ise modern yasam kosullarina katilimi kolaylastirmaktadir. Bu yoniiyle cema-
atler giintimiize 6zgii fenomenlerdir ve bunlarin da mesruiyet cergevesi,

75 Ali Cogkun, “Osmanli Dénemi Dini Kurtulus Hareketlerinin Sosyolojisi”, Marmara Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, no. 20 (2001): 118-119, erisim: 04 Temmuz 2020, https:/der-
gipark.org.tr/tr/download/article-file/162618.

76 Ozlem Ulug, Yeni Dini Hareketler (istanbul: Yarin Yayinlari, 2013), 119; Mehmet Ali Kirman,
Yeni Dini Hareketler Sosyolojisi (Ankara: Birlesik Yayinevi, 2010), 63-64; Thsan Capgioglu, “Yeni
Dini Hareketler”, Dini Gruplar Sosyolojisi, ed. Niyazi Akyiiz (Ankara: Ankara Universitesi Uzak-
tan Egitim Yayinlari, 2016), 331-336.

77 Adem Efe, “Tiirkiye’de Dini Gruplarin Cevre ve Cevre Sorunlarina Mliskin Goriisleri (iskender-
pasa Cemaati Ornegi)”, VI. Ulusal Sosyoloji Kongresi (Aydin, 2009), 654.
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sehre uyum, cagdas yasama katilim, merkezde bulunma diisiincesi veya mer-
kezi etki altina alma ¢abalarina dayanmaktadir.”

Ozellikle giiniimiiz tarikatlari, klasik tarikat sistematiginden farkli bir bi-
¢imde orgiitlendikleri icin “cemaat” seklinde de tanimlanmaktadirlar.”
Tarikatlarin farkli bir¢ok alanda boy gostermeye ve adlarindan soz ettirmeye
calismalar1 da® bu durumu gostermektedir. Nitekim tarikatlarin kendilerini
sosyal faktor ve iliskiler gercevesinde yeniden konumlandirmalarinin bir so-
nucu olarak; tarikat ve cemaat seklinde iki tipoloji meydana gelmistir.5!

2.7. Tarikat

Tarikatlar dini grup tipolojisinde 6nemli bir yere sahiptir. “Gidilecek yol,
izlenecek usul, hal ve gidis” anlamindaki tarikat kelimesi,’? “Allah’a ulasmak iste-
yenlere dzel ddet, hal ve davranis” anlamina gelmektedir. Sozlitk anlami olarak
“yol” seklinde dile getirilen ve farz olan, ruhsata mahal birakmayan kural ve
torenleri anlatan “tarik” kavramu tasavvuf literatiiriinde genellikle tarikatla
ayn1 manada ele alinmakta, ayrica Allah’a ulasan yollarin “yildizlarin sayi-
sinca” veya “yaratiklarin nefesleri adedince” oldugu dile getirilmektedir.®
Tarikat, tasavvufta “Allah’a giden yol” seklinde anlasilmis; “Menzilleri kat etmek
ve makamlarda yiikselmekle Allah Tedla’ya giden yola girenlere 6zgii olan siret”$* ve
“Olgun bir insan olabilmek ve mdsividnin hakimiyetinden kurtulabilmek icin yetkili
bir seyhin denetiminde kalp ile kat edilen yol.” seklinde tarif edilmistir.85

Tarikat kelimesi halk dilinde de sozlitk anlamina yakin bir sekilde kulla-
nilmakta ve yol anlamina gelmekle beraber tasavvuftaki asil anlami farklidir.
Bu yol genel ve avami olmay1p; ulvi, kutsi ve hususidir.®® Bu agidan bakildi-
ginda Islam kiiltiiriinde tarikat ile tasavvuf arasinda siki bir bag vardur.

78 Adem Dogan, “Cemaat ve Siyaset: Siyasal Davrangta Cemaat Uyelerinin Sosyal {liskileri”, Sel-
cuk Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalart Dergisi, no. 38 (2016): 327, erisim: 01 Temmuz 2020,
https://dergipark.org.tr/tr/pub/sutad/issue/17838/187031.

7 Celik, “Dini Gruplar Sosyolojisi”, 293-294.

80 Unver Giinay ve A. Vehbi Ecer, Toplumsal Degisme, Tasavouf, Tarikatlar ve Tiirkiye (Kayseri: Er-
ciyes Universitesi Yaynlari, 1999), 274.

81 Halil Pege, “Dini Cesitliligin Artmasi: Dini Gruplari Smiflandirma Sorunu Baglaminda Tarikat-
Cemaat Ayrim1”, V. Tiirkiye Lisansiistii Calismalar: Kongresi (Isparta, 2016), 3: 199.

82 Ethem Cebecioglu, Tasavvuf Deyimleri ve Terimleri Sozliigii (Istanbul: Agag Kitabevi Yayinlari,
2004), 627.

83 Resat Ongoren, “Tarikat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet
Vakf1 Yaynlari, 2011), 40:95.

84 es-Seyyid es-Serif Ciircani, Tarifat Arapga-Tiirkce Terimler Sozliigii, gev. Arif Erkan (istanbul: Ba-
har Yaynlary, 1997),  144.

85 Mustafa Kara, “Tanzimat’ta Cumhuriyet'e Tasavvuf ve Tarikatlar”, Tanzimat'tan Cumhuriyet’e
Tiirkiye Ansiklopedisi (istanbul: Heti§im Yayinlari, 1985), 4:978

86 C. Server Revnakoglu, Eski Sosyal Hayatimzda Tasavouf ve Tarikat Kiiltiirii (Istanbul: Kirkambar
Kitapligi, 2003), 37.
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Diger dini gruplardan farkl olarak tarikatlarin zamanla neredeyse siya-
sal, sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve dini hayatin hemen her yoniiyle ilgili roller
uistlendikleri gortilebilir. Bu rollerin belli baghlary; okuma-yazma 6gretimi ile
matematik ve dini bilgilerin verildigi bir okul; alimlerin zaman zaman tarih,
hukuk gibi ilmi ve dini konular: tartisarak karar aldiklar1 bir meclis; seyyah,
ziyaretci ve hacilarin konakladig bir han; hasta, sakat ve ¢aresizlerin bagvur-
dugu bir dariilaceze ve hastane; fukaranin yiyecek, icecek ve giyecek buldugu
bir imarethane; haber alinip haber ulastirilan bir sivil haberlesme merkezi ve
zengin bir kiitiiphane seklinde siralanabilir.

Dini grup tipolojilerini gosteren ve H. M. Johnson tarafindan gelistirilen
bir tablo asagidaki gibidir:#

Tablo: Dini Gruplarin ideal Tipleri

Degiskenler Kilise Sekt Denomination | Kiilt
Uyeligin Zorunlu- | Zorunlu Istege bagh Istege bagh Istege bagh
lugu

Uyeligin Herkese | Nispeten acik Siurli Nispeten acik Acik
Aciklig1

Diger Dini Grup- | Hosgoriisiiz Hosgoriistiz | Hosgoriilii Hosgoriilii

lara Karg1 Tutum

Kendine Dondiir- | Caligir Bazen ¢alisir | Bazen caligir Bazen caligir
meye
ig Organizesi Otokratik, hi- | Genelde de- | Demokratik, Baskin bir li-
yerarsik mokratik, bazen hiyerar- | der agirlikli
kismen hiye- | sik
rarsik

Din Adamlarinin | Din adamlar1 | Din adamlan | Kilise ve sekt | Hafif bir fark

Durumu ile digerleri | ile digerleri | arast bir ko- | var. Kurtulus
arasinda arasinda ha- | numda. Kurtu- | igin din
onemli bir fark | fif fark var. lus i¢in din | adam ge-
var. Kurtulug adam gart de- | nelde sart de-
igin din adamu gil. gil.
sart.

Dikkat edilecegi gibi batida gelistirilmis olan dini gruplarla ilgili yukarda
verilen tabloda tarikatlar yer almamaktadir. Diger dini gruplarla, dini grup
olmak anlaminda ortak bir paydaya sahip olan tarikatlar iistlendikleri pek ¢ok

87 Glingor, Tiirkiye'de Dini Gruplar.
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siyasal, sosyal, ekonomik, askeri ve kiiltiirel fonksiyonlarla diger grup yapi-
larindan farkl bir goriiniim ortaya koymaktadir.

3. Sosyolojik Ac¢idan Tarikatlarin Sosyal Fonksiyonlar

Dini gruplar simiflandirmasiyla 6ncelikle Max Weber ve Weber’in mes-
lektas1 Ernst Troeltsch ilgilenmistir. Weber ve Troeltsch, kilise ile tarikatlarm
birbirinden farkli oldugunu vurgulamigtir. Onlara gore kilise, iyi kurulmus
saglam bir dinsel yap1 iken, tarikat, daha kiigiik ve genellikle bir kiliseye kars:
protesto hareketi olarak giindeme gelmektedir. Bu yaklasim 6zellikle Bati
diinyas1 agisindan bir boyutu dile getirirken, Islam Dini agisindan bazi farkli-
liklar gostermektedir.

Dini uyary, itiraz ve protesto hareketleri veya dini konulardaki gesitli go-
riis ayriliklari ya da baska i¢ ve dis sebeplerden kaynaklanan dini hareketler
yeni dini grup ve cemaatlerin tesekkiiliine imkan verebilmektedir. Nitekim
bu yeni dini gruplarin bir¢ok ¢esidinin bulundugu anlasilmaktadir. Zira yeni
dini cemaat, grup veya alt grup gevsek bir yap: ve teskilata sahip bir ziiht ve
takva hareketi 6zelligini gosterebilecegi gibi, nispeten daha diizenli bir yap1
ve organizasyona sahip bir ihvan birligi, bir tarikat, bir mezhep veya bagimsiz
bir dini grup veya alt grup seklinde de ortaya ¢ikabilmektedir.s Islam Dini
agisindan ise Miisliiman toplulugun hizla yayilmasina paralel olarak yasanan
gelismeler, cesitli etki ve siyasal ¢ekismeler ile yoneticilerin baskis: ziiht anla-
yisinin ortaya ¢tkmasinda belirleyici olmustur.®

Ana dini biinyeden ayrilmay: diisiinmeyen, dini esaslarin daha igten,
daha yogun ve daha dindarca bir ziiht ve takva ile yasanmasini hedef edinen
ve bagli olduklar1 dinin biitiin mensuplarini hareketlerine dahil etmeyi arzu-
layan gevsek yapili dinl grup hareketleri bu tiire dahildir. Bu ¢ercevede
tarikatlar dogru yola ulasarak o yolu takip etmeyi ve yanlarmna taraftar cek-
meyi hedeflemektedirler.?® Tarikatlar dinsel hayati daha igten, daha siki ve
daha zahidane bir bigimde yagsamak amaciyla ana dini yapidan ayrilmayan
ancak temel anlamda bu yapiya elestiri yonlendiren gruplardir.! Tarikatlar
ilk donemlerinde toplumdan bireysel manada uzak kalma bigimi olarak or-
taya ¢ikmisken, zamanla teorik, pratik ve biiyiime kapasitesiyle kolektiflesmis
ve cemaat seklini almigtir.®?

Tarikat yapilart manevi kardeslik gruplarindan daha kapali, dini olarak
ortak bir takva hayatina yonelen kisiler tarafindan olusturulmustur. Uyeleri-
nin yalnizca kendilerine bagh olmasin istemekte ve siirekli kisisel sadakat

8 Giinay, “Gruplar Sosyolojisi ve Giiniimiiz Tiirkiye’sinde Dini Gruplar”, 29-30

8 Hayrani Altintas, Tasavouf Tarihi (Ankara: Akcag Yayinlari), 15.

% Anthony Giddens, Sosyoloji, haz. Cemal Glizel (1stanbul: Kirmiz: Yayinlari, 2012), 592-593.
1 Celik, Tiirkiye’de Dini Gruplarin Sosyolojisi, 19.

92 Subas1, Din Sosyolojisi, 128; Celik, “Dini Gruplar Sosyolojisi”, 290-291.
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tizerinde durmaktadir. Bu yapilarda 6zel kiyafet, 6zel ayinler, degismez ika-
met, beraber yenen yemekler ve ortak faaliyetler, tarikat {iyelerini birlestiren
temel unsurlar olarak 6ne ¢ikmaktadir. Diinyevi islerden, mal-miilk sahipli-
ginden ve kendi gruplar1 disindakilerden uzak dururlar. Dini-manevi kardes-
lik diistincesi dogal bagliliklarin yerini alir. Yerel ve genel kurallara uyum de-
receleri, tarikattaki statiiyii belirler.%

Tarikatlarda dikkat geken ilk faktor, kutsal ile kutsal olmayanin birbirin-
den net bir bigimde ayrilmis olmasidir. Tarikat, miiridini kutsal olmayan diin-
yaya baglayan baglardan kurtulma hedefinin disinda bir gii¢ sahibi olma
amacini da i¢inde barindirmaktadir. Bu faaliyetle miirit bir taraftan diinyadan
koparken diger yandan diinyadan ayrilmay1 se¢mis bir gruba mensup olmak-
tadir.

Tarikatin temsil ettigi gruplarin i¢yapisinda bir ¢elisiklik durumu s6z ko-
nusudur. Tarikat bir yoniiyle bireyin iradesi ve bilinci tizerine kurulurken di-
ger yoniiyle bireysel dindarlik genis dl¢iide bireyin ortadan kalkmasiyla so-
nuglanmaktadir.®> Bununla birlikte tarikat hayati aslinda bir murakabe haya-
tidar.%

Toplumsal tabanda sistematik bir sekilde orgiitlenmis tarikatlara hemen
hemen biitiin miiesses dinlerde rastlamak miimkiindiir.”” Bu dinlerde tarikat
baglilarindan istenen durumlar da benzerlik gostermektedir. Bunlar; tarikata
baglilik ve iistlenilen sorumluluklarin yerine getirilmesi olarak diisiiniilebilir.
Bir baska benzerlik olarak da, her ne kadar tarikata giris goniilliilitk esasina
dayansa da, yerine getirilmesi zorunlu biitiin sorumluluklarin kabul edildi-
gini beyan eden bir yeminin icras1 gosterilebilir.”

Tasavvufun, kalbi kesifleri 6ne ¢ikaran bir fikir ve hayat bigimi olmasi
onu ilk durumda bireysel bir pozisyon olarak ortaya koymaktadir. Ancak ta-
savvuf bireysel olmanin yani sira toplumsal yasami da etkilemektedir.® Zaten
toplumsal yapinin igerisinde kendisini yaygin olarak gosteren tasavvuf ve
tarikatlarin din ve sanat tarzlariyla beraber, giinlitk davranis sekillerine, kiil-
tiire, siyasi, ekonomik, ilmi ve askeri hayata etki etmemesi diisiiniilemez.1%
Buna ek olarak, tarikat merkezleri yalnizca tasavvuf diisiincesinin islendigi

9 Akyiiz, “Dinlerin Tegekkiiliinde Dini Liderlerin Karizmas1”, 198.

9 Mensching, Din Sosyolojisi Din Kiiltiir ve Toplum [ligkileri, 216-217.

% Arslantiirk ve Akytiz, Din Sosyolojisi 11 Sosyal Dinamik Biinye Analizleri, 314-315.

% Akyiiz ve Capgroglu, “Dini Gruplar Sosyolojisi ve Yeni Dini Hareketler”, 522.

97 Giinay, Din Sosyolojisi, 310.

% Giilsen Karatas, “Tarikatlara Yonelmenin Sosyokiiltiirel ve Psikolojik Nedenleri” (Doktora
Tezi, Marmara Universitesi, 2004), 9.

% Mustafa Kara, Tasavouf ve Tarikatlar Tarihi (Istanbul: Dergah Yayinlari, 2014), 277.

100 Omer Yilmaz, Gegmisten Giiniimiize Tasavouf ve Tarikatlar (Ankara: Akgag Yayinlari, 2015), 351.
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mekanlar olarak kalmamuis, 6zelligine gore birer egitim kurumu veya kiiltiir
ve sanat merkezi olarak da fonksiyon icra etmislerdir.

Tarikatlarin toplumsal tabanda yayginlik gostererek koklesmesinde sos-
yoekonomik, siyasal ve kiiltiirel sebeplerin de énemli roller iistlendigi diisii-
niilebilir. Mesela 13. yiizyilda Anadolu’da tarikat sayisinin artisinda Mogol
istilas etkili olmustur. Istila ile gelen yagma ve talanlar sonucunda korumasiz
ve sahipsiz kalan halkin umudunu tarikat ve seyhlerin telkinlerine bagladig:
goriilmektedir.'! Bu agidan tarikatlar sosyal kriz donemlerinde toplumsal
kimligin korunmas1 ve devam ettirilmesinde 6nemli roller {istlenmektedir.
Tarikatlar boyle durumlarda miintesiplerine ontolojik bir giiven duygusu
saglamaktadir.

Sosyal bir fenomen olan din, bireye baz1 roller yiikler. Bu rollerin top-
lumsal birliktelikten soyutlanmis olmasi durumu oldukga nadirdir. Bilakis,
roller gesitli karsit roller ile uyumlu bir baglamda gelisir. Boylece bireyler ken-
dilerini bizzat bir rol sistemi (mesruiyet) icerisinde bulmus olurlar. Sonug ola-
rak bireyler, rolleri konusunda emin olurlar ve yasadiklar: toplumda kendi-
lerini evlerindeymis gibi rahat ve giivende hissederler. Bu noktada tarikatlar
miintesiplerine bu giiven duygusunu asilamaktadir.10?

Tarikatlar, go¢ ve modernlesme gibi durumlarda ortak degerlerin korun-
masinda 6nemli bir isleve sahiptir. Yasanan hizli endiistrilesme ve bas don-
diiriicii degismeye paralel olarak, &zellikle biiyiik kentlerde is, konut, resmi
kurumlarla iligkiler gibi konularda cesitli sorunlarla karsilasilmaktadir. Bu so-
runlar karsisinda tarikatlar, dinsel bir 6rgiit olmakla yetinmemis, go¢ gibi sos-
yal hareketliliklerde bireylerin savrulmasini engellemekle adeta bir sosyal gii-
venlik mekanizmas: gibi ¢alisarak bir ara iliski sekli meydana getirmistir.10

Topragindan kopup gelmis, aidiyet ve giiven duygusundan mahrum
kalmus kitlelere tam da bu esnada kapilarini acan tarikatlar, yasanmakta olan
ontolojik giiven sorunlarma olanaklar1 gergevesinde ¢oziim aramaktadirlar.
Boylece tarikatlar yasanan yabancilasma ve yalnizlasma gibi sorunlara da ¢o-
ziim vaat ederek mensuplarmin dini tecriibelerini kendine has yontem ve tek-
niklerle disipline etmis ve bir gesit kurumsallastirma faaliyeti gostermistir.
Mensuplarina bir diinya goriisii sunmak, zihniyet asilamak ve giindelik ya-
sami nasil devam ettirebileceklerine dair dini ve diinyevi ilkeler belirleyerek
tarikatlar, toplumda sosyolojik agidan bir sosyalizasyon fonksiyonu tistlen-
mektedir.104

101 Giinay, Din Sosyolojisi, 308.

102 Ahmet Aktas, “Tarikatlarin Toplumsal Islevi (Diyarbakir Kadiri Tarikat1 Ornegi)” (Yiiksek Li-
sans Tezi, Necmettin Erbakan Universitesi, 2014), 21-22.

103 Fulya Atacan, Sosyal Degisme ve Tarikat Cerrahiler (1stanbul: Hil Yayn, 1990), 89.

104 Sahin, “Kadirilik”, 221.
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Cumbhuriyetin ilk yillarinda kanunen yasaklanmasina ragmen giiniimiiz
Tiirkiye’sinde tarikatlarin varligini fiili olarak siirdiirtiyor olmasi; tasavvufi
dini yorumun Tiirk toplumunun dini anlama ve yasama bi¢ciminde 6nemli ol-
masina ve etkili bir bicimde varligini stirdiirmesine baglidir. Tarikatin bir oto-
rite etrafinda kesin bir itaat ve baghlig1 esas alan yapisi ve dini daha siki ve
igten yasama diisiincesi etrafinda birlesilmektedir. Ozellikle toplumun sosyo-
ekonomik ve kiiltiirel seviyesi diisiik kisimlarinda dini hayatin canlilig
tarikatlar tarafindan siirdiiriilmektedir.10>

Tarikatlar hem sohbetler hem de miintesipleriyle din veya diger konu-
larda yapilan dersler sayesinde toplumun egitim ve 6gretim ihtiyacin karsi-
lamaktadir. Bu egitim kimi zaman formel kimi zaman da informel sekilde ger-
geklesir. Dersler, tarikat mensuplarindan birinin herhangi bir konuda malu-
mat istemesiyle verildigi gibi, dogrudan seyhin kendi inisiyatifiyle de verile-
bilmektedir. Her iki durumda da orada bulunanlar bu faaliyetlerden faydala-
nabilmektedir. Bu anlamda tarikat olgusu, topluca yapilan dua ve ibadetler,
hutbe, vaaz ve sohbet gibi iletisim kanallar1 dini igerikli uygulamalar olmala-
riin disinda bir egitim tarzi ve faaliyetidir.10

Tarikat miintesiplerinin miikellefiyetleri, genelde, dine bagli olan alelade
insanlarin sorumluluklarindan agirdir. Tarikatlar daha yogun bir dini hayati
anlatir. Tarikatlar cemaat igerisinde hastalara bakmak, dinin yayilmasina hiz-
met etmek, okullar kurmak, dini metinlerle ilgili ilmi ¢alismalar yapmak gibi
bazi gorevleri de iistlenebilmektedirler. Dogu’da ve Bati’da ilk yiiksekokulla-
rin kurulmasinin tarikatlarin tarihiyle ilgili oldugu goriilmektedir.1o”

Tarikatlar, tarih boyunca Tiirk sosyal hayatinda sosyallestirici bir ajan
rolii oynamis olan dini alt gruplardir. Islamiyet’in Anadolu’ya girisinde etkin
rol oynayan tarikatlar, Selcuklu ve Osmanl tarihi boyunca da énemli islevleri
yerine getirmistir. Nitekim giiniimiiz Tiirkiye’sinde her ne kadar tekke ve
tarikatlar yasaklanmis olsa da bu gruplar islevlerini kimlik degistirmek sure-
tiyle siirdiirebilmistir. Ellerinde bulundurduklar biiyiik ticari sirketler, egi-
tim ve yardimlasma kurumlari, 6nemli medya kuruluslar1 hatta politik bazi
olusumlariyla toplumsal hayatta oldukga fonksiyonel bir gorevi yerine geti-
rebilmiglerdir.108

Bu agiklamalara ilaveten tarikatlarin icra ettikleri islevleri asagidaki gibi
siralayabiliriz:

1- Fethedilen yerlerin Islamlasmasi ve o bolge halkinin gonliiniin Islam’a
acgilmasi

105 Aktas, “Tarikatlarin Toplumsal Islevi (Diyarbakir Kadiri Tarikat Ornegi)”, 22.

106 Aktas, “Tarikatlarin Toplumsal Islevi (Diyarbakir Kadiri Tarikat Ornegi)”, 23.

107 Karatas, “Tarikatlara Yonelmenin Sosyokiiltiirel ve Psikolojik Nedenleri”, 9-10.

108 Mehmet Ali Biiyiikkara, Cagdas Islami Akimlar (Istanbul: Klasik Yaynlari, 2016), 112.

Danisname 2020/September Issue 1



76 | Kaya, Tarikatlarin Dini Gruplar Tipolojisindeki Yeri ve Sosyal Fonksiyonlar1

2- i§gale ugrayan Islam memleketlerinde tarikat mensuplarinca direnis
cephelerinin olusturulmasi ve dervislerin savasa katilmasi

3- Gezgin dervisler vasitasiyla Islam’mn yayilmasi

4- Tarikat mensuplarinin i¢ savas ve ¢ekismelerde arabuluculuk yapip i¢
huzuru saglamasi, boliinme ve parcalanmayi engellemesi

5- Ahilik ve futiivvet tegkilatlarinin temel diisiincesini olusturmast

6- Birlik ve beraberligi giiclendirmesi

7- Glizel sanatlara katki saglamasi

8- Sosyal dayanigma ve yardimlagsmay: yayginlastirmasi

9- Egitim ve Ogretim faaliyetleri yiiriitmesi

10- Sosyal giivenlik ve aidiyet duygusunun tatminini saglamasi

11- Ticari hayatin diizene sokulmasi

12- Yaygmn bir egitim kurumu olarak goniil egitimi vermesi

13- Tarikat mekanlarinin sehre gelen ziyaretgiler i¢in misafirhane olmasi

14- Tarikat mekanlarinin bazi ruhi ve bedeni rahatsizliklarin giderildigi
sifa evi islevi gormesi.1®

Tarikatlarin toplumsal yapi igerisinde pozitif fonksiyonlar: bulundugu
gibi negatif fonksiyonlar: da bulunmaktadir. Tarikatlarin miintesiplerinden
kimi zaman kosulsuz sartsiz itaat istemesi, elestirel diisiinceye olanak verme-
mesi, tarfkat mensuplarinin edilgen bir gériiniim kazanmasina yol agabilmek-
tedir. Ayrica kapali grup psikolojisi neticesinde ferdi hiiviyetin geri plana iti-
lip grup bilincinin 6n planda tutulmasi bireyin ontolojik olarak zayiflamasi
sonucunu dogurabilmektedir. Baz1 tarikat mensuplarimnin sadece kendi 6nder-
lerinin aktardiklar: bilgileri yeterli gormeleri egitim sahasinda onemli geri
kalmighklara sebebiyet verebilmektedir. Tarikat ve cemaatlerde, gruba bagh-
ligin gostergesi olarak, grup mensuplarinda baglhilik bilinci géze ¢arpmakta-
dir. Bu bilince sahip olan iiye, yalnizca kendi grubunun dogru, samimi, basa-
ril1 ve {istiin oldugunu diistiniir. Bu ¢ergevede birey, tabii olarak diger grup-
lara kars: olumsuz bir tutum sergileyebilmektedir. Bunun sonucu olarak da
tarikat iiyeleri mensup olduklar: yapiy: hakikatin tek temsilcisi olarak gore-
bilmektedir.110

109 Hasan Kamil Yilmaz, Ana Hatlarwyla Tasavouf ve Tarikatlar (istanbul: Ensar Nesgriyat, 2011), 239;
Ibrahim Baz, “Tasavvufun Tesir Halkas1”, Tasavvuf El Kitabi, ed. Kadir Ozkose (Ankara: Grafiker
Yayinlari, 2014), 302; Kara, Tasavouf ve Tarikatlar Tarihi, 278-282; Mustafa Kara, Din Hayat Sanat
Agisindan Tekkeler ve Zaviyeler (1stanbu1: Dergah Yayinlari, 2013), 49-52; Aktas, “Tarikatlarin Top-
lumsal Islevi (Diyarbakir Kadiri Tarikat: Ornegi)”, 24.

110 Aktas, “Tarikatlarin Toplumsal Islevi (Diyarbakir Kadiri Tarikati Ornegi)”, 24-25; Mehmet Saf-
fet Sarikaya, “Dini Zihniyetimizin Olusumunda Dini Tarikat ve Cemaatlerin Olumsuz Izdiisiim-
leri”, Arayislar — Insan Bilimleri Arastirmalar: — Dergisi 3, no. 5-6 (2001): 45-60, erisim: 02 Temmuz
2020, http://www.msaffets.com/wp-content/uploads/Dini-Zihnivet.pdf.
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Sonug¢

Calismamiza bagli olarak tarikatin sosyolojik grup karakteri tasiyan dini
gruplar icinde 6nemli bir yer isgal ettigi sonucuna ulastik. Dini gruplar, tarih-
sel stirecte aileden millete, mezhepten timmete kadar ¢ok genis insan toplu-
luklarini igine almaktadir. Din Sosyolojisi agisindan dini gruplarin, dogal dini
gruplar ve dinden dogan dini gruplar seklinde iki kisimda incelendigi goriil-
miistiir. Bu agidan dini grup, dinin bulundugu her toplumun yadsinamaz bir
gercegidir. Calisma siirecinde bu gruplarin ayn1 zamanda toplumsal yasam
kosullaria kars: birer cevap olusturduklarini tespit ettik. Bu bakimdan insa-
nin sosyal ve kiiltiirel hayatinin vazgecilmez 6gesi olan dinin, sosyalin kurul-
masinda birtakim etkinliklerde bulunmasi da dogaldir. Nitekim tarihsel or-
nekler tizerinde yapilan genel incelemeler dini gruplarin ortaya ¢iktiklar: do-
nemlerin tarihi ve sosyal sartlarini tasidiklarii gostermektedir.

Dini gruplarla ilgili literatiirii inceledigimizde kilise ve mezhebe ilaveten
dini grup tipolojilerine zaman igerisinde yenilerinin de eklenmis oldugunu
tespit ettik. Yeni tipolojiler gercevesinde dini gruplar; Denomination, Kiilt,
Yeni Dini Hareketler, Tarikat ve Cemaat olarak gruplandirilmigtir. Aragtirma
konumuzu olusturan tarikatlarin temelde ana dini gruba yoneltilen itirazlarm
sosyolojik bir sonucu oldugu anlasilmistir. Tarikat tipi yapilanmalar evrensel
dinlerde genel olarak rastlanan bir olgudur. Bu yapilarin ana dini gruptaki
bazi gelismelere kars: dini daha siki ve yogun yasama isteginin kaynaklik et-
tigi protestolar sonucunda ortaya ¢iktig1 goriilmiistiir.

Calismamizda tarikatlarin zamanla neredeyse sosyal, ekonomik, kiiltii-
rel ve dini hayatin her yoniiyle ilgili roller iistlendikleri sonucuna ulasilmistir.
Bu rollerin 6nde gelenleri, okuma-yazma, matematik ve dini bilgilerin veril-
digi okul; alimlerin zaman zaman tarih, hukuk gibi ilmi ve dini konular tar-
tisarak karar aldiklar1 bir meclis; seyyah, ziyaret¢i ve hacilarin konakladig1 bir
han; hasta, sakat ve ¢aresizlerin basvurdugu dariilaceze ve hastane; fukaranin
yiyecek, icecek ve giyecek buldugu imarethane; haber alinip haber ulastirilan
sivil haberlesme merkezi ve zengin bir kiitiiphane seklinde siralanabilir.
Tarikatlarin bu islevleri ya dogrudan ya da iktidar ve servet sahiplerini yon-
lendirmek suretiyle dolayl olarak icra ettiklerini syleyebiliriz.
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