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Ozet

Gilintimiizde oldugu gibi eski donemlerde de Tiirkler sosyal siyaset alaninda
cesitli uygulamalar sahibi olmus, bununla ilgili de hem yazitlar hem de destan,
masal gibi sozlii edebiyat kaynaklarinda ¢ok sayida iz birakmislardir. Bunlarin
incelenip giin 1s1gma c¢ikarilmasi ve giiniimiizde bu alandaki durumla
kiyaslanmasi ¢ok Gnemli bir alan temsil etmektedir. Bu aragtirmada da bu alan
iizerinde Tiirkge, eski Tiirkce, Hakasca, Rusca ve Ingilizce kaynaklarin
yardimiyla durulmustur.
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The Practice of Social Policy in Ancient Turks

Abstract

Turks have exercised various practices in the field of social policy in
ancient periods as well in nowadays, and have left a lot of marks on ancient
Turkic epitaphes, inscriptions, in such sources of verbal literature like epics,
tales. It is very important to search and research those sources and compare them
with present situation in this field. In this research author has concentrated over
these sources by using relevant literature in Turkish, ancient Turkic, Khakas,
Russian and English languages.

Key words: Turkic peoples, ancient Turks, social policy, Khakas Turks,
Turkic epics



82 Tiirkiyat Arastirmalar

Giris

Bu yazida eski Tiirk doneminde uygulanan sosyal politika anlayist
tizerinde durulmustur. Ancak ondan 6nce bu giris boliimiinde “eski Tiirk”
kavrami iizerinde zamansal ve mekansal boyut gercevesinde durulmustur.
Bunun bdyle yapilmasindaki amag, sozii edilen bu dénemin tarihsel baglamda
hangi doneme denk geldigini acik¢a ortaya koymak, bdylece kavram
karmagasindan kaginmakti. S6z konusu bu donemdeki sosyal siyaset ise dogal
olarak sosyal sigorta boyutunda degil, sosyal yardim yaklasimi baglaminda
irdelenmistir.

Eski Tirk doneminde sosyal siyaset anlayisi konusunun sec¢imini, bu
konunun  arastirilmast  gereken  bir alan olarak  algilanmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu donemdeki sosyal siyaset yaklagimimi arastirdikga
Tiirklerin 6zgiin tutum ve uygulamalarindan s6z edebilecegiz. Ayni1 zamanda da
boyle bir arastirmanin neticesinde varilacak c¢ikarsamalar aslinda Tiirk sosyal
siyasetin diinii ile bugilini karsilastirmak acisindan g¢ok elverigli bir zemin
olusturabilir.

Eski Tirk doneminde sosyal siyaset anlayisi dogrultusunda ise
glinimiizde Mogolistan’in kuzeyindeki Orhon Irmagi havzasinda bulunan ve
diinyada sekil benzerligi itibariyle Riinik olarak da adlandirilan eski Tiirk
yazitlarindan yararlanilmistir.

Bunun yani sira sozlii edebiyat 6rnekleri olan kahramanlik destanlardan
da istifade edilecektir. Ozellikle Altay ve Sayan daglar1 bolgesinde ezelden beri
yerlesik bulunan Yenisey Kirgizlar1 ve onlarin soyundan gelen Hakas
Tirklerinin kahramanlik destan gelenegine konu kapsaminda yer verilmistir.
Hakas Tiirklerine ait destan gelenegine yer verilmesinin nedeni Hakaslarin
Altay ve Sayan bolgesinin yerli halklarindan olmasi gerceginden
kaynaklanmaktadir.

Mitolojiye dahil olup anlatilarin1 genelde diinyanin yaratilmasindan
itibaren baslatan destanlarda kesin olarak tarihi donemleri takip edilmesinin giic
olmasi nedeniyle eski Tiirk donemi ¢ok genis zamansal gercevede ele alinmis
olup, yalnmizca MS. VI-VIIL. yy’lariyla sinirlt tutulmamustir. Bu itibarla eski
Tiirk donemi kavrami bu ¢alismada zaman boyutunda gilinlimiizden 6nce, yani
Ruslarin Giiney Sibirya’ya gelmesinin vuku buldugu XVII-XVIIL. yiizyillara
degin uzanan etnografya donemiyle Milattan Onceki donemi kapsayacak
bigimde kullanilmistir. M.O. doneme iliskin olarak konu baglaminda elimizde
her hangi bir yazili kaynak bulunmadigi nedeniyle bu doneme yo6nelik arastirma
sozlii halk edebiyati Orneklerinin icerik ¢oziimlemesi yoluyla yliriitiilmeye
calisiimustir.
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Eski Tiirk donemi kavramini daha da agabilmek igin bu kavramla ilgili
birka¢ aciklamaya yer vermek daha lazim. Ama ondan oOnce Tiirk tarihi
kavramini da ele almakta fayda var. Tiirk tarihi, taninmig Tiirk sosyologlarindan
Orhan Tiirkdogan’a (2004: 16) gore belirli kavim ya da yerden ziyade Tiirk ve
baska isimler altinda Tiirk toplumlariin biraktigi tarihlerin biitiiniidiir. Tiirk
tarihi konusunda verilen bu tanimlamanin, konumuz itibariyle de eski Tiirk
kavraminin igine giren cografya ve kavimler konusunda 6nemli bir agiklama
olarak kabul edilebilecegi agikardir.

Tiirk tarihinin ise belirli tarihsel donemde degerlendirebilmek
olanaklilig1 yoniinden teskil ettigi giicliikler de bilinmektedir. Nitekim taninmis
Tiirk sosyal bilimcilerinden Ibrahim Kafesoglu bunu Tiirk toplumlarinin ¢ok
farkli gelisme yollari, bu yollarin ¢ok farkli mekéanlarda gectigi nedeniyle Tiirk
tarihinin herhangi belirli tarihsel zaman dahilinde degerlendirmenin gii¢
oldugunu ifade eder (Tiirkdogan 2004: 16).

“Binlerce yillik Tiirk tarihinin baslangi¢ noktasini ve yerini tespit etmek
kolay” olmadigini, MO 4000 yillarina ait Anav kiiltiirii ile Afanasyevo (MO
3000), Andronovo (MO 1700) gibi diinyaca taninmis kiiltiirlerin proto-Tiirk
olma ihtimalinin yiiksek oldugunu, Karasuk' (MO 1200), Tagar ve Tastik (MO
700) kiiltlirlerinin ise belirgin birer Tiirk kiiltiiri oldugunu belirten Hasan Celal
Giizel (2002: 7-11) gibi arastirmacilarin yam sira Tiirklerin MO 4000’li
yillardan beri ortak bir dil konustugunu (Baykara 2002: 345-396) savunan
goriisler de mevcuttur. Tiirklerin bu denli eski tarihlerden beri mevcudiyeti
takip edilebilen ya da en azindan tahmin edilebilen dilinin varligi dogal olarak
zengin sozli gelenege yol agmis, zaman igerisinde yazili sisteme de
doniismiistiir. MO 4000 yillar1 bir gergekse o halde sozlii edebiyat geleneginde
onemli bir yer tutan destanlarin da ihtivalari agisindan ¢ok eski donemlerden
6000 yila meydan okuyarak giiniimiize kadar bilgi ulastirmasi1 ihtimali ¢ok ilgi
¢ekici bir seydir.

Eski Tiirk kavramini tarihsel boyutta yerlestirmek adma taninan Cin
bilimcisi Wolfram Eberhard’in MO 1050-249 yillarinda yasayan ve tarih
literatiiriinde “Chou”lar olarak tanman toplumun Tiirk olduguna iliskin
goriisiine de yer vermekte yarar vardir (Tilirkdogan 2004: 13). Buna ilaveten,
Cin tarihi kaynaklarm ilk Tiirk yoneticilerden MO 2000-1000 yillardan beri sdz
ettigini de unutmamak gerek (Giingor 2007: 11).

Kimi arastirmacilara gore ise Tiirk adiin Gok Tiirk déneminden MO
2500’11 yillara dek indigini ¢esitli kaynaklar vasitasiyla izlenebildigi gibi Orta
Caglarda da Miisliimanlik doneminde Orta Asya ile Akdeniz cografyasinda
yasayan Tiirk hiikiimdarlarinin hem kendileri hem de yabancilar tarafindan

! Hakas Tiirkgesinde harasug “bulak”, “pinar” demek
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kaleme alman kayitlarda Tiirk adi altinda tanimlandiklari goriilmektedir
(Hunkan 2005: 5-12). Yabancilar igerisinde bir 6rnek olarak 1310 yilinda
tamamlanan “Cami’iit-tevarih” adli ¢alismanin miiellifi taninmis Fars tarihgi
Resideddin Fazlullah [Rasid-ad-Din] (1952b: 7; Maynogaseva’da 1997: 11-47)
tarafindan Tiirk ve Mogol asilli halklar dahil olmak {izere Merkezi Asya’daki
biitiin gdcer-konar/gdgebe kavimleri Tiirk olarak adlandirdigi misali verilebilir.
Mogollar1 da Tiirk olarak adlandiran Resideddin Fazlullah (1248-1318) (1965:
72-75; Baykara’da 2002: 345-396) hatta Kuzey Afrika ile Hint Denizine dek
uzanan bir cografyada yasayan halklarm Tiirk oldugunu ifade etmistir. Yani
burada, ¢cok eski donemlerden baslayip dini kimligin degismis olmasina karsin
Orta Caglarda da varligini siirdiiren Tiirk adinin bir biitiin olarak Tiirk tarihine
devamlilik ve biitiinliik kazandirdigi goriilebilir. Bu da Orhan Tiirkdogan’in
Tiirk tarihinin bir biitiinliiklii siire¢ olduguna ve herhangi bir kesiti ayri ele alip
degerlendirilmesinin  olduk¢a giic olduguna iliskin tezini daha da
pekistirmektedir.

IIk kez bir devletin adi olarak Tiirk ismi Cin kaynaklarina gore 552
yilinda gectigi bilinmektedir (Ekrem 2006: 5-24). Cografya olarak ise de erken
Orta Caglarda Tiirk adinin Baykal-Hazar-Cin hududu igerisinde ortak bir siyasi
kimlik niyetinde yabancilar tarafindan bilingli bir bicimde tarihte kullanilmasina
da taniklik edilebilmektedir (Ekrem 2006: 5-24). Yani, ¢esitli isimler altinda
varligimi stirdiiren Tirk toplumlari ortak bir kiiltiirel ve siyasi kimlik olarak
Tiirk admi benimsemis olup bu husus ¢esitli yabanci menseli kaynaklar
tarafindan da giiclii bir bicimde ortaya konmaktadir (Ekrem 2006: 5-24).

Yenisey Kirgizlarmin da Tiirk toplumlarina mensup oldugunu XV.
ylizyilda kaleme aldigi kayitlarla XIII. yy Kirgizlarin yasamina 1sik tutan
taninmig seyyah Abdiirresid ibn Nur al-Bakuvi (Bakiilii) sozlerden
ogrenebilmekteyiz. Al-Bakuvi Kirgiz iilkesinin “altinci iklim bdlgesinde” yer
aldigint ve baglarinda bir Hanin oldugunu belirterek Kirgizlarin “onlar
Tirk’tiir” ifadesiyle Tiirklere mensup oldugunu bildirmistir (Kizlasov 1993:
108, 129-130).

Belki de eski Tiirkler kavrami, burada yer verilen biitiin kaynaklar géz
oniine alindiginda, tam olarak isabetli bir kavram olarak algilanmayabilir, ayrica
eski Tiirkler kavramiyla belirli Tiirk kavimlerini ayirt etmek de pek kolay
olmayabilir. Ancak séz konusu bu arastirmada bu kavram zaman boyutunda
MO dénemden etnografya dénemine dek kapsayan bir siireci, kavimler olarak
ise eski Tirkler ulasilabilir olan kaynaklardan hareketle Gok Tirkler ile
giiniimiiz Hakaslarin atalar1 Yenisey Kirgizlarini ifade etmektedir.

Bununla birlikte arkeolojik boyutta eski Tiirk — ki buna proto-Tiirk
kavrami da dahildir — tarihsel donem agisindan yerlestirme kapsaminda
arkeolojik verilerin 6nemi biiyiiktiir.
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Taninmig Sovyet arkeologlarindan Kiselov ve Cernikov yiuriittiikleri
kazilar sonucunda Hakas-Minsug/Minusinsk bolgesinde yer alan Afanasyevo
(MO 2000-1700) ve Andronovo (MO 1700-1200) dénem insanlarinin proto-
Tiirk oldugunu gostermistir (Tiirkdogan 2004: 15).

Sayan-Altay bolgesi ile Hakas-Minusinsk Vadisi proto-Tiirklerin ilk
Tiirk anayurdu olarak tanimlanmasi (Kafesoglu 2005: 52) ve bu topraklarda
Afanasyevo kiiltiirii (MO 2500-1700) déneminde yasayan insanlarin “brakisefal
savagel beyaz irk” olup “Tiirk soyunun proto tipi” olarak tanimlanabilir olmasi
(Ogel 1962: 3-8, 128, 196; Kafesoglu’nda 2005: 49, 218) dolayistyla bu durum
hem konu hem de konu baglaminda irdelenecek bdlge tercihimizi etkilemistir.
Ciinkii boylece sosyal siyaset anlayigini incelerken de diinya Turkligi
igerisinde en eski donemlere de bir anlamda 1s1k tutulabilmis olacaktir. Bundan
da otesi, Sayan Altay daglik bolgesi yerlisi olan Tiirklere ait sozlii edebiyat
gelenegine yer verilmesi ortak Tiirk tarihinde sosyal siyaset uygulamalarin en
eski izlerini incelemek suretiyle tespit etmek ve irdelemek i¢in, ayrica bu yoldan
ortaya ¢ikarilacak bulgularin daha sonra yapilacak baska aragtirmalar i¢in de bir
zemin ya da ilgi alani olusturmasi bakimindan ¢ok 6nemlidir.

Avrasya cografyasinin engin bozkirlarinda yasayan gécebe kavimlerin
hem maddi hem de manevi kiiltiir bakimindan yerlesik toplumlarla ayn1 gelisme
diizeyinde bulundugunu savunan taninmis Rusyali tarih¢i Lev Gumilov (1970:
38-39; 1987: 31; Togan’da 2004) gocebe kiiltiirlerde tarihin mitolojik ve
destans1 anlatim yoluyla kusaktan kusaga aktarildigini, kahramanlik destanlarin
ise 0 donemde gilinlimiizdeki literatiiriin bir karsiligi oldugunu ifade etmistir.
Dolayisiyla destanlarin da bir halkin ge¢misiyle ilgili arastirmalarda giivenilir
kaynak niteliginde degerlendirilebilecegi sdylenebilir.

Kusaktan kusaga sozlii bir gelenekle ozan ve anlaticilar tarafindan
korunarak aktarilan destanlarin boylesine 6nemli bir konuya kaynaklik olarak
secilmesinde etkili olan baska bir husus da Residettin’in sozleri olmustur.
Caligmasin1 her Tirk toplumunda en saygin anlatict ve destancilardan
duyduklarina gilivenerek meydana getirdigini vurgulayan Residettin’in (1952a:
50, 75; Maynogaseva’da 1997: 11-47) her halkin sozlii geleneginde yer alan
kaynaklarin saygiyla karsilanmasi gerektigini yazmis olmasmi kesinlikle bir
tesadiif olarak degerlendirmek giictiir.

Destanlarin tarihsel derinligi ise bilim adamlari tarafindan arastirilmaya
devam edilmektedir. Hakas kahramanlik destanlarinda korkung yaratiklarla
miicadele, kiz kardes, es, cocuklarin kagirilmasi gibi kimi olaylarin kokleri
itibariyle ta ilkel toplum diizeni devrine, o devirde anaerkilligin yerine
ataerkilligin geldigi doneme dek indigini ileri siirmektedir (Maynogaseva 1997:
11-47).
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Ayn1 zamanda giiniimiizde birbirinden ¢ok uzaklarda yasayan Hakas ve
Saha Tiirklerinin destanlarinda yer alan kesitler biiyiik olgiide benzerlik
tagimakta, bu ise Hakas ve Sahalarin atalarmin birbirine ¢ok yakin ya da bir
arada yasadigi bir doneme isaret etmektedir. Buna benzer paralellikler
Sibirya’daki diger Tiirk ve Mogol halklarina ait destanlar agisindan
cizilebilmekte, ¢iinkii bu 6nemli husus bir zamanlar bu halklarin ortak bir
kiiltiirel dairede yasayip ortak atalar mitolojisinden beslendiklerini
gostermektedir (Maynogaseva 1997: 11-47).

Kavramsal boyuta gegmeden once bu yazida kullanilan “eski Tiirk”
kavramimin Merkezi Asya ile Milattan 6nceki dénemden itibaren etnografya
donemini ya da daha dogrusu Giiney Sibirya olarak da bilinen Merkezi Asya
bolgesine Ruslarin gelmesiyle son bulan doénemi kapsayan tarihsel sinirlar
dahilinde ilgisi bulunan biitiin Tiirk halklar i¢in kullanildigin1 belirtmekte fayda
var.

Konunun Kavramsal Boyutu

Bu aragtirmanin girig boliimiinde kavram olarak genisce tartisilan eski
Tiirk doneminde sosyal siyaset anlayisi konusuna girmeden 6nce bu konuyla
ilgili kimi kavramlarin tanimlanmasina iliskin bir ¢ergevenin verilmesi yararli
olacaktir. Ciinkii boylece, yazida yansitilan inceleme c¢alismasi esnasinda
kullanilan kimi kavramlarin anlamlari ¢ok daha iyi anlagilabilecek, ayni
zamanda bu kavram kargasasindan kacinilmasina da katkida bulunabilecektir.

Sosyal politika (Latince kdkenli socialis [toplumsal, toplumla ilgili] +
eski Yunanca kokenli politiké [devleti yonetme sanati]) (Slovar inostrannih slov
1964: 508, 604, 605).

Sosyal siyaset, sosyalist tanimlama yaklagimina goére, toplumda “sinif,
ulus, topluluk, sosyal grup, kollektif ve kisiliklerin giindelik yasant1 kiiltiiriiniin,
demokratikliginin, sosyal adaletinin gelistirilmesi, refahinin yikseltilmesine
yonelik gidisatin 6zel 6nlemler yardimiyla olusturulmsi ve gergeklestirilmesini
ihtiva eden” siyasi yonetim anlayisidir (Smirnov 1989: 191).

Sosyal siyaset (sozialpolitik, politique sociale, social policy), “toplum
ve devlet tarafindan toplumun sosyal alan, refah, calisma, yasam vs.
Kosullarmin gelistirilmesine yonelik faaliyeti”dir (Osipov 1998: 249).

Yoksulluk, yoksunluk veya temel insani  gereksinimlerin
kargilanamamasi durumunu kapsayan ve asgari ya da yetersiz gelir seviyesini
biraz asan bir kavramdir (An Urbanizing World 1996: 108).

Yoksulluk konusunu ise gecen yil, yani 2007 yilinda Rusya’ya
katilmasinin 300. yildoniimiinii kutladigi Hakas {ilkesinin 300 yil boyunca
dahilinde bulundugu Rusya’da bu konudaki sosyal gelismeler 1s18inda
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degerlendirmekte yarar vardir. Ustelik konumuz eski Tiirklerde sosyal politika
ve bu uygulamalar 151¢inda toplumu olusturan bireylerin ya da toplumsal
tabakalarin sosyo-ekonomik durumunun degerlendirilmesi olunca giiniimiiz
Rusya’sin1  yine bu parametreler agisindan irdelemenin yararli olacagi
kanisindayiz. 1990’11 yillarin Rusya’sinda sosyo-ekonomik tabaka ya da niifus
katmanlar1 asgari ge¢im standardina gore tespit edilmekteydi. Bu standarda gore
yoksulluk sinirlar1 dahilinde yasayanlar yoksul olup ekonomik agidan asgari
gecim normundan ¢ok altindaki bir diizeyde gelir kaynagina sahip bulunan
kimselerdir. Dar gelirli kesim ise yoksul kimselerle kiyasla daha iyi durumda
bulunan ve en énemlisi asgari ge¢im normu seviyesine ya da bu seviyeden daha
yiiksek olsa da asgari tiiketim sepetinden daha diisiik diizeyde gelir seviyesine
sahip bulunan kimselerden olugsmaktadir. Bu iki kategori haricinde Rusya’da
s0z konusu donemde orta halli, iyi gelirli ve zenginler tabakalarindan olusan ii¢
sosyo-ekonomik niifus kategorisi mevcuttu, ancak bizleri ilgilendiren esas niifus
kategorilerine burada deginmis oldugumuz i¢in anilan son ii¢ kategoriye burada
yer verilmeyecektir. Yalnizca 1998’de Rusya’da meydana gelen mali krizin
sonucunda yukarida deginmis oldugumuz iki niifus kategorisinde nicel artisin
yasanmig oldugunu ifade etmek gerekir. Ayrica, Rusya’da asgari tiiketim
normundan asag1 diizeyde gelir seviyesine sahip olan niifus oran1 genel niifusun
icerisinde %40 ya da daha fazla bir orana denk gelmektedir. Genel olarak ise
dar gelirli kesimle yoksul kesim Rusya niifusunun igerisinde %70’lik gibi bir
orani ¢oktan agsmistir (Prozorovskaya 2004: 131-134).

Rusya’da refah diizeyi boyutunda olmakla birlikte konumuz
baglaminda islerin durumunu daha yakindan 6grenebilmek amaciyla baska bir
kaynaga da bagvurmakta yarar vardir. Bu kaynak 2006 yilinin Eyliil ayinda
Fond Obsgestvennogo Mneniya (Kamuoyu Vakfi) tarafindan 18 ile 55 yas arasi
olup bdlge, eyalet ve cumhuriyet olmak iizere Rusya’nin toplam 44 idari
birimden bulunan koy, ilge, sehir gibi 100 yerlesim biriminde yasayan her
egitim ve ekonomik gelir diizeyine sahip kesime mensup Rusya Federasyonu
yurttasiyla gerceklestirilen sosyolojik arastirmanin sonuglaridir. Bu aragtirmanin
sonuglarindan biri ise anket caligmalar1 baglaminda goériisiilen her dort kisiden
biri “ekmek parasinin bile” olmadigini beyan etmistir (Golovagév 2006: 6).
Hatta Rusya’nin igerisinde en zengin yer olarak kabul edildiginden herkesin
para kazanmak amaciyla gelip is bulmaya calistigi Moskova’da arastirma
kapsaminda goriisiilen yurttaglarin %10’u zaman zaman ekmek aliminda para
yoniinden sikinti ¢ektigi anlasilmigtir (Golovagdv 2006: 6). Ayni arastirmaya
gore %28 oraninda insanlar giysi alabilmekte zorlanmaktadir (Golovagdv 2006:
6). 2000 yili itibariyle Rusya’da yoksulluk smirinin altinda yasayan yurttas
sayisi 53,5 milyon kigiydi (Golovagdv 2006: 6).

Gliniimiiz Rusya’sinda niifusun yukarida ¢izilen sosyo-ekonomik
profilinin yani sira eski Tiirk doneminde bu alanda mevcut duruma goz
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atilmasimin kiyaslama agisindan ne denli yararli olacagi daha iyi anlagilabilir.
Elbette eski Tirk donemine iliskin olarak giiniimiizde yapildig1 gibi sosyo-
ekonomik arastirmalara iliskin veriler agisindan yiriitiilmesi ¢ok daha giic
oldugu da tartisilmazdir. Boyle bir ¢alismanin esas olarak daha ¢ok destan,
masal, ayrica eskiden giliniimiize ulasan yazili tarihsel kaynaklara dayanilmak
suretiyle yiiriitiilebilecegi agiktir. Ancak bu gibi malzemelere glivenmek aslinda
gilinlimiizdeki veri bankalarina giivenmek kadar gegerli olabilecegi giisiincesi de
kolay kolay bir kenara atilabilecek bir sey degildir.

Sosyal giivenlik (social security, soziale sicherung, securite sociale),
toplumun bireylerine ya da belirli kesimlerine yonelik olarak maddi yardimin
saglanmasi ve hizmet sunulmasina iligkin etkinlikler, fonlarin biitiiniidir
(Osipov 1998: 206).  Ayrica, anayasal diizeyde bireylerin sosyal haklarim
garanti altina alan 6nlemlerin ve hukuki normlarmn biitiiniinii ifade eden sosyal
garanti kavrami (Osipov 1998: 50) vardir. Eski toplumlarda 6zellikle bu alanda
hukuksal anlamda herhangi garanti kapsamindaki haktan s6z etmek belki de gii¢
olabilir. Ancak eski Tiirk yazitlarina ve eskiden giiniimiize ulasan destanlardaki
metinlere giivenilirse sonug itibariyle eski Tiirk toplumunda sosyal siyasetin
sonuglarmin en azindan beyan diizeyinde ya da gergekten de uygulanmasi
seviyesinde varligindan s6z edilmesi s6z konusu olabilir.

Mit, “gercekligin, eski kiiltiirlerde sembolik-motifli seklinde bilinen tek
aciklamas1” olup etnik sosyo-Kkiiltiirel boyutta insan davraniglarinin érneklerini
ihtiva eden bir kaynaktir (Beydili 2005: 373-378). Samanlik konusunda diinya
capinda onde gelen arastirmacilardan Romen kokenli Mircea Eliade de miti
geleneksel cercevede insanlarin davranis kaliplarini olusturma, hatta onlari
belirleme gibi islevleri yerine getiren bir temel olarak tanimlamaktadir (Beydili
2005: 373-378). Bu tanimlamanin ele almis oldugumuz konumuz itibariyle ¢ok
onemli oldugunu burada vurgulamakta yarar vardir.

Mit (eski Yunanca mythos), “eski halklarin diinyanin yaratilmasi, dogal
olaylari tanrilar ve efsanevi kahramanlar hakkindaki algilayislarini anlatan
destan” (Slovar inostrannih slov 1964: 415). Kanimizca ku tanimlamada ise
yapilan eksikliklerden biri destan ve mitlerin insanlarin davranig kaliplarini ya
da davranis beklentilerini yansitan yOniiniin belirtilmemis olmasindan
kaynaklanmaktadir.

Mitoloji (eski Yunanca mythologia) (Slovar inostrannih slov 1964: 415)
sOzciigii eski Yunanca mythos (sz, anlati, destan) ile logos (anlam, kavrami
Ogreti) sozciiklerinden olusmakta olup eski donemlerde yasayan halklarin
diinyanin yaratilisi, diinyadaki doga olaylari, inangsal varliklar ve efsanelesmis
sahsiyetler ilgili algilayislarini yansitan anlati, destanlarin toplamidir.

Tiirklere ait mitoloji, Prof. Dr. Bahaeddin Ogel’e gore Tiirk toplumsal
diizenine 151k tutan bir ayna islevini goriip diinyada mevcut diger mitolojilerden
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farkl1 olarak “6lii fikir ve anlayislardan” ibaret degildir. Ogel, Tiirk mitolojisini
“bir hayat yolu” olarak betimlemis ve topluma bi¢im veren ve bu bigimi
denetleyen bir cesit bilgi ve diisiince bankas1 olarak betimlemistir (Ivgin 2005:
5-7).

Eski Tiirklerde Sosyal Siyaset Anlayisi

Sozlii  edebiyat dahilinde bulunan kahramanlik destanlardan
yararlanacak olursak eski Tiirklerde hem i¢c hem de dig sosyal siyasetin
varligindan soz edilebilir.

Eski Tiirklerde toplum igi sosyal siyaset uygulamalar1 konusunda eski
Tiirk yazilt metinlerin yami sira Hakas Tirklerinin toplam 16.000 civarina
dizeden olusan Huban® Ang® adli kahramanlik destanina basvurulmustur. Bu
destanda Hakas Tiirklerinin atalarinin eski donemlerde ne gibi sosyal siyaset
anlayist oldugu konusunda fikir edinebilecek diizeyde kaynak wvardir. Bu
destanda bagkahraman ise Huban Arig adli bir alp kizdir. Bu 6zellik de, eski
Tirk doneminde toplumsal diizen baglaminda cinsiyetler durumunun
destanlarda nasil yansitildigi ya da nasil bir yansimasini buldugu veya ne
bi¢cimde tasarimlandiginin anlagilmasi agisindan ¢ok 6nemlidir.

Ornegin, babasi Hara Han’in bir savasta dlmesi tizerine anasi Hiyan®
Ang tarafindan halka, {ilkeye Hanlik edecek kimse olarak tanitildiktan sonra
Huban Ang’in bu énemli gorevdeki ilk icraati s0yle olmustur. Huban Anig alp
kiz Olen babasit Hara Han’in Hanlik ciippesini giydikten sonra ilk once
yonetecegi toplumdaki sosyo-ekonomik agidan en az korunan kesimlere yonelik
sosyal yardim uygulamlarini gerceklestirmistir. Destanda bu uygulamalar soyle
tarif edilmistir:

Huban Arig, Han in yerine Hanlik ciibbesini,
Bey’in yerine Beylik ciibbesini giydi.

Giyimsiz kisiye

Giyimin en iyisini giydirdi,

Atsiz kigiyi [ise]

Atin en iyisine bindirdi (Huban Arig 2006: 89).

Yani burada Hanlik gérevini 6len babasindan devralan Huban Arig’in
sosyal yardim anlayisimi tatbik ederken yalmizca asgari diizeyde bir

* Huban s6zciigiiniin giiniimiizde Altay Cumhuriyeti’nde yasayan Kumandin Tiirkleri
adiyla olan benzerligi dikkat ¢cekmektedir.

3 Ang ise “ar1”, “kutsal” ve “dogru” demektir.

* Hiyan, Hakas Tiirkcesinde “kemiklere kadar iisiiten sert kis riizgar1” anlamina gelir.
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uygulamanin Gtesinde yardimi en iyi bigimde yapmaya 6zen gosterdigine de
tanik olunmaktadir. Nitekim at1 olmadigr i¢in yaya kalan kimselere sadece
siradan bir at vermekle yetinmeyip, Huban Arig “atin en iyisi” olmasina dikkat
ettigi sonucuna da varmak olanaklidir. Ayn1 bigimde giyim-kusamdan yoksun

yasayan kimselerin “giyimin en iyisi” ile desteklendigini anlamak miimkiindiir.

Boyle bir gayret ayni zamanda eski Tirkler toplumunda kesin bir
bicimde yoksulluk denilemezse dahi sosyo-eckonomik ag¢idan dezavantajli
kimselerin bulunduguna isaret etmektedir. Ancak boyle kimselere yonelik
devlet yonetiminin sosyal siyaset uygulamalarimin s6z konusu oldugu da
goriilmektedir. Aslinda boyle bir gercekligin destanlarda gizlenmesi yerine agik
ve hatta ¢iplak bir bigimde ortaya konulmasi Tiirk mitolojisinin 6ziinii olusturan
destanlara yonelik giivenebilirlik diizeyi lehine isleyen bir durumdur.

Hakanlik gorevine yeni baslayan Huban Arig’in boyle bir eylemin
ardindan ilk sdylevine de burada yer verilmesi yararli olacagi kanisindayiz.
Bununla birlikte s6z konusu destanin bagkahramaninin konugmanin yerine ilk
once sosyal yardim ve destek igerikli icraattan baglamasinin ¢ok ilging bir nokta
oldugunu burada vurgulamak isteriz. Huban Argn yeni gorevde
gergeklestirmis oldugu ilk konusmasi ise su sekilde olmustur:

Aclikta kimse kalmasin,

As [ve] yemegin en iyisini yiyiniz.

Giyimsiz ve kusamsiz

Capullar giyinip kimse dolasmasin,

Giyimin en iyisini giyiniz.

Para karsiligi kimse somiiriilmesin,

Halki kimse baski altina almaya kalkismasin,
Yalniz kulunu at ediniz,

Yalniz balayi er yapiniz...

lyilik ve diizen iginde yasayniz,

Birlik, dirlik ve beraberlik i¢inde olunuz.
Yakinda yurtlu halkla

Bozusmadan, iyilik ve diizen i¢inde yasayiniz... (Huban Arig 2006: 89).

Yukarida verilen destandan &rnek kesitte devlet yoneticisinin yalnizca
toplumun iginde en zayif kesimlere yonelik olarak sosyal yardim uygulamasinin
yani sira halkin kendisine de bir takim &giitler vermektedir. Bu ogiitlerin ise,
toplumun i¢inde artik devlet ya da iilke yoOnetimi tarafindan degil, toplumu
meydana getiren bireylerin kendi aralarinda sosyal dayanigmayi tesvik edici
mahiyette oldugu ifade edilebilir. Ornegin bu destandan getirilen kesitte, dirlik,
birlik ve dayanisma i¢inde yasanilmasiyla birlikte toplumun iginde bireylerin
baskalarmi somiirmeye ve halki baski altina almaya kalkisilmamasi1 yoniinde
iilke yonetiminin tutumu agik bir bigimde ¢izilmektedir. Sonug olarak, yukarida
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verilen kisa drneklerden yola ¢ikarak, eski Tiirklerde sosyal siyasetin yalnizca
devlet-yoksul birey diizleminde degil, ayn1 zamanda birey-birey ya da toplum-
birey diizlemlerinde de uygulandigini ifade etmek olanaklidir.

Anilan destanin metninde eski Tiirk doneminde yoneticilerin
yonettikleri halki varlikli tutmaya yonelik yaklagimlarimi dogrulayan sézler
bulmak pek olasidir. Eski donemlerde diinyevi hayat ile bu diinya 6tesi yasam
birbirinden diigiince ve algi bazinda giiniimiizdeki kadar kesin ¢izgilerle
ayrilmadigi bir ortamda bu diinyadan 6teye gegislerin en azindan destanlara ve
genel olarak mitolojiye dayanacak olursak ¢ok daha saydam oldugunu ifade
etmek miimkiindiir. Nitekim, Huban Arg destaninda da kahramanlar insanlarin
yasadig1 diinyadan 6te diinyalara gecebilmektedir (Huban Arig 2006: 75-76).
Iste boyle bir ortamda 6len insanlarin siiriin olarak bilinen ruhlari 6te diinyaya
yolculuk sirasinda “dokuz giinde yiizerek gecilmez” genislikte biiyiik bir
nehirden sandalla 6te kiyrya gegirilmekte, ancak sandala binebilmek i¢in olusan
uzun uzadiya kuyrukta “akceli kisiler engelsiz hizli” ilerlerken, “akg¢esiz kisiler
ise yil boyu” sandallara yanasabilmekte gliclik c¢ekmekte oldugu
gozlemlenebilir (Huban Arng 2006: 77). Bu ise eski Tiirk doneminde destana
yansiyan bigimiyle inangsal boyutta bile Onceligin zenginlere verildigini
vurgulanmasi agisindan ¢ok Onemli bir noktadir. Buradan hareketle {ilke
yoneticilerinin ni¢in kendi halkin1 varlikli kilmaya, yoksul varsa bunlarin da “en
iyi”lere sahip olabilecegi bi¢imde desteklenmesine g¢aligtiklar1 daha agik bir
bicimde anlagilabilecegi kanmisindayiz. Daha dogrusu sosyal politika
uygulamalarinin eski Tiirklerde diinyevi ve manevi ya da ruhsal boyutta bir
biitiinliik arz ettigi ifade edilebilir.

Eski Hakas kahramanlik destanlarindan Altin Ciis (1987: 137)’te de Alp
Han halkina seslenirken soyle demektedir:

... Hig¢ bir zaman yaya dolasmayn,

Atlarin en iyilerini kosup binin,

Yurtik giysiler atin,

En iyi giysiler giyin.

Eski Hakas kahramanlik destanlarindan biri olan Altin Ar1g (1997: 493,
494)°da ise destanin sonunda halk tarafindan kaganliga secilen Hanmg Hilis®
tarafindan gerceklestirilen yonetim yine sosyal siyaset odakli eski Tiirk yonetim
bicimine uygun bir bicimde ya da bu bi¢imi yansitan bir sekilde tarif
edilmektedir:

Yerli halk [iizerinde] yonetimini stirdii,

Atsiz kigiyi ata bindirdi,

Giyimsiz kisiye giysi giydirdi,

> Kanli kalig
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Oksiiz kulunu at [oluncaya dek] besledi,
Oksiiz cocugu er [oluncaya dek] yetistirdi...

Bununla birlikte yukarida anlatilanlarin  aslinda tarihi  Tirklik
belgeleriyle de ortiistiigiinii ifade etmek lazim.

Nitekim Bilge Kagan tarafindan sdylenen ve eski Tiirk yazitlarinda
ebedilesen sdzleri bu anlamda ¢ok onemlidir: “Iste ags1z, dista donsuz; diiskiin,
perisan milletin {izerine oturdum, 6lecek milleti diriltip besledim. Ciplak milleti
elbiseli, fakir milleti zengin kildim.” (Ergin 1973: 25). Bu sdzlerden de
anlagilacag: tlizere eski Tiirk doneminde yonetici kendi halkina yonelik sosyal
politika uygulamistir. Béylece, kaganin halkinin hem sayisal hem de niteliksel,
yani refahi agisindan artig kaydetmesi ugruna ¢aligmis oldugu ifade edilebilir.

Eski Tiirk doneminde devletin ileri gelenlerden biri olup Bilge
Kagan’in kii¢iik kardesi olan Kiil Tegin adimi tasiyan yazitin kiiciik metninde
Bilge Kagan’in su sozleri var: “ka(g)an ol(u)r(u)p yok ¢i[g](a)n bod(u)n(u)g
koop kuubr(a)td(1)m : ¢ig(a)n bod(u)nug b(a)y kilt(1)m : (a)z bod(u)nug iik(ii)s
kilt()m : / Kagan olarak [tahta] oturunca yoksul halki hep derleyip topladim.
Fakir halki zengin yaptim. Az halki ¢cok yaptim...” (Kiil-Tegin 2003: 119, 125).

Agabeyi Bilge Kagan hakan olduktan sonra Kiil Tegin’in bu konuda
sOylenen ve Kiil Tegin yazitinin biiyiik metninde yansitilan sozleri de oldukca
ilging olabilir: “(e)¢(i)m k(a)g(a)n ol(u)r(u)p(a)n : tirik bod(u)n(u)g yice itdi :
<yig¢e> igitti ¢(1)g(a)n(1)g b(a)y kilt1 : (a)z(1)g iik(i)s kilt1 : / [fagabeyim] kagan
olunca Tiirk halkint yeniden diizenledi. Yoksulu zengin yapti. Az olam ¢ok
yaptr” (Kiil- Tegin 2003: 130, 151).

Eski Tiirk doneminde kaganlar bile hep budunlarinin, yani halklarinin
sevgisini ve saygisim1 kazanmak icin ugras icindeydi (Ogel 608-623; Rakic1’da
[http://www.geocities.com/begunay/z10.htm# ftn35] 11.06.07/09:00).

Halkin sevgi ve saygisini ise halkin sorunlarma ¢6ziim bulmak,
meseleleriyle ilgilenmek suretiyle kazanmak miimkiindii. Nitekim, Bilge Kagan
bu konuda sunu séylemektedir: ““: n(e)y yils(1)g bod(u)nka ol(u)rmad(1)m : igre
(a)ss(1)z : t(a)sra tons(u)z : y(a)b(1)z y(a)bl(a)k bod(u)nta {ize ol(u)rt(u)ym : ... :
tiirlik bod(u)n iiglin : tiin ud(1))m(a)d()m kiint(ii)z ol(u)rm(a)<d()m> : ... :
6lt(e)ci bod(u)n(u)g tirgiirii igitt(i)m : y(a)l(a)y bod(u)n(u)g tonl(u)g : ¢ig(a)n
bod(u)n(u)g b(a)y kilt()m : (a)z bod(u)n(u)g iik(i)s kiltim : (1)gar (e)ll(i)gde
[(Dgar k(a)g(a)nl(1)gda yig kilt()ym / Zengin ve varlikli halk iizerine oturmadim.
Ici ag, st ¢iplak, yoksul ve sefil halk iizerine kaganlik ettim... Tiirk halk: icin
gece uyumadim, giindiiz oturmadim... dlecek halkn diriltip besledim. Ciplak
hallky giyimli, yoksul halki zengin yaptim; az halki ¢ok yaptim, giiclii el-iilkeyi,
giiclii kagani oldugundan daha iyi yaptum ” (Kiil-Tegin 2003: 132, 153)



Eski Tiirklerde Toplumsal Siyaset Anlayisi 93

Budun olarak bilinen halk eski Tiirk doneminde toplumu ve devleti
yoneten kagan ile belirli bir uyum igerisinde varligmi siirdiirmekteydi. Tiirk
tarihine 151k tutan Cinli kaynaklara bakildiginda orada bir Tiirk kaganinin
“boylarim bolluk i¢inde yasiyor, bu bana yeter” diye sOyledigi gorebilmek
olanaklidir (Roux 2007: 138). Kaganin ifade etmis oldugu bu sozler, gercekleri
yansitlp yansitmamasina bakmaksizin, o donemde Tiirk {ilkesinin yonetici
tarafindan aslinda dogrudan sosyal refah kavramindan sz edildigi anlasilabilir.
Halkin varlikli bir yasantisiyla ilgili bu durum ise yukarida anlatilan ve dile
getirilen goriistimiizle de uyum igerisindedir. Boylece bu diinyada varlikli, yani
bay yasam ile Ote diinyadaki yolculugun rahat gegmesinin birbirine baglanti
icinde oldugunun tarihsel kaynaklar boyutunda da izlenebildigini
gorebilmekteyiz.

Dis sosyal siyaset baglaminda da yine Hakas Tirklerinin eski
kahramanlik destani Huban Arg’in ¢ok yardimei olabilecegi kanisindayiz. Her
ne kadar destanlar Ornegin, Hakas Tiirklerinin ¢ok eski donemlerden giiniimiize
kadar ulagan milli kahramanlik destaninda bagkahraman Huban Arig hem igte
halkina sosyal politika baglaminda destekte bulunmakta hem de diismana esir
diisen halkini kurtarirken insanlarin yalnizca kendilerine ait mal gdtiirmelerini,
yabancilarin malvarligina dokunmamalarint emretmektedir. Yani, buradan
hareketle zaten kendi halkina yonelik olarak sosyal destek uygulamasi sz
konusu iken, diigmanin tutsakligindan kurtarilan halkina ya da tutsak edilip
yabanci yurtlarda yasamaktan azat edilen insanlara yalmzca kendine ait mal
yurduna gotiirmeleri ile ilgili buyruk vermesi, diigman iilkesinde yasayan halkin
bireylerine yonelik sosyal politika yaklagimini ¢ok acik bir bigcimde
yanitmaktadir. Cilinkii diisman yenildiginde bile diisman yonetimindeki halkin
mallarina dokunulmamasi s6z konusu bu halkin sosyo-ekonomik olarak
herhangi bir mahduryete ugratilmamasi anlamina da gelebilmektedir. Bu aslinda
cok dnemli bir noktadir. Ornegin, Hakas Tiirklerinin eski kadm yigitlik destani
Huban Ang’da bas kahraman diismanlar1 Ay Mirgen ile Kiin Mirgen’i maglup
ettikten sonra bu kahramanlarin {ilkesinde tutsaklikta bulunan ve artik “yerli”
sayilan halka sOyle seslenmistir:

Nereden geldiyseniz, yerli halk,
Oraya geri doniiniiz.
Oziiniiziin malini aywrip gétiiriiniiz (Huban Arig 2006: 103).

Buradan da anlasilabilecegi kadariyla bagskahraman Huban Arig kendi
halkina degil, yabanci iilkede diismanlar tarafindan tutsaklikta tutulan halka
yardime1 olmaktadir. Ancak bu yardimi yaparken, kurtarilan halka nasihat gibi
bir buyruk salik vermektedir. Bu buyruga gore azat edilen halk yalnizca
kendisine ait malini tespit edecek ve 6z yurduna gotiirecektir. Ayn1 zamanda
ozgirliigiine kavusturulan halk kendisine ait olmayan mala dokunmayacaktir.
Yani, savag ortaminda bile hem tutsak edilmis yabanci halka hem de maglup
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edilen diisman yonetimi altinda yasayan halka boylece sosyal siyaset
uygulanabilmektedir. Malvarlig1 rejiminde dikkatli bir bicimde ve dogal olarak
imkanlar dahilinde herhangi eksilmenin ve bir tarafin haksiz zenginlesmesi,
dolayisiyla da obiir tarafin haksiz yere yoksullasmasinin dnlenmesi lehinde bir
tutum izlenmesi suretiyle uygulanmaktadir. Sosyal siyaset baglaminda bdyle bir
tutum aslinda ¢ok 6nemlidir. Hele eski donemlerde ganimet gibi kavramlarin
oldugunu hesaba katarsak destanlarda bunun c¢ok haricinde bir tutumun
sergilendigini ifade etmek olanaklidir.

Huban Ang tarafindan yukarida anlatilan yaklasim gergevesinde salik
verilen buyruk baglaminda tutsakliktan kurtarilan halk ta kendisine ait mallari
ayirmaya giristi ve sonugta “sarki ve ezgi mirildanarak” yurduna donmiis,
ayrilirken de kendilerini kurtaran kahramanlara “minnetlerini sunup, onlar
Ov’miistiir (Huban Arig 2006: 103).

Hakas halk destan1 Huban Arig’da bagkahraman alp kiz Huban Arig’in
babasi Hara Han [Kara Han], {ilkesine saldirip “tok ve semiz mal” ile “onur
sahibi halki”n1 tutsak edip yabanci diyarma gotiiren diismanlara kars1 hayatini
ortaya koyarak sefere ¢ikmistir. Hara Han’in {ilkesine saldiran taraf olan “alp
ustiinii Kok Molat ile Kogetey Mirgen” (Huban Arig 2006: 65) iilkesine sefere
Hara Han, kiz1 Huban Arig ve alp kiz Kok Nincil ¢ikmaya karar almistir (Huban
Arng 2006: 66). Hara Han bu karar soyle gerekc¢elendirmistir:

... Yamanlik eden yamanlarla,

Savasmaya ben gidiyorum.

Oc veren diismanlardan,

Oc¢ almaya ben gidiyorum... (Huban Arig 2006: 67).

Halk ve malin 6zgiirliige kavusturulup geri alinmasi ugruna gikilan
seferin ¢ok tehlikeli oldugunun farkinda olunmasina isaret eden sey ise Hara
Han’in su sozleridir:

Sevdigim can balalarim,

Art giictimiiz kalsa

Tok ve semiz mali geri alarak déneriz.
Ari giictimiiz kalmazsa,

Ayrilip oliir kaliriz.

Ulu giiciimiiz yetse,

Onurlu halkt azat ederiz.

Ulu giiciimiiz yetmezse,

Gegip oliir kaliriz.

Basilan ayak geri ¢ekilmez,

Tutulan el salinmaz... (Huban Arig 2006: 69).
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Nitekim bu sefer esnasinda ¢ikan kanli bir savasta Huban Arig’in babasi
Hara Han kahramanca 6lmistiir (Huban Ang 2006: 72). Kendi hayatin1 ortaya
koyup onurlu halkini tutsakliktan kurtarmak adina sefere ¢ikan Hara Han’in
oldiigli savagtan galibiyetle ¢ikan Huban Ang ve Kok Nincil, Kaganin
disiindiiglinti yerine getirerek onurlu halk ile mallari azat edip 6z yurtlarma
gondermistir (Huban Arng 2006: 74). Burada da eski Tiirk geleneginde sosyal
siyaset anlayist kapsaminda yoneticilerin yasamlarini tehlikeye atmak suretiyle
halkint ve malvarligini diismana karst korumakta, halki tutsakliga diistigi
takdirde ise halki azat etmek iizere savasla sefere ¢ikmakta oldugunu
goriilebilir.

Sosyal politika uygulamalar1 baglaminda s6z konusu destanda yalnizca
baskahraman cephesinde yer alan halk iizerinde durulmamaktadir. Bunun yani
sira bu uygulamalarin yukarida da belirtildigi gibi diger halklara yonelik olarak
da yansitildigina dair ipuglarini bulmak miimkiindiir. Bunun da 6tesinde bu
destanda savas gibi sosyal kriz donemlerinde savagin her yaninda yer alan
halklarin muzdarip ve sosyo-ekonomik acgidan ¢ok biiyiik kayiplara ugradiklar
da dile getirilmektedir. Ornegin, Hara Han ve Huban Ang iilkesine saldiran Kok
Molat® ile Kogetey’ Mirgen® kardeslerinin Hanlik ettikleri iilkede meydana
gelen savasta yerli ve yabanci halklarin g¢ektiklerine de yer verilmektedir.
Oysaki zaten saldiran birer diisman olan bu kahramanlarin iilkelerindek halkin
cektikleri, dolayistyla sosyo-ekonomik a¢idan maruz kaldiklar1 kayiplara yer
verilmemesi giinlimiizdeki insanlara ¢ok daha mantikli gelebilirdi. Nitekim
giliniimiiz insaninin diisman safinda cereyan eden bu tarz sorunlara genelde yer
verilmesi bir istisnai durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Huban Ang
destaninda ise diisman {ilkesi oldugu halde bu topraklarda yasayan insanlarin
savagtan dolay1 dustiikleri durumu aydinlatan sozciiklere yer verilmesi, bu
acidan ¢ok ilgi cekicidir. Diisman iilkesinde yasayan insanlarin cektikleri s6z
konusu detanin iginde su sekilde aktarilmigtir:

...Evlerinde yasayan yerli-yabanci halkin tiimii

Yemek yemeden, astan kopup,

Cigliklar atip, bagrismaktadir.

Kimisi bala’m nerede,

Kimisi de anam nerede, diye

Giinden giine haykirmaktadir... (Huban Arnig 2006: 214).

Kadm-erkek iligkilerindeki durum ile toplumdaki sosyal refahin
cinsiyetler arasi1 dengesi arasinda da bir baglanti kurmak gerekirse eski Tiirk

% Saglam gelik

7 Sirius

¥ Keskin nisanci, avci ya da atict
? Cocuk
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toplumunda kadin ile erkegin “birbirine tamamen esit” (Roux 2007: 138)
oldugunu ve “cinsiyet ayirimi[nin] asla goézetilmiyor” oldugunu (Roux 2007:
138) ifade etmek gerekir. Oldukca genis serbestlige sahip bulunan Tiirk
kadinlart o donemlerde neredeyse erkeklerin yaptigi  biitiin  isleri
yapabilmekteydi (Roux 2007: 138). Ayrica kadinlar ata binebildigi gibi ava da
gidebilmekte, kavga yapabilmekte, Saman ritliellerini gerceklestirebilmekteydi
(Roux 2007: 138). Toplumsal boyutta Tiirk kadinlar1 uruklar1 (siilale/klan)
igerisinde etkin bir konumda olup devlet yonetiminin i¢inde yiiksek mevkilere
de gelebilmekteydi (Roux 2007: 138).

Bir bagka Hakas destani olan Han Tonis’te (2007: 289-290) destanin
baskahramant Han Tonis, halkin1 tutsak diisiiren Hushun (Kuzgun) alp1
oldirdiikten sonra bu yabanci bolgede yasayan halktan 6z halkin1 bulmasina
yardim etmelerini rica ederken sdyle der:

...Ulkesi olan kisiler tilkenize,

Nehri olan kisiler nehir kiyilariniza,

Geri doniin, yasayin.

Ustiiniiz diye éviinenler,

Oziirliiyiiz diye iiziilenler hi¢ olmasin...

Yakasi giizel giysi giyin,

Gogsii yiiksek ata binin,

Yeriniz yer olsun,

Suyunuz su olsun!

Aswniz as olsun!

Tuzunuz tuz olsun!

Baskasina ait sermayeyle sermayeli hi¢ olmadim,
Baskasina ait malla mal sahibi hi¢ olmadim,
Baskasina ait yazgi iizerinden mutluluk sahibi hi¢ olmadim!...

Burada gosterilen kiigiik bir ornek kesitten de anlasilacagi lizere
baskahraman Han To6nis hi¢ bir zaman bagkasinin parasina, malina ve
mutluluguna el koymak suretiyle yazgisin1 yasamadigini 6zellikle vurguladigina
tanik olmaktayiz. Ayni zamanda baskahramanin burada yabanci halka, bu
halkin diigman bir kahraman Hushun alpin {ilkesinde yasadigina karsin, hayir
dolu sozler sdylemekte olmasi hem yabanci hem de yenik diisen toprakta
yasayan topluma ve bu toplumu meydana getiren bireylere yonelik ¢ok baska
boyuttaki sosyal politikanin belki de kiigiik bir yansimasi olarak algilanabilir.
Biitiin bunlarin diginda s6z konusu destanin bagkahramani Han Tonis’in bu
sOzleri yalnizca yabanci halk mensuplarina hitabet sekli olarak da oldukga
etkileyici bir yaklagim gibi algilanabilir.

Yukarida sozii edilen yabanci topraklarda tutsak yasayan halk kendi
hakan1 Han Tonis (2007: 295) tarafindan kurtarildiginda destanin kahramani
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esaretten ¢ikan Oz insanlarina sosyal siyaset anlayigi g¢ercevesinde yaptigi
konusma da ¢ok ilgi ¢ekicidir:

Gozleri giizel yerli tiimen"’ albat'' halkum,
Mal giiden mirgen'” erkekler,
Atalarimizin degerli topragina dondiildiigiinde,
Analarimizin can iilkesine geri gelindiginde,
Yol tozunu [iizerinizden] silktiginizde,
Akintily suda yrkanip, giizellesip,

Yakas: giizel kip" giyiniz,

Gogsii yiiksek ata bininiz,

Gegitli dag sirtimin tistiinde

Ak sileke' agacini dikiniz,

Ak koyun kesiniz,

Ak gokyiiziine kadar

Kurbanin bugusunu yiikseltiniz.

Ak inegin ak stitiiyle

Agizlarmizi ¢alkalaymniz.

Kara dertler dagiisin,

Kararan bagirlar isinlansin.

Kisur”? inekler kesilsin,

Kiymali diigiinler kurunuz,

Erkeklerin en iyisi toplansin,

Oyunlarin en zevklileri baglasin,

Kizlarin en iyisi toplansin,

Kiragi tutmus canlar isinsin!

Konumuz itibariyle bu 6rnek kesitte de yoneticinin kendi halkina
diledigini ve 6giitledigini ¢ok daha yakindan incelemekte yararli bulmaktayiz.
Anilan destandan 6rnek olarak verilen bu kesitte Han Tonis tarafindan yonettigi
halkina yonelik soyledigi sozlerde burada ve destanin diger yerlerinde (baska
destanlarda ve eski Tiik yazitlarinda oldugu gibi) “babalik” motifleri de sezmek
olanaklidir. Belki giiniimiizde Anadolu’da da sik¢a kullanilan “devlet baba”
kavrami ta o donemlerden beri gelmektedir.

Eski zamanlardan giiniimiize kadar ulasan destanlardan toplum
yoneticileri tarafindan topluma verilen sosyal siyaset mesajlarinin ne denli agik
bir bigimde yukarida verilen drneklerden gozlemleyebilmek olanaklidir.

' On bin

"' Oz yonetim sahibi

12 Keskin nisanci

13 Palto

' 13dis edilmis bir yasindaki kog
' 0 sene dogurmayacak olan
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Han Tonis (2007: 303) destaninda baskahraman tarafinan toplum
iiyelerine verilen sosyal syaet mesaji bu baglamda dikkate layiktir:

kaiiz kulun'’u at [oluncaya kadar] biiyiitiiniiz,
Oksiiz ¢cocugu er [oluncaya kadar] yetistiriniz...

Buradaki mesajda Han T6nis 6z halkinin mensuplarina toplumun i¢inde
en zayif kesimin iginde yer alan ana ve babasiz ¢ocuklarin tek basina terk
edilmeyip ilgilenilmesi, yetistirilmesiyle ilgili icerik gbze ¢arpmaktadir.

Biitiin verilen Orneklerde aym1 zamanda yoneticilerin sdzlerinde
giinimiiz kavramiyla sosyal giivenlik ¢ergevesinin belirgin bir bi¢imde
gozlemlenebildigi ifade edilebilir. Ciinkii gelir acisindan zayif kesimlere
mensup kimselerin toplumun igerisinde desteklenmesine yonelik yoneticilerin
telkin ve oOgiitleri aym zamanda verili toplumlarin igerisinde i¢ huzur ve
toplumsal barigin korunmasina ya da bu kavramlarin islenmesine uygun
zeminin hazirlanmasina yaramaktadir. Toplum iiyelerinin yoneticilerin sdzlerine
uygun davranmasi ise toplumun igerisinde gelir dagilimmin ¢arpikligindan ya
da yasam standartlar1 agisindan en zayif toplumsal kesimlerin durumundan
dolay1 sosyal gerilim ile sosyal riskin belirmemesine ve toplumu olusturan
bireylerde sosyal adalet duygusunun zayiflamamasina c¢ok ciddi katkida
bulunmaktadir.

Islam dinine dahil olmaktan &nce ve sonrasinda da Tiirk yoneticilerinin
idare ettikleri toplumlarda uyguladiklar: iktisat politikalar1 genellikle sosyal
politika endeksliydi, ¢ilinkii bu politikalar ¢ogunlukla halkin refahini artirmayi
ya da zedelememeyi amaglamaktaydi. Boyle bir yaklasimin eski Tiirk yazitinda
Bilge Kagan tarafindan formiile edildigi gibi XI.yy’in ikinci yarisinda da Yusuf
Has Hacib tarafindan “halkin zenginligi beyin zenginligi” olarak
tamimlanmasindan devam ettigini anlamak miimkiindiir. Bu ise “halk devlet
icin” anlayisi cercevesinde uygulanan iktisat politikalarinin hakim oldugu
Sasani ve Bizans devlet donemlerinden farkli olarak Tiirklerde “halk igin
devlet” anlayisinin daha giiglii oldugunu gostermektedir. Ustelik bu anlayis Orta
Asya’dan Misir’a dek wuzanan Tirk devletlerinde uygulanan iktisat
politikalarindan da izlenebilir (Cigek 2002: 495-515).

Sonuc¢

Bu calismada Tiirkce, eski Tiirkce, Hakasca, Rusca, Ingilizce olmak
iizere bir¢ok dilde konuyla ilgili literatiir taramasi yapilmis, tespit edilen yerler

' At yavrusu
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konu baglaminda tahlil edilmistir. Kaynaklarin arasinda baslica Hakas
Tiirklerinin kahramanlik destanlar1 ve eski Tiirk metinleri temel alinmistir. Eski
Tiirklerde sosyal siyaset anlayisi baglaminda yapilan metin ¢oziimlemesinde
konuyu dogrulayabilecek ya da konuya destekleyici 1s1k tutabilecek mahiyette
¢ok sayida Ornek tespit edilmistir. Biitiin 6rnekler, olanak dahilinde, yazinin
icerisinde verilmis, bu 6rnekler iizerinden ¢ikarsamalar yapilmaya calisilmistir.

Yazinin i¢inde yer alan oOrneklerden ise anlasilacagi iizere eski
Tiirklerde sosyal siyaset anlayisinin belki de giiniimiizdeki kadar karmagik bir
kavramsal boyutta olmasa dahi toplumun en zayif kesimlerine yonelik korumaci
ve destekleyici onlemler anlaminda oldukga ileri diizeyde oldugunu ifade etmek
olanaklidir. Ayrica destanlarda gegen ve sosyal siyaset anlayigini yansitan
tiimcelerin birer tarihi vesika olan eski Tiirk yazitlarinda tasvir edilen sosyal
diisiinceyle ortiistiigiinii gérmek ise ayr1 bir onem arz etmektedir.

Sosyolojik inceleme c¢ergevesinde eski Tiirklerde sosyal siyaset
anlayisinin aragtirilmasinin dogal olarak ¢ok daha derin bir tetkik ve tahlil
konusu oldugunun bilincinde olmak suretiyle bu ¢aligmada anilan 6nemli alanda
ipuglar1 dahi niteliginde olabilirse kimi bulgularin tespit edilmesine gayret
gosterilmistir.

Varilan ¢ikarsamalarin 1s18inda ise sosyal siyaset anlayisinin Tiirkler
icin yeni bir kavram olmadiginin, bu kavramin ¢ok eski zamanlardan beri, belki
de hukuksal norm haline gelen bir sosyal garanti anlaminda olmasa da yine de
toplumsal boyutta yoneticiler tarafindan etkin ve etkili bir bigimde islendiginin
alt1 ¢izilebilir.
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