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“OTURU”, “OTRU” EDATLARININ YAPISI VE TURK
DILINDEKI GORUNUMLERI
Serpil ERSOZ*

OZET

Calisma, Tiirkiye Tiirkgesinde (=TT) kullanilan étiirti
edatinin kékeni ve otrii ile otiirii edatlarinin dagilim alanlariyla
ilgilidir. Pek ¢ok kaynakta, TT'deki étiirtii edatinin Eski
Tiirkgcedeki (=ET) étrii edatindan geldigi séylenir. Fakat bizce
TT’deki étiirii edati, ET'deki 6tgiirii edatindan gelmis olmalidir.
Aslinda ¢ok daha énceleri Marcel Erdal tarafindan Tiirkiye
Tiirkgesindeki étiirii edati Eski Tiirkcedeki 6tgiirti edati ile
dogrudan ilgili gortilmiistii. Ancak koéken c¢alismalarinda bu
actklama ihmal edilmistir. Bu sebeple, ayni kéklerden farkli eklerle
olusturulmus bu edatlara dikkat ¢ekilmek istenmistir.

Calismanin ikinci amact 6tri, otglirii>6tirt’niin Ttirk
lehgeleri arasindaki dagiliminda bir diizen olup olmadigini
sorgulamaktir. Neticede ise bu edatlarin Tiirk lehceleri
arasindaki dagiliminin anlamli oldugu sonucuna varilmistir. Cok
genel bir ifadeyle étrii ve otiirii daha ¢ok Oguz lehgeleri arasinda
gortilmektedir. Daha ayrintili olarak ise; oOtiirti'niin bati
Oguzcada, étrii’niin ise dogu Oguzcada yaygin olarak kullanildigi
tespit edilmistir. Kipcak lehgelerinde ise étiirti hi¢ gortilmemekte,
otrii'’ye de ancak Oguzca etkilerin ¢ok oldugu Kipcak lehgelerinde
rastlanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Otiirii, Otgiirt, Otrii, Sebep Edatlari,
Oguzca

THE ETIMOLOGY OF PREPOSITIONS “OTURU”, “OTRU” AND
THEIR APPEARANCE IN TURKIC LANGUAGES
ABSTRACT

The study is related to the origin of the preposition éttirti
and the distribution areas of the prepositons of étrii and étiirt. It
is said that otiirii comes from étrii in Old Turkic in many sources.
But I think that otiirii in Turkey Turkish should have come from
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Otglirii in Old Turkic. In fact, Marcel Erdal had said that the
prepositon étiirti in the Turkey Turkish was direclty related to
Otglirii in Old Turkic long before. However it seems that this
explanation has been neglected in the etimology studies. That is
why the primary goal of the article is to make a reminder of this
issue.

The second aim in this study is to question whether there
is a pattern in the distribution of prepositions 6trt, otgtirti>6tiirt
between the Turkic languages. As a result, the distribution of
these prepositions between the Turkish dialects is found to be
meaningful. In a very general sense, é6tiirti and Otrii is more
common among the Oghuz dialects. More specifically, it was
determined that otiirii is widely used to in western Oghuz
dialects, 6trii is used in eastern Oghuz dialects. Otiirii is not seen
in the Kipchak dialects at all, but étrii is only found in Kipchak
dialects in which there are many Oghuz language influences.

Key Words: étri, otiirti, otglirt, prepositon of reason,
Oghuz language.

Tirkcede sebep gosterme islevinde icin, dolayi, diye,
ytliziinden, sebep, 6tiirt, 6trii gibi cesitli edatlar vardir. Bu
calismanin konusu bunlar arasindan yalnizca étiirii ve 6trii ile
ilgilidir. Makalede 6ncelikle étiirti ve otrii'niin etimolojik yapisi
giindeme getirilecek, sonrasinda ise bu edatlarin tarihi ve
glinlimiiz lehgeleri arasindaki goriiniimleri incelenecektir.

TT otiirti edatinin yapisi ve kokeni

Kaynaklarda Tiirkiye Tirkcesindeki 6tiirti ile otrii'niin
genellikle aynm1 kelime oldugu, étri’'niin ise orta hecedeki
vurgusuz dar tinliiniin diismesiyle étiirti>otrii seklinde olustugu
soylenir. Boyle bir gelisim Tirkcenin genel gidisatina uygundur
ve mantiklhidir. Ancak burada dikkat edilmesi gereken kiiciik
ama onemli bir ayrinti vardir: Tirkiye Tirkcesindeki ottirti
sozlinlin ortasinda var olan dar {Unli, olduk¢a vurgulu
soylenmekte ve hatta o.ti.rii seklinde hecelenerek kendini
kuvvetle hissettirmektedir. Iste bu gercek, makalenin ortaya
¢ikisina sebep olmustur.
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TT’deki otiirtii edatinin yapis1 hakkinda simdiye kadar
yapilmis aciklamalara yakindan bakmak faydali olacaktir:

Jean Deny dtiirtii edati igcin once “eskimistir” notunu
diismiis, ardindan da “Bu edat daha eskiden ikinci hecesinde
vokal olmadan 6trii suretinde sdylenirdi” (Deny 1941: 601)
aciklamasiyla ET. otrii > TT. étiirii seklinde bir gelisim
diistinmustiir. Bu ifadeye kitabin ¢evirmeni Ali Ulvi Elove
“Fikrimizce asil étiirii olan ve birinci i sii diismiis olarak
ot(ii)rii de soylenilmis bulunan bu kelime, dt-iir-ii suretinde
otlirmek mastarindan bir haliye siygadir” diyerek Deny’nin
gorustine zit bir not diismiistiir (Deny 1941: 601).

Tiirkcede Eklerin Kullanilis Sekilleri ve Ek Kaliplasmasi
Olaylar1 adli ¢alismasinda Zeynep Korkmaz dtrii edat: ile ilgili
olarak 6nce “6trii “.-den sonra, ..-den dolayi’<ét-iir-<ét- ‘geg-"”
bilgisini vermistir. Agiklama kisminda ise sirasiyla Koktiirkge,
Eski Uygurca ve Eski Anadolu Tiirkcesi donemlerinden ve daha
sonra da Tirkiye Turkcesi agizlarindan ornekler sunmustur
(Korkmaz 2000: 64-65). Konuyla ilgili a¢iklamalarinin ilk
paragrafinda otiirti ve o6trii edatlarim1 birlikte inceleyen
Korkmaz, daha sonra ayri1 bir paragrafta bu kez dtkiirti edatini
ele almistir. Korkmaz'in paragraflar1 bu sekilde olusturmasi,
yani otrii ve 6tiirt’yu bir paragrafta, otgiirii'yu ise baska bir
paragrafta ele almasi, edatlarin morfolojik yapilarina gore
yaptig1 bir diizenlemeyi gostermektedir. Bu diizenleme
Korkmaz'in étrii ve étiirt’yi birbirinin devami niteliginde
degerlendirdiginin isaretidir. Bu dilizenleme ayrica otrii ve
otirii’'de -tir- ettirgenlik ekini; otgiirii'de ise -giir- ettirgenlik
ekini gordiiglint ima etmektedir. Korkmaz ayni bilgileri Tiirkiye
Tiirkcesi Grameri Sekil Bilgisi adli eserinde de tekrarlar
(Korkmaz 2014: 216, 899).

Tiirk Dil Bilgisi adl eserinde Muharrem Ergin étiirii edati
ile ilgili aciklamasini sebep edatlar1 kisminda yapar. Ergin
burada oncelikle “igin, tizere (lizre), dolayi, otiirti (6trii), nagi,
diye” (Ergin 1993: 349) seklinde sona gelen sebep edatlarini
siralar. ilerleyen yerlerde ise “étiirii (6trii)” hakkinda kisa bir
bilgi verir: “6tiirii de otiir- «gecirmek» fiilinin gerundiumundan
cikmistir: étiir-ti. 6trii sekli ile karisik kullanihir” (Ergin 1993:
349). Bu ifadelerden ve “6tiirti (otrii)” seklindeki gosteriminden
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Ergin’in de 6tiirti edati ile otrii edatinin yapisini ayni gérdigi
anlasilmaktadir.

Ttirkiye Tiirkgesindeki Tiirkce Sézcliklerin Kéken Bilgisi
Sozligti adli c¢alismasinda Tuncer Giilensoy da madde basi
olarak aldig1 6tiirti edatinin yapisim “<6t- ‘gecmek’ + -iir-
‘delmek, arasindan ge¢mek’ + -ii fiilden edat yapan ek
(=gecirerek)” seklinde agiklamistir (Giilensoy 2007: 676). Yani
Gulensoy da Ergin ve Korkmaz gibi, bu edatin yapisinda
ettirgenlik eki olarak -iir- ekini gormektedir.

Tiirk Dilinde Edatlar adl1 eserde konuyla ilgili olarak iki
alt baslik bulunmaktadir. Bunlardan biri “dtkiirti”, digeri ise
“otrii/6tiirti”dir (Hacieminoglu 1992: 70). Daha konunun
basinda, basliklarin bu sekilde diizenlenmesi bile
Hacieminoglu'nun 6trii ve étiirti edatlarinin yapisini birbiriyle
ayn1 gordiglne isarettir. Nitekim otrii/6tiirt bashginda ET ve
EAT'deki otrii edat1 ile TT'deki otiirii edatinin ornekleri
siralanmistir.

Tiirk Dillerinde Sontakilar adli kitapta da konuyla ilgili
“otglirti” ve “otrii” seklinde iki ayr1 alt baslik yer almaktadir.
Turkiye Turkcesindeki otiirti edati, bu basliklardan yalnizca
“otrti” maddesi altinda incelenmis (Li 2004: 370), o4tgiirti
edatinin ise bugiin sadece Altay ve Kirgiz Tiirkcelerinde
kullanildigini belirtmistir (Li 2004: 368). TT'deki étiirti edatini,
kitabin 6trii maddesinde ele almasi ve otgiirii kisminda ise
TT'deki o6rneklere hi¢ yer vermemesi, Li'nin TT'deki otiirii
edatini yapica ET’deki dtrii ile es gordiigliniin acik bir kanitidir.

Yukarida siralananlar disinda pek ¢ok arastirmaci daha
TT'deki otiirii edatin1 -iir- ettirgenlik ekiyle agiklamaktadir
(6rnek olarak bk. Oru¢ 1994: 518; Pacacioglu 2006: 444).

Kaynaklarda TT’deki étiirti edatinin yapis1 hakkinda
daha farkli agiklamalara da rastlanmaktadir. Ornegin Ismet
Zeki Eyuboglu “ot-ii-ri” seklinde bir tahlil yaparken (Eyuboglu
2006: 538), Alan Godward “[unknown; ? <o, he she, it +tiir{-
cause} +1, the]” seklinde izah etmektedir (1999: 290). Raddlof,
Osmanli sahasina ait olarak gosterdigi otiirii edatinin yapisi igin
étii+keri tahlilini yapmistir (1893: 1266). Otrii edat1 icin ise
Radloff, yine Osmanli sahasina ait oldugunu sdyledigi bu madde
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basini otiirii'ye gonderme yaparak birakmistir (1893: 1272).
Ancak bu gortsler ¢ok taraftar bulmamistir.

S6z konusu edatin yapisi hakkinda yukarida siralananlar
disinda bir baska a¢iklama daha vardir. Marcel Erdal’a ait olan
bu izah soyledir: “the petrified converb étgiirii appears 6tiirti in
Republican Turkish”! (Erdal 1991: 751). Boylece Erdal, Turkiye
Tiirkcesindeki otiirti ile Eski Tirkcedeki étgiirii arasinda bir
bag kurmustur.

Koken lizerine yapilan izahlardaki (Godward'inki haric)
ortak nokta, étiirti edatinin 6t- fiilinden tiiremis oldugudur. Bu
konuda hemen hemen bir goriis birligi saglanmis durumdadir.
Hatta arastirmacilar bu fiilin {izerinde bir ettirgenlik eki oldugu
konusunda da uzlagsmaktadir. Ayriliklar ise bu ettirgenlik ekinin
ne oldugu noktasinda ortaya ¢ikmaktadir. Pek ¢ok arastirmaci
TT'deki 6tiirtii  edatinda ettirgenlik eki olarak -iir-U
gormektedir. Marcel Erdal ise bu edatin yapisinda -giir-
ettirgenlik eki oldugunu diistinmektedir.? Yani TT'deki ottiri’yu
arastirmacilarin bir kismi ET’deki 6trii'ye, diger kismi ise
oOtglirii’ye baglar. Bizim konuyla ilgili gérislerimiz ise soyledir:

1. TT’deki otiirii edati, ET’deki 6trii seklinden gelmis
olmamalidir. Cinktu ET otrii > TT étiirti gelismesi icin, orta
hecede bir linlii tiiremesi gerekmektedir. Halbuki hem tarihi
hem de c¢agdas Tirk¢enin bu konudaki genel egilimi, orta
hecede tnli tiiretmek degil, aksine orta hecede kalan dar
tnliileri dusiirmek yoniindedir (Ergin 1993: 55; Tseng 2002):
ogul ~ oglan; osur- ~ osruk; kivir- ~ kivrim ... vs.

Bu ornekler 1s18inda ET étrii > TT otiirii seklinde bir
degisim yerine ancak ET étrii'niin daha eski bir é6tiirti seklinden
gelmis olma ihtimali diisiiniilebilir (Eraslan 2012: 308; Gabain

L “Donmus 6tgiirti zarf-fiili, Tiirkiye Cumhuriyeti'nde étiirti seklinde goriintir.”

2 Buradaki ettirgenlik ekinin -iir- mii yoksa -giir- mii oldugu ilk bakista gereksiz bir
ayrinti gibi goriinebilir. Ancak bu durum kékenbilgisi ¢alismalari i¢in olduk¢a 6nemli
olmalidir. Ciinkii bu, ele alinan kelimenin eski seklinin tespiti ile dogrudan ilgilidir.

Ayrica Tirkiye Tiirkcesinde étiirti edatinin orta hecedeki dar tinliisiiniin diismesiyle
otrii sekline doniistligli yolunda yapilan izah ile ayni edatin konusma dilindeki
telaffuzu birbiri ile g¢elismektedir. Konusma dilinde bu edat, orta hece {inlisiinii
diisiirmek yerine o.tiL.rii seklinde hecelenmek suretiyle belirgin derecede vurgulu
soylenmektedir. Bu durumun agiklanabilmesi i¢cin de 6nemli ve gereklidir.
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2000: 94). Baska bir deyisle *étiirti > ET étrii seklinde bir
gelisim daha akla yatkindir. Su halde Eski Tiirkceden daha eski
bir donemde zaten orta hecedeki dar tnliyi diisiirmis bir
edatin sonralar1 orta hecede ayni iinliiyii tekrar tiliretebilecegi
dilin isleyisine ve kolaylik ilkesine ters diismektedir.

2. TT’deki étiirii edati, pek ¢ok arastirmacinin 6ne
sturdiigii gibi ET’deki étiirii edatindan da gelmis olamaz. Ciinkii
Eski Tiirkcede détiirii edatina rastlanmaz.3 ET’de var olan
edatlar 6trii/otro ve étgiirti/6tkiirii’dir (Erdal 2004: 328-340;
Gabain 2000: 94; Eraslan 2012: 275-308).

Dolayisiyla TT'deki 6tiirti edatimin  ET’deki 6tgiirti
edatindan gelmis olma ihtimali artmaktadir. ET’deki otgtirti
edatinin yapisi agiktir: 6t- fiili + -gtir- ettirgenlik eki + -ii zarf-
fiil eki. Ek basindaki /g/’lerin, Eski Tirk¢eden Eski Anadolu
Tiirkcesine (=EAT) gecerken distiigii bilinen bir durumdur
(Timurtas 1994: 52; Ustiiner 2015: 192; Sahin 2003: 43;
Ercilasun 2004:457; Ergin 1993:83-84): kapgak>kapak,
tamgak>tamak, kergek>gerek, kulgak>kulak, suwgar->suvar-,
edgti>eyti, yalgan>yalan, icgerti>igerti... vb. Bu yluzden ET'den
EAT’ye gecerken étgiirti edatinin da, ek basindaki /g/’nin
diismesiyle, 6tiirti sekline gelismesi gerekmektedir.

3 Eski Tirkce doéneminde 6tiirii sekli yalnmizca bir eserde, Kalyanamkara ve
Papamkara Hikayesinde taniklanmaktadir. Bu aykir1 durum Pelliot'un bu 6ykiiniin
dilinde “-gay icin -ga, -sar i¢in -sa, sizler i¢in siler, kergek icin kerek gibi klasik eski
Tiirkgeye gore ses agisindan evrim gegirmis ¢ok sayida dilsel bicim” (Hamilton 1998:
21’den naklen) oldugunu belirtmesiyle anlasilir bir hale gelmektedir. Yani
Kalyanamkara ve Papamkara Hikayesinin dili, doneminin diline gore ses ve bigcimce
ileri yonde gelismistir. Bu, ele aldigimiz konu acisindan su anlama gelir:
Kalyanamkara ve Papamkara Hikayesinde rastlanan étiirii sekli de evrim gecirmis
dilsel bicimlerden biri olmaldir. Tipki kergek>kerek ornegindeki gibi, bu eserde
rastlanan 6tiirii seklinin de, 6tgiirii edatindaki /g/'nin diismiis hali olmasi ¢ok
kuvvetli bir ihtimaldir. Bu eserden baska Eski Tiirkcede 6tiirti edatina rastlanmaz.
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otra otguri } b. Eski Tirk¢e Donemi

otra otard

c. Orta ve Yeni Turkce

,, i

otrl otard d. Modern Tiirkce

Eski Tirk¢ce doneminde var olan otrii ve Otgliri
edatlarinin devaminda sonraki dénemlerde sirasiyla é6trii ve
otirt sekilleri gorulir. Semada Modern Turkce doneminde
gorinen otkiirtii edati soluk renkle yazilmistir. Ciinki
digerlerinden anlamca farklidir. Makalede ele alinan étri,
Otglirti ve Otiirii sozleri, sebep bildirme isleviyle donmus
edatlardir. Ancak soluk renkle yazilan étkiirii sozii yalnizca
“icinden, boydan boya ...” gibi anlamlarda kullanilmaktadir. Bu
yluzden, Kirgiz Tiirkcesindeki dtkiirii ile Altay Turkcesindeki
otkiire sekilleri bu ¢alismanin kapsami disinda tutulmustur.

Tiirk Dilinde Otrii ve Otgiirii>Otiirii Edatlarinin
GOriniumu

Otrii, 6tgiirii ve otiirti edatlar1 bugiinkii pek ¢ok Tiirk
lehcesinde kullanilmaya devam etmektedir. Fakat baz
lehgelerde bu edatlardan yalnizca birinin daha yaygin oldugu,
digerlerinin ise hi¢ kullanilmadig1 dikkati ¢cekmektedir. S6z
konusu edatlarin Tirk dilindeki dagilhim diizenini tespit
edebilmek icin Orhun, Eski Uygur, Karahanl, Harezm, Kipgak,
Cagatay, Eski Anadolu, Osmanli, Tiirkiye, Azerbaycan, Gagavuz,
Turkmen, Karay, Kirgiz, Kazak, Tatar Turkceleri se¢ilmistir.
Sibirya grubundaki lehgelerin durumu ise ayrica belirtilecektir.

Orhun Tiirkgesi: Tespit edilebildigi kadariyla yalnizca
Tonyukuk ve Sine Usu yazitlarinda ve sadece 6trii edati goruliir.
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Kil Tigin ve Bilge Kagan yazitlarinda ise s6z konusu edatlardan
herhangi birine rastlanmamistir (Ergin 2015, Orkun 1994,
Tekin 2014, Aydin 2007, Aydin 2014, Sirin 2016: 287).

Eski Uygur Tirkcesi: Donem hakkinda bilgi sahibi
olabilmek icin Maytrisimit (Tekin 1976), Ug itigsizler (Barutcu
Ozoénder 1998), Huastuanift (Ozbay 2014), Kalyanamkara ve
Papamkara Hikayesi (Hamilton 1998), Uygurca Dort Catik
(Demirci 2015), Kuansi Im Pusar (Tekin 1993) ve Altun Yaruk
(Kaya 1994) adli eserler taranmistir. Belirtilen eserlerde 6trii
ve Gtglirti>otiirii edatlarinin kacar kez gectigi asagidaki tabloda
ayrintili olarak sunulmustur:

Tablo: 1
otgiiri
trii > otiiri
Maytrisimit 09 8> -
Uc itigsizler 4 ”
Huastuanift - > -
Eski ] _—
Uygur lyi ve Kotii P. 8
T. 2 >
Doért Catik 8
Altun Yaruk 11 48 >
Kuansi im .
Pusar
TOPLA 58>4=6
M| 10 2

Tabloda dikkati ¢eken ilk husus étrii ile dtgiirti>otiirt
sttunlar arasindaki asimetrik dagilimdir: Eserlerde otrii 710
kez, otglirii>6tiirti ise 62 kez ge¢mistir. Burada Eski Uygur
Tiirkcesi donemini karakterize eden edatin dtrii oldugu,
kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir. Tablonun diger siitununda
yer alan 6tglirii>otiri'niin ise Eski Uygurlar arasinda daha
azinlikta kalan bir grup tarafindan kullanildig1 distniilebilir.
Bu kisimdaki ise agirlik ise étgiirti seklindedir.*

4 Eski Uygurca metinlerde, beklenmedik sekilde, étiirii edatina da rastlanmistir. Edat
bu sekliyle yalnizca Kalyanamkara ve Papamkara hikayesinde tespit edilmistir. Bu
eserin dili, doneminin diline gore fonetik ve morfolojik olarak nisbeten daha gelismis
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Karahanl, Harezm ve Kipgcak Tiirk¢esi: Karahanh
Tlrkcesini temsilen Divanu Lugati't-Tirk (Atalay 1999),
Kutadgu Bilig (Arat 1979), Atebetii'l-Hakayik (Arat 1992) ve
Kuran Terciimesi (Ata 2004); Harezm Tiirk¢esini temsilen
Mukaddimetii’l-Edeb (Yiice 1993), Kisasi’'l-Enbiya (Ata 1997),
Husrev 1 Sirin (Hacieminoglu 2000), Nehcii'l-Feradis (Ata
1998); Kipgak Tiirkcesini temsilen ise Giilistan Terciimesi
(Karamanlioglu 1989), Miinyetii'l-Guzat (Ugurlu 1987), Et-
Tuhfetii'z-Zekiye Fil-Llgati't-Tiirkiyye (Atalay 1945) ve Kitdb
Fi’'l-Fikh  Bi'l-Lisani’-t-Turki (Agar 1989) adlh eserler
taranmistir. Asagidaki tablo, s6z konusu edatlarin bu eserlerde
kacar kez gectigini gosterir:

Tablo: 2
ot | owuri>
otura
Divanu Lugati’t-Tirk - - > -
Karahanl =y, o 4ou Bilig 125 > -
,;.. Atebetii’'l-Hakayik 2 - > -
Kuran Terciimesi - ->-
Mukaddimetii’l-Edeb - - > -
Harezm | Kisasii'l-Enbiya 1 - > -
T. Husrev ii Sirin 16 ->-
Nehcii'l-Feradis 23 ->-
Giilistan Terciimesi - ->-
Miinyetii’l-Guzat 1 ->-
Kipcak | Et-Tuhfetii’z-Zekiyye Fi’'l-Lugati’-t 2 .
T. Tiirkiyye
Kitab Fi Riyazeti’l Hayl 1 -> -
Kitab Fi'l-Fikh Bi'l-Lisani’t-Tiirki - 1>2
TOPLAM | 171 3

Karahanl ve Harezm Tirkcesinde, herhangi bir istisna
ile karsilasilmaksizin étrii’niin kullanildig1 gériilmiistiir. Kipcak
Tlrkcesinin ise genelinde otrii var iken, yalnizca bir eserde,
Kitdb Fi'l-Fikh Bi'l-Lisani't-Tirk’de (=KFF) étgiirti>étiirti

sekillere sahiptir. Dolayisiyla, eserin bu 6zelligi g6z 6niinde bulundurulunca étgiirii
edatinin gelismis sekli olan dtiirii’ye rastlanmasi olduk¢a makuldiir. Daha ayrintili
aciklama i¢in 3 numaral dipnota bakiniz.
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edatlar1 goriilmistiir.> Dolayisiyla Karahanli, Harezm ve Kipgak
Turkcesini karakterize eden edatin 6trii oldugu soylenebilir.6
Cagatay Tirkeesi: Cagatay Tiirkgesinin Lutfi Divam
(Karaaga¢ 1997), Sekkaki Divami (Eraslan 1999), Siban Han
Divani (Karasoy 1998), Leyli vii Mecnun (Celik 1993),
Muhakemetii’l-Lugateyn (Barutcu Ozonder 1996), Babiir Divani
(Yticel 1995), Hiiseyin Baykara Divanm (Yildirim 2010), Risale-i
Mize-dGzluk (Alyilmaz 2011) gibi belli bash eserleri
incelenmis, fakat bunlarda 6trii edatina rastlanmamistir.”
Yalnizca bir eserde, Seyh Siileyman Efendi S6zliigii'nde (=SSL),
otrii® edatinin kullanildigr gorilmistir (Kunos 1902: 156).°

5 Tablo 2’de verilenden daha ¢ok sayida eserin taranmasiyla olusturulmus Kipgak
Tirkgesi Sozliigiine gore de dtiirii edatina bu donemde sadece KFF adli eserde
rastlanmaktadir (Toparli vd 2003: 213).

6 Peki ama KFF adli eser neden genele aykiri bir tercihte bulundu? Bu sorunun
cevabini eserin dil 6zelliklerinde aramak gerekecektir. KFF, Memluk Kipcakgasina ait
bir eserdir. Bu eser lizerinde ¢alisan Mehmet Emin Agar, KFF'nin asagidaki tasnifte
2.b.'ye dahil edilebilecegini belirtir (Agar 1989: X1V):

Memluk Kipcakgasi
1. Asil Memluk Kipgakgasi
(Eserleri: Giilistan Terciimesi, Miinyetii'l-Guzat, Et-Tuhfetii’z-
Zekiyye Fi’'l-Lugati’-t Tlrkiyye...vs.)
2. 0guz-Kipgak Karisimi Dil Yadigarlari
a. Kipgak Unsurlarin Hakim Oldugu Ag1z
(Eserleri: Kitab Fi Riyazeti'l-Hayl... vs)
b.  Oguz Unsurlarin Hakim Oldugu Ag1z
(Eserleri: Kitab Fi’l-Fikh Bi’l-Lisani’t-Tirki... vs)

KFF adl eser, belki de tasidigi Bati (=0guz) Tirkeesi 6zellikleri ytziinden boyle
farkl bir tercihte bulundu.

7 Rastlanmamas1 dikkat cekici bir durumdur. Hemen oncesindeki donem olan
Harezm ve Kipgak Tirkeeleri devresinde goriilen 6trii edatina Cagatay Tiirkcesinde
neden rastlanmiyor? Ayten Atay da Cagatay Tiirkcesinde bu edatlardan herhangi
birine rastlamamis, onun yerine sebep edatlar1 olarak “sebebli, tufeyli ve ii¢lin”"i
tespit etmistir (Atay 2014: 70). Tablo 2’'ye gore, 6trii edati Karahanh Tiirkcesinde
127, Harezm Tiirk¢esinde 40 ve Kipgak Tiirk¢esinde yalnizca 4 kez taniklanmistir.
Ornek sayilarinda Cagatay Tiirkgesine gelindikge sert bir diisiis yasandig1 gériiliiyor.
Cagatay Tiirkcesinde dtrii'niin goriilmeme sebebi bu sert diisiisle ilgili olsa gerek.
Nitekim Cagatay Tiirkcesinin devami olarak Ozbek Tiirkcesinde de étrii ya da
Otgiirti>6tiirt edatlarindan herhangi birine rastlanmamaktadir (Yaman 2005).

8 SSL adli eser iizerine bir de Yiiksek Lisans tezi hazirlanmistir. Kunos'un étrii
okudugu maddebasi, bu tezde 6tiirii seklindedir (Durgut 1995: 66). Cagatay Tiirkgesi
Sozliigii adli eserde de bu kelime étiirii olarak maddebasina alinmistir.
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Fakat bu bir 6rnek biitiin bir déonemi kapsayamayacag icin,
Cagatay Tiirkgcesinde bu edatin artik kullanilmadig
soylenebilir.

Eski Anadolu ve Osmanh Tiirkgesi: Tarama Sozligu
(1996)’'nde dtiirti edatina ait 29, étrii edatina ait ise yalmzca 11
adet oOrnek siralanmistir. Bu rakamlar, edat tercihleri
arasindaki agirhigin étiirti lehine oldugunu géstermektedir.

Buraya kadar incelenen tarihi lehgeler ve bu lehgelerde
hangi edatlarin oldugu (“ X ”) ya da hangi edatlarin olmadig: ( “
- “) bilgisi asagida bir biitiin halinde sunulmustur:

Tablo: 3

otri | otgurii > otiiri
-> -
X>-

-> -

Orhun T.

Eski Uygur T.

Karahanlh T.

Harezm T.

Kipcak T.

Cagatay T.

Eski Anadolu - Osmanli T.

-> -

DR D> <

-> -

-> -
->X
|

Otrii, étgiirii>6tiirti edatlarinin giiniimiiz lehgelerindeki
gorinimleri ise soyledir:

Turkiye Turkcesi: Tirkce Sozliik'te madde basi olarak
yalnizca é6tiirii bulunmaktadir (2000:2236).

Azerbaycan Tirkgesi: Bu lehgeye ait kaynaklarda
yalnizca étrii edat1 goriilmektedir (Altayli 1994: 948; Axundov
1983: 556; Hiiseynzade 2007: 226; Li 2004: 370; Orug
1994:518). Ancak Iran’da Azerbaycan Tiirkcesine dahil edilen
Erdebil agzinda otiirii’ye rastlanmaktadir (Karini 2009: 213).

Gagavuz Tiirkgesi: Yalnizca 6tiirt’'ntin  kullanildig:
anlasilmaktadir (Orug 1994: 518).

>

9 Cagatay Tiirkcesinin onca eserinde 6trii'ye rastlanmazken neden yalnizca SSL'de
gorilldii? Bu, Cagatay Tiirkcesindeki genel egilime aykir1 durmaktadir. Caferoglu bu
eser icin “6zbedz Cagatayca sayillmaz” demistir (Caferoglu 1984: 228). Bu, SSL'nin
“Lugati Cagatay ve Tiirki Osmani” adin1 tasimasina ragmen, dili itibariyle klasik
Cagatayca bir eser olmadigl anlamina gelir. Dolayisiyla bu eserden klasik Cagatayca
dil 6zelliklerini tasimasi beklenmemektedir. Bu sebeple SSL’deki étrii klasik Cagatay
Tiirkgesine ait bir unsur degildir, seklinde yorumlanabilir.
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Horasan Tiirkcesi: Otirii edati kullamilmaktadir (Li
2004:370).

Tiirkmen Tiirkgesi: Otri edati vardir (Soyegow 2000:
497; Tekin vd 1995: 509; Kiyasowa vd 2015: 173; Kara 2005:
116).

Gunimiz Kipcak Lehceleri: Kuzey Grubu Tirk
Lehcelerinde Edatlar adli eserinde Alkaya bu gruba giren
lehgeler arasinda sadece Kirim Tatar ve Karay Tiirkcesinde 6trti
edatinin kullanildigini bildirmektedir (2002: 444). Ayni eserde
Otgtirti veya 6tiirti'niin ise hi¢ 6rnegi yoktur.

Sibirya Lehgeleri ve Cuvas Tiirkgesi: Sibirya
lehcelerinden Hakas Tiirk¢esindeki dtire, Sor Tiirkcesindeki
ottiire, Tuva Turkgesindeki 6ttiir, Yakutcada 6torti ve Cuvas
Tiirkcesindeki vitir edatlar1 her ne kadar 6t- fiilinin lizerine
gelen bir ettirgenlik eki ile tiiremis olsalar da, bu edatlar
climlelere “icinden, arasindan” anlamimi katmaktadirlar. Yani
sebep bildirme isleviyle donmus edatlar degillerdir (Li 2004:
368, 372). Bu yiizden konumuz disinda tutulmustur.

Gunimuz lehgelerinin edat kullamimlar1 asagidaki
tabloda 6zetlenmistir:

Tablo: 4
otgiirii > otiiri
trii
Tiirkiye T. ->X
Gagavuz T. ->X
Horasan T. ->X
Azerbaycan T. ->X
Tiirkmen T. ->-
Kirim Tatar T. ->-
Karay T. ->-
Kazak T. ->-
Kirgiz T. ->-

Tabloya bakildiginda Tirkiye, Gagavuz ve Horasan
Tirkcelerinde 6tiirii; Tiurkmen, Kirim Tatar ve Karay
Tiirkcelerinde ise 6trii edatinin tercih edildigi goriilmektedir.
Azerbaycan Tirkeesi ise ikili bir durum sunmaktadir. Burada
zihinlerde pek ¢ok soru sekillenmektedir: Lehc¢elerden bazilari
yalmizca otiirii'yi segerken, digerleri neden yalmizca otrii’'yl
tercih etti? Lehgelerin ¢ogunda edatlardan yalnizca biri
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yayginken Azerbaycan Turkcesinde her ikisinin birden gortilme
sebebi nedir? Bu edatlar giinlimiiz kuzey ve dogu grubu
lehgelerinden neden sadece Kirim Tatar ve Karay Tiirk¢esinde
var da digerlerinde yok? Kisacasi lehgeler arasinda 6trii ve
ottirti edatlar1 hangi esasa gore koyulasmis veya korelmistir?

Bu sorular1 cevaplayabilmek icin tarihi ve c¢agdas
lehgelerin edat kullanimlarina toplu halde bakmakta fayda
vardir:

Tablo: 5
otrii otgiiri > otiiri
Orhun T. X -> -
Eski Uygur T. X X>-
Karahanh T. X -> -
Harezm T. X -> -
Kipcak T. X ->-
Cagatay T. - ->-
Eski Anadolu - Osmanh T. X ->X
Tiirkiye T. - ->X
Gagavuz T. - ->X
Horasan T. - ->X
Azerbaycan T. X ->X
Tiirkmen T. X ->-
Kirim Tatar T. X -> -
Karay T. X -> -

Tabloya gore otiirii'yii kullanan lehgeler, Eski Anadolu,
Osmanl, Tirkiye, Gagavuz, Horasan ve Azerbaycan
Turkeeleridir. Bunlarin hepsinin ortak o6zelligi Turk dilinin
Oguz grubuna dahil olmalaridir. Su halde yukaridaki sorularin
cevabr olarak zihinlerde hemen dil ve etnik yapi iliskisi
canlanmaktadir. Fakat arada istisnalar da vardir.

Giilsevin, Tiirkcedeki Oguzca olan ve olmayan unsurlari
tespit etmeye c¢alistifi makalesinde tarihi lehcelerdeki
durumun farkli yorumlara agik olmasindan dolayr ¢6ziimi
“yasayan  diyalektlerin  karsilastirilmasinda”  bulmustur
(Gulsevin 2010: 61). Bu yiizden biz de s6z konusu edatlar ile
ilgili olarak dil-etnik yap1 iliskisini belirleyebilmek igin
oncelikle yasayan lehgelerin durumuna bakmakta fayda
goruyoruz.

Otrii ve étiirii edatlar: tespit edilebildigi kadariyla bugiin
yedi farkl lehcede yasamaktadir. Bunlardan bes tanesi Oguzca,
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diger iki tanesi ise Kipgakcadir. Oguz lehgeleri arasinda soz
konusu bu edatlarin dagilimi ilk bakista diizensiz gibi
gorunebilir. Fakat, Oguzcanin dilbilgisel 06zelliklerine gore
kendi icinde dogu ve bati olarak ikiye ayrildig1 bilgisi bu
tabloyu daha anlasilir kilmaktadir. Gorildigu lizere edatlarin
tercihleri ve Oguzcanin bu sekildeki tasnifi arasinda biiytik bir
uyum vardir:

Tablo: 6
otrii | otgiirii>otiiri
Tiirkiye Tiirkeesi - ->X
< Gagavuz Tiirkcesi - ->X
Bati Oguzca Horasan Tirkgesi (Korkmaz - ->X
2013:193)
. Azerbaycan Tiirkcesi X ->X
Dogu Oguzca Tiirkmen Tiirkcesi X -

Buna bakarak dtrii'niin dogu Oguzcada, 6tiirti'nlin ise
bat1 Oguzcada koyulastig1 goriilmektedir. Bu tespit ile edatlarin
Oguzca icindeki gortinimlerinin anlamli hale geldigi
soylenebilir. Fakat Kip¢ak grubuna ait olan iki leh¢genin (Kirim
Tatar ve Karay Tiirk¢esinin) 5 numarali tablodaki varlig1 nasil
aciklanmali? Bunu agiklamanin iki yolu vardir: 1. Etnik yapu ile
ilgili olabilir; 2. Bir etkilesim s6z konusu olmus olabilir. Eger
etnik yap1 ile iligkili olsaydi, Kipgak grubuna giren diger
lehcelerde de bu edatlar olmaliydi. Fakat diger Kipgak grubu
lehcgelerinde 6trii ya da étiirti'ye rastlanmamaktadir. Hatta bu
edatlarin aslinda Kirim Tatar ve Karay Tiirk¢esinin konusma
dilinde artik goriilmedigi, yalmzca sozliiklerde var oldugu
bilgisine de sahibiz (Alkaya 2002: 444). Anlasilan o ki, Kip¢ak
grubuna dahil bu iki lehce bile 6trii ve otgiirii>6tiiri’ylii tam
olarak benimseyememistir. Dolayisiyla etnik yap1 ile iliski
acisindan  bakildiginda burada anlamli  bir sonuca
ulasilamamaktadir. O halde diger agiklama yolu olan lehgeler
arasi etkilesim se¢enegini irdelemek gerekmektedir. Bunun icin
Kipcak grubu lehgelerinin kendi icindeki gruplanmasi
onemlidir. Bu lehceler ti¢ alt gruba ayrilir (Giilsevin 2007: 303):
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Tablo: 7

1. Grup 2. Grup 3. Grup
Kirgiz Tiirkgesi Tatar Tilirkgesi Karay Tiirkeesi
Kazak Tiirkcesi Baskurt Tiirkeesi | Kirim Tatar Tiirkgesi
Nogay Tiirkcesi Karacay Balkar Tiirkcesi
Karakalpak Tiirkgesi Kumuk Tiirkgesi

Kipcak lehcgelerinin alt gruplan ile ilgili olarak S.
Giilsevin sunlar soyler: “Kirgiz, Kazak, Nogay ve Karakalpak
Turkcesinde goriulen Oguzca unsurlar, daha ziyade Eski Tiirk
yazl dili doneminden kalan uzantilar seklindedir. Tatar ve
Bagkurt Tirkcesindeki unsurlar ise, 06zellikle Osmanl
donemindeki yazi dilinin kultiirel etkisi olarak gorilir.
Karaycanin da dahil oldugu diger grubun miinasebetleri ise,
hem Selcuklu donemi, hem de Osmanl donemindeki iliskiler ve
cografi yakinliktan kaynaklanmaktadir.” (Giilsevin 2013: 303).
Bu ifadeden de anlasildigi lizere, diger Kipcak lehcelerine gore
Kirim Tatar ve Karay Tirkcesinin de dahil oldugu 3. grup
lehcelerde Oguzca unsurlar daha fazladir. Dolayisiyla bu iki
Kipcak lehgesinde var olan étrii, boyle bir etkilesimin sonucu
olmus olabilir. Boylelikle, diger Kipcak lehcelerinde otrii'niin
neden gorilmedigi de anlam kazanmis olur.

Fakat burada ¢oziilmesi gereken bir baska sorunla daha
karsilasilir: Osmanli Tiirkgesinde hem étrii hem de 6tiirti
goriliiyordu. O halde Eski Anadolu ve Osmanl Tiirkcelerinden
etkilenen Kirim Tatar ve Karay Tirkceleri nicin otiiri’yi
almadi1? Tercihini neden sadece étrii’den yana yapti1?

Soyle diisliniilebilir; 6 numarali tabloda étrii’niin dogu
Oguzcasma 0zgiu oldugu anlasilmisti. Dogu Oguzcay1 bati
Oguzcadan ayiran esas faktor, icinde barindirdigi Oguzca
olmayan o6zelliklerdir. Azerbaycan Tirkgesinin Oguz grubuna
girmesine ragmen, yogun bir sekilde Kipcak ve Karluk gibi
Oguzca olmayan lehgelerin  ozelliklerini de tasidigl
bilinmektedir (Heyet 2004: 13; Yiice 1997: 513; Ceferov 2007:
8-9). Ornegin, denk ciftlerden bulmak yerine kullanilan tap-,
istrmak yerine kullanilan disle-, kendi yerine kullanilan 6z ve dal
yerine kullanilan budag kelimeleri bu lehgedeki Oguzca
olmayan sekillerdir (Gulsevin 2007). Ayni durum Tiirkmence
icin de gecerlidir. Tirkmence Oguz grubuna dahil olmasina
ragmen “Cagataycanin tesirinde gelisen bir yazi dili oldugu i¢in
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Tiirkgcenin dogu ve kuzey kolunda yer alan lehgelere ait
ozellikler de tasimaktadir” (Kara 2005: 5). Ornegin
Tirkmencede -An ekinin 6grenilen gecmis zaman eki olarak
kullanilmasi Kipgakea bir etkidir (ilker 1997: 102). Ayni sekilde
bu lehgede var olan kendi yerine 6z, bulmak yerine tap- sozleri
de Oguzca olmayan sekillerdir (Giilsevin 2007).

Bu bilgiler 1s181nda 6trii'niin, Oguzca olan ve olmayan
unsurlari barindiran lehgeler tarafindan; étiiri’niin ise yabanci
lehce etkilerinin olmadigi’® Oguz lehgeleri tarafindan
koyulastirildig1 sonucu ortaya cikmaktadir.

Edatlarin giinimiiz lehgelerindeki diizenli dagiliminin
tarihi lehcelerdeki durumla da desteklenmesi gerekmektedir.

Eski Tiirkce doneminde é6trii ve otgtirii birlikte yer alir.
Ardindan gelen Karahanli Tiirkgesi donemi ile birlikte Tiirk dili
lehcgelere ayrilmaya baslar. Karahanli’dan sonra gelen Harezm
ve Kipcak Tirkgeleri Tiirk dilinin dogu kolunu, Eski Anadolu ve
Osmanl Tiirkeeleri ise bat1 kolunu olusturur. Turk dilinin tarihi
donemlerindeki bu gruplandirma ile s6z konusu edatlarin
dagilimlar arasinda buiyiik bir paralellik oldugu goriiliir.

Eski Turkge
L (otgiiri-otril)

Karahanh Tarkgesi

I (Gtrii)
Eski Anadolu Tarkgesi Harezm-Kipcak Tarkcesi
L (8tiird-otri) < — (Otiirii- trii)
Osmanh Tarkcesi Cagatay Turkgesi
(Gtari) L )
Turkiye Turkgesi
L (Btiiri)

10 Aslinda bdyle bir lehce olamaz. Kastedilen sey, etkilerin en az oldugu lehcedir.
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Harezm ve Kipcak doneminde edatlarin her ikisine de
rastlanmaktadir fakat dtrii'niin étiirii’ye olan tstlnligi dikkat
ceker. Bu durum, Tirk dilinin dogu kolunu olusturan ilk
donemlerinde (Karahanl, Harezm, Kipgak Tiirkgeleri) Kipcak
ve Karluk gibi lehgelerin kendi karakteristik o6zellikleri hizla
koyulasmaya baslarken, bir yandan Oguzca etkiler de devam
etmekteydi seklinde yorumlanabilir.l? Dogu kolunda modern
donemlere yaklastikca étrii’'niin de korelmeye basladig, hatta
artik Cagataycada hi¢ kullanilmadig1 goriliir. Dogu kolunda
modern doénemlere gelindikce edatlarin giderek korelmesi
onemlidir. Bu gruptaki lehceler dncelikle étgiirti’yii terk etmis,
daha sonra ise é6trii’den de vazge¢mistir. Bu korelme, muhakkak
ki kuzey ve dogu lehgelerinin kendi karakteristik yapilan ile
ilgilidir. Bu ylzden Dogu Turkeesinin diger ozellikleriyle
kaynasamamis ve yadirganmistir. Bati kolunun ilk dénemi olan
Eski Anadolu Tiirkcesinde ise Karahanli doneminden gelen
dilbilgisi unsurlar1 siirdirilirken bir yandan Oguzca agiz
ozellikleri konusma dilinden hizla yaz1 diline girmeye
baslamisti (Korkmaz 2013: 83). EAT'de otiirti ve étrii
edatlarinin her ikisinin birden varligli bununla a¢iklanabilir.
Fakat EAT'de agirhk otirii lehinedir. Nitekim Oguzca
ozelliklerin iyiden iyiye koyulastigi Osmanli ve Tirkiye
Tiirkgesinde ise artik yalnizca étiirii ile karsilagiimaktadir.

Sonug¢ ve Degerlendirme

1. Turkiye Tirkcesindeki étiirti edati Eski Tirkgedeki
otgiirii edatindan gelmis olmalidir. Eski Tirkceden Bati
Tlrkcesine gecerken ek ve hece baslarindaki /g/’ler diistigi
icin kelimede étgiirti>étiirti seklinde bir degisim yasandigl
distnilebilir. Eski Tirkcedeki otrii ise, bu haliyle giinlimiize
kadar kullanila gelmistir.

2. otrii ile otiirti edatlarinin kullanildigi lehge gruplar: da
birbirinden farklidir ve edatlar bu gruplandirmalara paralel bir
dagilim diizeni arz etmektedir. Modern dénemde bat1 Oguzcada
otiirti; dogu Oguzcada ise otrti edati kullanilmaktadir. Kipcak

11 Karahanli ve Harezm-Kipgak Tiirkcesi donemlerine ait eserlerdeki Oguzca
unsurlarla ilgili pek ¢ok ¢alisma yapilmistir. Bunlardan bazilar i¢i bk. Giilsevin 2007,
Kaymaz 2002; Aktan 2012... vb.
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lehceleri arasinda ise yalnizca Oguzca etkisinin yogun olarak
goruldigi tclinci alt grup lehcelerinde ve yalnizca étrii edati
ile karsilasilmaktadir. Biz bu alt grup lehcelerinden simdilik
Kirim Tatar ve Karay Tiirkgelerinde var oldugunu tespit
edebildik. Ancak gelecekte bir giin bu alt gruba giren Kumuk ve
Karacay-Balkar Tirkcesinde de varliginin tespit edilmesi,
sasirtict olmayacaktir. S6z konusu edatlarin yerine yasayan
Kipcak grubu lehgelerinde sebep, icin... gibi ciimlede ayni islevi
goren, sebep bildiren baska edatlar kullanilmaktadir.

4. Otrii ve 6tiirti'niin her ikisinin de Oguzlarca (daha ¢ok)
kullanildigy, fakat étri’'ntin (ister Oguz lehgeleri icinde olsun,
ister Kipgak lehgeleri arasinda olsun, netice itibariyle) Oguz-
Kipcak unsurlarinin birlikte gorildigi sahalarda yasadigi
tespit edilmistir. Bu sebeple étiiriiniin daha saf Oguzca,
Otrii’'niin ise Kipcagimsi’2 oldugu sonucuna varilabilir.
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