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X1V — XV. Yiizyil Tarihi Tiirk Yazi Dillerinde Leh¢e Karismalar: adiyla kaleme alinan
eser, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tiirk Dili ve Edebiyat1 Eski Tiirk Dili
Ana Bilim Dal1 kadrosunda gérev yapmakta olan Dr. Ogretim Uyesi Cihan Dogan tarafindan
hazirlanmistir. Bu eser Dogan’in 2020 yilinda tamamlamis oldugu “XIV-XV. Yiizyil Tarihi
Tiirk Yazi Dillerinde Dil Karismalar1™' adli doktora tezinin genisletilmis halidir.

Eserde XIV — XV. yiizy1l Harezm ve Memlik sahalarinda yasayan Tiirk topluluklarinin
dillerinde meydana gelen dil karigmalari ortaya konmus ve bulgular temas lehge bilim kuramsal
gercevesinde incelenmistir.

1 Cihan Dogan, XIV-XV. Yiizyil Tarihi Tiirk Yaz1 Dillerinde Dil Karismalari, (Doktora tezi, Ankara Universitesi,
2020).
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XIV = XV. Yiizyil Tarihi Tiirk Yazi Dillerinde Lehce Temaslari Uzerine Bir Degerlendirme

Eser, alt1 boliimden olugmaktadir. Eserde yer alan
boliimler ve sayfa araliklart su sekildedir:
e “Tarihi Tiirk Dillerinde Leh¢e Karigsmalari
Uzerine Diisiinceler” (s.29-53)

¢ “Calismanimn Derlemi Olusturulurken Ele XIV-XV. Yiizyil
i Tarihi Tiirk Yaz
Alinan Eserler” (s.53-62) | Dillerinde

+  “Toplum Dil Bilimi Kuramlari” (s.63-78) Kaﬁ::f:lm
o “XIV-XV. Yiizyil Tarihi Tirk Dillerinde
Lehge Temas Sahalar1” (s.79-103)
o “XIV-XV. Yiizyil Tarihi Tiirk Yazi Dillerinde
Uzun Siireli Lehge Temaslar1” (s.103-130)
o “XIV-XV. Yiizyil Tarihi Tiirk Dillerinde
Lehge Temas Siirecini Degerlendirmede
Olgiit Olarak Ele Alinan Ogeler” (s.133-394) @, i

Eserin girig kisminda, sosyal etkenlere bagl dil [
degisimleri iizerine bir degerlendirme yapildiktan

Cihan DOGAN

sonra toplum dil biliminin ne olduguna ve hangi alanlar lizerinde ¢alistigina dair agiklamalarda
bulunulmustur. Hemen ardindan kitabin da konularindan birini olusturan temas leh¢e bilimine
deginilmistir. Temas lehge bilimi disiplininin ne oldugu agiklanmig ve temas lehge biliminde
esas olan uzlagma kuramimdan bahsedilmistir. Bu konuyla ilgili Tirkiye’deki tek ¢alismay1
Sahru Pilten’in yaptig1 belirtilmistir. Bu agiklamalar neticesinde genisletilmis orta dil konusuna
gecilmis ve konu ile ilgili drnekler verilmistir. Tarihi Tiirk lehgelerinin XIV-XV. yiizyillar
arasindaki temas siirecinin Memlik ve Harezm sahalarinda yasandigi agiklanmigtir. Memlk
ve Harezm sahalarinda yasanan bu siirecin toplumsal yapiya bagli olarak farkliliklar gosterdigi
hususunda da agiklamalarda bulunulmustur. XIV-XV. yiizyildan sonra farkli sahalarda yaganan
lehge temas siiregleri sonucunda karisik lehgeli eserler ortaya konuldugu belirtilerek konuyla
ilgili incelemeler bu iki saha ile sinirli tutulmustur. Ayrica kitapta bazi konulara neden yer
verilmediginden de bahsedilmistir. Ornegin, lehge temas siirecini yansitan eserlerden olan
Ali’nin Kissa-i Yiisuf’u sebepleri agiklanarak ¢alismanin derlemi disinda tutulmustur.

Eserin giris kisminin sonunda bir tablo yer almaktadir. Bu kisim konuyu incelemeye
baglamadan dnce okuyuculara somut bir veri sunmasi bakimindan énemlidir. Kitapta ele alman
tarihi donemler ve bu donemlere ait incelenen eserler tablo iizerinden gosterilmek suretiyle
ifade edilmistir.

Giristen sonra “Tarihi Tiirk Dillerinde Lehce Karigsmalar1 Uzerine Diisiinceler” baslikl
ilk boliim gelmektedir. Bu boliimde, “olga-bolga” ve “karisik Oguz-Kipgakgast” terimleri
ile ilgili goriisler tartisilmigtir. Bu konularla ilgili varsayimlarin giiclii ve zayif yanlari ortaya
konulmustur. “*Olga-bolga’ ve ‘Olgay-bolgay’ Terimleri Farkli Temas Tiirlerine Isaret Ediyor
Olabilir mi?, Isk-ndme Yazar1 Mehmed, ‘Olgay-bolgay Ibareli’ Esere Neden Tatar Dili
Demistir?, Karisik Lehce Ozellikli Uzlasma Dili (Koine) Standart Dil veya Edebi Yaz1 Dili
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Olabilir mi?” sorularinin cevaplar1 kaynak gosterilerek verilmistir. Bununla birlikte “Memlik
Kipgakgasi, Asil Memlik Kipgakeasi” isimlendirmelerinin o donemin eserlerinin dilini yansitip
yansitmadigi tartisilmis ve Memlik sahasi eserlerinin siniflandirilmasina dair yeni bir bakis
acist getirilerek bu hususta s6z konusu olan dénemler i¢in yapilan farkli isimlendirmeler de
-karisik lehgeler / karigik dilli eserler- dile getirilmistir. Yazar, bu goriisleri agikladiktan sonra
kendi varsayimlarini ortaya koyarak konuyla ilgili diisiincesini aktarmistir. Yazara gore,
“Bir eserde karisik lehge 6zelliklerinin goriilmesi o eserin yaz1 dili kurulmadan dnceki gegis
devresine ait oldugunu gostermez. O bolgede temas durumunda birden fazla lehge bulundugunu
gosterir” (s. 32).

Kitapta o donemlerde eser vermis kisiler ve onlarin kullandiklari dilden de bahsedilmistir.
Bunlardan biri Mevlana’dir. Mevlana’nin Tiirkge olan beyitlerinde Dogu sahasina ait 6zellikler
bulundugu ancak bu 6zelliklere bakilarak Anadolu’da karigik lehgeli dil kullanimindan
bahsedilemeyecegi vurgulanmistir. Mevlana’ nin eserlerinde Dogu sahasina ve Oguzca’ya
ait unsurlar bulundugu ancak bunlart birbirine karistirmadan kullandig1 ifade edilmistir. Bu
noktada, Mevlana’nin yonelme hali eki i¢in her zaman Oguzca +(y)A, genis zaman eki i¢in her
zaman —(X)r —men .. bigimlerini kullanmasi 6rnek olarak verilmistir. Bu sekilde Mevlana’nin
bir ek i¢in her zaman ayni formu kullandig1 gdsterilmistir. Bu durumun Mevlana’nin eserlerini
karisik lehgeli eserlerden ayri tuttuguna deginilmistir. Karigik lehgeli eserlerde bir ek i¢in ayni
satirda dahi farkli kullanimlarin s6z konusu olduguna fakat Mevlana’'nin eserlerinde belirli
formlarda Dogu sahasi, belirli formlarda da Oguzca 6zelliklerin kullanmasinin onun kendisine
has bir 6zelligi olduguna dikkat ¢ekilmistir.

Karisik dillilik konusundan sonra Memlik sahasi eserlerinin siniflandirilmasi ve adlandirilmasi
konusuna aciklik getirilmeye calisilmistir. Oncelikle “Olga-bolga” ibareli eserlerin Memlik
sahas1 temas lehgesi iriinleri olduguna dair bulgular kaynaklariyla agiklanmustir. Ornek olarak
da “Olga-bolga ibareli eserlerde bulunan bol- ~ ol-, bar- ~ var- vb. degiskenlerin 1312°de
yazilan Kitabii'I-Idrdk li-Lisani’l-Etrdk 'te lehge kaydi verilmeden bulundugu (s. 44)” bilgisi
verilmistir. Memlik sahasi eserlerinin siniflandirilmasi hakkinda Kun ve Eckmann’dan 6rnekler
gosterilmistir. Onlarin kullandigi “Asil Memlik Kipgakgas1” teriminin dilsel gostergelere bagli
bir siniflandirma olmadig1 sdylenmis, bu terimin tartismali bir terim olduguna deginilmistir.
Yine burada Ahmet Bican Ercilasun’un Tarihi Tiirk leh¢elerinin siniflandirilmasinda kullandigt
adlandirmaya dikkat ¢ekilmistir. Ercilasun’un Tiirk Dili Tarihi adli kitabinda Memlik Kipcakgasi
terimini hi¢ kullanmadig1 bunun yerine Harezm-Kipgak Tiirkgesi seklinde bir baslik actigi
vurgulanmistir. Yazar, bu konuyla ilgili 2014 yilinda yapmis oldugu kendi yiiksek lisans tezinden
de bahsetmistir. Bu tez igerisinde Asil Memlik Kipgakgasinin Kipgakcay1 ne kadar yansittigini
karsilagtirmali olarak ortaya koydugunu belirtmistir. Téim bunlardan hareketle yazara gére Memlik
Kipgakeasi kullanimi1 Memliik sahast eserlerinin dil 6zelliklerini tam olarak yansitmamaktadir.
Bu sebeple bu terimin kullanimi dogru degildir.

“Caligmanin Derlemi Olusturulurken Ele Alinan Eserler” baslikli ikinci boliimde, incelenen
eserlere yer verilmis ve Tarihi Lehgelere Ait Gramer Yapilarini Barindiran Eserler, Harezm
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Temas Lehgesi ile Yazilan Eserler, Tarihi Kip¢akca Eserler, XIV. Yiizyil Memlitk Temas Lehgesi
Dil Ozelliklerini Yansitan Eserler, XIV. Yiizyil Memlitk Sahast Harezm Kaynakli Prestij Leh¢esi
ile Yazilan Eserler, XV. Yiizyil Memlitk Temas Lehgesi Dil Ozelliklerini Yansitan Eserler seklinde
basliklandirmalar yapilmistir. Bu basliklar altinda Divanu Lugati t-Tiirk, Codex Cumanicus,
Kitabii’l-Idrak li-Lisani’l-Etrak, Miinyetii’l-Guzdt basta olmak iizere yirmi alt1 eserle ilgili
icerik, niisha, yazilis tarihi, yazar ve iizerine yapilan ¢aligsmalar kapsaminda bilgiler verilmistir.
“Toplum Dil Bilimi Kuramlari” baglikli ii¢iincii boliimde, giris kisminda kisaca deginilen
temas lehge bilimi konusuna ayrintilt bir sekilde yer verilmistir. “Temas Dil Bilimi” kavrami
kisaca su sekilde tanimlanmustir: “Iki veya daha fazla dilin etkilesimiyle dilsel temas olusur.
Toplum dilbiliminde temas terimi, diller veya lehgeler arasinda cografi bir siireklilik ve sosyal
yakinlik durumuna atifta bulunmak igin kullanilmaktadir (s. 64)”. Ac¢iklamanin ardindan temas
halinde olan dilleri ve onlarin alt birimleri olan lehgeleri inceleyen bilimin temas dil bilimi
oldugu belirtilmistir. Bu kavramin alt basliklari olan alt katman, iist katman, yan katman, iki
dillilik, karma dil, kirma dil gibi kavramlara da dikkat ¢ekilmistir. Bu kavramlardan hareketle
temas dil biliminin lehgelerden ¢ok diller arasindaki temas siireglerini inceledigi vurgulanmustir.
Ikinci olarak Temas Lehge Bilimi kavramini ele alinarak “Kisa veya Uzun Siireli Uzlasma,
Ara Lehge, Asir1 Lehgecilik, Ortaklagsma, Basitlestirme, Esitleme, Karisma” gibi kavramlarin
ayr1 ayri tanimlart yapilip temas dil bilimi igerisindeki yerleri agiklanmistir. Dil temasi teriminin
“temas halindeki karsilikli anlasilirliga sahip olmayan iki dil sistemini”; lehge temasi teriminin
ise “ayni dilin temas halindeki karsilikli anlasilirliga sahip en az iki degigkesini ifade ettigi
(s. 64)” belirtilmistir. Ayrica dil temasi teriminin lehge temasi teriminden daha eski oldugu
vurgulanarak lehge temast ile ilgili galismalarin son yillarda arttigindan da bahsedilmistir. Her
iki temas arasinda farklilik olabildigi gibi benzerliklerin de bulundugu séylenmistir.
“XIV-XV. Yiizyil Tarihi Tiirk Dillerinde Lehg¢e Temas Sahalar1” baslikli dordiincii boliimde,
Harezm ve Maveraiinnehir cografyasmin sinirlart hakkinda bilgi verildikten sonra Islamiyet
oncesi bu sahada yasayan Tiirklerden bahsedilmistir. Bilim diinyast Maveratinnehir’in
Tirklesmesini XI. ylizyilda Selguklulara dayandirsa da Tiirklerin bolgedeki varliginin
VILI. yiizyila ve daha dncelere gotiiriilebilecegi agiklanmustir. Cin, Bizans, Ermeni ve Islam
kaynaklariin da buna delil oldugu sdylenmistir. Bunlarin ardindan bu sahalarin ilk Miisliiman
sahipleri Bat1 Karahanlilar hakkinda bilgi verilmistir. Karahanlilarin dogu ve bati olmak tizere
iki ayr1 merkezi yonetime ayrilmasiyla Bat1 Karahanlilarin merkezinin Buhara oldugu ve
Islamiyet ile birlikte yoniinii Maveraiinnehir’e ¢eviren Karahanlilarin XI. yiizyilda bdlgenin
sahibi konumuna geldikleri belirtilmistir. Karahanlilardan sonra Oguzlarin Harezm’e gelisine
ve Selcuklularin bolgeye olan hakimiyetlerine deginilmistir. Bu bdliimde Harezm ve Memlik
sahasinin kiiltiirel hayatindan, burada konusulan edebi dilden bahsedilmistir. Harezm yaz1 dilinin
bolgedeki Tiirk¢e konusurlarinin direttigi ortak anlasma araci oldugu belirtilerek buna 6rnek
olarak Kisasii’I-Enbiya verilmigtir. Harezm sahasinin temas dil lehgesi i¢cinde anilmasina da
aciklik getirilmistir. Harezm’de -Oguzlarla mesk{n bir bolgesinde- yasayan Oguz Tiirkii niin
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Islamiyet’le yeni tamismis Mogol yoneticiye Harezm Tiirkcesiyle bir eser yazdigi; Oguz ve
Mogol un ortak anlagma aracinin Harezm temas lehgesini olusturdugu ifade edilerek bu konuya
dair agiklamalar yapilmigtir.

Bu bdliimde “Memlik Sahasi” baslig1 altinda Memlik sahasinin yayilma alani, Memlak
sahasindaki Tiirkler, Tolunogullari, Ihsidiler basta olmak {izere bu sahada yasayan diger Tiirk
devletleri, bu devletlerin kiiltiirel hayatlar1 hakkinda bilgiler verilmistir. 14. ylizyilda Misir
ve Suriye’de Arapga ve Tiirkge konusuldugu, Memliklerin ise tercih ettigi konugma dilinin
Tiirkge oldugu belirtilmistir. Memliklerin resmi islerde Arapga kullanmay1 reddettikleri ve
Tirkee ceviri i¢in terciiman kullandiklar1 da vurgulanmistir. “Memlik Sahasinda Tiirkce”
basligr altinda “Bahri Memlikler Déneminde Tiirk¢e” ve “Burci Memlikler Déneminde
Tiirkge” olmak tizere iki alt basliga yer verilmistir. “Bahri Memlikler Doneminde Tiirkge”
alt basliginda Tiirk¢enin kullanim alanlarina deginilmistir. Tiirkge bu donemde Memlik
memurlarinin konugma diliyken ayrica Suriye’de bir yazi dili olarak kullanilmistir. Memlak
sahasinda Oguz, Kipgak ve diger Tiirk boylarinin birbiriyle temasinin 13. yiizyilda basladigi
belirtilmistir. Bu temastan yiiz yil sonra 1312°de yazilan Kitdbii I-Idrdk li-Lisan il-Etrdk’ta
sik¢a Tiirkistan, Tiirkmen ve Kipgak dilindeki yapilara atifta bulunulmustur. S6zliikk yazari1 EbG
Hayyan’1n sozliikte tanimladigi dilin adinin “Tiirkiyye’ olduguna dikkat ¢ekilmistir. Bunlarin
disinda 14. yiizy1lda Memlik sahasinda yazilan eserlerde ayni gostergeyi isaretleyen degiskeli
kullanimlar bulundugu ifade edilmistir. Bu durumun eserin hangi lehgede yazildigini anlamay1
giiclestirdiginden de bahsedilmistir. Buna bir 6rnekle agiklik getirilmistir. Rus klasik dilbilimei,
Slavist, sarkiyatci Fyodor Yevgenyevi¢ Kors™un (1843—-1915), Kitab-1 Mecmii-1 Terciimdn-i
Tiirki ve Acemi ve Mugali’nin dilini Tiirkmence olarak tanimladigi, 17. yiizy1l Osmanli alimi
Molla Salih’in ise ayni1 eseri Kipgak sahasinda konusulan Tatarca’dan saydigi belirtilmistir.
Bunlara bagli olarak 14. yiizy1l Memliik sahasinin temas halindeki Tiirk topluluklarina ait bazi
dil 6zelliklerinin birbirine karistigina ve EbGi Hayyan gibi dilciler igin bu dil 6zelliklerinin
artik lehgesel gostergeleri igermeyen bir donemi kapsadigina vurgu yapilmastir.

Burci Memlikler doneminden bahsedilen kisimda, 14. yiizyilda Memlik sahasinda tek
bir leh¢eden ziyade prestijli bir iist leh¢eyi aramanin daha yerinde olacagi belirtilmistir. Bu
hususta 14. ylizyil Memliik sahasindaki Tiirk¢e ile 15. yiizy1l Memlik sahasi Tiirkgesi iki kisma
ayrilmustir. 14. yiizyilda farkli boylardan bir araya getirilen temas leh¢esinden bir de 14. ylizyil
ortalarindan itibaren bdlgeye yerlesen ve sahadaki temas lehgesini kullanarak yetismeyen
Kipcaklarin getirdigi Harezm kaynakli prestij lehgesinden bahsedilmistir. Kipcaklarin bélgeye
getirdigi Harezm kaynakli prestij lehgesi ile 14. ylizyilda siirli sayida eser verilirken 15.
ylizyilda Oguzca etkilerle daha fazla eser verilmeye baslandigina dikkat ¢ekilmistir. Buradan
hareketle 15. yiizyil temas lehgesinin, 14. yiizyildaki temas lehgesinden daha fazla Oguzca’ya
yakin ozellikler gosterdigi ifade edilmistir.

“XIV-XV. Yiizy1l Tarihi Tiirk Dillerinde Uzun Siireli Lehge Temaslar1” adli besinci bolimde
ortaklagma kavramina aciklik getirilmistir. Belirli sartlar altinda lehgelerin birbirleriyle
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temasa gegebildigi ve bir bolgede farkli lehge konusurlarini bir araya getiren kitlesel goglerin
kisa siireli uzlagsmalari uzun siireli uzlasmalara ¢evirebilecegi belirtilmistir. Bu siire¢ belli
agamalardan olusmus ve bu siirece “ortaklagma (koinization)” ad1 verilmistir. Bu noktada
“Ortaklagma Siirecinin i1k Asamas1: Karisma”, “Ortaklasma Siirecinin Ikinci Asamasi: Esitleme”,
“Ortaklagmanin Son Asamasi: Basitlestirme” bagliklart agilmistir. Bu basliklar altinda da Harezm
Temas Lehgesi, XIV. yiizyil Memlik Temas Lehgesi, XIV. Yiizyil Memlik Temas Lehgesinde
Asirt Diizeltmeler -fonetik, morfolojik ve sentaktik agidan gergeklesen diizeltmeler- basta
olmak iizere pek ¢ok konuya deginilmistir. Ortaklasmanin ilk agsamasini olusturan karigsma
stirecinin XIV-XV. ylizyillar arasinda Harezm ve Memlitk Sahalarinda yasandigi belirtilerek
aciklamalar yapilmistir. Bu sahalarda olugan uzlasma lehgelerinin -temas eden topluluklarin
durumuna gore farkliliklar gostermekle birlikte- karigma dénemini yogun olarak yansittigi
vurgulanmigtir. Bu duruma gore lehge karismast Harezm sahasinda olusan uzlagma siirecine
bagli temas lehgesinde goriilmistiir. Karismalar; fonetik, morfolojik ve leksik seviyede meydana
gelmistir. Harezm sahasinda olusan uzlagma siirecinde de temas durumundaki farkli lehgelere
ait degiskeli yapilar kullanilmistir. Harezm sahasinda prestij dili olan Karahanli Tiirk¢esinin
fonetik gostergeleriyle, temas durumundaki Oguzca ve Kipgakga dgelerin kullanilmasi sonucu
degiskeli yapilar iiretilmistir. Degiskeli yapiya drnek vermek gerekirse:

*  Karahanl Tiirk¢esi —d-/-d ~ Oguzca ve Kipgakca —y-/-y

»  Karahanl Tiirk¢esi m- ~ Oguzca b-

Kitabin bu boliimiinde, Harezm temas lehgesinde ortaya ¢ikan yapilarda fonetik tekillik
bulunmadigi ifade edilmistir. Kullanim siklig1 fazla olan kelimelerde varyantlasmanin daha az
olduguna, kullanim siklig1 az olan kelimelerde ise varyantlasmanin daha fazla olduguna dikkat
cekilmistir. Ortaklagma siireci igerisinde ara formlarin da ortaya ¢iktigina deginilip Harezm
temas lehgesinde bir fonetik degiskede ara form ortaya ¢iktiginin bilgisi verilmistir. Bu hususta
~y degiskesi i¢in “ayak” kelimesi 6rnek gosterilmistir. Harezm temas lehgesinde ortaya ¢ikan
kelime i¢i ve sonu d ~ y degiskesinin Eski Tiirk¢eden beri kullanilan ve degiskeli bigimi
olmayan “kadeh” anlamindaki ayak kelimesine gecerek Tarihi ve Cagdas Tiirk Lehgelerinde
bulunmayan “kadeh” anlamindaki adak varyantini ortaya ¢ikardigina vurgu yapilmistir.
Eserde, Harezm temas lehgesinin s6z varliginin, temas halindeki lehgelere ait kelimelerin
degiskeli kullanimin1 yansittig1 belirtilmistir. XI. yiizy1lda Kasgarli Mahmud’un Oguzca olarak
kaydettigi kelimelerden otuz dort tanesinin Karahanl Tiirk¢esi-Oguzca arasinda taniklanmig
oldugu soylenmistir.

Altinc1 boliim “XIV-XV. Yiizyil Tarihi Tiirk Dillerinde Lehge Temas Siirecini Degerlendirmede
Olgiit Olarak Ele Alman Ogeler” basligini tasimaktadir. Bu baslik altinda ilk olarak “Fonetik
Ozellikler”, “Morfolojik Olgiitler”, “Leksikal Birimler” seklinde 3 alt baslik olusturulmustur.
Bu béliimde daha fazla bagliklandirma yapilarak ve alt basliklar gerektigi sekilde aciklanarak
okuyucunun konuyu daha iyi anlayabilmesi saglanmistir. Ornegin, fonetik 6zellikler baslig
altinda degerlendirilen —d-/-d ~ -y-/-y degiskesi veya b- ~ m- degiskesi; Harezm temas
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lehgesinde, tarihi Kipgakg¢ada, Memlik temas ve prestij lehgelerinde ayr1 ayri ele alinmuistir.
Anlatimlarin ardindan bulgular ayrica tablolar halinde gosterilmistir. Agiklamalar yapilirken
degiskelerin hem o tarihi lehge igerisindeki durumu ele alinmig hem de goriilen degisikliklerin
hangi eserlerde olduguna dair bilgiler verilmistir. Ayni tutum b- ~ ©- degiskesi, b- ~ v- degiskesi,
t- ~ d- degiskesi vb. hususlarin anlatiminda da devam ettirilmistir. Fonetik 6zelliklerden sonra
morfolojik él¢iitler ele alinmistir. Bu kisimda da alt basliklar kullanilarak ayni1 yontemle
aciklamalara devam edilmistir. Isimden isim yapim ekleri, isimden fiil yapim ekleri, sifat fiil
ekleri, ¢cekim ekleri, fiil cekimi, edatlar konularina deginilmistir. +sIG ~ +sl ~ +¢l degiskesi;
-GU ~ -sIG ~ -sU ~ -sUG degiskesi; -GAn ~ -DUK degiskesi; menin/biziy ~ mentiim/biziim
degiskesi; +dIn ~ +dAn degiskesi, genis zaman; gelecek zaman; birlesik fiiller; miktar ve
zaman edatlar1 ve bunlara benzer bir¢ok konu, Harezm temas lehgesinde, tarihi Kipcakcada,
Memlik temas ve prestij lehgelerinde ayr1 ayri ele alinarak anlatilmistir. Bu noktada donemler
arasi karsilastirma yapilirken tablolardan yararlanilmis ve verilen bilgiler somut verilerle
de ifade edilmistir. Son olarak leksikal birimler altinda, Karahanli Tiirkgesi ~ Oguzca Denk
Ciftlerden olan; adruk/ayruk ~ adin ~ 6zge; ak ~ {iriip; ayit- ~ ti-; bayik ~ ¢in; elig ~ kol ve
benzeri kavramlarin tanimlarina ve bu kavramlarin karsilastirmali olarak 6rneklerine yer
verilmistir. Kavramlarin tanimlari i¢in tek bir kaynaktan degil birden fazla kaynaktan yola
cikilarak aciklama yapilmistir. En ¢ok yararlanilan kaynagin ise Kasgarli Mahmud’un Divdnu
Lugati t-Tiirk adl1 eseri oldugu belirtilmistir.

Eserin sonug kisminda, konuyla ilgili elde edilen bulgular on dért madde ile ortaya konmustur.
Bu maddeler eserin icerigini, yazarin anlatmak istediklerini 6zetler niteliktedir. Ttirklerin XII.
yiizyilda kitleler halinde batiya gdciinden ve geldikleri topraklarda farkli boylarinin ig ige
girmesi ile lehgeler arasinda temas siirecinin basladigindan bahsedilmistir. Tiirk boylarinin
bir arada yasadig1 ve temas lehgelerinin olustugu tarihi ve dilsel verilerle kanitlanabilen
ilk alanin Harezm sahasi oldugu ifade edilmistir. Harezm’e gelen farkli boylara mensup
Tiirklerin iletisimde kullandiklart dilin, temas durumundaki diger Tiirk boylarmin lehgesel
ozellikleriyle karigtirilarak dilsel uzlagmalar olusturdugu sdylenmistir. Harezm temas lehgesinin
ozelliklerinin XIV. yiizyilda bu sahada yazilan eserlerin dilinde goriildiigiine dikkat ¢ekilmistir.
XIV. ylizy1ll Memlik temas lehgesinin; Karahanli Tiirkgesi, Kipgakca ve Oguzca dil unsurlarinin
ayni gostergeyi igaretleyen degiskeler olusturdugu ortaklagsma siirecinin karigma dénemini
yansittigi vurgulanmistir. XV. yiizy1ll Memlik temas lehgesinin, XIV. yiizyildan itibaren
taniklanabilen temas lehgesi yapilarinin genellesmis ve basitlestirilmis degiskeli asamalarini
yansittig1 ortaya konulmustur. XIV. yilizyilda baslayan ortaklagma siireci ile lehgeler arasinda
yasanan farkliliklarin belirli bir seviyeye kadar azaldig1 belirtilmistir. XV. ylizyila ait eserlerin
dilinde de -degiskeli yapilarin esitleme ve basitlestirme asamalari sayesinde- bu farkliliklarin
goriilebildigine vurgu yapilmigtir.

“XIV — XV. Yiizyil Tarihi Tiirk Yazi Dillerinde Leh¢e Karismalary” baslikli eserde temas
dil bilimi, temas lehge bilimi, Turklerin XII. yiizyilda batiya go¢ii ile baslayan lehgeler arasi
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temas siireci, temas lehgelerinin olustugu ilk alan: Harezm sahasi, lehge temasinin goriildigi
eserlerin dili, XV. ylizyilda yazilan eserlerin dilinde Oguzca ve Kipgak¢a’ya ait 6zellikler,
Memlik sahasinda yasanan lehge temas siireci, olga-bolga ibareli eserlerin dili, karisik lehceli
eserlerin dilinin giiniimiiz Anadolu agizlarinin s6z varligina olan etkisi basta olmak iizere pek
cok 6nemli konuya deginilmistir. XIV-XV. yiizy1l i¢in Harezm ve Memliik sahalarinda yasanan
lehge karigmalarina dair karsilastirmalar ayrintili bir sekilde yapilmis; 6rnekler ele alinan
donemler iginden segilerek verilmistir. Belirli bir ddnemle sinirlt tutuldugu i¢in hem eserler
hem ele alinan eserlerdeki 6rnekler i¢in uzun uzun agiklamalar yapilmistir. Eser; ele alinan
donemlerle ilgili fazlaca drnek icermesi, kaynakca kisminin oldukga zengin olmasi, konulara
dair agiklamalar yapildiktan sonra yazarin kendi yorumlarina yer vermesi bakimindan bu
donemle ilgili yapilacak ¢aligmalara da 151k tutmaktadir. Anlatilan donemlerin karsilagtiriimas,
karsilagtirma yapilirken kullanilan verilerin kaynaklara dayandirilmasi konularin aydinlanmasina
yardime1 olmustur. Eserde kullanilan tablolar da somut verilerin biitiinliik i¢inde okuyuculara
sunulmast agisindan ayritili olarak hazirlanmistir.
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