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Gonderilme Tarihi Bu ¢alismada igsizlik orani ile sosyal giivenlik primleri ve ekonomik biiyiime orani
09.10.2023 arasindaki iliskiler Tiirkiye O6rnekleminde 1988-2021 donemi igin aragtirilmustir.
Revizyon Tarihi Genisletilmis ARDL sinir testi ve Toda-Yamamoto nedensellik testinden elde edilen
21.10.2023 bulgular su sekilde siralanabilir: (i.) Igsizlik orani, sosyal giivenlik primleri ve
Kabul Tarihi ekonomik biiylime orani arasinda uzun dénemde esbiitiinlesme iligkisi bulunmakta
21.10.2023 olup bu degiskenler birlikte hareket etmektedir. (ii.) Sosyal giivenlik primlerindeki
Makale Kategorisi %1°lik bir artig igsizlik oranin1 %0,36 artirmaktadir. (iii.) Ekonomik biiylime oraninin
Aragtirma Makalesi %1 artmasi igsizlik oranint %0,51 azaltmaktadir. (iv.) Sosyal giivenlik primlerinden
igsizlik oranimma dogru; issizlik oranindan ekonomik bilylimeye dogru ve ekonomik
JEL Kodlari biliyiimeden sosyal giivenlik primlerine dogru tek yonli nedensellik iliskisi
F43 bulunmaktadir. Bu sonuglardan hareketle, Tiirkiye’de issizlik oranimi diislirmek icin
H55 sosyal gilivenlik primlerini azaltacak, ekonomik biiyiimeye katki saglayacak
Jo4 politikalar izlenmelidir.
Anahtar Kelimeler: Issizlik, Sosyal Giivenlik Primleri, Ekonomik Biiyiime, A-
ARDL, Toda-Yamamoto Nedensellik.
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iSSIZLIK ORANI iLE SOSYAL GUVENLIK PRIMLERI ARASINDAKI iLISKININ ANALIZI:
ESBUTUNLESME VE NEDENSELLIK TESTLERINDEN KANITLAR

Giris

Sosyal giivenlik; evlilik, analik, ¢ocukluk, hastalik veya yaralanma, issizlik veya dliimden
kaynaklanan maliyetleri karsilamak ve bireylerin ¢aligma kabiliyetlerinin kaybolmasi ya da
kesintiye ugramasi karsisinda bireyleri koruyan kamu destekli bir dizi programi igeren sistemdir
(Hyman, 1996, s. 260). Bu tanimdan hareketle sosyal giivenligin temel amacinin, bireylerin
insanlik onuruna yarasir bicimde yasayabilecekleri asgari yagam standartlarini saglamak oldugu
sOylenebilir. Bu ama¢ dogrultusunda, diinya iizerindeki her iilkenin uyguladigi bir sosyal
giivenlik sistemi bulunmaktadir. Sosyal devlet fonksiyonunu onceleyen iilkeler, bireylerin
sosyal giivenlik hakkini kanuni giivence altina almistir. Tiirkiye de 1982 Anayasasinin 60.
maddesi ile herkesin sosyal giivenlik hakkina sahip oldugunu anayasal giivenceye almistir.
Ayrica bu madde, devlete sosyal giivenlik i¢in gerekli tedbirleri alma ve ilgili sosyal giivenlik
teskilatin1 kurma gorevini de vermektedir.

Genel olarak sosyal giivenlik sistemleri, kendine 6zgii kurallar1 ve 6deme programlarindan
dolay1 karmasik bir yapiya sahiptir (Rosen, 1991, s. 220). Modern anlamda ilk sosyal giivenlik
programi, Almanya’da Otto von Bismark tarafindan uygulanmistir. Almanya’dan esinlenen
Avusturya, Italya, Liiksemburg gibi bircok Avrupa iilkesi de sosyal giivenlik programlarini
hayata gecirmistir. 1935 yilinda Amerika Birlesik Devletleri’'nde (ABD) ¢ikarilan sosyal
giivenlik yasasinda ilk kez “sosyal giivenlik” terimi kullamlmistir (Saving, 2019). Ik uygulanan
sosyal glivenlik programlari, 6zellikle yasam kosullar1 kotii olan is¢i sinifinin yasam kosullarini
iyilestirmeyi hedefleyen sosyal sigorta sistemleridir. Modern anlamda tiim bireyleri kapsayan
bir sosyal giivenlik sistemi ise 1942 yilinda Beveridge Raporu ile Ingiltere’de uygulanmaya
baslamistir (Sagbas ve Balki, 2018, s. 23). Tiirkiye’de sosyal giivenlik sisteminin baglangici
1946 yilinda kurulan Is¢i Sigortalar1 Kurumu’na dayanmaktadir. Bu kurumun ismi 1964 yilinda
Sosyal Sigortalar Kurumu olarak degistirilmistir. 1954 yilinda kurulan Emekli Sandig1 Genel
Miidiirliigii, kamu calisanlarinin sosyal giivenligini saglarken 1972 yilinda kurulan Bag-Kur
Genel Miidiirliigi ise kendi nam ve hesabina c¢alisanlarin sosyal giivenligini saglamistir. 2006
yilina kadar sosyal giivenlik sistemi li¢ ayr1 kurum tarafindan yiiriitiilmiistiir. 2006 yilinda
yapilan diizenleme ile {i¢ kurum Sosyal Gilivenlik Kurumu (SGK) adi altinda tek g¢atida
toplanmistir. Boylelikle, sosyal giivenligin hizmet sunumunda ve sigortalilik statiilerinde
uygulama birligi saglanmistir.

2006 yilinda yiiriirliige giren, tiim maddeleriyle 01.10.2008 tarihinden itibaren uygulanmaya
baslayan 5510 sayili Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi1 Kanunu ile caligan tiim
sigortalilar bu kanuna tabi olmustur. Hizmet akdi ile bir igverene bagli olarak g¢alisanlar
(SSK’lilar), bu kanunun 4. maddesinin 1. fikrasinin (a) bendi kapsaminda sigortali sayilmiglar
ve “4/a sigortalilar” olarak adlandirilmiglardir. Herhangi bir igverene bagli olmadan kendi nam
ve hesabima calisanlar (Bag-Kur’lular), bu kanunun 4. maddesinin 1. fikrasinin (b) bendi
kapsaminda sigortali sayilmiglar ve “4/b sigortalilar” olarak adlandirilmislardir. Emekli
Sandigina tabi ¢alisan kamu gorevlileri ise bu kanunun 4. maddesinin 1. fikrasinin (c) bendi
kapsaminda sigortal1 sayilmiglar ve “4/c sigortalilar” olarak adlandirilmislardir. 4/a, 4/b ve 4/c
sigortalilarin toplami aktif sigortalilar1 olustururken, bu sigortalilik statiilerinden gelir ve aylik
alanlarin toplami ise pasif sigortalilar1 olusturmaktadir.

Bir¢ok {iilkede oldugu gibi Tiirkiye’de de SGK’nin biitgesi, merkezi yonetim biit¢esinden
ayridir. Dolayisiyla, giderlerini kendi gelirleri ile finanse etmesi esastir. Ancak SGK’nin
biitgesi, kuruldugu yildan bu yana siirekli acik vermektedir. Bu agiklar her y1l merkezi yonetim
blitcesinden yapilan mali transferlerle kapatilmaktadir. Bir sosyal gilivenlik sisteminin mali
acidan siirdiiriilebilir oldugunun gdstergesi aktif sigortalilarin pasif sigortalilara oranidir.
Aktif/pasif orani olarak ifade edilen bu oran Tiirkiye’de 2009-2021 déneminde ortalama 1,73
olmustur (SGK, 2023). Mali agidan siirdiiriilebilir bir sosyal giivenlik sisteminde, aktif/pasif
oraninin 4 olmasi beklenmektedir (Alper, 2018, s. 43). SGK, mali acidan siirdiiriilebilir
aktif/pasif oraninin olduk¢a gerisindedir. Bu orani yiikseltmek i¢in izlenebilecek politikalar;
istihdami tesvik ederek aktif sigortali sayisini artirmak, emeklilik yasini yiikselterek bireylerin
gelir ve aylik alma siirelerini kisaltmak, sosyal giivenlik prim oranlarimi artirmak seklinde
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siralanabilir. Izlenecek her bir politika SGK’nin gelirlerini etkilerken issizlik, ekonomik
bliylime gibi makroekonomik gostergeleri de etkileyecektir. Tiirkiye gibi gelismekte olan ve
gelirlerinin biiyiik cogunlugu vergilerden olusan tilkelerde, mali agidan siirdiiriilebilir bir sosyal
giivenlik sistemini kurmak ve yiiriitmek biiyiik 6nem arz etmektedir. Zira SGK’nin biitgesi agik
verdikce, kamu gelirlerinden SGK’ya ayrilan pay artacaktir. Bu noktadan hareketle ¢aligmanin
amaci sosyal giivenlik primleri ile igsizlik ve ekonomik biiyliime arasindaki iliskiyi Tirkiye
ornekleminde arastirmaktir. Bu amag¢ dogrultusunda 1988-2021 donemine ait veriler,
genisletilmis ARDL (Augmented ARDL/A-ARDL) sinir testi yaklasimi ve Toda-Yamamoto
nedensellik testi araciligryla analiz edilmistir.

Simdiye kadar, sosyal giivenlik primleri ile issizlik arasindaki iliski, Tirkiye 6rnekleminde
yalnizca Giray ve Cmar (2017) tarafindan 1965-2015 donemi itibariyla incelenmistir.
Aragtirmacilar, igsizlik oranin1 bagimli degisken, sosyal giivenlik primlerinin gayrisafi yurtici
hasilaya (GSYIH) ve vergi gelitlerine oranin1 bagimsiz degisken olarak kullanmislar ve ARDL
sinir testi yaklagimiyla esbiitiinlesme iliskisini iki ayr1 modelde test etmislerdir. Ancak
modellerdeki bagimsiz degiskenlerin, birim kok testi sonuglarina gére duragan olmadigi tespit
edilmis olup ikinci diizeyde duragan “I(2)” olmadiklarima dair de herhangi bir bilgi
bulunmamaktadir. Bu yilizden, sosyal giivenlik primleri ile igsizlik orani arasindaki iligkiye dair
elde edilen ARDL sinir testi sonuglar1 yaniltict olabilir. Ciinkii, Goksu’nun da (2022, ss. 861-
862) belirttigi gibi, esbiitiinlesme analizlerinde degiskenler duragan degilse elde edilen sonuglar
sahte regresyona sebebiyet vermektedir.

Uluslararas literatiirde ise sosyal giivenlik primleri ile igsizlik iligkisini inceleyen sinirli sayida
calisma bulunmaktadir. Bu g¢alismalardan Steiner (1998), Almanya’da 1960-1994 dénemi
verilerine uyguladigit OLS regresyon analizi sonucunda, sosyal giivenlik primleri ve issizlik
orant arasinda pozitif bir iligkinin oldugunu tespit etmistir. Buscher vd. (2001) ise
calismalarinda, Almanya i¢in kisa ve orta vadede issizlik ile sosyal giivenlik primleri arasinda
pozitif bir iliskinin oldugunu tespit etmislerdir. Ayrica, istihdami tesvik etmek i¢in sosyal
giivenlik primlerinde yapilacak indirimlerin neden olacag: gelir kaybi, dolayli vergilerdeki
artiglarla telafi edilebilir. Dewatripont vd. (1991) Belgika ekonomisi iizerine yaptiklari
incelemede, sosyal gilivenlik primlerinde yapilacak indirimlerin issizligi azaltacagi bulgusuna
ulagmiglardir.

Oztiirk (2021), sosyal giivenlik primlerinin ve vergi takozunun' igsizlik oranina etkisini Avrupa
Birligi (AB) ge¢is ekonomilerinden sekiz iilke Ornekleminde arastirmistir. 2000-2019
donemine ait verilerin panel esbiitiinlesme ve nedensellik analizi sonuglarina gore, sosyal
giivenlik primleri ile igsizlik arasinda uzun dénemde pozitif bir iligki bulunmakta olup iligkinin
yonii sosyal gilivenlik primlerinden igsizlige dogrudur. Sosyal giivenlik primleri ile issizlik
arasinda literatiirdeki ¢caligmalarin ¢ogu pozitif bir iliskinin oldugunu bulsa da Van Rijckeghem
(1997), Fransa’daki sosyal giivenlik primlerinde yapilan indirimlerin istihdami olumsuz
etkiledigi, issizligi artirdigi sonucuna ulagmistir. Tiirkiye Ornekleminde sosyal gilivenlik
primlerinin issizlik oranina etkisini test etmek i¢in yapilan bu ¢alismada, literatiirden farkli
olarak ekonomik biliylime de dikkate alinmistir. Ayrica, sadece bagimsiz degiskenlerin
gecikmeli degerlerinin bagimli degisken iizerindeki etkilerini 6l¢gmeye yarayan ve nispeten yeni
bir yontem olan A-ARDL sinir testinin kullanilmasi da ¢alismanin bir diger 6zgiin degeridir.
Literatiirdeki g¢aligmalarin ¢ogu s6z konusu iligkilerin yoniine iliskin herhangi bir bilgi
vermezken bu ¢alismada, degiskenler arasindaki iligkilerin yonii Toda-Yamamoto nedensellik
testi ile tahmin edilmistir. Calismanin diger boliimleri ise su sekildedir: Birinci boliimde ilgili
veri seti agiklanmistir. Ikinci boliimde, kurulan model ve uygulanan yéntem hakkinda bilgi
verilmistir. Uciincii boliimde, hem A-ARDL simir testi hem de Toda-Yamamoto nedensellik

! Hizmet akdiyle bir isverene bagl olarak ¢alisanlarin briit {icretlerinden yapilan gelir vergisi ve sosyal giivenlik
kesintilerinin toplamini ifade eden vergi takozu ile issizlik iliskisine dair genis bir literatiir bulunmaktadir. Ancak
vergi takozu-igsizlik iliskisinin incelenmesi, ¢alismanin amaglari disinda oldugu igin ilgili literatiire yer
verilmemistir. Bu iliskiye dair ayrintili bilgi i¢in Lehmann vd. (2016), Yilanci vd. (2019), Akalin (2021) gibi
calismalara bakilabilir.
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testinde elde edilen ampirik bulgular sunulmustur. Sonug béliimiinde ise elde edilen bulgularin
literatlirdeki diger calismalarla Ortiisen ve ayrisan yonleri tartisilarak politika Onerilerinde
bulunulmustur.

2. Veri Seti

Tirkiye o6rnekleminde issizlik, sosyal giivenlik primleri ve ekonomik biiylime arasindaki
iligkiler test edilirken 1988-2021 donemine ait yillik veriler kullanilmistir. Verilerin
aciklamalari, kaynagi ve beklenen isaret degerleri asagida Tablo 1’de yer almaktadir. Buna
gore; “isgsizlik™ igsizlik oranini, “sgk/tax” sosyal giivenlik primlerinin vergi gelirleri i¢cindeki
payini, “bliyiime” ekonomik biiylime oranini gostermektedir. Literatiirdeki ilgili caligmalar
incelendiginde sosyal giivenlik primlerinin igsizligi pozitif etkilemesi beklenirken biiyiimenin
igsizligi negatif etkilemesi beklenmektedir.

Tablo 1: Veri Aciklamalar:

Kisaltma Aciklama Veri Kaynag Beklenen Isaret Degeri
igsizlik Issizlik Orani TUIK Bagimli Degigken
sgk/tax Sosyal Giivenlik Primlerinin OECD +

Vergi Gelirleri I¢indeki Pay:
biiyiime Ekonomik Biiyiime Orani Diinya Bankas1 -

Kaynak: TUIK (2023), OECD (2023) ve World Bank (2023).

Verilere ait korelasyon matrisi ve tanimlayici istatistikler asagida Tablo 2’de gosterilmistir.
Korelasyon matrisi incelendiginde, bagimsiz degiskenler arasindaki korelasyon katsayisi
%75’ ten kiiclik oldugu icin (Albayrak, 2005) ¢oklu dogrusal baglanti sorunu bulunmamaktadir.
Bagimsiz degiskenlerin bagimli degiskenle olan iligkilerinde, issizlik ile sosyal giivenlik
primleri arasinda pozitif, issizlik ile biiylime arasinda negatif bir iliski beklenmektedir. Jargue-
Bera test istatistiklerinin olasilik degerleri, tiim degiskenlerin normal dagilima uygun oldugunu
gostermektedir.

Tablo 2: Korelasyon Matrisi ve Tammlayici Istatistikler

Korelasyon Matrisi igsizlik sgk/tax biiylime
igsizlik 1.000000
sgk/tax 0.752736 1.000000
biiyiime -0.078528 0.119787 1.000000
igsizlik sgk/tax biiylime
Ortalama 9.400000 22.54985 4.546069
Medyan 8.900000 22.03700 5.403357
Maksimum 13.70000 31.35800 11.35350
Minimum 6.500000 12.07800 -5.750007
St. Hata 1.837323 5.389038 4.532475
Carpiklik 0.544044 -0.091538 -0.728089
Basiklik 2.742099 1.877494 2.785927
Jarque-Bera 1.771470 1.832509 3.068897
Olasilik 0.412411 0.400014 0.215575
Gozlem Sayisi 34 34 34

Degiskenlerin ilgili donemdeki seyrini gosteren zaman yolu grafikleri asagida Sekil 1’de yer
almaktadir. Buna gore, en fazla volatilite ekonomik biiylime degiskenindedir. 1988-2021
doneminde Tiirkiye ekonomisi ortalama %4,6 oraninda biiylimiistiir. Bu donemde en yiiksek
biiyiime oran1 %11,4 ile 2021 yilinda gerceklesmistir. Ekonomideki en fazla daralma ise %35,8
ile 2001 yilindadir. ilgili dsnemde issizlik orani ortalama %9,4 olurken en yiiksek %13,7 ile
2019 yilinda, en diistik %6,5 ile 2000 yilinda gerceklesmistir. Sosyal giivenlik primlerinin vergi
gelirleri i¢indeki payr ise 1988-2021 doneminde ortalama %22,6 olmustur. Bu oran issizlik
oraninin da en yliksek oldugu 2019 yilinda %31,4’e kadar ¢ikmistir. En diisiik ise %12,1 ile
1995 yilinda gergeklesmistir.
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Sekil 1: Zaman Yolu Grafikleri
3. Model ve Yontem

Issizlik, sosyal giivenlik primleri ve biiyiime arasindaki iliskileri Tiirkiye drnekleminde test
etmek i¢in kurulan model, (1) nolu denklemde gosterilmistir. Bu modelin kurulmasinda Giray
ve Cinar (2017) ile Oztiirk’iin (2021) ¢alismalarinda kurduklar1 modellerden esinlenilmistir.
Ancak literatiirdeki mevcut modellerden farkli olarak bu modele ekonomik biiyiime orani da
eklenmistir. Modelde yer alan “igsizlik”, “sgk/tax” ve “biiyiime” degiskenlerine iligskin
aciklamalar Tablo 1’de yer almaktadir. Buna gore sosyal giivenlik primlerinin katsayisini temsil
eden f;’in pozitif, ekonomik biiylime oraninin katsayisini temsil eden 8, nin ise negatif olmast
beklenmektedir. Modeldeki ¢; ise hata terimini géstermektedir.

issizlik, = By + f15gk/tax, + B,biyime, + & (1)

Bu calismada, yontem olarak esbiitiinlesme analizi ve nedensellik testi tercih edilmistir. Zaman
serilerinde hangi esbiitiinlesme analizinin uygulanacagini belirlemek i¢in serilerin duraganlik
seviyelerini belirlemek gerekir (Goksu, 2022, s. 862). Bunun i¢in 6ncelikle geleneksel birim
kok testleri arasinda yer alan Dickey ve Fuller (1979) tarafindan gelistirilen ADF birim kok
testi ile Phillips ve Perron (1988) tarafindan gelistirilen PP birim kok testi uygulanmustir.
Bunlara ilave olarak inceleme donemindeki olas1 yapisal kirilmalari tespit etmek amaciyla Lee
ve Strazicich’in (2003) gelistirdigi LS birim kok testi de uygulanmistir. Esbiitiinlesme
analizinde ise Pesaran vd. (2001) tarafindan Onerilen ARDL sinir testi yaklasimi
benimsenmistir. ARDL modelinin matematiksel formu (2) nolu denklemde gosterilmistir.

issizlike = fo + Biz1 fus issizlike; + iz Bai Ay, + Nizofai Abityiime,_; +
Baissizlik,_q + Bs %t_l + Bgbliylime;_, + 0, 2

Denklemde yer alan “A” birinci fark operatoriini, “I” gecikme uzunlugunu, “g., f,, B, kisa
donem katsayilarini, “g,, B, B,” uzun dénem katsayilarini, “g” sabit terimi, “o,” artik

degeri gostermektedir. Pesaran vd. (2001) ARDL yaklagiminda ilk olarak hem bagimli
degiskenin hem de bagimsiz degiskenlerin gecikmeli degerlerini dikkate alan genel “F” sinir
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testi (Overall F-bounds test = For-pounps) Onermislerdir. For-sounps testinin bos ve alternatif
hipotezleri sirasiyla “Hy: B, ... B, = 07 ve “Hy: B, ... B, # 07 seklindedir. Hipotezlerin
smanmasinda, elde edilecek For-gounps istatistik degerleri Narayan (2005) tarafindan
hesaplanan alt ve tist sinir kritik degerleriyle karsilastirilacaktir. Foy.sounps degerlerinin iist
siir kritik degerlerini asmasi halinde “Hy” hipotezi reddedilerek esbiitiinlesme iligkisi tespit
edilmis olacaktir. Pesaran vd.’nin (2001) 6nerdigi diger test ise yalnizca bagimli degiskenin
gecikmeli degerini dikkate alan “t” sinir testidir (t-bounds test = tpounps). Bu testinin bos
hipotezi “Hy: B, = 07 iken alternatif hipotezi “Hy: 8, # 07 seklindedir. Hipotezlerin
sinanmasinda, elde edilen #zounps istatistik degerleri Pesaran vd.’nin (2001) hesapladig alt ve
tist sinur kritik degerleriyle karsilastirilacak ve tist sinir kritik degerlerini agmasi halinde “Hp”
hipotezi reddedilerek egbiitiinlesme iliskisi tespit edilmis olacaktir.

Bagimli degiskeni agiklamada yalnizca bagimsiz degiskenlerin gecikmeli degerlerini dikkate
alan McNown vd. (2018) ile Sam vd. (2019) tarafindan yeni bir yaklagim daha gelistirilmistir.
Genisletilmis ARDL (A-ARDL) olarak adlandirilan bu yaklasim, For.zounps Ve tsounps
testlerine ilave olarak digsal “F” simir testi (Exogenous F-bounds test = Fex-ounps)
onermektedir. Fex-pounps testinin bos ve alternatif hipotezleri ise sirasiyla “Hy: 8, B, = 07 ve
“Hp: B, By # 07 seklindedir. Hipotezlerin sinanmasinda, elde edilecek Fex-zounps istatistik
degerleri Sam vd. (2019) tarafindan hesaplanan alt ve tst smir kritik degerleriyle
karsilastirilacaktir. Frex-pounps degerlerinin iist sinir kritik degerlerini agmasi halinde “Hp”
hipotezi reddedilecek ve esbiitiinlesme iliskisi tespit edilmis olacaktir. Egbiitiinlesme analizi ve
uzun donem katsayilarinin tahmininden sonra kisitsiz hata diizeltme modeli (Unrestricted Error
Correction Model -UECM) ile kisa donem katsayilar1 tahmin edilmistir. UECM denkleminin
matematiksel formu (3) nolu denklemde gdsterilmistir.

issizlik, = o + Xi1 By Dissizlik,_; + Ni_o Bai Asgh/tax _; + i_o B3i Abiiylime,_; +
SECT:_1 + V¢ (3)

Esbiitiinlesme analizine ilave olarak degiskenler arasindaki olasi iliskilerin yoniinii belirlemek
icin Toda ve Yamamoto (1995) tarafindan gelistirilen Granger nedensellik testi uygulanmaistir.
Bunun i¢in ilk olarak uygun gecikme uzunlugu tespit edilmis, ardindan maksimum biitiinlesme
derecesi ile VAR modeli tahmin edilmistir. VAR modeli kapsaminda olusturulan denklemlerin
matematiksel gosterimi su sekildedir:

k+dmax k+dmax
issizlik, = 6 + Z 64 issizlik,_; + Z O, sgk/tax,_; + €4 4)
i=1 i=1

(4) nolu denklemde issizlik bagimli degisken iken sosyal giivenlik primleri bagimsiz
degiskendir. Bu denklemin bos hipotezi “sosyal giivenlik primlerinden issizlik oranina dogru
herhangi bir nedensellik iligkisi yoktur (Ho: sgk/tax # issizlik).” seklindedir. Alternatif hipotezi
(Ha: sgk/tax = issizlik) ise nedensellik iligkisini dogrulamaktadir.

k+dmax k+dmax
sgk/tax, = 65 + 2 03; sgk/tax,_; + Z 04 issizlik,_;
i=1 i=1
+ €y ()

Sosyal giivenlik primlerinin bagimli degisken, issizlik oraninin ise bagimsiz degisken oldugu
(5) nolu denklemin bos hipotezine (Ho: issizlik # sgk/tax) gore issizlik oranindan sosyal
giivenlik primlerine dogru herhangi bir nedensellik iligkisi yoktur. Alternatif hipotezi (Ha:
igsizlik = sgk/tax) ise nedensellik iliskisinin oldugunu gdstermektedir. (4) ve (5) nolu
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denklemlerde gosterilen formiilasyonlar ve hipotezler, modeldeki diger degiskenler arasindaki
nedensellik iligkilerinin (issizlik-bliylime ve sgk/tax-biiyiime) analizinde de uygulanmaistir.

3. Ampirik Bulgular

Esbiitiinlesme analizlerinin 6n kosulu, kullanilan verilerin duraganlik seviyelerinin
belirlenmesidir. Seriler diizeyde ya da birinci farkta duragan “I(0) ya da I(1)” oldugunda ARDL
prosediirii isletilebilir. Ancak higbir serinin ikinci farkta duragan “I(2)” olmamasi
gerekmektedir (Ak¢ay, 2022). Bunun i¢in modeldeki degiskenlere PP ve ADF birim kok testleri
uygulanmistir. Tablo 3’te yer alan PP birim kok testi sonuglarma gore issizlik ve sosyal
giivenlik primleri birinci farkta duragan iken biiyiime orani diizeyde duragandir. ADF birim
kok testi sonuglar1 ise igsizlik ve bliylime oranlarinin diizeyde, sosyal gilivenlik primlerinin
birinci farkta duragan oldugunu gostermektedir.

Tablo 3: PP ve ADF Birim Kok Testi Sonuclart

Diizeyde Birinci Farkta
i1 Sabitli & Sabitsiz & i Sabitli & Sabitsiz &
PP Sabitli Trendli Trendsiz Sabitli Trendli Trendsiz Karar
t istatistigi  t istatistigi t istatisti§i  t istatistigi t istatistigi t istatistigi
igsizlik  -1.5108 -2.3556 1.1984 -7.5224%** -8.4695%** -5.6983*** I(1)
sgk/tax  -1.1868 -2.3906 0.9750 -6.158 1 *** -6.0544*** -6.0697*** I(1)
bliylime - -7.6959%*% . -18.5499%**  _18.1269***  -18.3859%** 1(0)
6.6682%%* 3.2134%%*
Diizeyde Birinci Farkta
e Sabitli & Sabitsiz & Lo Sabitli & Sabitsiz &
ADF Sabitli Trendli Trendsiz Sabitli Trendli Trendsiz Karar
t istatistigi  t istatistigi t istatisti§i  t istatistigi t istatistigi t istatistigi
igsizlik  -1.6395 -3.7519** 0.2222 -4.9548*** -4.891 3% -5.005 1 *** 1(0)
sgk/tax  -0.8411 -2.3507 0.9021 -3.9893 % -3.5718%** -6.0298*** I(1)
biiytime - stk - stk stk stk 1(0)
5 95g7 -5.9652 31688 -9.5298 -9.3627 -9.6709

Not: “**” %5, “***” 041 anlamlilik seviyesini ifade etmektedir. Serilerin duraganlik seviyelerine karar verilirken
Sabitli & Trendli modeller esas alinmustir.

Yapisal kirilmalar igsel olarak dikkate alan testlerden LS birim kok testi sonuglar asagida
Tablo 4’te yer almaktadir. Buna gore, ADF birim kok testi sonuglarina benzer sekilde issizlik
ve biiyiime oranlar1 diizeyde duragan iken sosyal giivenlik primleri birinci farkta duragandir.
Hem geleneksel hem de yapisal kirilmali birim kok testleri birlikte degerlendirildiginde,
bagimli degisken olan issizlik oraninin 1(0), bagimsiz degiskenlerden biiylime oraninin 1(0),
sosyal giivenlik primlerinin ise I(1) olduguna karar verilmistir.

Tablo 4: LS Birim Kok Testi Sonuclari

Degiskenler Diizeyde Birinci Farklarda Karar
Lag Kirilma Dénemi  tistatistigi Lag Kirilma Dénemi  tistatistigi

igsizlik 2 2000-2011 -5.950825%* 1(0)

sgk/tax 1 1992-1997 -5.079048 1 1994-1998 -8.441056***  1(1)

biiylime 0 1992-2010 -6.218702** 1(0)

Not: “**7 955, “***” 041 anlamlilik seviyesini ifade etmektedir. Serilerin duraganlik seviyelerine karar verilirken
Model C (Break): Kirilmali Sabitli & Trendli modeller esas alinmustir.

Degiskenler arasindaki esbiitiinlesme iliskisi analiz edilirken genisletilmis ARDL (A-ARDL)
yontemi kullanilmistir. Modelde bagimhi degisken (issizlik orani) diizeyde duragan — I(0)
oldugu i¢in Forsounps Ve tpounps istatistikleriyle birlikte Fgexsounps istatistigi de
hesaplanmistir. Esbiitiinlesme iligkisinin olup olmadigina karar verilirken Foy-sounps, tsounps,
ve Fex-sounps istatistikleri sirasiyla Narayan vd. (2005), Pesaran vd. (2001) ve Sam vd. (2019)
tarafindan hesaplanan kritik degerlerle karsilastirilmistir. A-ARDL sinir testi sonucunda elde
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edilen istatistik degerleri asagida Tablo 5°te yer almaktadir. Test istatistikleri kritik degerlerle
karsilastirilirken I(1) diizeyindeki en yiiksek kritik degerler esas alinmistir.

Tablo 5: A-ARDL Sinir Testi Sonuclart

Test istatistikleri Sonuc

f (issizlik | sgk/tax, biiylime) Fov.pounns 10.08025%*** Esbiitiinlesik
ARDL (1, 0, 1) k:2 m:2 n:33 tBOUNDS -3.365713* Esbiitiinlesik

Fex-pounps  14.08118%*** Esbiitiinlesik

Kritik Degerler
Testler 1% 5% 10%
100 K1) 10) K1) 1(0) 1(1)

Fov-Bounps 6.14 7.607 4183  5.333 3.393 4.41 n:35
tBOUNDS -3.43 -4.1 -2.86  -3.53 -2.57 -3.21 -
FEx-Bounps 5.35 8.75 3.31 5.64 2.48 4.43 n:35

[T3e L)

Not: “*” %10, “***” %1 anlamlilik seviyesini, “k” bagimsiz degisken sayisini, “m” maksimum gecikme

[T 1)

uzunlugunu, “n” ise gozlem sayisini ifade etmektedir. A-ARDL sinir testi uygulanirken “Case 3” segilmis olup
tahminler “AIC (Akaike Bilgi Kriteri)”ye gore yapilmistir.

Fov.pounps testi, bagimhi deiskeni agiklarken hem bagimli degiskenin hem de bagimsiz
degiskenlerin gecikmeli degerlerini birlikte dikkate almaktadir. Tablo 5’e gore, For-sounps
testinin istatistik degeri “10,08” olarak hesaplanmistir. Bu deger %1 anlamlilik diizeyinde 1(1)
icin hesaplanan en yiiksek kritik degerden biiyiiktiir. Bu nedenle, degiskenler arasinda
esbiitiinlesme iligkisinin olduguna karar verilmistir. Yani, igsizlik oran1 uzun dénemde hem
issizlik oraninin kendi gecikmeli degeri hem de sosyal giivenlik primi ve biiylime oraninin
gecikmeli degerleriyle birlikte hareket etmektedir. Bagimli degiskeni agiklamada yalnizca
bagimli degiskenin gecikmeli degerini dikkate alan tgounps testinin istatistik degeri “-3.37”
olarak hesaplanmistir. Bu istatistigin mutlak degeri %10 anlamlilik diizeyinde I(1) i¢in
hesaplanan en yliksek kritik degerin mutlak degerinden daha biiyiik oldugundan esbiitiinlesme
iliskisi bulunmaktadir. Yani, uzun dénemde issizlik orani ile issizlik oraninin gecikmeli
degerleri birlikte hareket etmektedir.

Fov-sounps testi bagimli degiskeni aciklarken bagimli degiskenin kendi gecikmeli degerlerini
de analize dahil etmektedir. bu iliskiyi agiklarken igsizlik oraninin gecikmeli degerlerini de
modele dahil etmektedir. Frxpounps testi ise yalmizca bagimsiz degiskenlerin gecikmeli
degerleriyle bagimli degiskeni agikladigi icin bagimli ve bagimsiz degiskenler arasinda daha
giiclii bir iligkinin oldugunu gostermektedir. Ayrica ARDL prosediiriinde bagimli degisken 1(0)
ise dejenere vakalarii ekarte etmek i¢in Fex.sounps testini de uygulamak gerekmektedir. Bu
modelde Frex-pounps testinin istatistik degeri “14,08” olarak hesaplanmistir. Bu deger %1
anlamlilik diizeyinde I(1) i¢in hesaplanan en yliksek kritik degerden biiyiikk oldugundan
esbiitiinlesme iligkisinin olduguna karar verilmistir. Yani, issizlik oranmi ile sosyal glivenlik
primleri ve biiylime oran1 uzun dénemde birlikte hareket etmektedir.

ARDL smir testinde tahmin edilen kisa ve uzun donem katsayilari ile tahmin sonuclarinin
tutarliligin1 gésteren tanisal testlerden elde edilen sonuclar asagida Tablo 6’da yer almaktadir.
Uzun donem katsayr tahmin sonuglar1 incelendiginde, sosyal giivenlik primlerinin katsayisi
“0,36” olarak hesaplanmis olup %1 diizeyinde anlamlidir. Buna gore, sosyal giivenlik
primlerindeki %1°lik bir artis (azalig) issizlik oranint %0,36 artirmaktadir (azaltmaktadir).
Ekonomik biiylime oranmin uzun donem katsayis1 ise “-0,51” olarak hesaplanmis olup
istatistiki olarak %35 diizeyinde anlamlidir. Buna gore, ekonomik biiyiime oranindaki %1 ’lik bir
artis (azalig) igsizlik oranin1 %0,51 azaltmaktadir (artirmaktadir).
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a) Uzun donem (Bagimh degisken: issizlik) Katsayilar t istatistigi
sgk/tax 0.357154%** 4.713158
biiyiime -0.504468** -2.688550
b) Kisa donem (Bagimh degisken: issizlik) Katsayilar t istatistigi
C 1.527985%** 5.431795
A(biiylime) -0.129918*** -5.520798
ECT ¢, -0.409785%** -5.692171
¢) Tanmisal testler Test degeri Olasiik
Jarque-Bera normallik testi 0.497402 0.7798
Breusch-Godfrey serisel korelasyon LM testi 1.129558 0.5685
Breusch-Pagan-Godfrey degisen varyans testi 3.489542 0.4795
ARCH degisen varyans testi 0.430884 0.5116
Ramsey RESET testi 0.143316 0.7050

Not: “*” %10, “**” 95, «“***>” 041 anlamlilik seviyesini; “A” birinci fark operatoriinii; “DUM” kukla degiskeni;

“ECT?” hata diizeltme terimini ifade etmektedir.

Tablo 6’da yer alan kisa donem tahmin sonuglar1 incelendiginde, igsizlik orani {izerinde
yalnizca ekonomik biiylime oraninin birinci derece gecikmeli degerinin etkili ve istatistiki
olarak anlamli oldugu tespit edilmistir. ECT katsayisi, negatif (-0,41) ve %1 diizeyinde
anlamlidir. Bu sonug, kisa donemde issizlik oraninda ortaya c¢ikacak bir sokun yaklasik
%41’inin uzun dénemde diizeltilebilecegini gostermektedir. Tanisal test sonuglarina gore;
modelin normal dagilima uygun oldugu, degisen varyans ve otokorelasyon sorunu ile
fonksiyonel form hatasinin olmadigi tespit edilmistir. Asagida Sekil 2’°de yer alan CUSUM testi
sonuclarina gore, kurulan modelin %95 giiven araliginda istikrarli oldugu goriilmektedir.
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Sekil 2: CUSUM Testi Sonug¢ Grafikleri

1988-2021 doneminde issizlik ile sosyal giivenlik primleri ve ekonomik biiylime arasinda
esbiitiinlesme iligkisi tespit edilmis olsa da bu sonug, iliskinin yonii hakkinda herhangi bir
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¢ikarimda bulunmamaktadir. Bunun i¢in degiskenlere nedensellik testinin uygulanmasi gerekir.
Modeldeki degiskenler farkli seviyelerde duragan oldugu icin nedensellik testinde Toda-
Yamamoto yontemi tercih edilmistir. Bunun i¢in ilk basta en uygun gecikme uzunlugunun
belirlenmesi gerekmektedir. Asagida Tablo 7°de yer alan gecikme uzunlugu kriterlerine gore,
1988-2021 donemi i¢in en uygun gecikme uzunlugu 1 (bir) olarak belirlenmistir. Birim kdk
testi sonuglaria gore serilerin en yiiksek entegre olma derecesi dmax=1 oldugundan nedensellik
testinde gerekli olan k+dmax seviyesinin 2 (iki) oldugu sonucuna ulasilmistir.

Tablo 7: VAR Gecikme Uzunlugu Kriterleri

Lag LogL LR FPE AIC NE HQ
0 -242.4870 NA 924.6066 15.34294 15.48035 15.38849
1 -192.6646 87.18926* 72.37410%* 12.79154* 13.34119* 12.97373*
2 -188.0538 7.204346 96.91060 13.06586 14.02775 13.38470

Not: “*” uygun gecikme uzunlugunu, “LR” ardisik modifiye edilmis LR testini, “FPE” son kestirim hatasini,
“AIC” Akaike bilgi kriterini, “SC” Schwarz bilgi kriterini, “HQ” Hannan-Quinn bilgi kriterini ifade etmektedir.
Gecikme uzunlugunun belirlenmesinin ardindan yapilan Toda-Yamamoto nedensellik testi
sonuglari1 Tablo 8’de sunulmustur. Buna gore, istatistiki olarak %1 anlamlilik diizeyinde sosyal
giivenlik primlerinden igsizlik oranina dogru ve issizlik oranindan ekonomik biiyiimeye dogru
tek yonlii nedensellik iliskisinin oldugu tespit edilmistir. Sosyal giivenlik primlerinden igsizlik
oranina dogru nedensellik iligkisinin olmasi, A-ARDL sinir testi sonuglarin1 desteklemektedir.
Ayrica %5 anlamlilik diizeyinde, ekonomik biiylimeden sosyal giivenlik primlerine dogru tek
yonlii nedensellik iligkisi bulunmaktadir.

Tablo 8: Toda-Yamamoto Nedensellik Testi Sonuclart

Ho ktdmax  Wald istatistigi p degeri Karar Nedenselligin yonii
sgk/tax Bissizlik 1+1=2 11.95858*** 0,0005 Ho Ret sgk/tax = issizlik
issizlik #sghk/tax 1+1=2 0.827646 0.3630 Ho Kabul  igsizlik# sgk/tax
biiyiime #igsizlik 1+1=2 0.204482 0.6511 Ho Kabul  biiyiime # issizlik
issizlik #biiyiime 1+1=2 8.471079*** 0.0036 Hpo Ret igsizlik= biiyiime
sgk/tax # biiyiime 1+1=2 2.282288 0.1309 HoKabul  sgk/tax# biiyiime
biiyiime # sgk/tax 1+1=2 4.063629** 0.0438 HoRet biiyiime = sgk/tax

Not: “**” 955, “***» 041 anlamlilik seviyesini ifade etmektedir
4. Sonug

Sosyal giivenlik primlerinin issizlik iizerindeki etkisine odaklanan bu ¢alisma, Tiirkiye
orneklemi i¢in 1988-2021 donemini analiz etmektedir. Hem klasik hem de genisletilmis ARDL
sinir testi yaklagimi araciligiyla yapilan analizlerde bagimli degisken issizlik orani iken
bagimsiz degiskenler sosyal giivenlik primleri ve ekonomik biiylime oranidir. Degiskenlerin
birim kok testi sonuglarina gore, issizlik ve ekonomik biiyiime oranlar1 diizeyde duragan iken
sosyal giivenlik primleri birinci farkta duragandir. A-ARDL sinir testi sonuglarina gore,
degiskenler arasinda esbiitiinlesme iliskisi tespit edilmistir. Yani issizlik orami ile sosyal
giivenlik primleri ve ekonomik biiyiime orant uzun dénemde birlikte hareket etmektedirler.

A-ARDL testinin uzun dénem katsay1 tahmin sonuglarina gore, igsizlik orani ile sosyal giivenlik
primleri arasinda pozitif ve istatistiki olarak anlamli bir iligski bulunmaktadir. Bu iliski, sosyal
giivenlik primlerindeki artiglarin igsizlik oranimi artiracagini, azaliglarin ise issizlik oranini
azaltacagini1 gostermektedir. Ayrica, Toda-Yamamoto nedensellik testine gore, sosyal giivenlik
primlerinden issizlik oranma dogru tek yonlii ve istatistiki olarak anlamli bir iligki
bulunmaktadir. Elde edilen bu sonuglar, literatiirde sosyal giivenlik primleri ile issizlik arasinda
pozitif bir iligki tespit eden Dewatripont vd. (1991), Steiner (1998), Buscher vd. (2001) ve
Oztiirk’iin  (2021) sonuglariyla ortiisiicken  Van Rijckeghem’in  (1997) ¢alismasinin
sonuglarindan ayrismaktadir.
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Modeldeki diger bagimsiz degisken ekonomik biiyiime ile igsizlik oran1 arasinda ise negatif ve
istatistiki olarak anlamli bir iligkinin oldugu tespit edilmistir. Nedensellik testinde ise igsizlik
oranlarindan ekonomik biiylimeye dogru tek yonlii bir nedensellik bulgusuna ulasilmistir.
Ayrica, ekonomik biiylime ile sosyal glivenlik primleri arasindaki nedensellik iliskisini yonii,
ekonomik biliylimeden sosyal giivenlik primlerine dogru tek yonliidiir. Bu sonuglardan
hareketle, politikacilar igsizlik oranlarmi diisiirmek igin sosyal giivenlik primlerinde indirime
gitmelidirler. SGK’nin aktif/pasif oran1 dikkate alindiginda, yapilan indirimler bu oran1 asag1
cekecegi icin dikkatli olunmalidir. Mali agidan siirdiiriilebilir bir sosyal giivenlik sisteminin
saglanabilmesi i¢in yapilacak indirimlerin olasi etkileri iyi analiz edilmelidir. Ekonomik
bliylimeyi Onceleyen tesvik programlar ise istihdama katki saglayarak issizligi azaltacaktir.
Ancak unutulmamalidir ki ¢aligmadan elde edilen sonuglar, Tiirkiye 6rnekleminde 1988-2021
donemi ile smirhdir. Bu calismada yapilan analizlerde, toplam sosyal giivenlik primlerinin
vergi gelirlerine orani kullanilmistir. Gelecek ¢aligsmalarda, sosyal glivenlik primlerinin igveren
ve is¢i paylarinin ayristirilarak analiz edilmesi daha etkili sonuglar ortaya koyabilir.
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