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Mezhepler, dinin anlasilmasinda beseri bir anlayis ve yorumlayis siire-
cinin sonucunda ortaya ¢ikmis ve sistemli hale gelmislerdir. Binaenaleyh
insanin tabiatiyla alakali tiim unsurlar, mezheplerin olusum ve gelisim
slirecine dogrudan etki etmislerdir. Bu unsurlardan bir tanesi hig stiphe-
siz cografyadir. Hatta en énemli faktorlerden biri olarak kabul gordigiinii
soylemek yanlis olmayacaktir. Islam’da ilk mezheplesme hareketi olarak
kabul edilen Harici ekoliin tizerinde sinirsiz etki birakan Necid iklimi veya
bedevi yasam havzasi bu durumun bariz bir 6érnegi olarak kabul edile-
bilir. Bdylesi 6nemli bir alana odaklanan ve bu degerlendirme yazisinda
inceledigimiz eser, yazarn tarafindan Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisiinde Doktora tezi olarak “Horasan’da Eg’arilik” adiyla hazirlanan
calismanin yayimlanmis halidir. Giris ve sonug boliimleri haricinde ti¢c ana
boliimden olusan kitabin muhtevasinda Ehl-i stinnet’in akide alaninda iki
mezhebinden biri olan Esari gelenegin Horasan bolgesinde gecirdigi se-
rencam ele alinmistir.

Eserin giris b6liimiinde arastirmanin yéntemi ve kaynaklar1 hakkinda
bilgi verilmis ve kavramsal ¢erceve ¢izilmistir. Bu asamada eseri nitelikli
kilan en 6nemli unsur saglam bir metodolojiye sahip olmasi, sosyoloji ve
antropoloji gibi bilimlerin verilerinden istifade edilmesidir. Ayrica aras-
tirmanin kaynaklar1 arasinda kroniklerin etkin bir bicimde kullanildig1 da
goriilmektedir. Kaynaklar nitelikli kilan ikinci husus ise klasik devir basta
olmak tizere bir¢ok cografi kaynaga basvurulmus olmasidir. Buradan hare-
ketle yazarin bir mezhebin serencamini atlas motifiyle tasvir etme yoluna
gittigini saptamak mimkiindiir (s. 25-35).
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Giris boliimiiniin kavramsal ¢ercevesinde ele alinan i¢ ekol de Horasan
cografyasinin i¢ dinamikleri agisindan oldukca tutarhdir. Yazar, Esari dii-
slincenin yaninda Sufi gelenek ve Safiilik hakkinda da kavramsal bir ¢cerce-
ve ¢izmistir. Clinkii 6zellikle Kuseyri (6. 465/1072) ve Gazali (6. 505/1111)
ile baslayan stirecte Esari gelenekte 6nemli dontistimler yasanmis, sufilik
ve Safiilik ile ayrilmaz bir biitiin haline gelmistir (s. 38-46).

Calismanin birinci béliimiinde yazar, Horasan bélgesini biitiin yonleriy-
le masaya yatirmigtir. Zira bu blge asirlar boyu iran hakimiyetinde kalma-
nin getirdigi zenginligin yaninda, miladi 11. asrin baslarinda Tiirk boyla-
rinin dikkatini cekmis ve nitekim Biiyiik Selcuklular devrinde ele gecirilip
baskent haline getirilmistir. Bu baglamda yazar, bolgeyi sahip oldugu sekiz
sehir ekseninde degerlendirmistir. (s. 77-83) Devaminda Horasan bolgesi-
nin dini yapisi ele alinmis ve Esariler disindaki diger mezhep unsurlarinin
varlig1 konu edilmistir. Bunlarin i¢inde yazarin en kapsamli alani ayirdig:
ekol stiphesiz ki Hanefi-Maturidi gelenektir (s. 97-101).

Ikinci béliim, mahiyeti bakimindan ilk béliimden daha kapsamlidir.
Burada yazar, Horasan bolgesinde Esariligin sosyo-politik ¢cercevesini in-
celemis ve lic meshur gelenek ile alakasi {izerinde durmustur. Bilindigi
iizere mezhebin 6nciisii olarak kabul edilen Imam Esari (6. 324/935-36)
hayatinin kisa bir doneminde -ki bu gecis evresi olarak goriiliir- Ashabu’l-
hadis ekoliine mensuptur. Bundan o6tiirii Esari gelenek ile Ashabu’l-hadis
arasinda olusan etkilesim Horasan bolgesine de yansimistir. Binaenaleyh
yazarin dikkat cektigi ilk etkilesim iki ekol arasinda olusan siki bag arasin-
dadir (s. 113-123). ikinci etkilesim Esarilik-Sufilik, {iciincii etkilesim ise
Esarilik-Safiilik arasinda gergeklesmistir. Yazar, ortaya ¢ikis donemlerinde
Hanefi ¢izgide ilerleyen Esari gelenegin 6zellikle Ctiveyni (6. 478/1085) gibi
alimler devrinde Safii fikhina yakinlagsmasi siirecini detaylica irdelemistir.
Keza sufilik ile yasanan etkilesim sonucunda Esari gelenegin biiyiik bir d6-
niisiim gecirdigi vurgulanmustir.

Horasan’in i¢ havzasinda Esarilik {izerinde etkisi bulunan iki unsur daha
vardir. Bunlardan ilki Sii Biiveyhiler ile ikincisi ise Mutezile ile yasanan ge-
rilimlerdir. Yazar, bu boéliimde Sii Biiveyhiler ile Basra bolgesinde bulunan
Muterzili gruplar arasindaki yardimlasmayi ve mutabakati aktardiktan son-
ra Esariler tizerinde kurulan baskiy1 ve bir anda saltanatin Biiveyhi hiikiim-
dar1 Adudiiddevle’ye (6. 372/983) ge¢mesi neticesinde Esarilerin Mutezile-
ye kars! giic kazanmasi siirecini ele almistir (s. 145-150).

Yazar, Horasan bolgesinde Esari diisiincenin tesekkiil devrini baslatan
isim olarak meshur alim Ibn Fiirek’i (6. 406/1015) isaret etmistir. Kklesme
devrinin ise Ebu Ishak Isferayini tarafindan (6. 418/1027) gerceklestirildi-
gini klasiklerden hareketle aktaran yazara gére bu siirecte en 6nemli etki
Biiveyhilerin yiirtittiigli denge siyasetidir (s. 156-157).
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Sii orjinli Biiveyhi devletinden sonra Horasan’a hakim olan Gazneliler
devri de tiim fikir hareketlerinde oldugu gibi Esari diisiinceyi derinden et-
kilemistir. Mamafih calismada yazar, Gazneliler devri siirecini Hanefi-Safii
etkilesimi ekseninde incelemistir. Hanefiler ile Safiiler arasinda yasanan
gerilimlerde 6zellikle Ciiveyni ve Abdiilkahir Bagdadi (6. 429/1037-38) gibi
diistintirlerin Safii olmalar1 hadiseyi Hanefi-Esari catismasi haline getir-
mistir. Nitekim Horasan’da ortaya ¢ikan Kerramiler, Hanefi gelenegi be-
nimsemelerinden o6tiirii Esariler ile ciddi tartismalara girmislerdir. Eserde
bu siire¢ anlatilirken Gazneli Mahmud'un (6. 421/1030) huzurunda yasa-
nan miinazaralara degin konunun derinligine inilmesi oldukca dikkat ce-
kici ve basarilidir (s. 169-172). Yani yazar, tistlin kérii malumat aktarimi
yapmak yerine mezhepler arasi gerilim hattin1 gereksiz detaya girmeden
ama miithim niianslar1 da atlamadan aktarmay1 basarmistir.

ikinci béliimiin son sathasinda ise Esari gelenegin Biiyiik Sel¢cuklu Dev-
rinde gecirdigi siire¢ ele alinmuistir. Alt basliklar dogal olarak vezir Kiindii-
ri (0. 456/1064) merkezinde olusturulmustur. Clinkii Kiindtiri devrinde ta-
kip edilen Mutezili ¢izgi, Esariler i¢cin siirgiin cag1 haline gelmistir. Siireci bu
minvalde aktaran yazar, Kiindiiri'nin fikir yapis1 hakkinda degerlendirme
yaparken onun Rafizi/Sii olduguna yonelik iddialarin gercegi yansitmadigi-
n1 ve Hanefi-Mutezili diisiince yapisina ait oldugunu ifade etmistir (s. 178).

Ucilincii béliim biitiiniiyle Horasan’da Esariligin fikri serencamu tizerine
odaklanmaktadir. Yazar, bu hususta Esari kelaminin kuramsallagsma sii-
recine dair kisa bir girizgah yaptiktan sonra sirasiyla sistematiklesme, fel-
sefilesme, $afiilikle biitiinlesme ve sufilikle kaynagsma donemlerini deger-
lendirmeye almistir. Ilmi bir pencereden bakildiginda bahsi gecen bilgiler,
haliyle genel kabul gérmiis tekrarlar olarak diisiiniilebilir. Fakat yazarin
bu boliimde “Es‘arl Kimliginin Tabiati: Dongiisel Gelisim” basligi altinda
ortaya koydugu tespitler, calismanin kayda deger bir 6zgiinliigii haiz ol-
dugunu kanitlar niteliktedir. Ornegin, geleneksel siirecte Esari mezhebinin
gecirdigi doniistimlerin belirli kirilmalar tizerinden tespit edilmesi, hatta
kelam geleneginin miitekaddimun-miiteahhirun ayrimiyla yansitilmasi
ve Gazali’'nin kistas alinmasini elestiren yazara gére bu anlayis tek tip bir
Esarilik algis1 ortaya ¢ikarmistir. Oysaki béylesi bir ekolii sabit dinamikler
tizerinden degerlendirmek yerine farkli cografyalarda farkli dinamikler
tizerinden degerlendirmek gerekmektedir (s. 282-285).

Sonu¢ olarak yazarin bu ¢alismadaki temel diisiincesinin mezheple-
rin mabhiyetini idrak edebilmede cografya fakt6riinii vurgulamak oldu-
gu asikardir. Ayrica yazar, bir mezhepler tarihi arastirmacisinin cografya
bilmekle miikellef oldugunu da ortaya koymaktadir. Alaninda 6zgiin bir
nitelige sahip olan bu calismanin, basta Ilahiyat fakiilteleri olmak iizere
tiim ilmi ¢evrelerde okunmasi ve okutulmasi kanimizca biiyiik bir 6nem
tasimaktadir.
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