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BALARISI (Apis mellifera L.) KOLONILERININ FARKLI KOLONI
YONETIM SEKILLERINDE BAZI DAVRANIS OZELLIKLERININ
BELIRLENMESI

Mahir Murat CENGIiZ!" Cemal DULGER?

Ozet: Arastirma, 20 adet kontrol ve 50 adet deneme kolonisi olmak iizere toplam 70 adet koloni ile 6
farkli igletmede yiiriitiilmistiir. Bu ¢alismada, Erzurum Bdlgesi sartlarina en iyi uyum saglamig ari
ekotipinden kontrollii olarak yetistirilen ana arilarla olusturulan kolonilerde hir¢inlik, yagmacilik ve
ogul egilimi gibi davranigsal 6zellikler incelenmistir.

Hir¢inlik ve yagmacilik egilimi bakimindan gruplar arasindaki farkliliklar nemsizken, ogul egilimleri
bakimindan gruplar arasindaki farklilik istatistik olarak ¢ok 6nemli (p<0.01) bulunmustur. Kurugali,
Sehitler, Merkez, Mahmutcavus, Samikale, Kontrol A ve Kontrol B gruplarinin ortalama igne sayilari
sirastyla 10.2942.78, 9.71+1.78, 12.14+2.82, 16.14+3.47, 14.14+3.28, 13.86+3.54 ve 18.14+3.25
adet/koloni; ogul egilimine iliskin transforme edilmis ortalama degerler ise sirasiyla 4.46+0.42,
4.78+0.51, 4.28+0.52, 2.74+0.39, 2.82+0.38, 3.03+0.43 ve 2.56+0.35 olarak tespit edilmistir. Alinan
sonuglara gore; ogul egilimi bakimindan en yiiksek degerler gezginci aricilik isletmelerinde
belirlenirken, en diisiik degerler sabit aricilik igletmelerinde bulunmustur.

Anahtar kelimeler: Balarisi (A. mellifera L.), ogul verme, hir¢inlik, yagmacilik gezginci aricilik, sabit
aricilik.

DETERMINATION OF SOME BEHAVIORAL CHARACTERISTICS OF
HONEYBEE (Apis mellifera L.) COLONIES IN DIFFERENT COLONY
MANAGEMENT METHODS

Abstract: The research was conducted in 6 different enterprises with a total of 70 colonies, 20 control
and 50 trial colonies. This study was conducted to examine the behavioural characteristics such as
stinging, robing and swarming tendencies in colonies established by queens obtained from main honey
bee ecotype that has mostly adapted to the conditions of Erzurum region and reared under controlled
conditions.

The differences between the values obtained from the stinging and robing tendency were found
insignificant whereas swarming tendency was found very significant (p<0.01). The average numbers of
stings obtained from in Kurugali, Sehitler, Merkez, Mahmutgavus, Samikale, Kontrol A and Kontrol B
grups were 10.29+2.78, 9.71+£1.78, 12.14+2.82, 16.14+3.47, 14.14+3.28, 13.86+3.54 and 18.14+3.25
per colony, respectively. The avarage tranformed swarming tendency were found 4.46+0.42, 4.78+0.51,
4.28+0.52, 2.74+0.39, 2.82+0.38, 3.03+0.43 and 2.56+0.35, respectively. As a result, highest swarming
tendecy were found in migratory beekeeping units whereas that lowest in settled beekeeping units.

Key words: Honeybee (A. mellifera L.), swarming, stinging, robing, migratory beekeeping, settled
beekeeping.
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1. GIRIS

Balarilar ¢ok degisik ekolojik kosullara uyum saglamis olup, bu kosullarin ve diger bir ¢ok
faktoriin etkisi altinda farkli fizyolojik ve davranis Ozellikleri gostermektedirler (Oskay vd.,
2023). Yeryiiziinde mevcut genotiplerin her birisi, kendi dogal yayilma bdlgelerinde sahip
olduklar1 verim potansiyelleri ile fizyolojik ve davranis 6zellikleri yoniinden daha homojen
olmalarina ragmen, farkli ¢evre kosullarinda farkli 6zellikler sergilemektedirler (Diilger, 1997).

Balarilarinda yasama giicii, kislama yetenegi, ergin ar1 gelisimi, kulugka alan1 gelisimi,
nektar donemi kovan agirlik artisi, ugus etkinligi ve bal verimi gibi o6zellikler fizyolojik
ozellikler olarak tanimlanirken; hir¢inlik egilimi, yagmacilik egilimi, ogul egilimi ve propolis
toplama egilimi gibi 6zellikler ise davranig 6zellikleri olarak tanimlanmaktadir (Ruttner, 1988).

Kolonilerin hir¢inlik egilimlerinin mevsim sartlarina gore degistigi ve farkli gruplarin
hirginlik egiliminin es zamanli ve ayni kosullarda incelenmesi gerektigi belirtilmistir; bu
amagla arilarin sokabilecekleri bir disk ya da kiirenin belirli bir siire i¢cin kovan girisinde ve
ayni hizda sallanmas1 suretiyle arillarin bu disk veya kiireye biraktiklar1 igne sayilarinin
kullanilabilecegi bildirilmistir (Firath ve Budak, 1992; Kaftanoglu vd., 1993; Geng vd., 1999;
Dodologlu, 2000; Dodologlu ve Geng, 2004).

Fethiye, Bitlis, TKV, Ege ve Ankara arilar1 lizerinde yapilan bir arastirmada, arilarin topa
biraktigi igne sayisi en az olan grup Fethiye aris1 olmus, bunu sirasiyla TKV, Ege ve Ankara
gruplar izlerken Bitlis grubu en hir¢in grup olarak belirlenmistir. Hirginlik 6zelligi bakimidan
gruplar arasindaki fark 6nemli (p<0.05) bulunmustur (Firathi ve Budak, 1992). Baska bir
arastirmada ise, Kafkas genotipi en sakin grubu olustururken, Anadolu ve Trakya genotipleri
ikinci; Gokgeada Alata ve Mugla genotipleri tiglincii grubu olusturmus ve gruplar arasindaki
fark 6nemli (p<0.01) ¢ikmistir (Giiler, 1995).

Ankara’da bazi bal aris1 irklari ile melezlerinin gesitli 6zelliklerini incelemek i¢in yapilan
bir ¢aligsmada, bu gruplarin ortalama igne sayilar1 Kirsehir genotipi i¢in 12.50+1.08, Beypazari
genotipi i¢in 17.58+1.50, Katkas genotipi i¢cin 5.63+0.75, Beypazar1 x Kafkas genotipi igin
12.14+1.19 ve Kafkas x Beypazar1 genotipi i¢in 11.79+1.73 adet/koloni olarak saptanmis ve en
uysal genotipin Kafkas genotipi, en hir¢cin genotipin ise Beypazar1 genotipi oldugu
belirlenmistir (Genger, 1996).

Kafkas, Anadolu ve Erzurum ekotipi ile Erzurum kosullarinda yapilan bir aragtirmada; elde
edilen koloni basina ortalama igne sayist degerlerinin 2 ile 68 adet arasinda degismistir.
Ortalama igne sayisi en az olan grup 9.14+2.87 adet/koloni ile Kafkas genotipi olurken, bunu
16.86+3.63 adet/koloni ile Anadolu ve 29.71+7.26 adet/koloni ile Erzurum ekotipinin izledigi,
hir¢inlik egilimi yoniinden gruplar arasindaki farkliligin 6nemli (p<0.05) oldugu kaydedilmistir
(Diilger, 1997).

Baz1 saf ve melez bal aris1 genotiplerinin farkli mevsimlerdeki hir¢inlik davranislarinin
belirlenebilmesi i¢in yiiriitiilen bir ¢aligmada; bu gruplarin ortalama igne sayilar1 Kafkas x
Kafkas grubunda 3.7340.77, Mugla x Mugla grubunda 15.00+1.33, Kafkas x Mugla grubunda
7.73+0.80 ve Mugla x Kafkas grubunda 19.9+2.12 adet/koloni olarak belirlenmis ve gruplar
arasindaki farkliligin istatistiksel agidan da 6nemli (p<0.01) oldugu bildirilmistir. Baska bir
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arastirmada ise, Kafkas, Kafkas x Anadolu, Anadolu x Kafkas, Anadolu gruplarini temsil eden
kolonilerde koloni basina ortalama igne sayilari sirasiyla 4.14+0.77, 6.00+£1.23, 11.434+2.26 ve
16.5742.34 adet / koloni olarak belirlenmistir (Dodologlu ve Geng, 2004).

Ariliktaki yagmaci kolonilerin belirlenmesi i¢in yagma edilen kovandan disari ¢ikan biitiin
arilarin lizerine un piskiirtiilerek gézlenmesi gerektigi vurgulanmakta ve unla isaretlenmis
arilarin yagmalamadan sonra girdikleri kolonilerin yagmaci olarak degerlendirilebilecegi ifade
edilmektedir (Diilger, 1997). Ulkemizde cesitli kurumlarca yetistirilen ana arilarla olusturulan
kolonilerin fizyolojik, morfolojik ve davranigsal Ozelliklerinin incelendigi bir arastirmada,
Fethiye, Bitlis, TKV, Ege ve Ankara ar1 gruplarinda deneme siiresince yagmaciligin basladigi
giinlerde toplam dort kez uygulanan 6l¢iimlerde gruplara ait yagmaci kovan sayilari sirasiyla 7,
5, 14, 8 ve 10 olarak saptanmis ve gruplar arasindaki farklilik énemli (p<0.05) bulunmustur
(Firatli ve Budak, 1992).

Kafkas, Anadolu ve Erzurum ekotipi ile yapilan bir ¢alismada arilarin yagmalama
isteklerinin fazla oldugu donemlerde 10 defa tekrarlanan gézlemler neticesinde; genotiplerin
yagmacilik egilimine iligkin olarak elde edilen ortalama degerler, Kafkas grubunda 0.86+0.35,
Anadolu grubunda 3.73+0.16 ve Erzurum ekotipinde 2.43+0.16 adet olarak tespit edilmistir
(Diilger, 1997).

Diilger (1997) ve Geng vd. (1999), uygulanan biitiin ogul dnleyici tedbirlere ve gérevlerini
eksiksiz olarak silirdiirebilen geng bir ana armin varligina ragmen yapilan ana ar1 yiiksiigii
sayisinin ogul egiliminin Sl¢iisii olarak degerlendirilmesi gerektigini bildirirken; Gtiler (1995)
ise, farkli genotiplerin ogul verme egilimlerini belirlemek amaciyla cesitli cevresel faktorler
bakimindan esitlenen kolonilerden, higbir ogul 6nleme uygulamasi yapilmadig1 halde, dogal
yolla ogul veren ve ana ar1 yenileyen koloni sayilarini kullanmaistir.

Bu ¢alismada, Erzurum sartlarina uyum saglamis mevcut ekotipe ait ve kontrollii olarak
yetistirilmis ana arilarla olusturulan kolonilerin gesitli isletmelerdeki hir¢inlik, yagmacilik ve
ogul egilimi gibi davramis Ozellikler incelenip karsilagtirilarak s6z konusu ekotip iizerinde
yapilacak 1slah ¢caligmalarina temel teskil edecek bilimsel verilerin elde edilmesi amaglanmustir.

2. MATERYAL VE YONTEM

Arastirma, gezginci ariciligin yapildigi Narman-Kurugali kdyii, Narman-Sehitler kdyii ve
Narman Merkezde birer arilikta, sabit ariciligin yapildigit Narman-Mahmutgavus koyii,
Narman-Samikale koyiinde birer arilikta ve Narman Meslek Yiiksekokulu ariligindaki sabit
aricilik yapilan kontrol grubuyla birlikte toplam 6 isletmede; yiiriitiilmiistiir. Kontrol grubu, 10
adet yemleme yapilan ve 10 adet yemleme yapilmayan olarak toplam 20 adet koloni, deneme
gruplar1 ise her birinde 10’ar koloni bulunan bes isletmede ve toplam 50 koloniden
olusturulmustur. Arastirma siiresi boyunca deneme kolonilerinin genel bakim ve kontrolleri
yapilmis, yetistiricilerin ise alisik olduklari bakim ve kontrol programina herhangi bir
miidahalede bulunulmamastir.

Hirginlik egiliminin belirlenmesinde 5 cm ¢apinda her koloni i¢in ayr1 hazirlanmis ve siyaha
boyanmis tenis toplar1 kullanilmistir. Bu top her gruptan sansa bagli olarak secilen esit giigteki
birer kolonide 60 saniye siire ile ugus delikleri 6niinde bir sarka¢ gibi sallandirilarak arilarca
ignelenmesi saglanmistir. Bu uygulama her defasinda ayni kolonilerde, ayni saatte ve farkli bir
topla olmak tizere, birer hafta ara ile 7 defa tekrarlanmis ve farkli gruplara ait kolonilerin topa
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batirdiklar1 igne sayilar1 hir¢inlik egiliminin gostergesi olarak kullanilmistir (Firatli ve Budak,
1992; Dodologlu, 2000; Dodologlu ve Geng, 2004).

Koloniler yagmacilik egiliminin en iist diizeye ulastig1 nektar akimi1 dénemi sonu ile bal
hasadi arasinda gegen donemde yakindan takip edilmistir. Yagmaciligin gorildiigii durumlarda
yagma edilen kovan 6niindeki yagmaci arilarin {izerlerine un serpilmis ve bu unlu arilarin hangi
kovanlara girdikleri ve bu kolonilerin hangi gruplara ait olduklar1 belirlenmistir. Bu islem
yagmaciligin oldugu donemde 10 defa uygulanabilmis ve her defasinda farkli gruplardan
yagmaya katilan kolonilerin sayilar1 belirlenmistir. Elde edilen kovan sayilar1 gruplarin
yagmacilik egilimlerinin gostergesi olarak kaydedilmistir (Firathh ve Budak, 1992; Diilger,
1997; Dodologlu ve Geng, 2004).

Kolonilerin ogul egiliminin belirlenebilmesi igin ogul mevsimi boyunca deneme kolonileri
bir hafta araliklarla yedi defa kontrol edilerek arilar tarafindan yapilan dogal ogul yiikstikleri
her defasinda kesilip imha edilmis ve bu yiiksiik sayilar1 ogul egiliminin gdstergesi olarak
kaydedilmistir. Kontroller esnasinda yapilan biitiin ogul 6nleme ¢abalarina ragmen ogul vermis
olan koloniler arastirmanin daha sonraki kismi i¢in deneme dis1 birakilmislardir (Firath ve
Budak, 1992; Diilger, 1997; Akyol vd., 2005).

Hirginlik egilimine iligkin veriler tekrarlanan Olglimler varyans analizi teknigi ile test
edilirken; varyans analizi oncesinde ogul egiliminin olgiisii olarak ele alinan dogal yiiksiik
sayilarina \x transformasyonu ve yagmacilik egiliminin 6l¢iisii olarak ele alman yagmaci kovan
oranlaria ise Arc.SinVx transformasyonu uygulanmistir (Geng, 1990; Firatli ve Budak, 1992;
Giiler, 1995; Diilger, 1997; Dodologlu, 2000; Akyol vd., 2003). Ayrica elde edilen bu verilerin
gezginci ve sabit igletmeler agisindan degerlendirilebilmesi igin t testi kullanilmistir.

3. BULGULAR VE TARTISMA
3.1.Bulgular
3.1.1. Hircinhk Egilimi

Ortalama igne sayilarina uygulanan varyans analizi sonucunda hir¢inlik egilimi yoniinden
gruplar arasindaki farklilik O6nemsiz bulunmustur. Koloni basma ortalama igne sayilari
Kurugali, Sehitler, Merkez, Mahmut¢avus, Samikale, Kontrol A ve Kontrol B gruplari i¢in
sirastyla 10.29+2.78, 9.71+1.78, 12.14+2.82, 16.14+3.47, 14.1443.28, 13.86+3.54, 18.14+3.25
adet/koloni olarak belirlenmis ve genel olarak koloni basina igne sayisi1 2 ile 34 arasinda
degisim gostermistir. Sehitler grubu 9.71+1.78 adet/koloni ortalama igne sayisi ile en sakin
grupken, Kontrol B grubu 18.14+3.25 adet/koloni ortalama igne sayisi ile en hirgin grubu
olusturmaktadir (Tablo 1).

Tablo 1. Gruplarin ortalama igne sayilar (adet/koloni)
Gruplar n x£S Sy Min.  Max. V.K

Gezginci isletmeler

Kurugali 7 10.29+2.78 7.36 3 25 7152

Sehitler 7 9.71+1.78 4.72 5 19  48.60

Merkez 7 12.14+2.82 7.44 6 26 61.28

Gezginci Ortalama 7 10.71+1.39  6.38 3 26  59.57
Sabit Isletmeler

Mahmut¢avus 7 16.14+3.47 9.17 6 33  56.81

Samikale 7 14.14+3.28 8.69 2 27 6146
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Kontrol A 7 13.86+3.54  9.37 3 31 67.60
Kontrol B 7 18.14+£3.25  8.61 5 34 4746
Sabit Ortalama 7 15.57+1.63 8.63 2 34 5543
Genel 49  13.49+1.15 8.04 2 34  59.60

Kontrol A: Seker surubuyla yemlenen, Kontrol B: Yemleme yapilmayan.

Gruplar dikkate alinmaksizin yapilan degerlendirmede; sabit aricilik isletmelerinde
ortalama 15.57+1.63 adet/koloni olarak gergeklesirken, gezginci aricilik igletmelerinde bu
deger 10.71+1.39 adet/koloni olarak tespit edilmis ve farklilik onemli (p<0.05) bulunmustur.

3.1.2. Yagmacilik Egilimi

Yagmacilik egilimi yoniinden gruplar arasindaki farkliligin belirlenmesi amaciyla
transforme edilen degerlere varyans analizi uygulanmis ve farklilik istatistik olarak 6nemsiz
bulunmustur.

Gruplarin yagmacilik egilimine iligkin elde edilen degerler genel olarak 0.00 ile 3.58
arasinda degismis ve ortalama 0.92+0.15 bulunmustur. Yagmacilik egilimi ortalamalari
Kurugali, Sehitler, Merkez, Mahmut¢avus, Samikale, Kontrol A ve Kontrol B gruplar1 igin
sirastyla 0.89+0.39, 0.84+0.44, 0.97+0.41, 0.94+0.39, 0.95+0.40, 0.99+0.42, 0.86+0.36 olarak
saptanmigtir (Tablo 2).

Tablo 2. Gruplarin yagmacilik egilimlerine iligkin transforme edilmis ortalama degerler

Gruplar n gisi S, Min. Max. V.K
Gezginci Isletmeler
Kurugali 10 0.89+0.39 1.22 0.00 3.29 137.07
Sehitler 10 0.84+044 1.41 0.00 3.58 167.85
Merkez 10 0.97+041 1.28 0.00 2.87 131.95
Sabit Isletmeler

Mahmut¢avus 10 0944039 1.25 0.00 2.87 132.97
Samikale 10 0.95+040 1.27 0.00 3.03 133.68
Kontrol A 10 0.99+042 1.34 0.00 3.29 135.35
Kontrol B 10 0.86+0.36 1.14 0.00 2.87 132.55
Genel 70 0.92+0.15 122 0.00 3.58 132.60

Kontrol A: Seker surubuyla yemlenen, Kontrol B: Yemleme yapilmayan.
3.1.3. Ogul Egilimi

Ogul egiliminin saptanmasi1 amaciyla, ogul mevsimi boyunca birer hafta araliklarla toplam
7 defa olmak iizere arilar tarafindan yapilmis olan agik, kapal dogal yiiksiikler sayilarak \x
transformasyonu uygulanmis ve elde edilen veriler ogul verme egiliminin gdstergesi olarak
kullanilmustir.

Ogul egilimine iligkin elde edilen degerler 1.41 ile 6.71 arasinda degismis ve ortalama
3.53+0.19 bulunmustur. Kurugali, Sehitler, Merkez, Mahmutcavus, Samikale, Kontrol A ve
Kontrol B gruplarinda ogul egilimi sirasiyla 4.46+£0.42, 4.78+0.51, 4.28+0.52, 2.74+0.39,
2.82+0.38, 3.03+0.43 ve 2.56+0.35 olarak tespit edilmistir (Tablo 3).

Ogul egilimi bakimindan gruplar arasindaki fark istatistiksel olarak ¢ok onemli (p<0.01)
bulunmustur. Grup ortalamalar1 arasindaki farkin hangi gruplardan kaynaklandiginin
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belirlenmesi igin yapilan Kkarsilastirma testinde ise, gezginci ve sabit isletmelere ait
ortalamalarin arasindaki farkliliginin 6nemli (p<0.05) oldugu belirlenmistir.

Tablo 3. Gruplarin ogul egilimlerine iligkin transforme edilmis ortalama degerler

Gruplar n x£S Sy Min. Max. V.K
Gezginci Isletmeler
Kurugal 7 4.46°+0.42 128 224 6.08 28.69
Sehitler 7 4.78*+0.51 1.46 1.73 6.56 30.54
Merkez 7  4.28°+0.52 1.47 1.73 6.71 34.34
Sabit Isletmeler

Mahmutgavus 7 2.74°+0.39 1.03 1.73 4.58 37.59
Samikale 7  2.82"+0.38 1.08 1.73 4.12 38.29
Kontrol A 7  3.03+0.43 1.29 141 5.19 42.57
Kontrol B 7  2.56°+0.35 1.05 141 4.36 41.01
Genel 49  3.53+0.19 1.47 141 6.71 41.64

a.b: Farkli harf tastyan ortalamalar birbirinden farklidir, (p<0.05), Duncan.
3.1.4. Tartisma

Hirginlik egilimi ile ilgili olarak gezginci ve sabit isletmelerden elde edilen sonuglar
Dogaroglu vd.(1992) tarafindan yiiriitiilen ¢alismanin bulgulartyla ¢elisirken; Giiler’in (1995)
Anadolu, Kafkas, Mugla, Gokgeada, Trakya ve Alata gruplari, Diilger’in (1997) Kafkas,
Anadolu ve Erzurum gruplart ve Arslan’in (2003) Tokat, Mugla, Karniyol, Kafkas-TKV,
Italyan ve Kafkas-Camili gruplar1 arasindaki farkliligm &nemli (p<0.01) oldugu seklindeki
tespitleri ile uyusmaktadir.

Gruplarin yagmacilik egilimine iligkin elde edilen ortalama 0,92+0,15 degeri Erzurum’da
yapilan bir ¢alismada. Diilger (1997)’in Erzurum ekotipi i¢in bildirdigi ortalama 2,34+0,26
degerinden ve Dodologlu (2000)’nun Erzurum sartlarinda Kafkas, Anadolu ve karsilikli
melezleri i¢in bildirdigi ortalama 3,76+0,13 degerinden diisiik bulunmustur.

Bu durumum farkli yillardaki iklim sartlarindan ve c¢alisilan genotiplerin genetik
farkliliklarindan kaynaklandigi sanilmaktadir. Nitekim Firatli ve Budak (1992) tarafindan
yapilan bir ¢alismada nektar akiminin yetersiz oldugu zamanlarda yagmalama isteginin arttig1
ifade edilmistir ki, bu arastirma bulgulariyla uyusmaktadir.

Gruplarin ogul egilimine iligkin elde edilen ortalama 3.53+0.19 degeri Diilger (1997)’in
yaptig1 calismada Erzurum ekotipi i¢in bildirdigi ortalama 3.43+1.32 degerinden yliksek
bulunmustur. Bunun farkli yillardaki iklim, flora ve genetik farkliliklardan kaynakladig:
sanilmaktadir. Nitekim Kaftanoglu vd. (1993) Giiney Dogu Anadolu, Karniyol, Ege, Trakya ve
Kafkas ar1 gruplariyla GAP Bolgesi’nde yaptiklar bir calismada, bolgedeki iklimin ¢ok sicak
ve floranin zengin olmasi nedeniyle biitiin gruplarda ana yenileme ve ogul verme egiliminin
arttig1 vurgulanmastir.

Akdeniz Bolgesi’nde gezginci aricilik sartlarinda Anadolu, Kafkas, Gokgeada, Trakya ve
Alata genotipleriyle yiiriitiilen bir ¢calismada; sadece Gokgeada genotipinin dogal yolla ogul
vermesi ve belli bir siire sonra ikinci ve hatta {i¢lincii ogulu verme egilimini gostermesi bu
genotipin bu 6zellik agisindan digerlerinden farkli oldugu seklinde yorumlanmistir. Calismada
sabit aricilik isletmelerindeki kolonilerin gezginci aricilik isletmelerine ait kolonilere nazaran
daha zayif populasyonlu ve hir¢in oluslar1 Budak (1992),’1in daha kii¢iik popiilasyona sahip
kolonilerin daha hir¢in olduklar1 yoniindeki bildirisi ile uyumludur.
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4. SONUC

Arastirmada; gezginci aricilik isletmelerine ait koloniler, sabit aricilik isletmelere ait
kolonilere nazaran daha sakin bulunmustur. Yani koloni giicii hir¢inlik egilimiyle ters
orantilidir. Yagmacilik egilimi bakimindan guruplar arasinda 6nemli bir fark belirlenmemistir.
Erzurum yoresindeki yerli irklarin diisiik yagmacilik egilimleri gostermeleri s6z konusu 6zellik
bakimindan yapilacak caligmalarda iyilestirici gen materyali olarak kullanilmas1 bakimindan
umut vericidir. Diger taraftan ogul egilimi bakimindan en yiiksek degerler gezginci aricilik
isletmelerinde belirlenirken, en diisiik degerler sabit aricilik isletmelerinde belirlenmistir. Bu
farkin gezginci aric1 grubundaki kolonilerin sezon boyunca daha fazla kulugka iireterek giiclii
poplilasyonlar olusturmalarindan kaynaklandigi sanilmaktadir. Alinan bu sonuglara gore; tim
ogul onleme yontemlerini Kullanarak, gerek hirginligi azaltmak ve gerekse yagmacilig
onlemek bakimindan gii¢lii popiilasyona sahip koloniler ile calisilmalidir. Baska degisle
gezginci aricilik yapilarak koloniler siirekli olarak nektar ve polen kaynaklarinin bol oldugu
yerlere nakledilmelidir.
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