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Huzeyfe Alkan

Nahle Seriyyesi ve Konu Baglamindaki Ayet Uzerine Farkl

Yaklasimlarin Degerlendirilmesi
0z
Calsmanin konusu, Nahle seriyyesi ve konu ile ilgili Bakara suresinin 217. ayetine Islam tarihgileri,
miifessirler ve oryantalistlerin yaklasimlaridir. Isldam ilim geleneginde basta tarihgi ve tefsirciler
olmak iizere pek cok Miisliiman alim, Nahle seriyyesi ve ilgili ayete ézel ilgi géstermislerdir. Isldam
hakkinda arastirma yapan c¢ok sayidaki Batili yazar ve oryantalist de mezkilr seriyye ve ayetin
iizerinde durmuslardir. Zira Nahle seriyyesi Islim tarihinde ilklere sahne olmustur. Calismanin
problemi, Isldm alimleri ile oryantalistlerin Nahle seriyyesine yaklastmlarinin sorgulanmasidir.
Calismanin énemi ise Nahle seriyyesi ve ilgili ayet érneginde, iic farkli grubun, Islam tarihcileri,
miifessirler ve oryantalistlerin yaklasimlarinin mukayeseli olarak ortaya konulmasidir. Makalede
dokiiman inceleme teknigi kullanilmis olup énemli Islam tarihgileri ile pek cok oryantalistin eserlerine
miiracaat edilmigtir. Nahle seriyyesinin daha once pek ¢ok akademik ¢alismaya konu edildigi goz
éniine alindiginda, makalede seriyyeyi klasik kaynaklara gére ortaya koymanin da tekrardan éteye
gecmeyecegi izahtan varestedir. Calismanin sonunda, Isldim dlimleri ve oryantalistlerin konuya dair
farkli bakis agilari ve yorumlar gelistirdikleri tespit edilmistir. Bu ayrismanin temelinde de Isldm ilim
paradigmast ile Batili bilim paradigmalart arasindaki inang, ontoloji, epistemoloji, metodoloji ve etik
agidan pek cok farkin yattigi degerlendirmesi yapilmistir.
Anahtar Kelimeler: [slim Tarihi, Nahle seriyyesi, Bakara 217. ayet, Fitne, Islam Tarihgisi,
Oryantalist.

Evaluation of Different Approaches to Nakhla Expedition and the Verse About the
Expedition e

Abstract

The subject of the present study is the approaches of Islamic historians, mufassirun and orientalists to
the Nakhla expedition and the verse Baqarah 217. In the tradition of Islamic science, many Muslim
scholars, especially historians and mufassirun, paid special attention to the expedition and the verse.
Many Western writers and orientalists who conduct research on Islam have also focused on the
aforementioned expedition and the verse because the expedition witnessed firsts in the history of
Islam. The problem of the study is to question the approaches of Islamic scholars and orientalists to
the expedition. The importance of the study is to present comparatively the approaches of three
different groups, Islamic historians, mufassirun and orientalists, in the example of the Nakhla
expedition and its verse. The literature review technique was used in the article and the works of
prominent Islamic historians and many orientalists were applied. Considering that the Nakhla
expedition has been the subject of many academic studies before, it is clear in the present study that
revealing the expedition according to classical sources will not go beyond repetition. At the end of the
study, it was found that Islamic scholars and orientalists have developed different perspectives and
interpretations on the subject. The reason for the differences is the differences between the Islamic
scientific paradigm and the Western scientific paradigm in terms of belief, ontology, epistemology,
methodology and ethics.

Keywords: Islamic history, Nakhla expedition, Baqarah 217, Fitnah, Islamic historian, Orientalist.

Giris
Nahle seriyyesi, Islam tarihinde ilkleri biinyesinde barindirmasi bakimindan

dikkat cekici bir askeri gelismedir. Konuyla ilgili klasik islam alimlerinin telif eser-
lerinden sonra gerek Miisliiman arastirmacilar gerekse Batili yazarlar ve oryanta-
listlerin ¢alismalariyla bir miiktesebat ortaya ¢ikmistir. Nitekim bizim bu ¢alisma-
mizin konusu da Nahle seriyyesi ve seriyyeden sonra nazil olan Bakara suresinin
217. ayetine Islam tarihgileri, miifessirler ve oryantalistlerin yaklasimlaridir. Amag
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ise, bu U¢ farkl grubun, konuya dair algi, yaklasim ve degerlendirmelerinin karsi-
lastirmali olarak ele alinmasi, benzerlik ve farkliliklarin ortaya konmasidir. Nahle
seriyyesi ve Bakara 217. ayet ile ilgili kaynak ve ilk aciklamalar islam alimlerine
dayanmaktadir. Dolayisiyla meselenin temel kaynaklar islam’a aittir. Acaba Batili
yazarlar ve oryantalistler, konu hakkindaki ayet ve rivayetlerin maksadina bagh mi
kalacaklar yoksa meseleye kendi diinyalarindan mi yaklasacaklardir? Farkli para-
digmalarla islam’a, Kur’an’a ve Hz. Peygamber’e yaklasim gosteren islam alimleri
ile Batili yazar ve oryantalistler arasinda konu 6zelinde de goriis farklhiliklarinin
kendini géstermesi bekledigimiz sonuglardandir.

Nahle seriyyesi, iilkemizde yapilan ¢alismalara da konu edilmistir. Nahle se-
riyyesinin komutani Abdullah b. Cahs lizerinden Fahrettin Haliloglu ve Muhammed
fhsan Haclismailoglu’nun ortak makalesi “Abdullah b. Cahs”! ve Mustafa Havyar
tarafindan kaleme alinan “Abdullah b. Cahs’in Hayati ve islam’a Hizmetleri”2 bas-
likli makale, komutan Abdullah b. Cahs'in biyografisini ve islim’a hizmetlerini kla-
sik Islam kaynaklarindan hareketle deskriptif bir yontemle ortaya koymaktadir.
Bizim bu ¢alismamizin farki ise Nahle seriyyesini klasik kaynaklara gore seriyyeyi
yeniden kaleme almaktan ziyade, Nahle seriyyesi ve seriyye ile ilgili Bakara suresi-
nin 217. ayeti 6rneginden hareketle oryantalistlerin goriislerine de yer vermesi ve
klasik Islam alimleri ile onlarin arasinda mukayeseli bir yéntem uygulayarak ben-
zerlik ve farkliliklar: tespit etmesi ve farklhiliklarin sebepleri lizerine degerlendir-
mede bulunmasidir. Nahle seriyyesini konu edinen bir diger calisma Ahmet Yil-
maz’a aittir. Miellifin “Miistesrik Edward Sell'in Hz. Muhammed’in Askeri Faaliyet-
lerine Yaklagimu: Ilk Seriyyeler ve Nahle Seriyyesi Ornegi”’3 makalesinin bizim ca-
lismamizla ortak yonii, oryantalistlerin goriislerine de yer vermesidir. Biz ise ¢a-
lismamizda farkl olarak Sell ile birlikte hem yaklasik otuz oryantalistin goriisleri-
ne hem de seriyye 6zelinde nazil olan ayetle ilgili miifessirlerin yorumlarina yer
ayirdik.

1. Nahle Seriyyesi

Nahle, Mekke-Taif yolu iizerinde, tarih boyunca Mekke’'nin sebze ve meyve
ihtiyacin1 karsilayan énemli bir vadidir. Bolge, islim tarihi acisindan énemli bir
yere sahiptir. Nitekim cinlerden bir taife, Hz. Peygamber, Kur’an ve islam’la bu va-
dide tamismistir. Hz. Peygamber’in, Taif doniisii bu vadide konaklayip yatsi nama-
zin1 kildig1 sirada okunan Kur’an’dan etkilenen cinlerden bir grup, yasadiklar: bu
olay1 gidip kavimlerine haber vermislerdir.# Hicretten on yedi ay sonra bolgede

1 Fahrettin Haliloglu - Muhammed Ihsan Haciismailoglu, “Abdullah B. Cahs”, Siyer Arastirmalar Dergisi
12 (Ocak 2022), 133-152.

2 Mustafa Havyar, “Abdullah b. Cahs'in Hayati ve Islam’a Hizmetleri”, Siyer Arastirmalar1 Dergisi 12
(Ocak 2022), 79-98.

3 Ahmet Yilmaz, “Miistesrik Edward Sellin Hz. Muhammed'in Askeri Faaliyetlerine Yaklasim: ilk
Seriyyeler ve Nahle Seriyyesi Ornegi”, Toplum Bilimleri Dergisi X1/22 (2017), 163-176.

+ el-Ahkaf 46/29.
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gerceklesen seriyye ise dért agidan énemlidir. ilk olarak, Miisliimanlar, Medine’ye
hicretten sonra askeri anlamda varliklarini ve giiclerini Kureys miisriklerine ilk
kez burada yapilan seriyye ile hissettirmislerdir. Ikinci olarak, sonugclar itibariyla
s6z konusu Nahle seriyyesi Islam tarihinde ilkleri biinyesinde barindirmaktadir ki,
miisrikler kervan ticaret yollarinin Miislimanlarin kontroliine gectigini bu seriyye
ile anlamislardir. Glineyden bir saldir1 ve tehdit beklemeyen miisrikler, bu olay
karsisinda siyasi, askeri ve psikolojik darbogaza diismiisler, ilk defa Miisliimanla-
rin kendilerinden adam 6ldirdiiklerine, esir aldiklarina ve mallarini ele gegirdikle-
rine sahit olmuslardir. Ugiincii olarak, eger bu olay haram aylarda gerceklesmisse
islam’da mezkir aylarda savasmanin hiikmiiniin tespitidir. Dérdiincii olarak, bu
seriyye iki taraf arasindaki gerginligi daha da artirmis ve iki ay sonra meydana ge-
lecek Bedir savasinin en 6nemli sebebini teskil etmistir.

Medine’ye hicretten sonra varligini ve giiciinii Kureys’e hissettirmek isteyen
Hz. Peygamber, savasa verilen izinle Kureys kervanlarina baskinlar diizenleme
stratejisini devreye soktu. Nahle seriyyesi de bu dogrultuda Miisliimanlarca Receb
aymnin son gini, Amr b. Hadrami yonetiminde Taif'ten gelen miisriklerin ticaret
kervanina karsi yapilmistir. Abdullah b. Cahs komutasindaki Miisliiman birlik, ha-
ram aylarin son giliniinde olmalarindan dolay1 diismana saldirma konusunda te-
reddiit gosterse de ertesi giin kervanin Mekke haremine girecegini ve ellerinden
kagiracaklarini diisiinerek saldirmaya karar vermistir. Saldir1 neticesinde Miislii-
manlar, kervan reisi Amr b. Hadramf{'yi 6ldiirlip Osman b. Abdullah b. Mugire ile
Hakem b. Keysan'1 esir almislar, Nevfel b. Abdullah’1 ise ellerinden kagirmislardir.
Kervanin tamamina el koyan Nahle birligi, ganimet taksimini bildiren ayet> nazil
olmadan énce kervani Islam’a muvafik bir sekilde béliismiislerdir. Abdullah b.
Cahs ganimetin beste birini Hz. Peygamber’e ayirmis, geri kalani ise seriyyeye kati-
lanlara taksim etmistir.6

Nahle birligi, Medine’ye dondiigiinde Hz. Peygamber, haram bir ayda boyle
bir olayin gergeklesmesinden dolayi ¢ok iiziilmiis ve derin bir sessizlige biirinmiis-
tiir. iki esiri alikoymus ancak kendi paymna diisen ganimete hi¢c dokunmamistir.
Olayin haram ay1 icerisinde gerceklesmesinden dolay: seriyyeye katilan sahabiler,
basta Hz. Peygamber olmak iizere pek ¢ok Miisliimanin kendilerini ayiplamalarina
¢ok iiziilmislerdir. Bu olaydan kisa bir siire sonra ise haram aylarda savasmanin
biiytik giinah; ancak Allah’a sirk kosmanin, insanlar1 Mescid-i Haram’dan men et-
menin ve halki oradan ¢ikarmanin ¢ok daha biiyiik giinah oldugunu, hele fitne ¢1-
karmanin ise insan dldiirmekten daha kétii bir is oldugunu bildiren ayet nazil ol-

5 el-Enfal 8/41.

6 EbG ‘Abdullah Muhammed b. ‘Omer b. Vakid el-Eslemi, el-Megdzi, nsr. Marsden Jones (Beyriit: Daru’l-
Alemi, 1409/1989), 1/14-15; Ebli Muhammed °‘Abdulmelik b. Hisam el-Himyeri, es-Siretu’n-
Nebeviyye, ngr. Mustafd es-Sakkd v.dgr. (Misir: Mektebetu Mustafd el-Babi’l-Halebi, 1375/1955),
1/603; Ebl ‘Abdullah Muhammed b. Sa‘d b. Menfi', et-Tabakdt, nsr. ‘All Muhammed ‘Omer (Kahire:
Mektebetu'l-Hanci, 1421/2001), 2/9.
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mustur.” Boylece seriyyeye katilanlar rahat bir nefes almis ve ilahi bir litufla bagis-
lanmislardir.

1.1. Nahle Seriyyesinden Sonra Ndzil Olan Ayet: Bakara 217

Bakara suresinin 217. ayeti, Nahle vadisine yapilan bir seriyye sirasinda
Vakid b. Abdullah’in, Kureys kervan lideri Amr b. Hadrami'yi 6ldiirmesi, Abdullah
b. Cahs ve arkadaslarinin esirleri ve kervani Hz. Peygamber’e getirmesi neticesinde
nazil olmustur. Haram aylardan Receb’in son giinii gerceklesen bu olay {lizerine Hz.
Peygamber ve Miisliimanlar, seriyye mensuplarini kinadilar.8 Nahle ashabinin
iiziintiiden artik cezalandirilmay1 bekledigi bir esnada Bakara suresinin 217. ayeti
nazil olmustur:
£ G A Jat (e Aiay 58 48 08 08 A8 J8 Joad e pe ey
i 20 5 s T e KT A 5 S e R0 AL Al 215405 o) 0al) el
Slaa Gl S 55 S 4 Ge A 3 Gag TR o) s e W80

OsAIA L 2 50 Glaal dulsi5 558815 WA s aelle

“Sana haram ay1, onda savasmayi soruyorlar. De ki: Onda savasmak biiyiik
glinahtir. Allah’in yolundan menetmek ve O'nu inkar etmek, Mescid-i Haram’dan
(insanlar1) engellemek, halkini oradan ¢ikarip siirmek ise Allah katinda daha bii-
yuk giinahtir. Fitne de 6ldiirmekten daha biiytik giinahtir. Giicleri yeterse sizi dini-
nizden gevirinceye kadar durmadan sizinle savasirlar. iginizden kim dininden dé-
ner de kafir olarak 6liirse, diinyada ve ahirette amelleri bosa gidenler iste bunlar-
dir. Cehennemin dostlar1 da bunlardir ve orada onlar devaml kalicidirlar.”

Bu ayette pek cok hiikiim yer alsa da ayetin anlasilmasinda anahtar kelime-
nin fitne oldugu goéze carpmaktadir. Bu yiizden miifessir, islam tarihgileri ve oryan-
talistlerin 6zellikle bu kelime iizerine odaklandiklari goériilmektedir. Bu nedenle
Nahle seriyyesi hakkinda islam tarihcileri ile oryantalistlerin goriislerine degin-
meden dnce fitne kelimesinin dil ve tefsir boyutuna deginmek isabetli olacaktir.

1.2. Fitne

Kur’an-1 Kerim’de Bakara suresinin 217. ayetinde fitne kelimesi su sekilde
gecmektedir: J&l (e 5% 4%l 3/ “Fitne savasmaktan daha biiyiik giinahtir.” Oncesiy-
le baglantili olarak fitne kelimesi; “Allah’in yolundan menetmek ve O'nu inkar et-
mek, Mescid-i Haram’dan (insanlar1) engellemek, halkini oradan ¢ikarip siirmek
ise Allah katinda daha biiyiik giinahtir” anlamlarinin hepsine samildir.

Sozliiklerde fitne, “altin ve giimiis gibi degerli madenlerin damitilmasi ile
elmas, mercan ve inci gibi degerli miicevherlerin islenmesi” anlamina gelmekte-
dir.? Buradan kinaye, 6nemli bir olay ve hadisenin, insanlarin karakter ve kimligini

7 el-Bakara 2/217-218.
8 Vakidi, el-Megdzi, 1/16; ibn Hisam, es-Siretu’n-Nebeviyye, 1/603-604.
9 Mecdiiddin Firtizabadyi, el-Kamisu’l-muhit (Beyrit: Miiessesetii'r-Risale, 1408/1987), 1575.
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128 Huzeyfe Alkan

ortaya ¢ikarmasi anlaminda imtihan olmak gibi fitne denilmistir. Nasil damitma
islemiyle altin gibi madenler, toprak, tas ve ¢camur gibi istenmeyen maddelerden
ayriliyorsa ayni sekilde bazi 6nemli hadiselerle de giizel insanlar, miisrik, miinafik
ve Kafir gibi kotii kimselerden ayrilmaktadir.® Ragib el-isfahani fitneyi, azginlik,
sapiklik, azap, fikir karisikligy, fikir ayriligy, bir seye tutkunluk, giinah, kiifiir, riis-
vaylik, delilik, mihnet, g6z alic1 glizellik, mal ve evlat olarak a¢iklamaktadir.11
Tefsirlere bakildiginda miifessirlerin tamaminin ayette gecen fitne kelime-
sini, sirk ya da ona yakin anlamda ag¢ikladig1 goriilmektedir. Mukatil b. Siilleyman
(6. 150/767), fitneyi sadece sirk olarak,1?2 Ferra (6. 207/822), sirk,13 Taberi (0.
310/923), fitneyi 6nce haram aylarda savasmak, kiiftirle hak yolu engellemek, in-
sanlar1 Mescid-i Haram’dan ¢ikarmak, halki Mekke’den stirgiin etmek gibi pek ¢ok
sebeple acikladiktan sonra 6zel olarak ise, Miisliimanlari islam’dan engellemek ve
imandan sonra Kkiifre dondiirmeye ¢alismak olarak tefsir etmektedir. Bu nedenle
fitne, Allah katinda savagsmaktan ve katlden daha biiytik bir glinahtir.1* Matiiridi (6.
333/944), fitne kelimesine acik olarak girmese de genel olarak en biiytik fitnenin
kifiir oldugunu ifade etmistir.!> Zemahseri (6. 538/1144), fitneyi sirk ve Mislii-
manlar1 Mekke’den ¢ikarmak olarak aciklamistir.l6 Fitneyi, Ibn Kesir (6.
774/1373), Miisliimanlari i{slam’dan engellemek, imandan sonra kiifre déndiirme-
ye calismak;!7 Nesefl (6. 537/1142), sirk ve Mekke'den ¢ikarmak;18 Begavi (6.
516/1122), sirk;19 Kurtubi (6. 671/1273), Islam’dan sonra tekrar kiifre déndiir-
mek anlamina geldigini ifade etmektedir.2® Ebussuud (6. 982/1574), insanlari
Mekke’den ¢ikarmak, sirk ve halki islam’dan engellemek;2! Aliisi (6. 1270/1854),
Misliimanlar1 dinden engellemek ve tekrar kiifre girmeleri icin iskence yapmak; 22
Sevkani (6. 1250/1834), sirk;?3 Elmalili (6. 1878-1942) ise halki sirke dondirmek,
insanlar1 Mekke’den ¢ikarmak, inkar, insanlarin Misliiman olmalarini engellemek
ve dinsizlikle insanlar1 belaya sokmak olarak agiklamaktadir. Zira sirk, kiifiir ve
dinden dondiirmek, Amr b. Hadrami’'nin 6liimiinden daha biiytik bir giinahtir ifade-

10 Fir(izabadji, el-Kamiisu’l-muhit, 1575.

11 Ragib el-isfahani, el-Miifreda fi garibi’l-Kur'an (Beyrit: Daru’l-ma'rife, ts.), 371, 372.

12 Mukatil b. Siileyman, Tefsiru Mukatil b. Siileymdn (Beyrit: Daru Ihyai't-Tiirasi’l-‘Arabi, 2002), 1/186.

13 Ferra, Medni’l-Kurdn (Misir: el-Hey'etii’'l-Misriyye, 1980), 1/140.

14 Taberi, Ebi Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amili, Cdmiti’l-beydn (Beyrit: Daru’l-Kiitiibi’l-
‘Ilmiyye, 2009), 1/3161.

15 Matiiridi, Te'vildtii ehlis’siinne (Beyrit: Miiessesetii'r-risale, 2004), 1/60.

16 Zemahserd, Carullah Mahmiid b. Muhammed, el-Kessdf (Beyrit: Daru’l-Kiitiibi’l-'[lmiyye, 2009),
1/256.

17 ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim (Beyrit: Alemi’l-kiitiib, 1993), 1/241.

18 Nesefl, Abdullah, Tefsiru’n-Neseft (Dimask-Beyr(t: Daru ibn Kesir, 2011), 1/180.

19 Begavi, Ebli Muhammed, Medlimii’t-tenzil, thk. Abdiirezzak el-Mehdi (Beyrit: Daru’l-Fikr, 2002),
1/174.

20 Kurtubf, Eb Abdullah, el-Cami’ li ahkami’l-Kur’dn (Beyrat: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2010), 3/32.

21 Ebussuud Efendi, [rsddii akli’s-selim (Beyrit: Daru’l-fikr, ts.), 1/254.

22 Aldist, Rithu’l-mednt ((Beyrit: Daru’l-Fikr, 1997), 2/164.

23 Sevkant, Fethu'l-kadir (Beyrit: Alemii’l-kiitiib, 2002), 1/52.
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lerini kullanmaktadir.24

Miifessirlerin aciklamalarina bakilirsa fitne kelimesinin tek basina sirk an-
lamina daha yakin; siyak ve sibak iliskisi icerisinde ise insanlari, Allah’in yolundan
menetmek, O'nu inkar etmek, Mescid-i Haram’dan (insanlari) engellemek ve halki-
n1 oradan cikarip siirmek anlamlarina geldigi goriilmektedir. Zira ayetin devamin-
da da “glgleri yeterse sizi dininizden ¢evirinceye kadar durmadan sizinle savasir-
lar” ibaresi ge¢cmektedir. Fitne, ayetin siyak ve sibakina gore insanlari, Allah’in yo-
lundan menetmek, O’'nu inkar etmek, Mescid-i Haram’dan (insanlar1) engellemek
ve halkini oradan ¢ikarip siirmek anlamlarina gelse de bunlarin tek ve yegane se-
bebinin sirk ve hastalif1 olmasindan dolay1 kelimeyi kisaca sirk olarak agiklamak
da miimkiindiir. Bu sebeple bazi miifessirler fitneyi, siyak ve sibaka gére genis bir
sekilde aciklasalar da pek ¢ogu sadece sirk demekle yetinmistir.

Bakara suresinin 217. ayeti, sadece miifessirler tarafindan tefsir edilmeyip
tarihi bir olaya taniklik etmesinden dolay1 Islam tarihgileri tarafindan da tefsir
edilmis ve yorumlanmistir. Ozellikle de ayette gecen fitne kelimesine tarihgiler bir
hayli ilgi gdstermislerdir. Genelde islam 6zelde de Hz. Peygamber hakkinda calis-
malarin yiiriiten pek ¢ok oryantalist de Nahle seriyyesi ve ilgili ayet {lizerinde
durmuslardir. Dolayisiyla bu kisimda Islam tarihgileri ile oryantalistlerin fitne ke-
limesini nasil agikladiklarina yer verilmistir.

1.2.1. islam Tarihcilerine Gére Fitne

Vakidi (6. 207/823), ayetteki fitneyi, Kureys'in isaf ve Naile putlar olarak
aciklamigtir.25 ibn Hisdm (6. 218/833), fitneyi, Miislimanlarin haram ayda savas-
mas1 ve adam o6ldiirmesinden daha biiyiik bir giinah;2¢ Belaziiri (6. 279/892-93),
misriklerin Miisliimanlar1 dinden dondiirmesi;2’ Taberi (6. 310/923), tefsirinde
oldugu gibi Tarih’inde de sirk;28 ibn Hibban (6. 354/965) dinden déndiirmek;2°
Beyhaki (6. 458/1066), Islam dininden ¢ikarmak i¢in baski;3° ibn Abdilberr (6.
463/1071), toplumda fitne tohumunu ateslemek;3! Siiheyli (6. 581/1185),
islam’dan déndiiriip sirke zorlamak olarak agiklamis;32 Halebi (6. 1044/1635) ise,

24 Elmalih Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’dn Dili (istanbul: Eser Kitapevi, ts.), 2/759.

25 Vakudi, el-Megdzi, 1/18.

26 [bn Hisam, es-Siretu’n-Nebeviyye, 1/604.

27 Ahmed b. Yahya b. Cabir el- Belaziri, Ensdbu’l-Esrdf, nsr. Suheyl Zekkar, Riyad ez-Zirikli (Beyriit:
Daru’l-Fikr, 1417/1996), 1/372.

28 Eb{i Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amili et-Taberd, Tarfhu’r-Rusul ve’l-Mulitk, ve Silatu Tarfh et-
Taberi (Beyrat: Daru’t-Tura$, 1387/1967), 2/415.

29 Ebli Hatim Muhammed b. Hibban el-Busti, es-Siretu’n-Nebeviyye ve Ahbdru’l-Hulefd’, nsr. ‘Aziz Bey
v.dgr. (Beyrit: el-Kutubu’s-Sekafiyye, 1417/1996), 1/156.

30 Eb(i Bekr Ahmed b. el-Huseyn b. ‘All Husrevcirdi el-Beyhaki, Deld’ilu'n-Nubuvve, nsr. ‘Abdu’lmu‘ti
Kal‘aci (Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1408/1988), 3/17.

31 Eb{i ‘Omer Ydsuf b. ‘Abdullah b. Muhammed b. Abdilberr en-Nemeri, ed-Diirer f7 Ihtisari’l-Megazi ve’s-
Siyer, nsr. Sevki Dayf (Kahire: Daru’l-Ma“arif), 102.

32 Eb{’'l-Kasim ‘Abdurrahman b. ‘Abdullah b. Ahmed es-Siitheyli, er-Ravd’ul-Unf fi Serhi’s-Sireti’'n-
Nebeviyye, nsr. ‘Umar ‘Abdusselam es-Selami (Beyrit: Daru fhya’i't-Turasi’l-‘Arabi, 1421/2000),

—
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Miisliiman olanlara iskencenin daha biiyiik giinah oldugu anlamini vermistir.33 ibn
Kayyim (6. 751/1350), fitneyi, sirk, kiifiir, imtihan ve dinden dénmek gibi sozlik
anlamlarina yakin ve daha genis aciklamaktadir.34 ibn Kesir'in de benzer sekilde,
el-Biddye ve’n-nihdye adl eserinde fitneyi, sirk, kiifiir ve dinden déndiirmek olarak
acikladigi goriilmektedir.3>

Netice olarak, islam tarihgileri ve miifessirlerin fitne kelimesini ortak bir dil-
le sirk anlami 6zelinde degerlendirdikleri ve ayeti bu cer¢evede tefsir ettikleri goze
carpmaktadir. Bu hususu ibn Kayyim el-Cevziyye de selef alimlerinin ekserisinin
ayetteki fitneyi sirk manasinda agikladiklarini3¢ kaydederek ulastigimiz sonucu
teyit etmektedir.

1.2.2. Oryantalistlere Gére Fitne

Muir, fitne kelimesini, idolatry/putperestlik;37 Gilman, tempting/ akil ¢celme,
dogru yoldan saptirma;38 Koelle, tempting to apostasy/dinini degistirmeye calis-
ma3? seklinde yorumlamistir. Johnstone ise, “Hz. Muhammed, kutsala yapilan bu
saygisizlig1 biraz tereddiit ettikten sonra gelen ayetle onayladi. Hz. Muhammed'’i
stirgline gondermek, haram ayi1 ihlal etmekten daha kotiidir” diyerek ayet numa-
rasi vermeden Bakara 217-218 ayetlerinden bahsetmistir.40

Margoliouth, “korkak Miislimanlara cesaret, vahiyle asilanmistir. Haram
ayda savasmak kotiidiir ancak insanlar1 Mekke’den stirmek daha koétiidir” diyerek
dipnot vermeden Bakara 217'nci ayetini aciklamaktadir.#? John Medows
Rodwell’in Kur’an mealini kullanan Sell, sdz konusu ayette “kebir” kelimesine ‘ko-
til’ anlamini vermektedir. Ayni zamanda Sell, otorite kabul ettigi Beydavi'nin keli-
meye ‘biiytik giinah’ anlaminmi verdigini soylemektedir. Beydavi'nin, ayetle ilgili
ayrica “Miisrikleri buldugunuz yerde 6lduriin. (Tevbe, 5)” seklinde nazil olan kili¢
ayeti tarafindan nesh oldugunu sdyleyenlerin ¢ogunlukta oldugunu sdyledigini

—

5/56-57.

33 Eb{’l-Ferec “All b. ibrahim b. Ahmed Nireddin b. Burhaneddin el-Halebi, Insdnu’l-Uytin fi Sireti’l-
Emini’l-Me’miin (Beyrit: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1427H.), 3/220.

3¢+ Muhammed b. Ebf Bekr b. Eyyiib el-Cevziyye, Zaddu'l-Me‘ad fi Hedyi Hayri'l-Tbad (Beyrit: Muessese-
tu'r-Risale, 1415/ 1994), 3/151-152.

35 Eb(i'l-Fida’ Ismail b. ‘Omer b. Kesir ed-Dimeski, el-Biddye ve’n-nihdye, nsr. ‘Abdullah b. ‘Abdi’l-Muhsin
et-Turki, (Daru Hicr, 1418/1997), 5/39.

36 [bn Kayyim, Zddu'l-Me‘dd, 3/151.

37 Sir William Muir, The Life of Mahomet: With Introductory Chapters On the Original Sources for the
Biography of Mahomet, and on the Pre-Islamite History of Arabia (London: Smith, Elder and Co., 1861),
3/73-74.

38 Arthur Gilman, The Story of the Saracens from the Earliest Times to the Fall of Bagdad (New York: G.P.
Putnam's, London: T. Fisher Unwin, 1894), 147.

39 Sigismund Wilhelm Koelle, Mohammed and Mohammedanism: Critically Considered (London:
Rivingtons, 1889), 144.

40 P, De Lacy Henry Johnstone, Muhammad and His Power (Edinburgh: T. & T. Clark, 1901), 91.

41 David Samuel Margoliouth, Mohammed and the Rise of Islam (New York and London: G. P. Putnam's
Sons, The Knickerbocker Press, 1905), 246.
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ifade etmektedir.*2

Islam iizerine yaptig1 calismalarla éne cikan Watt ise, fitne kelimesini perse-
cution/zuliim;*3 Payne, idolatry/putperestlik olarak agiklamaktadir. Ayrica ayeti
su sekilde terciime etmektedir ki kanaatimizce oryantalistler icinde en giizel ve
eksiksiz olanlardandir ancak ayetle ilgili yorumlar: tefsir ve islam gelenegine ters-
tir: “Onlar, gii¢ yetirebilseler, sizi dininizden dondiiriinceye kadar sizinle savasma-
ya devam ederler. Sizden kim dininden doner de kafir olarak oliirse, 6ylelerin bii-
tiin yapip ettikleri diinyada da ahirette de bosunadir. Onlar cehennemliklerdir,
orada siirekli kalacaklardir.”#4

Peters, fitne kelimesini, tumult and oppression/catisma ve zuliim;*> Armst-
rong, persecution/zuliim;*¢ Spencer, persecution/zuliim;4? Warner, ido-
latry/putperestlik olarak ¢evirmistir. Warner, genel olarak ayeti, “gli¢leri yeterse
sizi dininizden cevirinceye kadar sizinle savagirlar. Icinizden kim dininden déner
de kafir olarak oliirse, diinyada ve adhirette onlarin amelleri bosa gider. Onlar ce-
henneme mahkimdur ve orada devaml kalacaklardir” seklinde agiklamaktadir.48
Warner'in bu agiklamalar tarafimizdan eksiksiz ve giizel ¢evirilerden biri olarak
goriulmektedir.

Gabriel, fitne i¢in seduction/yoldan ¢ikarma ve schism/hiziplesme kavram-
larini tercih etmistir. O, Ibn Ishak’tan yaptig1 alint1 ile ayeti “fitne adam éldiirmek-
ten daha biiylik glinahtir. Gii¢leri yeterse sizi dininizden gevirinceye kadar durma-
dan sizinle savasirlar’ olarak agiklamaktadir.# Rodgers, ibn Kesir'in Tefsiru’l-
Kur’ani’l-azim adli tefsirine dayanarak fitne kelimesini persecution/zuliim olarak
nitelendirmektedir.>® Cole’un ise fitne kelimesini coercion of conscience/dinde
zorlama olarak cevirdigi goriilmektedir.>!

Batili yazarlarin ve oryantalistlerin fitne kelimesine biiyiik dlciide putpe-
restlik ve zulim anlamin verdiklerini 6zetle sdylemek miimkiindiir. Diger yandan

42 Edward Sell, Ghazwas and Sariyas (London, Madras and Colombo: The Christian Literature Society for
India, S. P. C. K. Press, 1911), 11.

43 W. Montgomery Watt, Muhammad at Medina (Oxford: Clarendon Press, 1956), 8-9.

44 Robert Payne, The Holy Sword: The Story of Islam from Muhammad to the Present (New York: Harper
& Brothers Publishers, 1959), 33-34.

45 Francis E. Peters, Muhammad and the Origins of Islam (Albany: State University of New York Press,
1994), 213.

46 Karen Armstrong, Muhammad: A Biography of the Prophet (London: Phoenix Press, 2001), 171.

47 Robert Spencer, The Truth About Muhammad: Founder of the World's Most Intolerant Religion
(Washington, DC: Regnery Publishing, 2006), 99.

48 Bill Warner, Mohammed and the Unbelievers: The Sira, a Political Biography (CSPI Publishing, 2006),
59.

49 Richard A. Gabriel, Muhammad: Islam’s First Great General (Norman: University of Oklahoma Press,
2007), 83.

50 Russ Rodgers, The Generalship of Muhammad: Battles and Campaigns of the Prophet of Allah
(Gainesville: University Press of Florida, 2012), 85-86.

51 Juan Cole, Muhammad: Prophet of Peace Amid the Clash of Empires (New York: Nation Books, 2018),
120-121.
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konuya Islam alimlerinden farkli yaklastiklar1 ve iizerinde durdugumuz kelimeye
polytheism/sirk manasi vermedikleri dikkat ¢ekmektedir. Fitne hakkinda islam
tarihgileri, miifessirler ve oryantalistlerin agiklamalarindan sonra simdi de her iki
farkli paradigmaya sahip bilim insanlarinin Nahle seriyyesine yaklasimlarina gec-
mek faydali olacaktir.

2. Islam Tarihgileri ile Oryantalistlerin Nahle Seriyyesi ve Ayete Yakla-
simlar1

Batili bilim insanlarn ile oryantalistlerin Nahle seriyyesine fazla 6nem atfet-
tikleri gorilmektedir. Bunun muhtemel sebebi de seriyyede ilk defa kan dokiilerek
haram aylarin ihlal edilmesidir. Konuyu daha ¢ok sonuglari itibariyle ele almay1
tercih eden oryantalistler, seriyye ilizerinden gerek islam’1 ve Miisliimanlar1 gerek-
se Hz. Peygamber’i kan ve siddet yanlisi bir tablonun i¢inde oturtmaya ¢alismakta-
dirlar. Diger yandan Nahle seriyyesi, Hz. Omer’in Miisliman olmasi kadar miihim
bir hadisedir. Zira bu olay neticesinde miisrikler, Miisliimanlarin, karsilarina askeri
bir gii¢ olarak ¢iktiklarina sahit olmuslardir.

2.1. Islam Tarihcileri

Ik dénem islam tarihcileri ve siyercilerinin Bakara 217. ayet iizerinden
Nahle seriyyesine ilgi gosterdikleri goriilmektedir. Vakidi'ye gore, Allah, Nahle se-
riyyesi neticesinde nazil olan ayetle, haram aylar uygulamasinin devam ettigine
isaret etmistir. Ancak Yiice Allah’in yolundan alikoymanin, O'nu inkar etmenin,
Miisliimanlarin hicret etmesine engel olmanin, Mescid-i Haram’dan onlar1 uzaklas-
tirmanin; bu giinahlarin haram aylarda savasmaktan daha biiyiik giinah oldugunu
aciklamistir. Zira Yiice Allah, Bakara 191. ayette de benzer ifadeler kullanmistir.52

ibn Hisdm'in agiklamasina goére ise miisriklerin miiminleri Allah yolundan
alikoymasi, Mescid-i Haram’in asil sakinleri olduklar1 halde oradan uzaklastirmasi
ve dinlerinden dondiirmeye calismas1 haram ayda savasmaktan ve adam oldiir-
mekten daha biiyiik bir meseledir. Fitnenin kaynagi ve sebebi Kureys’in bu 1srarci
tavri ve tovbe edip pisman olmamasidir.>3

Belaziirl, Ensdbii’l-esrafta haram aylarda miisriklerin Miislimanlara karsi
yurittikleri fitnenin dldirmekten daha siddetli oldugunu ifade etmistir.5* Ta-
berf’ye gore bu ayetle Miisliimanlar, tohmetten, Hz. Peygamber ise biiyiik sikinti-
dan kurtarilmistir. Bu ayet inince Hz. Peygamber daha 6nce kendisine ganimet ola-
rak getirilen almadigl mallari teslim almistir.55 Ayni zamanda bu ayet, Miisliiman-
larin degil asil Mekkeli miisriklerin ayiplanmasi gerektigini belirtmektedir.5¢ bn
Hibban ayete, fitne ¢ikarmanin 6ldiirmekten daha biiyiik giinah oldugu anlamini

52 Vakidi, el-Megdzi, 1/18.

53 [bn Hisam, es-Siretu'n-Nebeviyye, 1/604.
54 Belaziiri, Ensdbii'l-esrdf, 1/372.

55 Taberd, et-Tdrih, 2/413.

56 Taberd, et-Tarth, 2/414.
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verdikten sonra Hz. Peygamber’in kendi payina diisen ganimeti aldiginy, esirlerden
Hakem b. Keysan’in Miisliiman olup Medine’de kaldigini, daha sonra Bi'rimatine
hadisesinde sehit edildigini ifade etmektedir.57

Beyhaki'ye gore Yiice Allah ayette haram ayda savasmanin ve adam o6ldiir-
menin haram oldugunu kabul etmektedir. Diger yandan miisriklerin Allah yolun-
dan alikoymasi, Allah’1 inkar etmesi, miiminlerin Mescid-i Haram’a girislerini en-
gellemesi ve IslAm dininden dénmeleri i¢in Miislimanlara baski yapmasinin Amr b.
Hadrami'nin 6ldiriilmesinden daha biiyiik bir sey oldugunu ifade etmektedir.58

ibn Abdilberr, Hz. Peygamber’in hoslanmadig gibi Kur’an’in da haram ayda
adam o6ldiirmeyi onaylamadigini ancak asil fitnenin bu degil de sirk oldugunu ve
misriklerin Miisliimanlara imanlarindan dolay1 yaptiklar1 seyler oldugunu ifade
etmistir.5 Siiheyli, asil fitnenin miisriklerin yaptiklar1 olduguna isaret etmekte-
dir.60

ibn Kayyim el-Cevziyye, Zddu'l-me‘d4d adli eserinde konuya cok genis yer
ayirmaktadir. Ona gore, ayette Allah, her ne kadar Miislimanlarin haram ayi ihlal
etmesini su¢ saysa da miisriklerin Misliimanlar1 dinlerinden déndiirmek icin isle-
diklerinin ¢ok daha agir suglar oldugunu ilan etmektedir. Buna ragmen ayet, Miis-
liimanlarin haram ayda kan dokmelerini aklamamakta, bu ihlali, misriklerin su¢ ve
giinahlariyla karsilastirarak adaletle hiitkmederek asil cezay1 ve ayiplamay1 miisrik-
lerin hak ettiklerini ifade etmektedir.6?

ibn Kesir de el-Biddye ve’n-nihdye adl eserinde, ilgili ayetle haram aylarin
ihlali ve kan dékmenin giinah sayildigini ancak kiifiir, Allah yolundan alikoymanin,
inananlar1 dininden déndiirmeye ¢alismanin ve onlari sakinleri ve sahipleri oldugu
topraklardan stirmenin ¢ok daha biiyiik giinah oldugunun vurgulandigin ifade
etmektedir.62

2.2. Oryantalistler

Irving, Nahle seriyyesinin, siradan bir gelisme gibi goriilmesine itiraz ede-
rek, [slam’in bir kilig dinine evrildigini gésteren pratik bir eylem oldugunu savun-
maktadir. Bakara suresinin 217. ayetinin Miisliimanlari1 ve Hz. Muhammed’i rahat-
lattigini ifade etmekle birlikte onlarin haram ayda isledikleri sucu értmeye yetme-
digini ileri stirmektedir.63 Muir, seriyyede Miislimanlarin kutsali ¢igneyerek kan
déktiiklerini iddia ederken,® ayetin islam’in yayilmasi igin haram aylarda yapilan
diismanliklarin putperestlikten ve islam’a kars1 cikmaktan daha az giinah oldugu-

57 [bn Hibban, es-Siretu'n-Nebeviyye, 1/156.

58 Beyhaki, Deld’ilu’'n-Nubuvve, 3/17.

59 {bn Abdilberr, ed-Diirer, 102.

60 Stiheyli, er-Ravd'ul-Unf, 5/56.

61 fbn Kayyim, Zddu'l-Me‘dd, 3/151-153.

62 [bn Kesfr, el-Biddye ve'n-Nihdye, 5/39.

63 Washington Irving, The Life of Mahomet (London and New York: Everyman's Library, 1911), 106.
64 Muir, The Life of Mahomet, 3/77.
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nu bildirdigini ifade etmektedir.%> Irving’le benzer diisiinen Weil'e gore ise daha
Medine’ye hicret etmeden hak ve hakikatten sapan Hz. Muhammed’'in Nahle'de
doktiigii kani, s6z konusu ayetin temizlemesi miimkiin degildir. Dahas: ilgili ayetler
kafirlere karsi savasin her zaman mesru oldugunu haber vermektedir. Zira kafirler
¢ok sayidaki giinahlarina bir yenisini daha eklemisler ve Peygamber’i yurdundan
kovmuslardir.66 Bakara 217-218 ayetlerinde kafirlere karsi her zaman savasmanin
mesru olduguna dair bir bilgi yer almamasi, Weil’'in ayetten keyfl ve 6nyargil bir
anlam c¢ikardigi sonucuna bizleri ulastirmaktadir.

Selefleriyle paralel diisiinen Stobart, Nahle seriyyesi ile Miislimanlarin artik
hosgoériiyil bir kenara atip, Isldm'in saldirgan kilicimi kinindan ¢ikardiklarini ileri
stirmektedir. Ona gore saldiri, Araplarca kutsal kabul edilen haram aylarda islen-
mis olmasina ragmen bir vahiy, s6zde saygisizligi hakli ¢ikarmis, putperestligin,
kafirleri 6ldiirmekten daha agir ve Mescid-i Haram’a giden yolu engellemenin ha-
ram aylarda savastan daha koétli oldugunu ilan etmistir. Stobart, Muir’le benzer
sekilde ayette gecen fitne kelimesini idolatry/putperestlik olarak agiklamaktadir.6?
Margoliouth, Miislimanlar adina seriyyeyi utang verici olarak nitelendirmekte, %8
Bakara 217’deki ifadeleri muglak gormekte ve buna gore ya Miisliimanlar Ku-
reys’in kendilerine yaptig1 zulme karsilik haram ayda onlara saldirmakta hakliydi
ya da Kureys bdyle bir saldir1 yapmamasina ragmen, bu tiir bir saldir1 yapildiginda
bile yakinmaya hakki yoktu aciklamasinda bulunmaktadir.6®

Lunt, seriyyeyi vicdanlar1 yaralayan ve asirlik Arap gelenegini yok sayan bir
gelisme olarak tavsif etmektedir. Dahasi seriyyenin, yagmaci Miisliimanlarin ista-
hin1 kabartarak islam’in ileriki yillar1 icin kétii bir emsal ve kilometre tas: teskil
ettigini savunmaktadir.”® igcinde bulundugu zor durumdan kurtulmak isteyen Hz.
Muhammed’in de ilgili ayeti ortaya attiginy, ilgili ayetin, Hz. Muhammed'i siirmenin,
haram ay1 ihlal etmekten daha kotii oldugunu ilan ettigini vurgulayarak Miislii-
manlara rahat bir nefes aldirdigini iddia etmektedir.”!

Draycott, Nahle seriyyesinde Hz. Peygamber’i, emelleri ugruna mukaddesati
cignemekten cekinmemekle’? ve kiistahlikla suglamaktadir.”? Ona gore Kur’an,
hem tevhidi ilan etmeli hem de Hz. Muhammed’in doktrininin kuruldugu teokratik

65 Muir, The Life of Mahomet, 3/73.

66 Gustav Weil, A History of the Islamic Peoples, ¢ev. S. Khuda Bukhsh (Calcutta: University of Calcutta,
1914), 11.

67 J. William Hampson Stobart, Islam & Its Founder (London: Society for Promoting Christian Knowledge,
1895), 155.

68 Margoliouth, Mohammed and the Rise of Islam, 247.

69 Margoliouth, Mohammed and the Rise of Islam, 246.

70 Theodore Robert Woosnam Lunt, The Story of Islam (London: United Council For Missionary
Education, 1916), 77-78.

71 Lunt, s. 77.

72 Gladys M. Draycott, Mahomet: Founder of Islam (New York: Dodd, Mead & Company, 1916), 144.

73 Draycott, Mahomet, 148.
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fikirlerin sonucu olan belirli emir ve diizenlemelerin araci haline gelmeliydi.”* Do-
layisiyla Draycott, ilgili ayetin, kar-zarar dengesini gozeterek Hz. Muhammed’in
kan dokiip daha kazangli bir sonuca ulastigini bu ylizden de ayetin tabi olarak ken-
disini tasdikledigini ima etmektedir.

Andrae’ye gore ise, Hz. Muhammed, herhangi bir sorumluluk tistlenmeden
meydana gelen olayi sinsice tezgdhlamistir ve haram ayin kutsiyetini inkar etme-
den Abdullah b. Cahs'in eyleminin istiinii Bakara 217. ayeti ile orterek kurnaz
hamlelerinden birine imza atmistir. Ciinkii o, Kureys gibi topluluklarla miicadele
ederken her yolun mubah olduguna inanmaktadir.”s

Brockelmann, Kureys kervaninin, Hz. Muhammed’in ve Miisliimanlarin ga-
nimet hirsina kurban gittigini ima ederek, ayetin de haram ayda olsa bile kafirlerle
savasl mimkiin kildig1 yorumunda bulunmaktadir.’¢ Benzer sekilde Spuler, Hz.
Muhammed’in Nahle’de adamlarini suca tesvik ettigini, ayetin de haram aylarda
yapilan ihlali mesrulastirdigini belirtmektedir.””

Watt, Nahle seriyyesi konusunda meslektaslarindan farkli olarak ilimh bir
yaklasim sergilemektedir. Skandal ve ahlaksiz bir plana imza atmakla Hz. Muham-
med’i hedef tahtasina oturtanlara itiraz etmektedir.”® Ona gore ilgili ayet, Kureys'in
Allah’a karsi gelmesinin daha vahim bir mesele oldugunu sdyleyerek cezay1 hak
edenlerin Miisliimanlar degil Kureys olabilecegini hatirlatmaktadir.” ilaveten Watt
ayetle haram aylarin kutsiyetinin inkar edilmedigi, putperest kaynakl da olsa Hz.
Muhammed’in bu gelenegi dikkate almak zorunda oldugu yorumunda bulunmak-
tadir.80

Payne, hicretten sonra Mekke’'deki yumusak tabiatini terk etmekle sucladigi
Hz. Muhammed’in, elde ettigi giicliin de yozlastirmasiyla kilic1 yegane ¢are gordii-
gunill savunmaktadir. Nahle seriyyesinde dokiilen kanin, Medine’deki bu yeni sal-
dirgan politikanin bir sonucu oldugunu iddia etmektedir.8! ingiliz oryantaliste gore
Bakara suresinin ilgili ayeti olan biteni tasdiklemistir. Hatta daha sonraki yillarda
farkl terimlerle ve vurgularla ayni vahiy tekrarlanacak, bu ayetler Miisliimanlari
savasa motive edecektir. Nitekim bu anlasilmasi gii¢ harekattan sonra Hz. Mu-
hammed ve ashabi Kureys'le yeni savaslara girismek i¢in firsatlar aramaya koyul-

74 Draycott, Mahomet, 147.

75 Tor Andrae, Mohammed: The Man and His Faith, ¢ev. Theophil Menzel (London: George Allen and
Unwin Ltd,, 1936), 199-201.

76 Carl Brockelmann, History of the Islamic Peoples, ¢ev. Joel Carmichael and Moshe Perlmann (New
York: Capricorn Books, 1960), 23.

77 Bertold Spuler, The Age of the Caliphs: History of the Muslim World, ¢ev. F. R. C. Bagley (Princeton:
Markus Wiener Publishers, 1995), 9.

78 Watt, Muhammad at Medina, 8.

79 Watt, Muhammad at Medina, 9.

80 W. Montgomery Watt, Muhammad: Prophet and Statesman (London: Oxford University Press, 1964),
111.

81 Payne, The Holy Sword, 32.
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dular.82

Rodinson’a gore ise ayette Allah haram ayda savasmanin yanlis oldugunu
ancak Mekkelilerin yaptiklarinin ¢ok daha biiyiik yanlis oldugunu bildiriyordu.83
Gabrieli’ye gore, sinsi bir saldir1 ile zor durumda kalan Miisliimanlarin zihinleri, o
andan itibaren somut ikilemleri ve anin zorluklarini ¢6zmek i¢in gonderilecek ilk
vahiylerden biriyle netlesmistir. Allah ayette haram aylari ihlal etmenin agir bir
vebal oldugunu ancak kiifriin ve Allah’a karsi gelmenin daha biiyiik vebal oldugunu
bildirmistir. Hz. Muhammed ayetle, pacay1 kurtarmistir ve Miisliimanlarin vicdan-
lar1 rahatlamistir. Ayet haram aylarin kutsiyetini inkar etmedi.8* Payne ile paralel
diisiinen Gabrieli, asil 6nemli noktanin Nahle ile Allah'in kan dokmeye agik¢a Miis-
limanlar tesvik etmesi ve Hz. Muhammed’in, dininin evrimini ve yayilimim ger-
ceklestirmesi icin ihtiya¢ duydugu enstriimanin savas oldugunu ifade etmektedir.85

Grunebaum, Nahle seriyyesi, bir siire Miisliimanlarin vicdanina ytiik getirse
de ekonomik zorunluluk ve putperest gelenegi artik terk etme mantigindan hare-
ketle nihayetinde kabul edildi, demektedir.8¢ Bu olay bir sonraki ayet olan Bakara
218 ile de desteklenmistir, ifadelerini kullanmaktadir.8”

Nahle seriyyesinde Hz. Muhammed’in ne derece sorumlu oldugunun belir-
sizligine isaret eden Hodgson, seriyyeyi ve ayeti Islam’in ve Miisliimanlarin bagim-
s1zlig1 agisindan degerlendirmektedir. Ona gore ayet, insanlara imanlarindan dola-
y1 zulmetmenin, haram aylarin ihlal edilmesinden daha koétii bir durum olduguna
isaret etmektedir. ihlalin tasdiklenmesiyle islam, kadim Arap gelenegine kars iis-
tiinligiinii duyurmus, islam’a ters diisen uygulamalarla baglar kopartilmis88 ve bir
anlamda islam immeti bagimsizhigini ilan etmistir.8°

Kelen, ayetin Nahle ashabini temize ¢ikardigini;®® Delcambre, ayetin, Ku-
reys’in isledigi glinahlarin haram ayda savasmaktan daha agir oldugunu bildirdigi-
ni savunmaktadir. Bunun ayn1 zamanda Hz. Muhammed’in mesajinin kadim Arap
orflinden ustiinliglinli de ortaya koydugunu ifade etmektedir.?! Boylece Delcamb-
re’nin, ¢cagdasi Hodgson’la hemfikir oldugu goériilmektedir. Peters ise ayetin, Miis-

82 Payne, The Holy Sword, 33-34.

83 Maxime Rodinson, Mohammed, ¢ev. Anne Carter (New York: Penguin Books, 1971), 163.

84 Francesco Gabrieli, Muhammad and the Conquests of Islam, ¢ev. Virginia Luling and Rosamund Linell
(London: Weidenfeld and Nicolson Ltd., 1968), 68.

85 Gabrieli, Muhammad, 68-69.

86 Gustave E. von Grunebaum, Classical Islam: A History, 660 A.D. to 1258 A.D., ¢cev. Katherine Watson
(New Jersey: Aldine Transaction, 2009), 35-36.

87 Grunebaum, Classical Islam, 36.

88 Marshall G. S. Hodgson, The Venture of Islam: Conscience and History in a World Civilization (Chicago:
University of Chicago Press, 1974), 1/175.

89 Hodgson, The Venture of Islam, 1/176.

90 Betty Kelen, Muhammad: The Messenger of God (e-reads Publication, 1999), 81.

91 Anne-Marie Delcambre, Allah’in Resulii Hz. Muhammed, ¢ev. Mahmut Kanik (Istanbul: Yap: Kredi
Yayinlari, 2015), 86.
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liimanlarin endise ve Giziintilerini giderdigini soylemekle yetinmektedir.92

Konuya genis yer ayiran Firestone, Bakara 217. ayetin ne haram ayin 6ne-
mini kiiclimsedigini ne de savasmay1 kesinlikle yasakladigini kaydetmektedir.?3
Ayete gore bu siiklinet aylarinda savasa girilmemesi tercih edilebilir, ancak gere-
kirse Islam o6ncesi eski gelenekler de reddedilebilir.?4 Haram aylarda savasmak
gercekten yanlis olsa da Miisliimanlara yapilan yanliglar bu kadim uygulamanin
kaldirilmasini hakli ¢ikarmaktadir.”> Netice olarak Miisliimanlar bundan sonra
oyunu kendi kurallariyla oynayacaklarini ilan etmis oldular.%¢

Ingiliz Armstrong’a gore, seriyyeden sonra Hz. Muhammed'’in Miisliimanlar1
teselli etmesi gerekiyordu. O, olay: ihtiyath bir sekilde adil savas hukukunu bir
adim 6teye tasimak i¢in kullandi. Haram aylarda savasmak kotiiydii ancak ondan
daha koétii suglar da vardi. Kureys’in Miisliimanlara yaptig1 gibi insanlara zulmet-
mek haram aylari ihlal etmekten daha vahimdi. Bazen bir Miisliiman bu yanlisi
ispatlamak icin savagsmak zorunda kalabilirdi.?7 Ayet durumu yatistirdi. Yahudiler
hala ates piiskiirtiyordu ama muhacirler ve Nahle ashabi rahatladi.?®

Nafziger ve Walton, Nahle’de Hz. Muhammed’in, saldirin emri vermesine
ragmen sonrasinda sorumluluktan ka¢tigini ileri siirmektedir. flgili ayeti yorum-
larken onlara gore, daha sonraki islam alimleri, Mekke halkinin, yeni dini engelle-
mesi durumunda eski geleneklerin islim’in éniinde durmamasi gerektigini belirt-
mislerdir. Ayrica, var olmaya calisan hi¢bir hareketin eski geleneklerden kopma-
dan basarili olamayacagi da kabul edilmelidir.1% Genelde Islam, 6zelde Hz. Pey-
gamber hakkinda agir ithamlarda bulunan Spencer, Nahle seriyyesi ve ilgili ayetle
ahlaki degerlerin, menfaatler ugruna terk edildigi, islAm’in ve Miisliimanlarin lehi-
ne ve faydasina olan her seyin mubah ve iyi kabul edildigi degerlendirmesini yapa-
rak101 ayni tavrini stirdiirmektedir.

Kaynaklara ve rivayetlere ragmen okuyucuyu manipiile etmeye calistigini
diistindiigiimiiz Warner, Nahle ashabinin, aralarindaki istisareden sonra 6ldiirebil-
dikleri kadar adam o6ldiirmeye karar verdiklerini ve neticede Amr b. Hadrami'nin
cihatgilar tarafindan odldiiriilen ilk insan oldugunu 6ne siirmektedir. Warner’a gore
ayet de Islam’a kars1 ¢ikmanin cinayet islemekten daha beter oldugunu ve muhale-
fet eden ve direnis gosterenlerin kutsal bir amaca matuf olarak oéldiiriilebilecegini

92 Peters, Muhammad, 213.

93 Reuven Firestone, Jihad: The Origin of Holy War in Islam (New York: Oxford University Press, 1999),
57.

94 Firestone, Jihad, 57-58.

95 Firestone, Jihad, 87.

96 Firestone, Jihad, 87-88.

97 Armstrong, Muhammad, 171.

98 Armstrong, Muhammad, 172.

99 George F. Nafziger - Mark W. Walton, Islam at War: A History (Westport, Connecticut: Praeger, 2003),
2009.

100 Nafziger - Walton, Islam at War, 210.

101 Spencer, The Truth About Muhammad, 99.

istem 42 (2023), 123-142



138 Huzeyfe Alkan

haber vermektedir. Bdylece ayet, cinayet ve haydutlugu kutsallastirmistir.102

Savas tarihgisi Gabriel, Hz. Muhammed'in, yeni Miisliimanlar1 kendisine sa-
dakatle baglamak icin Nahle’de bir vahset senaryosu hazirladigini ve onlar1 bir ter-
cihe zorladigini1 savunarak bu taktigin harp tarihinde zaman zaman kullanildigin
orneklerle ifade etmektedir.193 Gabriel ayrica, mezklr ayetin saldiriy1 zimnen
onayladigini ve eski Arap geleneginin ihlali ile ilgilenmedigini savunmaktadir.104

Denny’e gore, Kur’an, haram aylarda savasmanin yanlis oldugunu, ancak
Mekkelilerin yaptigl zulmiin daha yanlis ve giinah oldugunu bildirerek Hz. Mu-
hammed ve Miisliimanlarin arkasinda durdu.195 Bakara 217. ayet eski bir davranis
bi¢ciminin yerine daha ytice bir baglihgin nasil geldiginin iyi bir 6rnegidir. Eski
ateskes fikri hala devam ediyordu, ancak bu kez peygamber otoritesine baghydu.
Bu tiir bir uzlasma ya da baglanti, Hz. Muhammed’in Arap halklar1 ve gelenekleriy-
le basa ¢cikmadaki muazzam becerisinin 6zelligiydi.106

Rodgers, Nahle seriyyesi ile Hz. Muhammed’in Kureys’e kars1 agikca savas
ilan ettigini ve bu tarihten sonra miisrikleri kendi dikte ettigi kurallara gore yasa-
maya zorladigini iddia etmektedir.1%7 Rodgers’in ayetle ilgili degerlendirmelerinde
Kureys'in on {i¢ y1l boyunca Mekke’de Miisliimanlara yaptig1 zuliim, baski, ambargo
ve iskenceyi gormezden geldigi dikkat cekmektedir. Amerikali oryantalistin iddia-
sina gore Kureys'in Miislimanlar1 Mescid-i Haram’dan uzaklastirdigina dair higbir
kanit yoktur. Dahasi miisrikler Miisliimanlar1 Mekke’den siirmiis de degillerdir.
Medine’de de Misliimanlar Kureys kervanlarina saldirmasalardi, iki tarafin bir
arada yasamasi gayet miimkiindii. Netice olarak Hz. Muhammed’in Nahle seriyye-
sinden sonra yaptig1 sey, haram aylarda adam 6ldiirerek kutsali ihlal eden adamla-
rina ilahi bir mesrulastirma saglamak icin bir propaganda manevrasiydi.108

Nefsi miidafaanin savas i¢in hakli ve mesru gerekce sayilabilecegini ifade
eden ancak Nahle seriyyesini Miislimanlar adina saldirgan bir girisim olarak vasif-
landiran Hazleton, tam tersine Bakara 217. ayetinin mezk{r saldiriy1 savunma
amacl goriip onayladigl yorumunu yapmaktadir.19? Ayete gore her ne kadar savas
arzu edilmese de Mekke zulmii altinda magdur olan muhacirler haklarini geri ala-
bilmek i¢cin saldirgan bir tutum icinde olabilirdi.!10

Seriyyeyi ekonomik sonuclar1 iizerinden degerlendiren Burleigh, ileride

102 Warner, Mohammed and the Unbelievers, 59.

103 Gabriel, Muhammad, 84.

104 Gabriel, Muhammad, 83.

105 Frederick Mathewson Denny, An Introduction to Islam (New York: Macmillan Publishing Company,
1985), 82.

106 Denny, An Introduction to Islam, 82.

107 Rodgers, The Generalship of Muhammad, 87-88.

108 Rodgers, The Generalship of Muhammad, 86.

109 Lesley Hazleton, ilk Miisliiman: Hz. Muhammed’in Hikdyesi, cev. C. Erdal Bodur (istanbul: Kitabix
Yayinlari, 2015), 209-210.

110 Hazleton, [Tk Miisliiman, 210.
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Misliimanlar1 hayallerinin de 6tesinde zengin etmeye yetecek ganimet zincirinin
ilk halkasinin Nahle’de sekillendigini savunmaktadir.111 Ona gore, seriyye sonunda
zor durumda kalan Hz. Muhammed, sugu Mekkelilerin iizerine atan bir Kur’an aye-
ti hazirlayarak gerginligi yatistirmistir. Ayet, Kureys'in Hz. Muhammed’in ilahi me-
sajina kulak tikadigini ve onu ve ashabin1 Mekke’den siirerek Allah’a karsi ¢iktikla-
rini ilan ediyordu.!1?2 Bu yiizden Nahle, Allah’in haram aylarda intikam almak i¢in
oynadigi hakli bir oyundu.113

Bakara suresi 217. ayetle ilgili verecegimiz son yorum Cole’unkidir. Cole,
ayete gore Mekke ileri gelenlerinin Miislimanlar1 Mekke’'den siiriip, daha sonra
Kabe'yi ziyaret etmelerine izin vermediginin a¢ik oldugunu savunmaktadir. Bu
ylzden ayet Mekkelilerin muhacirlere geride biraktiklar1 mallarinin iadesini de
bor¢lu olduklarini ima etmektedir. Ayetin Mekkeliler i¢in cagdas bir cevirisi de
soyle olabilir: ‘Cok ytizsilizsiiniiz!" Ayet, Kureys'in isledigi ¢cok sayida kotiliikle Re-
cep ayinda Miisliimanlar tarafindan islenen kabile hukukunun tek bir ihlalini ki-
yashiyor ve Mekkelileri haksiz buluyordu.114

Nahle seriyyesi ile ilgili yukaridaki aciklamalardan hareketle, basta Watt ve
Cole gibi az sayidaki ismin disinda Batili yazarlarin ve oryantalistlerin Hz. Peygam-
ber’i ve Miisliimanlar: suclar bir tavir ve yaklasim sergilediklerini séylememiz
miimkiindiir. Bu dogrultuda hicretten sonra degisen ve dini misyonunundan uzak-
lasip Medine’de savasa ve siddete basvurmayi bir siyaset olarak tercih eden bir
peygamber imaji1 ¢izmeye ¢alistiklari sonucuna ulasabiliriz. Bu minvalde Medine’de
Hz. Peygamber ve Miisliimanlar savasi bir yegane ¢6ziim olarak gérmiis ve Ku-
reys’i saldirmak icin hedef tahtasina oturtmuslardir. Yine s6z konusu yazarlarin
o6nemli bir kismi, Nahle ashabini yagmaci ve ganimet sevdalisi, Hz. Peygamber’i de
sinsi ve kurnaz olarak tavsif etmislerdir. Yapilan eylemi ise canilik, haydutluk ve
igrenclikle tanimlamaktadirlar. Daha genis perspektiften, bazen agiktan bazen satir
aralarinda kili¢ ve savas yanlis1 bir Islam dini portresi resmetmeye calistiklar1 da
goze carpmaktadir.

Seriyyeden sonra nazil olan Bakara suresinin 217. ayeti lizerinden yapilan
degerlendirmelerde yine ¢ogu Batili yazar ve oryantalist, ayetin, haram aylarin
kutsiyetinin ihlal edilmesi eylemini mesrulastirdigini ve Miislimanlara da arka
ciktigin1 savunmaktadirlar. Dahasi ayetin, suca ve savasa tesvik ettigini, daha sonra
yapilacak saldirilar i¢in bir zemin olusturdugunu iddia etmektedirler. Hz. Peygam-
ber’in de i¢cinde bulundugu zor durumdan siyrilmak icin ayet ihdas ederek menfa-
atleri icin Kur’an’1 istismar etmekten ¢ekinmedigini 6ne siirenlerin sayisi da azim-
sanmayacak kadardir.

11 E, W. Burleigh, It's All About Muhammad: A Biography of the World's Most Notorious Prophet (Oregon:
Zenga Books, 2014), 176.

112 Burleigh, It's All About Muhammad, 175.

113 Burleigh, It's All About Muhammad, 176.

114 Cole, Muhammad, 121.
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Sonu¢

Nahle seriyyesi islam tarihi icerisinde énemli bir yere sahiptir. Bu nedenle
Islam tarihgileri, siyerciler ve oryantalistler de mezkir seriyye ve ilgili ayet iize-
rinde fazlaca durmuslardir. Gerek seriyyenin seyri ve sonuclar1 gerekse Bakara
suresinin 217. ayeti hakkinda islam tarihgileri, siyerciler ve miifessirlerin ortak bir
dil gelistirdikleri goriilmektedir. Diger yandan Batili yazarlar ve oryantalistlerin
¢ogu ise klasik kaynaklar ve rivayetlerden farkli/bagimsiz yorum ve degerlendir-
melerde bulunmuslardir. Miisliman alimlerle oryantalistler arasindaki bu ayris-
manin sebebi, aralarinda ontoloji, epistemoloji, metodoloji ve etik kabuller gibi
onemli farklarin varh@idir. islAm alimleri, Kur'an ve siinnet birlikteligi etrafinda
ontolojiye bakarken Batilililar, Hiristiyanlik akaidi basta olmak iizere pozitivizm,
realizm, idealizm, Marksizm, Himanizm ve Feminist felsefelerle bakmaktadir. Bu-
na bagli olarak, Islam tarihcilerinin ilim anlayisi/epistemolojisine Kur’an ve siinnet
yon verirken, Batilillarin anlayisi ise mezkiir felsefelere gore sekillenmektedir. Ayni
sekilde metodoloji ve etik de bu ontoloji ve epistemolojiden etkilenmektedir. Bir
diger 6nemli konu da Misliimanlarin Hz. Muhammed’in bir peygamber olduguna
ve vahiy aldigina inanmasi iken Batililarin bunu kabul etmemesidir. Bu nedenle
Batililarin goéziinde ne Kur’an bir vahiy ne de Hz. Muhammed bir peygamberdir.
Dolayisiyla farkliliklarin da en 6nemli sebebi budur.
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