IGIR OVASINDAKI TARIM ISLETMELERININ EKONOMIK
"ANALiZi VE BOLGE iICIN OPTIMUM iSLETME PLANLARININ

TESBITI!

Dr. Beslm AKIN?

O0ZET

Bu ¢aligma ile Idr ovasindaki Tarim Isletmelerinin plan-
lama bakimundan tarvmsal iiretim faktorlerinin organizasyo-
uunu tetkik ve bolge sartlarima uygun, dretim faktorlerinden
en iyi bir sekilde istifadeyi temin edecek optimum igletme
planlarimin meydana ¢ikaridmas: ve nadir iiretim faktorleri-
nin marjinal prodiiktivitelerini teshit ve tahlile calisdmuistir.

Liizumlu malumat 1971 yilimda ovadaki 26 kéye ait 145
isletmeden anket yolu ile derlenmistir. Anketlerin kiymetlen-
dirilmesinde isletmelerin arazi varliklar: esas almarak (1-50
doniim) ve (51-100 déniim) olmak iizere iki grupta incelen-
MRISIEr.

Isletme neticelerinin analizinden isletmelerde ortalama
olarak elde edilen gelirin, cift¢cinin emek ve sermayesinin kar-
sthigo vermedigi ¢iftgi ve ailesine normal bir hayat standar-
di temin etmedigi anlasimaktadur,

Isletmelerde bu gelir diisiikliifiiniin nedeni, iiretim fak-
torlerinin etkin bir sekilde kombine edilmemesi ve kullani-
lan tarumsal arag ve gereglerin yetersizligi, organizasyon nok-
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sanlify, kiigiik isletmelerin teknik inkigiftan istifade husu-
sunda bazi dezavantajlar, bu cifteilerin tarvmdaki ilmi gelis-
melerden istifade etmeyi bilememis olmalarmdandir.

Nitekim anketlerden temin edilen veriler esas alinarak
teskil edilen isletme modellerinde (1-50 ve 51-100 doniim),
farkly ¢eki giicii, miinavebe ve teknoloji durumlarinda, kay-
naklarim uygun tahsisi ve isletmelerde yapilan organizasyon
defisikligi neticesi elde edilen pldnlama sonucglart isletmele-
rin gelirlerinin artinlmasvun miimkiin - olabilecegini géster-
mektedir. Bu durumun bolgenin kalkinmas: yoniinden One-

mi agtktir.

I — GIRIS

Ekilebilir topraklarin mar-
jinal sinirlarina varlous olmasi,
tarimsal iiretimde Ongoérilen ar-
tislarm ancak birim alan ve hay-
van basma elde edilecek verim
artislar1 ile mimkiin olacag zo-
runlulugunu  dogurmustur. Bu

gercek dikkate alinarak her iki .

planda da strateji, tarima ileri
teknoloji ve yenilikleri hizla ge-
tirmek ve iireticiye yaymak sek-
linde belirtilmistir. Bir taraftan
birim alan ve hayvan basina ve-
rimin artirilmasi, diger taraftan
tarimsal iretimin iklim kosulla-
rina olan baghhfmin azaltilmasi,
bélgenin  kaynaklarinin ve bu
kaynaklarin tahsisinden dogan
problemlerin  giderilmesi, plan-
larda temel ilkelerden biri ola-
rak kabul edilmigtir.

Bu arastirmada &nce bélge-
deki tarimsal isletmelerin ekono-
mik analizi yapilarak gelir di-
siikliigli nedenleri ve iiretim fak-
torlerinin . organizasyonu tetkik
edilmis, bilahare model isletme-
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ler vardim: ile bdlge sartlarina
uygun ve mevcut kaynaklardan
en iyi sekilde faydalanmayi sag-
layacak optimum isletme planla-
r1 tesbite calisilmistir. Arastirma-
da ayrica iiretim kaynaklarinin
marjinal prodiiktivitelerinin tes-
bitine ve alternatif faaliyetlerin
birbirlerine olan iistiinliiklerinin
incelenmesine yer. verilmistir.

Isletme sermayesi bakimin-
dan isletmeler arasinda bir yek-

nesaklk bulunmadign tesbit edil- -

diginden, mahdut iiretitn kaynak-
larindan azami geliri saglhyabil-
mek gayesiyle optimum isletme
alanlarmmin tayininde igletme ser-
mayesi defisken olarak alinmig-
tir. Bdylece, sermayenin isletme-
ler iizerine tesirleri tetkik edile-
rek muhtelif seviyedeki serma-
yelerde 1. grup (1-50 doniim) wve
II. grup (51-100 doniim) isletme-
lerde, halihazir durumda sadece
organizasyon degisikligi ile li-
zumlu hayvan isgiicii isletmeden
temin edildiginde ve kira ile tu-
tuldugunda, isletmelerin gelirle-
rinin artiritlip artinlamiyacag: a-
ragtirilmistir.



Tarmmsal gelirin artirilmasin-
da sadece organizasyon degisikligi
yeterli degildir. Buna ilaveten,
yitksek verimli damizhklarmn (to-
hum ve hayvan) kullamilmasi, il-
kel tarzm usulleri yerine modern
tarim tekniginin uygulanmasi, gir-
dilerin miktarimin artirilmasi, kre-
di imkanlan saglanarak, isletme-
lerde liizumlu yatirymlarin yapil-
mas1, bdlge sartlarina uygun yeni
tesebbiislerin arastiriimas: ve bun-
larin geliri diisiik tegebbiisler ye-
rine ikamesi gerekmektedir. Bu
nedenle ayrca gelismis teknoloji
seviyesinde her iki grup isletme
modeli igin I. grupta hayvan isgi-
cii kullanildiginda, II. grupta da
hayvan isglicii ve makina isgiicii
kullamldiginda, optimum isletme
planlarinin tesbitine ¢ahsilmistir.

II. LITERATUR OZETI

A. Maksimizasyon ile ilgili
caligmalar

Hildreth ve Reiter 1951 yilin-
da arastirmalanyla, optimum mii-
navebe sistemlerinin tayininde
metodun tatbikine c¢alismislardir.
1955 yilinda Heady ve Bowlen
muhtelif bolgeler igin iiretim prog
ramlarinin tesbitinde, yine aym
yil Peterson, azami gelir temin e-
decek bitki miinavebe sistemleri
ve hayvancilik tesebbiislerinin se-
¢imi ile ilgili bir arastirma yap-
mustir. 1956 yidinda Heady, Mc.
Alexander ve Shrader, en karh
glibreleme ve miinavebe kombi-
nasyonlarinin tesbitine ¢alisous-
lardir. 1958 yilinda Swanson en
yiiksek gelir getiren hayvancilik

ve mabhsiil kombinasyonlannin se-
¢iminde metodu kullanmiglardir.

Aksoz, 1962 yilinda Nebraska-
da yaptigh arastirmada, bolgedeki
tarim  isletmelerinin  organizas-
yonlarim tetkik ederek bolge sart-
larina uygun ve mevcut iiretim
faktorlerinden en iyi bir sekilde
istifadeyi temin edecek optimum
isletme planlarini meydana ¢ikar-
mis ve iiretim faktorlerinin mar-
jinal verimliliklerinin tayini ile al-
ternatif tesebbiislerin birbirlerine
olan iistiinliiklerini ortaya koy-
mustur. Ayrica, mahdut iiretim un-
surlarindan azami gelir saglaya-
bilmek i¢in, tarla mahsulleri ve
hayvancilik faaliyetlerinin kombi-
nasyonlarimin tayininde muhtelif
seviyelerdeki isletme sermayesinin
isletmeler iizerindeki tesirleri de
tetkik edilerek her seviyedeki ser-
maye i¢in optimum. isletme plan-
larmin tesbitine gahsmstir.

1966 da Dudley ve Mc. Connell
sulama altinda Namoi Bolgesinde
pamuk ve pamuga alternatif olan
¢iftlik faaliyetlerinin ekonomik
bir takdirini yapmslardir.

1961 yilinda Mazoyer, Beauce
Bolgesindeki tarum isletmeleri igin
en ckonomik {iretim sistemlerinin
arastmlmasimnda metodu uygula-
mistir,

1963 de Mainie ve Villain me-
todu cesitli meyvecilik isletmeleri-
ne tatbik ederek, bu sahada yapi-
lacak alterpatif yatirimlarn segi-
mine ve optimum isletme biiyiik-
likklerinin tesbitine galismislardir.

1964’'de Lefort ve Sebillote,

- metodun kiigiik isletmelerin plan-
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lanmasinda kullamilmasi sirasinda
aydimlatici nitelikte tavsiyelerde
bulunmuslar ve tarim isletmele-
rinde en ekonomik tiretim bilesi-
mi konusunda metodu uygulamis-
lardar.

1965 yilinda Boullay, tarimsal
isletmelerde sermaye sorununu
dogrusal programlama metodu ile
incelemis ve sermayeyi, paramet-
rize etmek suretiyle elde edilen op-
timum planlarla istenilen gelir se-
viyesine erismeyi denemistir.

1967 yilinda Vagneur, Mouc-
hamps bélgesindeki tarimsal islet-
melerde mevcut gesitli tiretim fa-
aliyetlerinin, geliri azami kilacak
sekilde en uygun kombinasyonla-
rinin tesbitine ¢alismaslardar.

B. Minimizasyon ile ilgili ¢a

lismalar.,

Bu tiir ¢alismalar asgari mali-
yet ilkelerine dayanmaktadir. Bu
sahada 1951 yilinda Waugh, siit
sigirlarinin besin maddeleri  ihti-
yaglarina cevap verebilecek ve mi-
nimum masrafla elde edilebilecek
yvem kombinasyonlarimi tesbit et-
migtir. 1956’da  Katzman peynir
maliyetlerinin asgariye indirilmesi
ile ilgili arastirma yapmistir. 1963
yilinda Justus ve Alexander farkli
tipteki ve farkl net gelire sahip ta-
rim isletmelerinde minimum mas-
rafla faaliyet planlarinin elde edil-
mesi, ayni yil Jullian ve Tirel, muh
telif tip hayvanlarnin besin mad-
desi ihtiyaglarina cevap verecek
en ucuz yem kombinasyonlarinin
tesbitine, yine 1965 yilinda Amick
ve Allison Georgia’'daki tarla ve
hayvancihk isletmelerinde gesitli
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gelir seviyeleri i¢in minimum ara- *
zi ihtiyaci iizerine bir arastirma
yapmistir.

II1. MATERYAL VE METOD.

A. Materyal

Arastirrnada kullamlan  ma-
teryal arastirma bolgesi olarak se-
gilen Igdir ilgesindeki tarmm islet-
melerinden anketle derlenmistir.

Arastirma sahasi olarak Igdir
ovas1 Devlet Su lsleri tarafindan
Aras nehrinden sulanan sebeke sa-
hasinin tiimii alinmigtir. . Sebeke
kéylerinden 6 koy yaylaci oldugu
ve farkli Gzellikler arzettiginden
elimine edilmis ve geri kalan 26
koy anakitle (populasyon) olarak
kabul edilmistir.

Anakitleye dahil isletmelerin:
tesbitinde, kdylerdeki giftgilerin a-
razi varhklanna ait muntazam ka-
yitlarn bulunmadigindan 1970 son-
bahaninda Igdir Devlet Su Islerin-
ce her kdy igin hazirlanan koyler-
deki ciftcilerin adlan ile, her biri-
nin 1970-71 tarim wilinda toplam
sulanan arazi genisliklerini ihtiva
eden «mesaha ve tahakkuk cetvel-
lerinden» yararlamilmsitir.

Arastirmada, numune ortala-
masinin, ana kitle ortalamasmdan
(u) sapmasinin %10'u gegmemesi

10
(X — p = —— ) esas alinarak,
100

%5 riskle bu sart1 saglayacak nu-
mune biyiikligli tesbit edilmis-
tir. Bu tesbitte asagidaki formiil
kullanilmistir.
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z — Standart normal dagilim
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ma
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Bu degerler formiilde yerlerine
konularak n = 145 bulunmustur.

Bilahare bu tesbite gore islet-
melerin dagihmi ve her gruptan
alinacak numune miktan tesbit
edilmistir. Her gruptan, numune-
ve girecek isletmelerin tesbitinde
tesadiifi sayilar tablosundan (ran-
dom numbers table) faydalaml-
mastir. : ‘

Anket safhasi esnasinda Snce-
den gidilmesi planlanan 26 koyiin
hepsine gidilmis ve 6n ¢alismada
hesaplanan numune bijyiikligi
(145 anket) aynen gerceklestiril-
mistir.

Daha sonra k = 1 + 33 logn
formulii yardum ile frekans dag-
hmindan da yararlanarak isletme
gruplan tesbit edilmistir. Isletme-
ler. 1-50 doniim (1. grup). 51-100

doniim (11. grup) olmak iizere
2 grupta incelenmistir. '

B. Metod

Derlenen malumatin degerlen-
dirilmesinde iki metoddan faydala-
numistir. Birinci safhada isletme-

‘lerdeki  tretim  faktérlerinin

(emek, toprak, sermaye) karak-
terleri belirtildikten sonra Biitce
metodu (Budgeting) ile isletme-
lerin yillik masraflan, gelirleri ve
isletme neticeleri tesbit edilmis,
ikinci safhada da dogrusal (Line-
ar) Programlama metodu yardr-
mu ile isletmelerin ekonomik ana-
Lizi yapilmastir,

IV. ARASTIRMA SONUCLA-
RI VE TARTISMALAR

~A. Etiid Edilen Isletmelerin
Ekonomik Yapilar

Ovadaki isletmelerin % 83.17i-
ni 100 doniimden kiiciik isletme-
ler, % 12.7'sini 101-200 ddniim ara-
sindaki isletmeler, % 4.2'sini de
200 doniimden biiylik isletmeler
teskil etmekiedir. Aile sayis1 baki-
mindan ise 100 doniimden kii¢iik
araziye sahip c¢iftci ailelerinin ora-
m %95.6, 101-200 doniim arasinda
araziye sahipcift¢i ailelerinin ora-
m %95.6, 101-200 doniim arasimda
m % 3.9 ve 200 doniimden fazla
araziye sahip ailelerin oram ise %
0.5 dir. Cifigi ailelerinin 'Y 31_.5’1
topraksizdir. Topraksiz ailelerin
% 0.5'1i ortakgr ve % 311 ise ta-
rim iscisidir.

Arastirma bdlgesinde ortalama
isletme genisligi 54.78 déniumdiir,
Ortalama arazi genisligi 1. grupta
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33.70 doniim, 11. grupta 72.88 dé-
niim olup, hepsi sulanan arazidir.

Etiid edilen isletmelerde orta-
lama parsel sayis1 6.11, parsel ge-
nisligi ise 8.96 doniimdiir.

Isletmeler ortalamas: niifus
miktart 8.40, kullamlabilir isgiicii
miktar1 4.41 EIB. olup, her ikisi
de isletme biiyiikliigii ile artmak-
tadir. Isgiiciiniin ancak % 48’ is-
letmede degerlendirilmiektedir.

Isletme basina ortalama kulla.
mlan sermaye (aktif sermaye)
miktar1 1. grupta 73580 TL. 11.
grupda 130102 TL. olup, ortalama
103985 liradir. Bunun % 78’ini
giftlik sermayesi, % 22’sini ise is-
letme sermayesi teskil etmekte-
dir. Ciftlik sermayesinin orani is-
letme biiyiikliigi ile orantili ola-
rak artmaktadir.

Etiid edilen isletmelerde, islet-
meler ortalamasi aktif sermayenin
en bilyitk kismin toprak sermaye-
si (% 58) teskil etmektedir. Bu-
nu sira ile bina sermayesi (% 13),
hayvan sermayesi (% 12), alet ve
makina sermayesi (% 8) nebat
sermayesi (% 1), para sermayesi
(% 0.63) takip etmektedir. Arazi
1slah1 sermayesi ¢ok diistiktiir.

Pasif sermaye miktar1 1. grup-
da 13741 TL., 11. grupda 29302 TL.,
isletmeler ortalamasi 22112 TL. ve
aktif sermayeye orani 1. grupda
% 18.67, 11. grupda % 22.52 olup,
isletmeler ortalamast % 21.26 dir.
Banka-kooperatif ve sahis  borg-
lar1 pasif sermayenin 1. grupda %
38.04, 11. grupda % 20.59, isletme-
ler ortalamas: ise % 25.60'wmm1 tes-

kil eder. Doniime diisen ¢iftlik, is-

letme, pasif ve 6z sermaye mik-
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tarlan isletme biiyiikliigii ile azal-
maktadar.

B. lIsletmelerin © Ekonomik
Anallzi ve Yillik Faallyet
Neticeleri

Etiid alaninda toplam islenen
arazinin '% 44'ii hububat, % 32'si
endiistri bitkileri, % 9'u yem bit-
kileri, % 4'ii sebze ve bostan tari-
mina % 5'i digerlerine tahsis edil-
mistir. Toplam islenen arazinin
% 6’sim  nadast birakilan arazi
teskil etmektedir. Isletme biiyiik-
liigii arttikca endiistri bitkileri ve
nadasa birakilan arazinin toplam
islenen araziye orami artmakta
hububat. ekilisininki ise azalmak-
tadir.

Tarla tariminda sulu sartlar-
da uygulanan miinavebe gekli, si-
ra ile dortli miinavebe (% 47),
besli miinavebe (% 21), ikili mii-
navebe (% 14) iiglii miinavebe
(% 12) dir.

Isletmelerde uygulanan tarim
teknigi iptidai oldugu, giibreleme
(doniime 554 kg.) kimyevi, (85
Kg. Ahir giibresi) yetersiz oldugu,

- sulama teknik esaslara gore ya-

pilmadif1, yaz aylarinda kafi su
temin edilemedigi igin verim dii-
siiktiir. Hayvancilikta da yetisti-
rilen hayvanlarin  ¢ogunlugunu-
yerli irklar teskil ettigi normal
yemleme yapilmadi! i¢in inekler-
de ortalama siit verimleri 599 Kg.,
manda ineginde 650 Kg., koyunda
43 Kg., kecide ise 49 Kg. dir.

Isletmelerde iiretimin bilesimi-
ni tesbitte gaynsafi {retim dege-
rinden yararlanilmistir. Etiid edi-




len isletmelerde iiretimin agirlik
merkezini tarla bitkileri iiretimi
teskil etmektedir. Isletmeler orta-
lamasi gayrisafi hasilanin % 60'm
bitkisel iiretim, % 25ini hayvan-
sal iiretim, % 8'ini demirbas kiy-
metindeki artis, % 4'iinii isletme
dis1 tarimsal gelir, % 3'iinii ise za-
ti konut kirasi teskil etmektedir.

Isletme masraflarimin % 49-
unu isgilik, % 34’Gnii cari mas-
raflar, % 17’sini demirbas kiyme-
tindeki eksilme ve amortisman-
lar teskil etmektedir.

Elde edilen tarimsal gelir mik-
tar isletme basimna, I. grupta 7453
TL. II. grupta 17474 TL., | EiB’ne
diisen tarimsal gelir I. grupta 1741
TL. II. grupta 3866 TL., isletme-
ler ortalamas: ise 2912 TL. dir.
Niifus basina diisen tarimsal gelir
I. grupta 904 TL., II. grupta 2039
TL. ve isletmeler ortalamasi ise
1529 TL., tarima elverigli arazinin
déniimiine diisen tarmsal gelir
ise I. grupta 221 TL., II. grupta
240 TL. ve isletmeler ortalamasi
ise 234 TL. dir (tablo 1).

Tablo 1, Tarimsal Gelir (ortalama)
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150  — 111478 51855 9086.19 745286 221.15 174132 1230 904.47
51100  7907.06 602.12 10169.23 17474.17 239.77 3865.97 25.78 2038.99
Islet.

Ort. 373837 563.52 9668.79 12843.64 234.46 291239 19.93 1529.00

C. Aragtirma Bolgesi I¢in Op-
timum Igletme Plinlar

1. Meveut Teknoloji Seviye-
sinde Muhtelif Biiyiikliik-

teki Igletreler i¢in Opti--

mum Isletme Planlar

Bu boliimde teknolojide bir
degisiklik yapmadan, organizas-
yonda yapilacak degisiklikle is-
letmelerin  gelirlerinin  artinlip
artinlamiyacagr tesbite c¢alisilmus-

tir. Isletmeler sermaye bakimindan
biiyitk degisiklik gosterdiginden
bu seviyedeki sermaye igin opti-
mum plianlar tesbit etmek gaye-
siyle sermaye degisken olarak ka-
bul edilerek her grup i¢in optimum
planlar tesbite ¢alisilmistir.

Mevcut teknoloji seviyesindeki
planlamada her iki grup i¢in ayr:
ayr1 hayvan isgiicii kullamildiginda
ve ¢eki glici iicretle temin edildi-
gine gore ikiser alternatif iizerin-
de durulmustur.
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Programlama sonucu, muhte-
lif sermaye seviveleri i¢in hayvan
isgiicii kullanan isletmeler icin I.
grupda 9, IT. grupda 9, geki gicii-
nii iicretle temin eden isletmeler
igin I. grupta 7, II. grupda é sar
optimum plin tesbit edilmistir.

Planlarin herbirinin izali ge-
nis ver tutacagindan, her grupta
sadece nihai optimum planlarin ta-
rimsal ve net isletme gelirleri tab-
lo 2'de gosterilmistir.

“Tablodan, mevcut teknoloji se-
viyesinde I. grup (1-50 doniim) is-
letmelerde hayvan isgicii kullan-
ma durumunda halen kullanilan
sermayeden (64701 TL.), 937 lira
noksan sermaye ile, tarimsal geli-
ri 4097 TL. (% 67) artirmanmn
miimkiin oldugu, ¢eki giiciinii ic-
retle temin eden isletmelerde 5676
TL. daha az sermaye ile) tarim-
sal geliri 5134 TL. (% 84), I1. grup
(51100 doniim) hayvan isglicii
kullanan isletmelerde halen kulla-
nilan sermayeden (117976 TL.)
8222 TL. daha az sermaye ile ta-
rimsal geliri 3085 TL. (% 34), ce-
ki guciinii iicretle temin edenler-
de ise (13039 TL.) daha az serma-
ye ile 6279 TL. (% 42) artirilabil-
mektedir.

Programlama sonucu ddniime
elde edilen tarimsal gelir, I. grup
isletmelerden hayvan isgiici kul-
lananlarda 181 liradan 303 liraya,
¢eki giiciinii iicretle temin eden-
lerde 333 liraya, II. grup isletme-
lerden hayvan isgiicii kullananlar-
da 206 TL. den, 276 TL. ye c¢eki
gliclini iicretle temin edenlerde ise
293 TL. ye yiikseltilebilmektedir.
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. 2. Geligmis Teknoloji Seviye-
sinde Muhtelif Biiyiikliikte-
ki Igletmeler icin Optimum
isletme Planlan

Mevcut Teknoloji sevivesine ait
plinlamada (sulu araziden nadasa
birakilan kisim hari¢) mevcut du-
rumdaki verilere sadik kalinmis
sadece organizasyonda yaplacak
degisiklikle gelirin artirilip artmr-
lamiyacag: incelenmistir.

Tarimsal gelirin artinlmasimda
sadece organizasyon degisikligi ye-
terli olmadig, buna ilaveten, yiik-
sek verimli damizhklarin (tohum
ve hayvan) kullanmilmasi, girdile-
rin miktarinin artirnilmasi, bolge
sartlarina uygun yeni tesebbiisle-
rin aragtirtlmasi, bunlarin geliri
diisiik tesebbiisler verine ikaniesi,
tarim tekniginin gelistirilmesi ge-
rekmektedir.

Gelismis teknoloji seviyesinde:
I. grup isletmelerin planlanmasin-
da hayvan isgiiciy, TI. grup isletme-
lerin planlanmasinda ise iki alter-
natif (hayvan isgiicli ve makina is-
giicii) esas alimrmstir.

Programlama sonucu tesbit edi-
len planlarin tarimsal ve net ge-
lirleri de tablo 2'de gosterilmistir.

Tablo 2’den hayvan isgiicii kul-
lanan (1-50 donim buyiikliigiin-
deki) istetmelerde, isletmelerin ge-
lismis teknoloji esaslarina gore
planlanmas1 ile, tarmmsal gelirin
6104 liradan (veya dontime 181
TL'den) 23876 liraya (veya donii-
me 709 liraya), I1. grup hayvan is-
giicii kullanan isletmelerde ise,
15040 liradan (veya dontime 206
liradan) 43382 liraya (veya dinii-




Pablo. 2

Planlama Neticesindeki Igletme Organisa-yénlarx

- 1-50

Halen uygulanan Mevout organiss.yonda 9011§t1

igletme organi-

tarin t

yvan iggli- oni gicli- _Jjisimd

sasyonu
ci kullanan nili lioretle Hayvan
temin eden kullana

L-Tarimsal Celir ,
1-Igletme Bagina 6103.83 10200.79 11237.52 23876.4
2-Halihazair uygulamadan farki - 4096.97 5133.70 1777246
3-Déniime 181.12 302.69 333.45 708, %

11-Net Igletme Geliri

1-Igletme bagina 280.76 4462.03 5925.29  15569.8
2-Halihaeir uygulamadan farki 4181.27 5644.53 ' 15289.1
3-Dénilime . 8.33 132,40 - 175.82 462.C
111-Planlari uygulasak igin lizumlu sermaye miktara J
1-igletas bagina 64700.73 63763.91 59024,68 B6303,8
2-Halihasir uygulamsdan farki ~936.82 -5676.05 21603.1
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é me 595 liraya), miisterek alet ve
- makina kullanan igletmelerde.ise,
" 15040 liradan (veya dontime 206
liradan) 44474 liraya (veya donii-
me 610 liraya gikarilabilecegi an-
lagilmaktadir. '

Bu hususun gerceklesmesi is-
letmelerin teknik ve isletmecilik
bilgisine ilaveten, sermaye baki-
mindan takviye edilmeleri (1. grup
21603 TL. (veya % 33), Il. grup
27569 TL. (veya % 23). Miisterek
alet ve makina kullananlarda ise
46774 TL. (% 40) ile miimkiin ol
maktadir. i

D.  Tavsiyeler

Ovadaki Isletmelerin gelirleri-
nin artirilmas: ve ¢ift¢i ailesine
yeter bir gelir saglanmasinda ali-
nacak tedbirler dort grupta top-
lanabilir.

1. lIsletmenin organizasyonu
ile ilgili tedbirler.

2. Ciftgilerin teskilatlandiril-
“ masi 've egitilmesi.

Verimi artinc: tedbirler.

4. Isletmelerdeki fazla isgu-
ciiniin degerlenirilmesi.

- 1. Isletmelerin Organizasyonu
ile ilgili tedbirler : -

a) Isletmenin Sermaye Thti-
vacmmn Karsgilanmasi.

Programlama neticesi elde edi-

len optimum planlar, ¢iftginin ser-

mayesinden daha fazla bir serma-
veye ihtiyag gostermektedir. Ge-
lismis teknoloji seviyesinde 1-50

doéniim biiyiikligiindeki isletme-
lerde halihazir sermayeye ilaveten
21,603 TL., 51-100 déniim biiyiik-
liigiindeki isletmelerde 27.569 TL.,
aynt buyitkliikteki miisterek alet
ve makina kullanan isletmelerde
ise 46.774 TL. ilive sermayeye ih-
tiyag vardir.,

Isletmelerdeki sermaye noksan-
Ligindan ¢ifti teknik gelisme ve
imkénlardan yeterli bir sekilde
faydalanamamakta ve verimi arti-
ric1 tedbirleri alamamaktadir. Ta-
rimdaki makinelesme seviyesi ve
giibre' titketimindeki diisiiklitk ve
arazi islahimin yetersizligi tarim-
daki sermaye yetersizligi ile ilgili-
dir. . _ :

Isletmelere verilecek kredinin
yerinde kullamilmasini temin ba-
kimindan kontrollu kredi teskilati
ihtiyac1 kargilayacak seviyeye.ge-
linceye kadar proje esasina daya-
nan kredilendirmege agirlik veril-
meli ve kredi ihtiyacinin tesbitinde
isletmenin tiim kredi ihtiyaci esas
ahnmali ve iiretimden saglanacak
artisla ¢ift¢i borcunu rahathikla
odeyebilecegi bir diizeve ulastiril-
maldir. :

b) isletmelerin geki giiciiniin
ihtiyaca gote ayarlanmasi.

Isletmelerin ¢ogunda halen uy-

gulanan sistemde islenen arazi sa-
hasina nazaran mevcut geki giicii

- miktarimn fazla oldugu anlasil-

maktadir. Ciftgilerde hentiz eko-
nomik manada hesap yapma alis-
kKanhgimin bulunmayis: ve islerini
istedigi zamanda yapabilme arzu-
sy ile kendi bagina buyruk olma
arzusuna baghivabilecegimiz bu du-
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rum, maliyetler ve giftginin geliri
lizerine menfi tesir ettigi gibi, ser
mayenin Snemli bir kismumin  lii-
zumsuz yere ¢eki giicline baglan-
masina sebep olmaktadir.

Ceki giicliniin isletmenin ihti-
yacina gore ayarlanmasi, masraf-
larda azalmaya yardum edecegi gi-
bi bu sekilde saglanacak tasarru-
fun baska yerlere aktarilmas islet-
menin geliri iizerine miisbet bir
etki yapacaktir.

C) Miisterek Makinalagmaya
Yonebnek.

Makinalasmanin ekonomik ola-
bilmesi ig¢in isletmenin kafi bii-
yiikliikte olmas1 ve makinanin yil
igerisinde yeterli miktarda kulla-
nilmas1 gerekmektedir. Makinaya
sahip olmada 6nemli husus, ma-
kina ile daha fazla is yaparak, bi-
rim iiretim basina sabit masraflan
ve dolayis: ile toplam masraflan
asgari seviyeye indirmektir.

Igdir Ovasinda gogunlugu tes-
kil eden kiigiik isletmelerin gelir-
leri ve tasarruflar1 tarim makina-
larinin alim ve isletilmesi igin lii-
zumlu yahnimlar: gergeklestirme-
ge elverisli olmadigi ve ovada
traktér kiralamamin yayginhg,
giftgilerin miisterek makinalagma-
ya yonelmelerinin uygun olacag
goriislinii vermistir.

b) Bolge sartlarma uygun
miinavebeye yer verilmesi.

Ovadaki ciftciler miinavebe fik-
rine inanmug olmalarina ragmen,
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sulanan arazilerde hububat tari-
mina fazla yer vermektedirler. Bu-
nun nedeni {iriin fiyatlarindaki dal-
galanmalar sebebi ile giftgilerin
kendilerini emniyette hissetmeme-
lerindendir. Alinacak tedbirlerle
iirlin fiyatlarindaki dalgalanmalar
onlenir, ¢iftgiler vem bitkileri ile
endiistri bitkileri tariminin daha
karh oldugu hususunda ikna edilir
ve planlardaki miinavebelere yer
vermeleri saglanirsa gelirleri yiik-
selecegi gibi atil isgiiglerinin kay-
metlendirilmesi de saglanmis ola-
caktir.,

2. Ciftgilerin  Tegkilatlandirl-
mas1 ve Egitilmesi :

Ciftgilerin teskilatlandirilmasi,
isletme iiretimlerinin en iyi ge-
kilde degerlendirilmesi, baz iire-
tim masraflarmmin azaltidmasi ba-
kimindan yararl olacaktir.

Ciftgiler arasinda birlik ve koo-
peratif kurarak biiyiik isletmeler
gibi zengin bir makina parkina sa-
hip olabilir ve bu parklardan az
bir icret karsihifinda alet ve ma-
kina temin ederek ihtiyaglarim
karsilayabilirler.

Ayrica kooperatifler kanali ile
kiigiik ¢ift¢iler tarimsal girdileri
hem daha kolay ve hem de ucuz
temin edebilecekleri gibi iretim-
lerinin daha iyi degerlendirilmesi
de miimkiin olacaktir.

Diger taraftan giftginin teknik
bilgisi artirilmali ve teknik tegki-
latlarla irtibati saglanarak en iyi
organizasyonlann ¢iftgiye tamtl-
mas1 ve tatbiki temin edilmelidir.



3. Verimi Artiric1 Tedbirlerin
Alinmasai.

_ Bitkisel ve hayvansal iiretimin
artirilmasi igin bolgede iyi tohum-
~ luk, giibre, muhit sartlarina uy-
gun ve siit verimleri yiiksek yarim
kan inekler ile besicilikte fazla et
artis1 saglayan geng¢ besi hayvan-
larina yer verilmelidir.

Ayrica bolgede hayvanlarin
yvemleme sartlarimin  diizeltilmesi
giftgilerin teknik ve ekonomik y6n-
den egitilmesi ile iiretimin kalite
{izerinden muamele gérmesi sart-
larinin yaratilmas: gerekmektedir.

4. 1$letmelerdekj Fazla lsgii-
ciinitn Degerlendirilmesi.

Bolgede toplam isgliciiniin %
48 gibi dnemli bir kismum tegkil
eden atil isgiicli sorununun halli
en basta gelen problemlerden biri-
ni teskil etmektedir,

Planlama neticesinde, isletme-
lerdeki isgiicii daha iyi degerlendi-
rilmesine ragmen yine de bir mik-
tar atil isgiicii kalmaktadir. Ciftgi
ve ailesi fertlerinin 'bu atil isgiig-
lerini degerlendirmek igin gerekli
tedbirlerin (bolgede tarim ve el
sanatlarina yer verme v.s.) alin-
mas1 gerekmektedir.
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L'’ANALYSE DES STRUCTURES ECONOMIQUES ET LA
REALISATION DES PLANS OPTIMUM POUR LES
EXPLOITATIONS AGRICOLES DE LA PLAINE D’IGDIR

- Cette recherche concerne les
-exploitations de la plaine d'Tgdir
dont les terres sont irriguées par
le D.S.I. (le service d'Etat des
eaux).

Les informations utilisées ont
été obteunes & l'aide des enquétes
et des entretiens avec les paysans.

Le but de cette recherche esi
d’analyser les structures écono-
miques des exploitations agri-
coles de la plaine d'Igdir et de
trouver ainsi la combinaison op-
timum entre les produits & culti-
ver et les facteurs de production
de chaque produit agricole et de
determiner la productivité marji-
nale des facteurs de production
en saturation.

“Afin d'obtenir les données ne-
cessaires, les 145 exploitation ap-
partenant aux villages de la plaine
ont été classifides en deux groupes

niim d’apres la surface des terres
possedées par les explotations.

La dimension moyenne de ces
exploitations est de 54.78 doéniim.
Ces exploitations ne contiennent
pas des prairies.
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La composition des terres cul-
tivées est la suivante: 95.46 % de
terre ensemencée, 4.23 % de vig-
noble et de jardins potagés et 0.31
% de pépiniere, etc.

Les terres sont extrémement
morcelées et parcellées. Les explo-
itations possédent 6.11 parcelles
en moyenne dont la dimension
de chaque parcelle est de 8.96 do-
niim.

D’apres les enquétes sur le to-
tal des terres cultivées 7542 %
sont exploitées en faire-valoir di-
rect; 418 % en fermage, 20.40 %
en métayage.

Les exploitations qui compo-
sent le prémier groupe, consti-
tuent 46 % du nombre totale des
exploitations et exploitent 28 %
des terres cultivées. Par contre les
exploitations qui composent le
deuxieme groupe constituent 54
%% du nombre totale des exploita-
tions et exploitent 72 % des terres
cultivées.

Malgre les divers rotations, la
fertilit¢ du sol et la possibilite
d'irrigation, 6.19 % des exploitati-




ons de cette région laissent les ter-
res en jachére.

Les exploitations etudiées ont
103985 TL. de capital actif en mo-
yeune dont les 7847 % sont du
capital foncier et les 21.53 % du
capital d’exploitation.

L’endettement moyen des exp-
loitations est de 5661 TL. dont les
80.34 9% envers les banques et les
coopératives.

‘Dans les exploitations étudides
une famille agricole moyenne
comprenne 8.40 personnes.

Le taux d’alphabétisation est
de 54 %, le taux sous-emploi est
de Vordre de 48.38 % de la popula-
tion active.

Le revenu annualle moyenne
est de 12843 TL. par exploitation
et de 1529 TL. par personne.

Les possibilites de trouver du

travail dans les autres secteurs.

sont trés limitées. Le revenu non-
agricole ne represente que de 12.65
% du revenu totale de la famille
paysanne,

A T'heure actuelle dans les deux
groupe d’exploitations la marge

brut ne couvre pas lintéret nor-
male (%9) du capital actif. C'est
pour cette raison que le bilan an-
nuelle des exploitations a donné
un résultat déficitaire.

Les causes principales du faible
revenu des exploitations agricoles
sont: la mauvaises combinaison
des facteurs de production, lin-
suffisans des équipéments, le man-
que d’organisation, les désavanta-
ges des petites exploitations pour
Putilisation des technigues avan-
cées te enfin l'absence de Vassis
tance technique.

La programmation que nous
avons effectuée, nous indigue qu'il
est possible d'augmente les re
venus des exploitations dans Ja
mesure  d'accomplir certaines
conditions. Ce probleme a une
importance primordiale pour le
developpement de la région.

Cette recherche permet de don-
rer aux fermiérs de leur critéres
de risque et de profit divers pos-
sibilites de décision pour ume exp-
loitation optimum tout en consi-
dérant la variabilite du capital
d’exploitation. '
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