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Lisansiistii egitim, bireylerin kariyer hedeflerini gerceklestirdigi, bilimsel arastirma deneyimi kazandigi
ve arastirmaci ve bilim insani yetistirmeyi amaglayan bir dgretim siirecidir. Bu ¢aligmanin amaci,
hemsirelik Ogrencilerinin lisansiistii egitime yonelik farkindaliklarinin lisansiistii egitime yonelik
niyetlerini nasil etkiledigini incelemektir. Arastirma, bir devlet {iniversitesinde okuyan 126 son siif
hemsirelik 6grencisinden olusan bir 6rneklem iizerinde Kasim 2022 tarihinde yapilmistir. Veri toplama
araglari olarak Tanitic1 Bilgi Formu, Lisansiistii Egitim Farkindalig: Olgegi ve Lisansiistii Egitim Niyeti
Olgegi kullamlmistir. Analizler SPSS 25.0 istatistiksel paket programi kullamlarak yapilmustir.
Lisansiistli egitime yonelik niyet ve farkindalik arasinda orta diizey bir iliski bulunmaktadir (r=0.661,
p<0.001). Lisansiistii egitime iligkin farkindalik niyetin %47’sini agiklamaktadir. Lisansiistii egitime
iliskin niyet ve farkindaligi etkileyen diger faktorler de hemsirelik meslegini sevme ve meslegi isteyerek
secmektir (p<0.001). Lisansiistii egitime yOnelik niyet ve farkindalik arasinda orta diizey bir iliski
bulunmaktadir. Lisansiistii egitime iliskin farkindalik, niyetin neredeyse yarisini agiklamaktadir.
Lisansiistii egitim niyetini etkileyen en énemli faktorlerin kisisel motivasyon oldugu, GNO ve yabanci
dil becerisi gibi olgiilebilir faktorlere kiyasla daha belirleyici oldugu bulunmustur. Bu nedenle,
ogrencilerin kariyer hedeflerini anlamak ve desteklemek, bilingli ve motive kararlar almalarina yardimci
olmak i¢in egitim kurumlar1 ve danigmanlar tarafindan 6ncelikli olmalidir.

Anahtar kelimeler: Hemsirelik 6grencileri, Lisansiistii egitim, Farkindalik, Niyet

THE EFFECT OF NURSING STUDENTS' AWARENESS TOWARDS
POSTGRADUATE EDUCATION ON THEIR INTENTION TOWARDS
POSTGRADUATE EDUCATION
ABSTRACT
Postgraduate education is an educational process in which individuals realise their career goals, gain
scientific research experience and aim to train researchers and scientists. The aim of this study was to
examine how nursing students' awareness of postgraduate education affects their intentions towards
postgraduate education. The study was conducted on a sample of 126 final year nursing students
studying at a state university. Descriptive Information Form, Graduate Education Awareness Scale and
Graduate Education Intention Scale were used as data collection tools. Analyses were performed using
SPSS 25.0 statistical package programme There is a moderate relationship between intention and
awareness towards graduate education (r=0.661, p<0.001). Awareness of postgraduate education
explains 47% of the intention. Other factors affecting the intention and awareness regarding
postgraduate education are liking the nursing profession and choosing the profession willingly
(p<0.001). There is a moderate relationship between intention and awareness towards postgraduate
education. Awareness of graduate education explains almost half of the intention. Personal motivation
was found to be the most important factor affecting the intention to pursue postgraduate education,
compared to measurable factors such as GPA and foreign language skills. Therefore, understanding and
supporting students' career goals should be a priority for educational institutions and counsellors to help

them make informed and motivated decisions.
Keywords: Nursing students, Postgraduate education, Awareness, Intention
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GIRIS

Lisansiistii  egitim, bireylerin  kariyer
hedeflerini belirleyip bu dogrultuda yol
almasmi saglayan ve bilimsel aragtirma
deneyimi kazanmalarina imkan taniyan bir
ogretim stirecidir. Diger bir ifadeyle,
lisansiistii  egitim bireylerin belirli bir
alandaki akademik becerilerini arttirmasini,
bilimsel arastirma ortamina katilimini ve
kariyer ilerlemesini kolaylastirir (1, 2). Bu
egitim tlirliniin  hedefi, bir iilkenin
gereksinim duydugu uygulamayla bilgiyi
bir araya getirebilecek arastirmaci ve bilim
insanlarini1 yetistirmektir (3, 4). Egitim
seviyesinin  artmasi, bilginin  pratige
doniistiiriilmesi, elestirel diisiinme
yeteneginin giliclendirilmesi, daha iyi karar
verme becerileri kazandirilmasi, arastirma
kanitlarinin  kullanimi ve is tatmininin
artmas1 gibi dogrudan ve dolayli faydalar
saglar. Dahasi, lisansiistii egitim, klinik
rehberlerin ve protokollerin kullanimiyla,
kanit olusturma anlaminda da biiyilik deger
tasir (5, 6). Tiirkiye’de toplam ytiksek lisans
egitimi goren 6grenci sayist 358.271 iken
doktora egitimi gbéren Ogrenci sayisi
109.540°tir. Bu baglamda 2022 verilerine
gore toplam lisansiistii Ogrenci sayisi
467.811 olup, lisansiistii 6grenci sayis1 tim
yliksekdgretim  Ogrencilerinin  yaklagik
%17.7’sini olusturmaktadir (7). Hemsirelik
Lisans  Egitimi  Calistayr  (2017)'nin
verilerine gore, Tirkiye'de 2000 yilindan bu
yana, hemsirelik alanindaki lisansiistii
egitim programlarima devam eden yiiksek
lisans ve doktora 6grenci sayis1 5,3 kat artis
gostermistir (8). Ayrica bu oranin giderek
artacagl  Ongoriilmektedir.  Lisansiistii
egitimin bir O6nceki basamagi olan lisans
Ogrencilerinin, lisansiistii egitimi isteyip
istememesi bu konudaki bilgi ve birikimleri
ile alakalidir. Ulkemizde, hemsirelikte ilk
yiiksek lisans (1968) ve doktora (1972)
programlar1  Hacettepe Universitesi’nde
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baglamistir (9, 10). Lisansiistii program
sayisindaki artig, 2001-2008 yillar1 arasinda
yiiksek lisans ve doktora programlarina
olan ilginin yikselmesini ve bu programlara
kayit yaptiran ve mezun olan Ogrenci
sayisinin  siirekli  artig  gOstermesini
saglamistir (3).

Universitede  gegirilen egitim  yillari,
ogrencilerin  mesleki veya akademik
kariyerleri hakkinda olas1 biling ve niyetleri
kesfetme zamanidir ~ (11). Lisans
ogrencilerinin lisansiistii egitime ydnelme
niyetlerini belirlemek icin, oncelikle bu
konuda bilinglerini yukseltmek gereklidir.
Lisansiisti  egitim  konusunda biling,
lisansiistii programlarin bilincinde olmayz,
giris kosullarin1 ve mali yiikiinii anlamay1
ve lisansiistii egitimin mesleki uzmanlik
acisindan 6nemini igermektedir (12, 13).
Bandura'nin Sosyal Ogrenme Kurami’na
gore, kariyer se¢imi ve gelisimi i¢in kisisel
farkindalik 6nemli bir gerekliliktir (14). Bir
kisinin kendi ilgi alanlarmin, se¢imlerinin
ve becerilerinin bilincinde olmasi, secgilen
kariyerle ilgili bilgiye erisimi, gergek¢i ve
uygun hedeflerin belirlenmesini, hedefle
ilgili planlar yapmay1 ve zorluklarla basa
cikma stratejilerini gelistirmeyi etkiler (15).
Dolayisiyla, bir 0Ogrencinin lisansiistii
egitim segenekleri, faydalar1 ve oncelikleri
konusundaki bilinci, lisanstisti hedeflerini
belirleme  sureclerinin  bir  gdstergesi
olabilir. Ogrencilerin lisansiistii egitime
yonelik niyetleri, gordiikleri lisans egitimi
boyunca degisime ugrayabilir (13). Bu
degisimi olumlu yo6ne c¢evirmek i¢in
universitelerin, akademisyenlerin ve alanda
calisan diger uzmanlarin farkindalik
olusturmasi son derece onemlidir (16).
Lisans 0Ogrencilerinin lisansiistii egitime
yonelik biling ve niyetlerini etkileyen
faktorler arasinda, mezuniyet sonrasi is
olanaklar1, kariyerle ilgili kisisel girisimler
ve is yasami kosullarii diizenleme istegi
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yer almaktadir (2). Bu durum goéz 6niinde
bulunduruldugunda, lisansiistii egitime
iliskin farkindalik diizeyinin, lisansiistii
egitime yonelme niyetine ne Ol¢iide etki
ettigini anlamak biiyiik 6nem tagir.

Bu arastirmanin amaci, hemsirelik
ogrencilerinin lisansiistii egitime yonelik
farkindaliklarinin =~ lisansiistii =~ egitime
yonelik  niyetlerini  etkileme duzeyini
incelemektir.

YONTEM

Arastirmamin Tipi: Arastirma tanimlayict
ve iligki arayici nitelikte yapilmistir.

Arastrmanin  Evren ve Orneklemi:
Aragtirmanin  evrenini,  bir  devlet
tiniversitesinin son siifinda 6grenim goren
151 hemsirelik 6grencisi olusturmustur.
Evreni bilinen drnekleme formuliine gore,
%095 giiven araligiyla en az 109 6grenciyle
iletisim kurulmasi gerektigi belirlenmistir
(17). Ancak, arastirmaya katilmay1 kabul
eden toplam 126 6grenci 6rnekleme dahil
edilmistir. Ek olarak, G-power 3.1
programiyla yiirtitiilen post hoc gii¢ analizi,
verilerin 0.95 giic ve 0.01 anlamlilik
diizeyinde 124 kisilik bir 0Ornekleme
dayanarak yeterli oldugunu gostermistir.
Regresyon analizi sonuclari, orneklemin
bliyiikliigliniin bu calisma i¢in yeterli
oldugunu teyit etmektedir.

Veri Toplama Araclan

Veri toplama araglari; Tanitic1 Bilgi Formu,
Lisansiistii Egitim Farkindahg Olgegi
(LEFO) ve Lisansiistii Egitim Niyeti
Olgegi’dir (LENO).

Tanitic1 Bilgi Formu

Literatiir dogrultusunda hazirlanan yedi
sorudan (yas, cinsiyet, genel not ortalamasi,
mezun oldugu lise, hemsirelik meslegini
sevme durumu, lisansiistii egitim almayi
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isteme  durumu, Ingilizce
olugmaktadir (1, 13, 16).

seviyesi)

Lisansiistii Egitim Farkindahg Olcegi
(LEFO)

Lisansiistii  Egitim Farkindalik Olgegi
(LEFO) 2020 vyilinda filter tarafindan
geligtirilen  bir  Olgek  olup, lisans
diizeyindeki ogrencilerin lisansiistii
programlar ve dereceler hakkindaki bilgi
seviyelerini, bu tir bir egitimin
kariyerlerine saglayacagi faydalar
konusunda ne kadar bilin¢li olduklarini ve
lisansiistii egitimin genel katkilarint 6lgme
amaci tasir. Cronbach alfa katsayis1 .88 olan
bu  oOlgek, besli  Likert tarzinda
diizenlenmistir ve "1= Hi¢ katilmiyorum,
2= Katilmiyorum, 3= Kismen katiliyorum,
4= Katiliyorum ve 5= Tamamen
katiliyorum"  seklinde  puanlandirilir.
Toplam alt1 maddeden olusan bu Olcekte
elde edilebilecek puan araligi 6-30'dur.
Yiiksek toplam puan, 6grencinin lisanstiistii
egitim programlari ve bu programlarin
sundugu imkanlara dair farkindaliginin
yiiksek oldugunu gosterir. Olgekte, ters
puanlama gerektiren bir madde
bulunmamaktadir (12). Bu ¢alismada,
Olcegin Cronbach Alpha degeri .79 olarak
hesaplanmastir.

Lisansiistii Egitim Niyeti Olcegi (LENO)
[lter tarafindan 2020 yilinda gelistirilen
LENO, halen lisans diizeyinde egitimlerine
devam eden 6grencilerin lisansiistli egitim
programlarina katilma egilimlerini
degerlendirmek  i¢in
Cronbach alfa katsayist .81 olan bu dl¢liim
araci, besli bir Likert olcegi iizerinden
diizenlenmistir ve "1= Hi¢ katilmiyorum,

olusturulmustur.

2= Katilmiyorum, 3= Kismen katiliyorum,
4= Katiliyorum ve 5= Tamamen
katiliyorum"  seklinde puanlanir. Bu
Olgekte, toplam altt madde bulunur ve elde
edilebilecek toplam puan 6-30 arasinda
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degisir. Olgekte elde edilen yiiksek toplam
puanlar, Ogrencinin lisansiistii  egitim
programlarina katilma niyetinin yiiksek
oldugunu gosterir. Olgekte ters puanlama
yapilmasi gereken bir madde
bulunmamaktadir (12). Bu ¢alismada,
Olgegin Cronbach Alpha degeri .87 olarak
hesaplanmastir.

Verilerin Toplanmasi

Veri  toplama  slrecinde  Helsinki
Deklarasyonu'ndaki ilkelere uyulmustur.
Arastirmaya  katilmayr  kabul  eden
ogrencilere, arastirmanin hedefi ve konusu
hakkinda ayrmtili bilgi sunulmus ve
ogrencilerin sozli ve yazili onamlar
alinmustir. Veriler, arastirmacilar tarafindan
Kasim 2022  tarihinde yiliz  yiize
toplanmustir.

Verilerin Degerlendirilmesi

Arastirmada elde edilen veriler, SPSS for
Windows (Version 25.0, Statistical Package
for Social Sciences) programi ile
degerlendirilmistir. Arastirmada
tanimlayict verilerin degerlendirilmesinde
say1, ylzde, ortalama ve standart sapma
kullanilmistir.  Olgeklerin  gegerlilik  ve
giivenirlik katsayilar1 i¢in cronbach alfa
katsayisina bakilmistir. Verilerin dagilimi

“Kolmogorov ~ Smirnov  Testi” ile
degerlendirilmis ve normal dagilima uygun
oldugu saptanmustir. Ogrencilerin

lisansiistii egitime yonelik farkindalik ve
niyetleri arasindaki iliskiyi 6lgmek icin
Pearson Korelasyon analizi yapilmustir.
Lisansiistli egitime yonelik farkindalik
puaninin lisansiistii egitime yonelik niyet
puan1 lzerindeki etkisi basit dogrusal
regresyon analizi ile incelenmistir. Tanitict
veriler ile oOlgek toplam puanlarmin
degerlendirilmesinde, bagimsiz gruplarda t
testi ve tek yonli varyans analizi
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kullanilmistir. Tiim analizlerde anlamlilik
diizeyi p<.05 olarak kabul edilmistir.

BULGULAR

Calismaya katilan oOgrencilerin  %76.2’si
kadin, %56.3’i Anadolu lisesi mezunu,
%63.5’1 hemgsirelik meslegini seviyor,
%45.2’si lisanstistii egitim alma konusunda
kararsiz iken %42.1°1 lisansiistii egitim
almak istiyor ve %55.6’sinmn Ingilizce
seviyesi orta diizeydir (Tablo 1).

Tablo 1. Tamtic1 Ozellikler
Yas (22.54+1.17) min=21, max=28
Genel Not Ortalamas1 (3.18+0.30) min=2.50,
max=3.81

Say1 %
Cinsiyet Kadin 96 76.2
Erkek 30 23.8
Saglik 40 31.7
Meslek
Lisesi 7 5.6
Mezun Oldugu  Fen Lisesi 71 56.3
Lise Anadolu 8 6.3
Lisesi
Diger
Liseler
- Seviyor 80 63.5
Hemslvr.el.lk Klsn)llen 40 317
Meslegini .
Sevme Durumu 2oV Wo' 6 4.8
Sevmiyor
Lisansustu Istiyor 53 42.1
Egitim Almak  Kararsiz 57 45.2
Isteme Durumu Istemiyor 16 12.7
Cok kétu 6 4.8
Ingilizce Kotu 39 31.0
Seviyesi Orta 70 55.6
Iyi 11 8.7

Farkindalik ve niyet olgekleri iizerinden
elde edilen puanlarin ortalamalar1 sirasiyla
22.30 + 3.97 ve 21.96 + 4.76 olarak tespit
edilmistir. Bu puanlar, olgeklerin genel
araligi icinde degerlendirildiginde,
katilimcilarin ~ farkindalik ~ ve  niyet
konusunda ortalama iistii puanlar aldiklarini
gostermektedir. Farkindalik 6l¢egi toplam
puanlar1 ile niyet Olgegi toplam puanlari
arasinda orta diizey, pozitif yonde
istatistiksel olarak anlamli bir korelasyon
bulunmustur (r=0.661, p<0.01) (Tablo 2).
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Tablo 2. Lisansiistii Egitime Yoénelik Farkindahk
ve Lisansiistii Egitime Yonelik Niyet Arasindaki

iliski
Lisansusti Lisansustl
Egitim Niyeti Egitim
Olgegi Farkindahg
Olcegi
Lisansisti 1 0.661
Egitim Niyeti
Olcegi
Lisansustl 0.661 1
Egitim
Farkindahg
Olcegi
p<0.001

Katilimcilarin lisansiistii egitime yonelik
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dogrusal regresyon analizi ile incelenmistir.
Lisansiistii  egitime yonelik farkindalik
istatistiksel olarak anlamli bir sekilde
lisansiistii ~ egitime  yonelik  niyeti
yordamaktadir (F= 111.727, p<0.001).
Katilimcilarin lisanstistii egitime yonelik
farkindaliklari, lisansiistii egitime yonelik
niyetlerindeki varyansin %47,4 inu
aciklamaktadir (R Square = 0.474).
Lisansiistii egitime yonelik farkindalik
toplam puanindaki bir birimlik artig
lisansiistii egitime yonelik niyette 0.803
birimlik (%95 CI, 0.652 to 0.953) artisa
neden olmaktadir (Tablo 3).

farkindaliklarinin =~ lisansiistii  egitime
Uyonelik niyetlerini  yordamasi basit
Tablo 3. Lisansiistii Egitime Yonelik Farkindahigin Lisansiistii Egitime Yonelik Niyet Uzerindeki Etkisi
Bagimsiz Degisken t P % 95 Given
Standardize Standardize Arahg
Edilmemis Edilmis
Katsayilar Katsayilar
B Standart
Hata Beta (8)
Sabit 4161 1.728 2.408 0.018  0.740to 7.582
Lisansiistii egitime yonelik 0.803 0.076 0.688 10.570 <001  0.652t00.953
farkindahk
Bagimh degisken: Lisansiistii egitime yonelik niyet
Durbin-Watson=1.515  F=111.727, p<0.001 R=0.688 R?=0.474 Adjusted R?=

0.470

Hemsirelerin tanitict  6zelliklerine gore
niyet ve farkindaliklart incelendiginde;
lisansiisti. ~ egitimi  almak  isteyen
hemsirelerin lisansiistii egitime yonelik hem
farkindaligi hem de niyeti etkilemektedir.

Fakat meslegi sevme durumu yalnizca
niyeti etkilemektedir. Bu dogrultuda
Ingilizce seviyesi, GNO, mezun olunan lise
ve cinsiyetin farkindalik ve
etkilemedigi saptanmistir (Tablo 4).

niyeti
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Tablo 4. Katihmeilarin Tamtic1 Ozelliklerine Gore Niyet ve Farkindahklarimin incelenmesi
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LEFO LENO
Kadin 22,69 + 3,42 225+4,18
. Erkek 21,7+ 458 20,87 £5,14
Cinsiyet t=1.26 t=1.76
p=0.308 p=0.08
Saglik Meslek Lisesi 22,68 = 3,35 22,15+ 4,81
Fen Lisesi 19,14 + 7,56 18,86 + 7,45
Anadolu Lisesi 22,75+3,19 22,61 +3,8
Mezun Oldugu Lise Diger Liseler 21,63 +4,75 20,38 £ 4,24
W=0.599 F=1.984
p=0.625 p=0.120
Seviyor 22,91 £ 3,45 22,7+4,1
Kismen seviyor 22,33 +3,17 22,1+3,93
Hemsirelik Meslegini Sevme | Sevmiyor 17,17+ 6,74 14,33 +5,82
Durumu W=2.309 F=11.46
p=0.139 p<0.001
Istiyor 24,11 +£3,01 25,3+ 2,76
Kararsiz 22,11 +2,79 21 +2,85
Lisansiistii Egitim Almak Istemiyor 18,19 £ 5,09 15,5+ 4,66
isteme Durumu F=21.05 W=51.79
p<0.001 p<0.001
Cok kot 18,33+ 7,26 1751784
Kot 22,56 + 3,27 22,44 + 4,23
Orta 23+ 3,23 22,46 + 3,92
Ingilizce Seviyesi Iyi 20,82 £ 4,47 21,27 £5/41
W=1.48 W=0.86
p=0.25 p=0.48
BB (3.00) 21,31 +£3,21 21,11 £4,16
BA (3.50) 23,06 = 3,81 22,54 + 4,62
AA (4.00) 22,48 + 3,99 22,43 + 4,38
Genel Not Ortalamasi F=2.65 F=127
p=0.074 p=0.28

t=Bagimsiz gruplarda t testi, F=Tek yonlii varyans analizi, W=Welch testi, p=Anlamlilik degeri

TARTISMA

Lisansiistii  egitime yonelik niyeti ve
farkindalig: etkileyen pek cok etmen vardir.
Bu faktorlerden bazilar1 farkindaligi,
bazilar1 niyeti etkileyebildigi gibi her ikisini

birden etkileyen faktorler de
bulunmaktadir. Yapilan caligmada
lisansiistii  egitime yonelik niyet ve
farkindalik arasindaki iligki

azimsanmayacak kadar 1iyi diizeydedir.
Lisansistii egitime yonelik farkindaligin

niyeti yordama yiizdesi de ele alindiginda
bu iki kavram arasindaki iliskinin iyi
diizeyde oldugunu kabul edebiliriz. Ilter’in
2021 yilinda egitim fakiiltesi son sinif
ogrencileri ile yaptig1 caligmada; lisansiistii
egitime yonelik farkindaligin lisansiistii
egitime yonelik niyet lizerindeki agikladigi
varyansin %24 oldugu tespit edilmistir (12).
Jepsen ve Varhegyi’nin 2011 yilinda
yaptig1 ¢alismada ise lisans Ogrencilerinin
lisansiistii egitime yonelik farkindalik ve
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niyetleri arasinda zayif bir iligki bulundugu
tespit edilmistir (r=0.22) (13). Yapilan
calismalar arasindaki farkliliklarin 6grenci
gruplarindaki boliim farkliligindan kaynakl
olabilecegi diisiiniilmektedir. Hemsirelik
ogrencilerinde lisansiistii egitime yonelik
farkindaliklarmin niyetlerine olan etkisi

oldukca yiksektir.

Lisansiistii  egitime yonelik niyet ve
farkindaligi etkileyen faktorleri
degerlendirirken, GNO ve yabanct dil
dizeyi gibi olculebilir faktorler niyet ve
farkindalig1 etkilemezken; meslegi sevmek,
isteyerek se¢cmek gibi kisisel ve daha soyut
kavramlarin lisansiistii egitime yonelik
niyet ve farkindaligi istatistiksel olarak
anlaml etkiledigi goriilmektedir. Ilter’in
yaptig1t calismada akademik basar1 ile
lisansiistii egitime yonelik hem farkindalik
hem de niyetin arasinda zayif korelasyon
oldugu bulunmustur (12). Satir ve Murat’in
yaptig1 caligmada hemsirelik 6grencilerinin
lisansiistii egitim alma istekleri lisansiistii
egitime yonelik tutumu istatistiksel olarak
anlamli  bicimde etkilemektedir ve
aralarinda yliksek korelasyon vardir (18).
Bu durum, lisansiistii egitime yonelik
kararlarin daha ¢ok kisisel motivasyon ve
ilgi alanlarina dayandigini ve bu faktorlerin
egitim  tercihlerinde Onemli bir rol
oynadigini vurgulamaktadir. Ayni zamanda
olcllebilir faktorlerin sonradan
geligtirilebilirken,  kisisel tutum  ve
tercihlerin daha kalici ve degismesi zor
faktorler olmasi lisansiistii egitime yonelik
niyet ve farkindalig1 etkilemektedir.

Lisansiistii  egitim i¢in Yiiksekdgretim
kurumlar1 tarafindan belirlenen kriterler
vardir. Yiksekogretim kurumlari, yiiksek
lisans programlarina 6grenci kabul ederken
sadece Akademik Personel ve Lisansustu
Egitimi Giris Smavi (ALES) puanini
dikkate alabilir veya bu puana ek olarak
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lisans genel not ortalamasi, yazili bilimsel
degerlendirme ve/veya miilakat sonuglarini
da degerlendirme siirecine dahil edebilir
(7). Bu kriterlere ilave olarak bazi
iiniversiteler senato karari ile yabanci dil
puanini da zorunlu kilabilmektedir (19).
Ogrencilere lisansiistii egitime kabul igin
ongoriilen kosullardan en ¢ok hangilerinin
zorlayacagmi diisiindiikleri soruldugunda
sirastyla; yabanci dil puani, yazily/sozlii
miilakat, ALES, lisans not ortalamasi
cevabini vermislerdir (Sekil 1). Biilbiil’iin
2003 yilinda 6gretim elemanlar: ile yaptigi
calismada; {iiniversitelerin yabanci dil
puanini 6n kosul sart1 olarak koymalarinin
ogrenciler agisindan firsat esitsizligi oldugu
belirtilmistir. Bu durumun da O6grencileri
lisansiistii egitimden uzaklagtirdigi
belirtilmistir (19). Hemsirelikte lisansiistii
egitimde On kosul olarak kabul edilen
yabanci dil Ingilizce’dir. Evrensel dil olan
Ingilizce’yi ~ 6grenmenin  dgrencilerin
yararina oldugu diistiniilmektedir. Karaman
ve Bakirci'nin 2010 yilinda yaptigi
calismada, Tiirkce kaynaklarin siirh
olusunun, yabanci dil bilgisini bir gereklilik
haline getirdigini ortaya koymustur. Ayrica,
Ogrencilerin yetersiz yabanci dil bilgisinin,
tez c¢alismalarmin verimliligini olumsuz
etkiledigi belirtilmigtir. Bu baglamda,
lisansiisti  egitim  almay1  planlayan
ogrencilerin yabanci dil yeteneklerinin,
egitime baglamadan Once yeterli seviyede
olmasi gerektigi vurgulanmaktadir ve bu
durum i¢in gerekli tedbirlerin alinmasi
onerilmektedir. (20). Dil 6grenmenin basit
ve kisa bir siire¢ olmadigi bilinmektedir
(21). Yabanct dil Ogrenme  siireci;
bireylerde anksiyete ve korkuya sebep
olabilmektedir. Bu sebeple 0Ogrenciler
yabanci dil 6grenme silirecine Onyargili
olabilmekte ve bu siireci stres kaynagina
dontstiirebilmektedir.
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Sonug olarak, bu ¢alisma lisansiistii egitim
niyeti ve farkindaligi {iizerine cesitli
faktorlerin etkilerini incelemistir.
Arastirmanin bulgulari, lisansiistii egitime
yonelik farkindalik ile niyet arasinda
anlamli ve gili¢li bir iliski oldugunu
gostermektedir. Ozellikle, lisansiistii egitim
niyeti lizerinde kisisel motivasyon ve
meslegi secme gibi i¢sel faktdrlerin, GNO
ve yabanci dil becerisi gibi digsal,
Olculebilir faktorlere gore daha belirleyici
oldugu tespit edilmistir. Bu sonugclar,
adaylarin  lisansiisti  egitime  yonelik
kararlarinda kigisel tutum ve ilgilerinin 6ne
ciktigint ve bu kararlarin biiylik Olgilide
kisisel degerler ve motivasyonlar tarafindan
sekillendirildigini vurgulamaktadir.
Aragtirmanin gosterdigi lizere, lisansiistii
egitim niyetini anlamak ve desteklemek
icin, Ogrencilerin kisisel hedefleri ve
motivasyonlari lizerine odaklanmak
onemlidir. Egitim kurumlari ve
danigsmanlar, ogrencilerin kariyer
hedeflerini ve ilgi alanlarini kesfetmelerine
yardimc1 olarak, daha bilingli ve motive
kararlar vermelerine destek olabilir.

Bu c¢alismanin smirliliklart g6z Oniine
alindiginda, farkl kiiltiirel ve egitimsel arka
planlara sahip 6grenciler {izerinde benzer
calismalar yapilmasi, elde edilen sonuglarin
genellestirilebilirligini artirabilir. Gelecekte
yapilacak arastirmalar, lisansiistii egitim
niyetini ve farkindaligin1 etkileyen diger
potansiyel faktorleri kesfetmeye yonelik
olabilir

Lisansiistii egitim farkindaligini artirmaya
yonelik seminer VS. etkinlikler
diizenlenerek lisansiistli egitim yapan
hemsire sayis1 artirilabilir.

Sonug¢larin Uygulamada Kullanimi

Arastirma sonuglari, tiniversitelerin,

akademisyenlerin ve saglik  sektorii
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uzmanlarinin, hemsirelik 6grencilerinin
lisansiistii egitim hakkindaki
farkindaliklarin1 ve niyetlerini artirmada
onemli roller {istlenmeleri gerektigini
vurgulamaktadir.  Ogrencilerin,  lisans
egitimleri boyunca lisansiistii egitim
segenekleri, avantajlart ve oncelikleri
konusunda bilgilendirilmeleri, lisansistu
egitime olan niyetlerini olumlu yonde
etkileyebilecektir. Bu, hemsirelik
mesleginin  lisansiisti  egitime  olan
ihtiyacimt  ve katithmm 0Onemini  6ne
cikarirken, hemsirelerin  uzmanhk ve
arastirma  becerilerini  gelistirmelerine,
dolayistyla kariyerlerinde ilerlemelerine
yardimci olabilir.

Bu baglamda, {niversiteler ve ilgili
kurumlar, o&grencilere yonelik cesitli
girisimler planlamalidir. Bu  girigimler
arasinda  Ogrencilere klinik uzmanlik,
arastirma segenekleri ve yurtdisinda egitim
olanaklar1 hakkinda bilgi sunacak atolye
calismalari, seminerler ve mentorlik
programlar1 yer alabilir. Ayrica, kariyer
fuarlar1 ve ag olusturma etkinlikleri,
Ogrencilerin lisansiistii egitim programlari
ve kariyer yollart hakkinda daha fazla bilgi
edinmelerine ve bu alanda motivasyonlarini
artirmalarina olanak tanir.

Sonug olarak, lisansiistii egitim konusunda
artirtlmis bir farkindalik ve gii¢clendirilmis
niyet, hemsirelik 6grencilerinin mezuniyet
sonrast  kariyer  se¢imlerini,  kisisel
girisimlerini ve ¢aligma yasamlarimni olumlu
yonde etkileyebilir. Bu tiir girisimler,
hemsirelik alaninda bilimsel arastirma ve
uzmanhik gelisimine katkida bulunarak
meslegin ilerlemesini destekleyecektir.

Simirhliklar
Calismanin tek bir liniversitede
gergeklestirilmis olmasi sinirliligini

olusturmaktadir.
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Cikar Catismasi
Yazarlar ¢ikar catigmasi olmadigin1 beyan
ederler.

Etik Hususlar
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