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MEYAN OTUNUN (Glycyrrhiza Sp.) KABAYEM

OLARAK KULLANILMA OLANAKLARI IL.*
Macit OZHAN! KAzim GOL?

OZET

Yurdumuzda 4 milyon dekardan fazla bir alant kaplayan
ve zararlt olarak kabul edilen meyan otunun, sigtr rasyonla-
rinda kullamlabilme olanaklarm: arastirmak iizere diizenle-
nen bu denemede, kuru otla meyan degisik oranlarda karisti-
rilarak kullamilnustir. Yiig ginliik siire sonunda yapilan de-
Ferlendirmelerde, rasyonlarm canli agirlik kazancna etkisi
onemli bulunmanustir. Avrica kesim vasiflart iizerinde de he-
saplamalar vapilmis ve mayan otunun rasvonlarda kullaml
masmm menfi yonde etkileyecek bir sonug gériillmemistir.

Uziin kis peryodunda bilhassa kaba vem sikintist cekilen
yurdumuzda meyan otu bir kaba yem kaynagt olarak diisii-

niilmelidir.

ONSOZ ler iiretiminde hic te azimsanma-
yacak bir potansiyale sahip ol-

Tarima dayali bir ekonomiye mamiza karsin, iretim diizeyi
sahip olan iilkemizde tarimsal gok diisiiktiir. Bu diisiikliikte bir-
gelirler arasinda hayvan ve hay- ¢ok hallerde kaba yem noksanli-
vansal iiriinlerin yeri oldukga 6- &1 baslica etken olarak gériil-
nemlidir. Halen hayvansal iiriin- mektedir. Mer'aya dayal hayvan-
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chgimizda kis siiresinde kaba
yem gereksinmesini kargilamada
giiney illerimizde bol miktarda
yaygin' olan meyan otundan ya-
rarlanma olanaklari bugiine ka-
dar ele alinarak incelenmis degil-
dir.

Bu arastirmamizin gayesi, ge-
nis bir iiretim potansiyeli olan adi
gegen otun gerek kis doneminde,
gerekse semirtme rasyonlarinda
kaba yem olarak kullanilip kulla-
nilamiyacagimin  saptanmasidir.
Siiphesiz ki bir tek arastirma so-
nucuna dayanarak kesin bir yar-
giya ulasmak olanak disidir. Bu
nedenle verilecek bilgilér, bu sa-
hada yapilacak daha baska aras-
firmalara 1stk  tutacak nitelikte
olacaktir.

Arastirma, her tiirlii olanak-
larim emrimize veren, Mus Alp-
arslan Devlet Uretme Ciftliginde
yiirtitiilmiistiir. Bu bakimdan adi-
gecen kurulus elemanlarina, ay-
rica kesimde ve kesim sonrasi
donemdeki yardimlardan  &tiirii
boliimiimiiz asistanlarina ve ista-
tistik analizleri yapan Dr. Aydin
Oztiirk'e tesekkiir ederiz.
Erzurum 1975

M. Ozhan K. Gl

I. GIRIS

Yurdumuzda niifus artist tii-

ketim mallarinin {iretimine para-

lel olarak artmamakta, dolayisiy-
le iiretilen bir birim malin fert-
lere isabet eden miktar1 gegen
her yil azalmaktadir. Ornegin son
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yillarda et iiretiminde sahip ol-
dugumuz kaynaklardaki iiretim
artisi ile niifus gogalmasi paralel
viiriimemektedir. Demek oluyor
ki iiretim kaynaklarimz zorla-
mak surefiyle daha fazla iiriin
almak zorunlugu mevcuttur.

Memleketimizde et iiretimine
tahsis edilen kaynaklarimzin iire-
tim diizeyi yildan yila degisme-
mekte ve genellikle sabit bir dii-
zeyde kalmaktadir. Bu iiretim dii-
zeyini yiikseltmede takip edilmesi
gerekli olan yollar ve metodlar,
bu sahamin teknik elemanlarinca
bilinmekte, fakat bilinen ¢arelerin
tatbik olanaklari kisith kalmak-

tadir.

Bir problem olarak kars
karsiva bulundugumuz kaba yem
agigimin kapatilmasinda veya bir
kisminin karsilanmasinda, acaba
bagvurulacak baska kaynaklari-
miz yok mudur? Yurdumuzun
nehir vadilerinde ve taban ara-
zilerde bol miktarda yetisen, Aras
ile Dicle veFirat nehirlerinin kol-
lar1 arasimi kaplayan, giiney ille-
rimizden Mus’ta 2 milyon, Urfa'da
1.5 milyon, Siirt'te 500 bin, Di-
yvarbakirda 25 bin, Bitlis'te 20 bin
dekar araziyi kaplamis durumda
olan meyan otu (Ding ve Zel
1966) boyle bir kaynak olamaz
mi?

Dort milyon dekardan fazla
bir araziyi kaplayan bu ot kaba
vem olarak kullanilabilirse, siip-
hesiz ki yem agigini kapatmakta
bilyiik faydalar saglayacaktir. Zi-
ra verim bakimindan da tatmin-
kar olup, gok wnllik olmasi ve



miicadele olanaklarmin kisith ka-
lis1 iiretimi. konusunda herhangi
bir endiseye de yer birakmamak-
tadur.

Arastirma  sonuglarina goére
(Ozer 1974) dekardan tarlada
152.7 Kg., mer’ada 94.4 Kg. kuru
meyan otu elde edilmektedir.
Dért milyon dekarhik araziden de-
kara ortalama (tarla ve mer’a or
talamasi olarak) 120.0 Kg. kuru
ot iiretimi hesabiyle, yillik 480
milyon kilo meyan otundan ya-
rarlamilmiyor demektir. Yem de-
geri hemen hemen kuru ota es-
deger olan boyle bir kaba yem
kaynagini ithmal etmek dogru ol
masa gerektir.

Meyan otunun yem degeri
hakkindaki bilgiler fazla yaygin
olmadifindan, yurdumuzda bu
gayeye yonelik faydalanmalar
yok denecek kadar azdir. Ancak
tarla ve mer'alarda belirli donem-
lerde hayvanlar tarafindan "pek
az miktarlarda tiiketilmektedir.
Esasen miicadelesi gerekli zarar-
I otlardan kabul edilmektedir.

Daha Once gene Mus Devlet
Uretme Ciftliginde yiiriitiilen bir
arastirmada meyan otunun kok-
leri incelenmis ve bu arada top-
rak iistii aksami hakkinda da ba-
z1 bilgiler verilmistir (Ozer 1974).
Bu bilgilerden faydalanarak top-
rak iistii aksaminin et sifir1 ras-
yonlarinda kullamlma olanagi a-
ragtirilmis, elde edilen bilgiler ve
ulasilan yargilar ileriki sayfalar
da verilmistir,

II. LITERATUR OZETI

Diinyanin orta kusaginda ye-
tismekte olan meyan otu (Glycy-
rrhiza Spp.) ¢ok eski tarihlerden
beri bilinmekte ve daha ziyade ko-
kiinden saglanan maddeler tip
sahasinda ve endiistride kullanil-
maktadir (Ozer 1974).

ftalya, Ispanya, Suriye, iran,
Irak ve Rusyada kokiinden fay-
dalanmak bakimindan kiiltiiri
yapilmaktadir (De Wit 1964, Mi-
kailov ve Mirzaliev 1967). Rusya-
da kokii i¢in kiiltiire alinan bu
bitkinin ayrica toprak iistii aksa-
m1 da hayvan yemi olarak deger-
lendirilmektedir (Mikailov ve
Mirzaliev 1967).

Meyan otunun bugiine kadar
saptanmis olan 12 tiirii bulunmak-
tadir (Hegi 1909, Fred 1951, Enc-
ke 1958, Englers 1936, Ofuz
1972). Bu tirlerin yavilma alan-
lar1 da yapilan arastirmalara gore
Asyanmin ithman ve tropik iklim
kusaklarinda, Avustralyada, Ku-
zey ve Giiney Amerikada, Maca-
ristan ve Afganistanda, Giiney Av-
rupada, Anadoluda, Dogu Akdeniz
ve Giliney Dogu Avrupada, Yuna-

.nistanda, Ispanya’da Italyada, Si-

cilyada, Ingilterede ve Fransada
vaygin  olarak = bulunmaktadir
(Hegi 1909, Fred 1951, Encke 1958,
Englers 1936, Schimper 1901,
Wetistein 1924, 1935, Bornmiiller
1928, Trease ve Evans 1966, Malik
ve Imam 1968).

Yurdumuzda meyan otu cins
ve tiirlerine ait arastirmalar daha
gok floristik mahiyettedir (Thi-
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hatcheff 1866, Boissier 1872, Asc-
herson ve ¢a. Ark. 1888, Post 1932,
Bornmiiller 1940, Baytop 1963,
Huber-Morath 1956, Davis 1969).

Cok yillik bir bitki olan Glyc-
yrrhiza cinsinin biitiin tiirleri (Le-
guminosae) meyan otu olarak bi-
linmektedir. Yetismekte oldugu
bolgelere gore boylan 20-200 cm.
arasinda degisir (Thomas 1888,
Schimper 1901, Wiinsche 1928,
Rechingerl 1957, Encke 1938, Ba-
umieister 1966, 67, Ding 1967, Tu-
tin 1968, Polinin 1971, Baytop
1972, Oguz 1972).

Azarbeycanda da yurdumuz-
da oldugu gibi tabii olarak yetis-
mekte ve silaj yapilarak hayvan-
lara yedirilmektedir. Ayrica gigek-
lenme zamanmda bigilip kurutul-
dugunda ok iyi kaba yem olmak-
tadir (Mikailov ve Mirzaliev 1967).

Meyan otunda hemolitik ak-
tivite ve saponin miktan gicek-
lenmeden ©&nce en yiiksek dii-
zeyde olup, tohum baglama do-
neminde en diisitk seviyeye in-
mektedir. Bu nedenle en iyi big-
me zamani ilkbahar sonlarnt ile
sonbahar dénemleridir. Ilkbahar
sonlarinda bigim yapildif1 tak-
tirde, saglanacak ot miktann dik-
kate alindifinda daha az ekono-
mik olmaktadir (Drozdz 1964).

Ozer (1974) e gore meyan
otu geg devrelerde hasat edilir
se, ornegin ekim ay1 baslarinda,
hayvanlar tarafindan istahla yen-
mektedir. Ayrica ge¢ hasatta tek-
mil hazmolabilir besin maddele-

ri % 53.19 gibi bir diizeyde bu-

lunmaktadir. Ozer, gbzlemlerin-
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de meyan- otunun ilk gelisme do-
nemlerinde hayvanlar 'tarafindan
yenmedigini, fakat tohum teski-
linden sonra, az da olsa, yendi-"-
gini saptarmstir. Kuru ot seklin-
de verildiginde de istahla yendi-
gini yazmakta, taze iken yenme-
mesine neden olarak ta, c¢igek-
lenmeden ©6nce muhtemelen sa-
ponin miktarinin  yitksek olma-
sim gostermektedir. Yukaridaki
bilgilere dayanarak ta, iireticilerin
arazilerindeki meyan otundan
kurtulma yerine, daha fazla kuru
ot temin etme yollarini aramala-
rim Snermektedir.

Meyan otunun tarla arazisin-
deki verimi mer’adakinden daha
fazla olmaktadir. Zira tarlanin is-
lenmesi sirasinda meyan koékleri
parcalara ayrilmakta ve bu parca-
lardan yeni siirgiinler meydana
geliektedir (Koch 1970).

Meyan otu bigildikten sonra
normal olarak yvas agirhifinin %
65 ini kaybeder. Bu duruma gore
mer’adan dekardan 944 Kg., tar-
ladan da 152.7 Kg. kuru meyan
otu hasat edilmektedir (Ozer
1974).

Memlekerimizde zararli ola-
rzk kabul edilen meyan otunun
hububatia asagida siralanan za-
rarlan1 bilinmektedir (Ding 1967).

1. Meyan otu ekseriya taban
arazide kiiltiir bitkilerinin suyuna
ve besin maddelerine ortak olarak,
bilhassa hububatin, kuvvetli biiyii-
yiip bol mahsul vermesine mani
oldugu gibi, bulundugu yere gore
boyunun hububat boyu ile esit
veya raha fazla olmas: sebebiyle,



hububatin normal olarak giines
15181 almasia ve dolayisiyle ge-
lismesine mani olur.

2. Meyan otu hasat ve har-
man esnasinda samana karigtifn
taktirde bunlarla beslenen ve siit
veren hayvanlarin siitlerine ac1
bir lezzet vermektedir.

3. Hasat esnasinda hububat-
la birlikte odunsu olan govdeleri
bicilirken, biger doger makinele-
rinin bicaklarinmn korelmesine se
bep olur.

4. Toprak islenmesi esna-
sinda kokleri vasitasiyle topragin
islenmesini zorlastirir.

Yurdumuzda yetismekte ol-
dugu verlerde stkiimii, hemen sa-
dece kokiinden yararlanmayi he-
def almaktadir. Halbuki yem ola-
rak ta bir.degere sahiptir. Ya-
pilan laboratuvar analizlerine go-
re % 91.24 kuru madde, % 8.76
rutubet, % 6.89 kiil, % 84.35 or-
ganik maddeler, % 9.60 ham pro-
tein, % 6.92 ham vya®, % 31.88
ham seliilloz ve % 3595 orammn-
da nitrojensiz 6z maddeler ihtiva
etmektedir. Koyunlar kullanila-
rak yiiriitiilen hazim denemesi so-
nunda asagidaki degerler saptan-
mistir (Ozer 1974). Kuru madde
% 55.65, kill % 54.58, organik
maddeler % 55.75, ham protein
% 40.43, ham yag % 88:15, ham
selilloz 9% 30.45, nitrojensiz Oz
maddeler % 71.98.

Yurdumuzda meyan otunun
kokiinden yararlamldigi icin  sb-
kiimii de aym gayeye yoOneliktir
ve genellikle isletme igin bir yan
gelir kaynagidir. Sokiim isi Mus
ve Igdir ovasinda genellikle ilk-

bahardan sonbahara kadar olan
siirede devam eden vejetasyon
peryodunda uygulanir. Yillar bo-
yu bu tarz sokiim sonunda tarla
ve mer'alardaki meyan populas-
yonunda devamlh bir azalig goriil-
mektedir (Ozer 1974).

III. MATERYAL VE METOD
A. Materyal

Arastirmada kullamlan ma-
teryal hayvan materyali, aletler
ve yem materyali olarak 3 grup-
ta incelenmistir.

1. Hayvan Metaryali

Denermnemizin hayvan mater-
yalini sifirlar teskil etmistir., Mus
Alparslan Devlet Uretme Ciftli-
ginde yiiriitiilen arastirmada He-
reford ve Aberdeen Angus irki-
nmin bir yasindaki erkekleri kul-
lanilmistir. Hayvanlarin hepsi de
adigegen iiretme c¢iftliginde yetis-
tirilmistir. Denemeye alinmadan
dahili ve harici parazitlerden arin
olduklar1 saptanmustir. Agirlikla-
r1 Herefordlarda 194295 Kg., An-
guslarda 240-333 Kg. arasinda de-
gismektedir.

2. Aletler

Hayvanlarin kesiminden &n-
ceki donemde canli agirhik artis-
lar1 bir baskiil ile saptanmastir.
Yemlemenin sona ermesi ile, ke-
sim yerine sevkleri kamyonlarla
yapilmistir.

Kesimden sonraki devrede
deriler baskiilde, kelle, cifer ve
ayaklar ise terazilerde tartilmis-
tir. Karkasta renk tespiti smoke
stain reflektomeler marka renk
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dlgme aleti ile, bel giizii sahalar:
da seffaf kdgida gizildikten sonra
Stanley «Albrit» markali plani-
metre ile Slglilmiistiir.

3. Yem Materyali

Arastirmanin yem  materya-
lini kuru meyan otu, kuru gayir
otu, arpa, kepek ve aycicegi kiis-
pesi teskil etmistir.

Meyan otu Alparslan devlet
liretme ¢iftligi arazisinden, ¢i-
geklenmeden sonra bigilip kuru-
tularak depolanmistir. Fakiilte-
miz yem analiz laboratuvarinda
yapilan analiz sonuglarina gore
% 96.42 kuru madde, % 9.36 ham
protein, % 5.32 ham kiil, % 6.13

9% 9.10 organik madde ve % 35.86
nitrojensiz 6z maddeler ihtiva et-
mektedir.

B. Metod (Yéntem)

1. Hayvanlarin Gruplandiri-

st

Deneme hayvanlar: her grup-
ta ayn wrktan esit sayida buluna-
cak sekilde aBirdan hafife dogru
siralanarak gruplara dagitilmis-
lardir. Bu sekilde her grupta 4
Hereford, 6 Aberdeen Angus ol
mak lizere 10 hayvan bulunmus-
tur.

Gruplara isabet eden hay-
vanlar ve gruplarin deneme bas-
langic agirhiklar: cetvel 1. de go-

ham vag, 9% 6.92 ham seliiloz, riilmektedir.
Cetvel 1. Deneme hayvanlarmmn gruplandirihst
I. Grup II. Grup III. Grup IV. Grup V. Grup

Hay. Ag. Hay. Ag. Hay. Ag.. Hay. Ag. Hay. A
No. Kg. No. Kg. No.® Kg. No. Kg. No. Kg.
145/73 333 87/73 305 199/73 304 116/73 300 51/73 295
114/73 265 166/73 271 99/73 273 10/73 285 14/73 287
121/73 261 102/73 260 56/73 260 159/73 260 112/73 253
219/73 240 213/73 242 141/73 245 93/73 247 18/73 247

88/72 363 136/72 354 103/72 345 68/72 300 70/73 235
132/73 275 41/73 275 124/72 280 45/73 285 30/73 293

94/72 273 91/73 267 65/73 262 101/73 254  92/73 248

77/73 230 156/73 235 185/73 245 66/73 245 138/73 245
172/73 221 62/73 221 134/73 220 236/73 219 177/73 217
249/73 194 258/73 200 179/73 206 K.K. 215 232/73 215

2. Rasyonlar ve Yemleme

. Gruplara verilecek rasyonla-
rin tespitinde esas, kullamilacak
meyan otunun degisik oranlarda
yedirilmesidir. Bu nedenle bii-
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miktarda (4.0
Kg.) kesif yem karisimi verilmis,

tiin gruplara ayni
kaba vem olarak ta kuru ot ve
meyan otu asagidaki oranlarda

kanstinlarak kullandmusgtir.
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1. Grup: 1.0 Kg. meyan otu
3.0 Kg. kuru ot

2. Grup: 2.0 Kg. meyan otu
2.0 Kg. kuru ot

3. Grup: 0.0 Kg. meyan otu -
4.0 Kg. kuru ot

4. Grup: 4.0 Kg. meyan otu
0.0 Kg. kuru ot

5. Grup:' 3.0 Kg. meyan otu
1.0 Kg. kuru ot

Kesif yem karisimi arpa, ke-
pek ve aycicegi kiispesinden te-
sekkiil etmis olup % 12 oraninda
protein ihtiva etmektedir. Kaba
yemde ise ortalama % 6 protein
bulunmaktadir.

Yemleme sabah ve &glenden
sonra olmak iizere iki seferde ya-
pilmus ve verilmesi planlanan kaba
vem ve karisim miktarlam ikiye
bolimmek suretiyle tiiketime arz-
edilmistir.

]

3. Fire Tayini

Kesime sevkedilen hayvan-
larda yol boyunca vaki olan fi-
releri saptamak olanagi buluna-
mamustir. Hernekadar ciftlikten
ayrilmadan tartilar yapilmigsa da,

gece geg vakit Erzurum Kombina-
sina vasil olan hayvanlar1 tart-
mak olanak dis1 kalmistir.

Karkasta soguk fireler, din-
lendirme odasinda 24 saat bekle-
yen karkaslarin tekrar tartilmasi
suretiyle saptanmistir.

4. Renk Tayini

Soguk fire tespiti icin- kar-
kaslar tartilirken 12-13. kaburga-
lar arasinda belgozii sahasinda
renk 6lgme aleti ile yapilmistir.

5. Belgdzii Sahasinin Tesbiti

Yarim karkaslarda 12-13. ka-
burgalar arasinin ddsemeye pa-
ralel olarak kesilmesi ile belgozii
sahas1 diizgiin olarak ortaya ¢
kamlmis ve lizerine seffaf kagmt
konarak saha yumusak bir kalem-
le bu kagit {izerine tespit edilmis
ve daha sonra planimetre ile ala-
m dort defa olciilerek ortalamasi
alinmstir.

6. Yag Kalmlifiun Tayini

Yag kalmbg, belgoziinii gev-.
releyen yagin kalinhfimi, asagida
agiklanan tarzda, dlgmek suretiy-
le tayin edilmistir.

Ya§ sintr gizgisine

K L
; : M (Ya§ kalinhg
1 F I
G ] :
' J

Uzun eksen

Belgbzii sahas

Sekil 1. Belgbzii sabasmin tayin edilme sekli.



Once belgszii sahasimin uzun
ekseni (A - B) cizilir. Bu eksen 4
esit parcaya boliinerek C, D, E
noktalarindan A-B cksenine dikr
ler cikilir. Bu diklerin belgozii sa-
hasimi ‘kestigi yerlerden (F, G, H}
i-J yag hattina yenidén dikler gi-
zilir. Bu suretle tesekkiil eden F-
K, G-1. ve H-M pargalan &lgiiliir,
toplanir ve 3 e baliiniir. Bulunan
rakam yag kalinhigin ifade eder
(Techniques and procedures inh
animal productiori research, 1959).

7. Bobrek Yaguun Tesbiti

Karkaslarin hepsinden bob-
rek yagm siyirmaga miisaade e
dilmedigi i¢in, her gruptan tesa
diifen secilen 5 hayvanin (3 An-
gus, 2 Hereford) yarim karkasin-
da bobrek etrafinda tesekkiil et-
mis olan yaglar bicakla kazmarak
tartihp iki kat1 bébrek yag agir-
lig1 olarak saptanmustir.

8. Marbre Durumlarin Tes-
biti
Belgozii sahasinda gozle mii-

sahade yoluyla yapilmistir. Tam
puvan 10 olarak alinmustir.

9. Yag Dagilinunin Tesbiti

Kabuk yaginin goévde iize-
rindeki dagilimi gézle degerlendi-
rilmis ve tam puvan 10 olarak a-
linmistir. Sirt, bel ve omuzlarin
diizgiin bir sekilde kaplanmasi e
sas alimmigtir. Kabuk yaginda
«kilgiklanma» ve «pargali» dad-
himlar diisilk puvan almayr ge-
rektiren durumlar olarak kabul
edilmistir,

8

10. Konformasyon Tesbiti

Karkaslarda konformasyon
derecesini tespit ederken arkanin
ve bel kisminin iyi gelismis olma-
s1, viicutta genel bir. dolgunluk e-
sas almnmis ve tam puvan 10 ola-
rak alinmistir. Gozle degerlendir-
me yapildigindan karkasta degi-
sik pargalardaki noksanhklara ve-
rilen degerler puvanlamayl yapa-
nin inisiyatifine kalmaktadir. Bii-
tiin karkaslar birlikte incelene-
rek konformasyen bir tek puvan-
la belirtilmistir.

Konformasyon, marbre du-
rum, yag dagilimn ve renk igin
saptanan degerlerin ortalamas: a-
lmarak gruplar mukayese edil-
mistir.

11. Kemiksiz Et Oranmm Ta-
yini

Karkasta kiymetli et iireten
bélgelerdeki kemiksiz et oramni
tayin etmek igin, belgdzii sahasi,
yag kalinhgi, bsbrek yaginin mik-
tar1 ve karkas agirhgindan yarar-
lanarak diizenlenen asagidaki e-
sitlikten yararlamlmistir (Murphy
ve c¢a. ark. -1960).

Kemiksiz et oram1 = 51.34
— (0.0197 X karkas agirhgi) —
(2.281 -x yag kalmh) — (0.462
X (Karkasta % Bobrek yag1) +
(0.185 x belgozii sahas1)

12. Randimanlarmm Teshiti

Hayvanlar kombinaya teslim
edildiginde satig tartilarnm grup-
lara gére, ya da teker teker yap-
ma olanag bulunmadigindan ran-



dimanlar: bir fikir vermesi baki-
‘mindan asagidaki sekilde tayin
etmis bulunuyoruz.

Literatiir bildirislerde kam-
yonla 180 Km. lik mesafeden da-
ha uzak yerlere nakilde genellik-
le % 3.5 - 5.5.arasinda fire kabul
edilmektedir (Ozhan 1974). Biz
nakil kosullarimi dikkate alarak
fFireyi % 5 kabul etmis bulunuyo-
ruz. Satista % 7 de dolgu nede-
niyle diisme yapildifindan, son
tartidan % 12 oraminda diisme
yaparak satig agirhiginl saptamak
kabil olmustur. Sicak karkas a-
girhiklar: belli oldugundan asaf-
da verilen formiiliin kullamlmasi
ile randimanlar saptanmistir.

Saguk karkas
agirhg
Randiman = ———— x 100
Satis agirhg

Cok giivenilir olmamakla be-
raber mukayese olanagi sagliya-
cagindan elde edilen rakamlar bu
gaye icin kullamilmistir.

13, Neticelerin Degerlendiril-
mesi

Yiiz giin devam eden dene-
mede gruplarda saglanan canli a-
girhk artislan, soguk firelér, kar-
kasta et rengi, ayak, deri, ciger
ve kelle agirliklar, belgozii saha-
s1 ve yag kalinhik farklar1 vari-
yans analizi ile degerlendirilmis-
tir (Diizgiines 1963, Snedecor
1957).

Yag dagilimi, konformasyon,
etlenme ve ' marbre durum igin
ise taktir edilen kiymetlerin orta-
lamas: almarak deskriptif neti-
celere ulasilmistar.

1V. ELDE EDILEN NETICELER

A. Canh agirhik artiglarn

Yiiz giin devam eden yemle-
me sonunda gruplarda vaki olan
canhi agirlik artigslart cetvel 2. de
goriilmektedir.

Cetvel 2. Gruplarda canh agirhik artiglar

1. Grup III Grup IV Grup V. Grup

I Grup
- Ort. bas. ag, Kg. 2655
Ort. bitis ag. Kg. 345.5
Ort. artis Kg. 80.0

Giinde ort. arhs Kg.  0.800

264.0 261.0 259.8
328.0 318.0 3205

64.0 57.0 60.7
0.640 0.570 0.607

Cetvelde en yiitksek agirhik ar-
tist ve buna paralel olarak ta en
yilksek ortalama giinlitk artis 1.
grupta gériilmektedir. Tkinci grup
gok yakin bir degerle 1. grubu iz-
lemekte, diger gruplar bu bakim-
dan oldukca geride kalmaktadir-

lar. Goze c¢ok farkhh olarak gar-
pan kiymetler, istatistik olarak
incelendiginde canli agurhk ar-
tislan1 arasindaki farklar bir &-
nem tasimamaktadir (P>0.05),
(Cetvel 3).



Cetvel 3. Canh agirhik artis farklari analizi

Kaynak ' S.V. K.T. K.0. F
Yemler 4 4018.0 1004.5 1.746
Irklar 1 192.0 192.0

Yem x ik 4 433.833 108.458

Hata 40 23002.66 575.066

Demek oluyor ki gruplara tat-
bik edilen rasyonlarin agirlik ar-
tislarindaki etkisi onemsizdir, Bi-
rinci grupta kuru ot/meyan oram
3/1 dir. Ikinci grupta ise 2/2 dir.
Hernekadar tek bir arastirmaya
dayanarak karar vermek dogru ol-
masa da, gene su nokta belirtile-
bilir. Kasaphk hayvan rasyonla-
rinda kuru ot ve mevan otu yarr
yariya kanstirilip  kullanilabilir
ve bu oran sadece kuru ot kullan-
makla saglanan agirlik artisi ka-
dar ve gorliniiste ondan daha faz-
la artis saglamaktadir,

Denemenin esas amaci ras
yonlarda meyan otunun kullanil-
mas1 ile vaki olacak agirlik artis
durumlarn idi. Goriiliiyor ki kaba
yem kaynagl tiim meyandan olus-
tugunda (grup 4) ortalama giin-
liikk artis 570 gram olmakta, 3 ki-
sim mevan 1 kisim kuru ot ora-
mnda artis 607 grama yiikselmek-
tedir. Iki kisim meyan 1 kisim ku-
ru ot verildiginde (2 grup) ise

795 grama c¢ikmakta, 1 meyan 3 .

kuru ot oranindaki rasyonu alan
1. grupta da en yiiksek degeri bul-
maktadir. Dikkat edilirse hangi o-
randa olursa olsun gruplarda or-
talama giinliik agirhik arns dai-
ma 500 gramin iistiinde olmustur.
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Kaba yem sikintisi gekilen

. yurdumuzda rasyonlarda meyan

otu kullamlabilir. Ayni zamanda
100 giinliik siirede hayvanlarda a-
¢ik semptomlar gosteren bir ara-
za da rastlanmadigim belirtirsek,
isletme sahiplerince zararl olarak
kabul edilen meyan otunun ras-
yonlarda kullanilmamasi ile ne
denli bir kayba ugradigimiz agik-
¢a belli olmaktadir.

Gruplarin deneme baslangig
agirhiklar1 arasinda ¢ok Dbiiyiik
fark yokitur. En biiyitk fark 1.
grupla 5. grup arasinda 5.7 Kg.
cdir. Deneme sonunda ise fark 1.
grup lehine 19.3 Kg. a ulasmakta-
dir. Aymi sekildeki farklarm diger
gruplarda da hesaplamak miim-
kiindiir. Fakat 1. ve 2. grupla 3.,
4. ve 5. gruplar arasindaki fark
bu derece yiiksek degildir.

Eger gruplarin ig¢inde Here-
ford ve Angus artislarim mukaye-
se edersek, burada da artislarin
farkli oldugunu goriiriiz (Cetvel
4). :

Yiiz giin devam eden yemle-
mede aym gruplardaki Hereford
ve Anguslarin ayni rasyonla sagla-
diklar: agrlik artiglar: farkh go-
rilnmektedir. Fakat istatistik ana-



lizde farklar énemli ¢ikmamigtir.
Herefordlarin en yiiksek giinliik
ortalama agirlik kazanci 1. grup-
ta (0.890 Kg.), en disgiigii de
(0570 Kg.) 4. grupta olmustur.
Buna karsilik Anguslarda en yiik-
sek giinliik artis 2. grupta (0.805
Kg.), en diisiigli de 4. grupta
(0.570 Kg.) goriilmiistiir.

Gériiliiyor ki ayn1 rasyonu a-
lan Hereford ve Anguslarin bu
rasyonlara reaksiyonlar: biribirin-
den farkh olmamistir. Demek olu-
yor ki, meyan otu Hereford ve An-
gus rasyonlarinda kullaruldigin-
da bundan saglanacak fayda fark-
I1 olmayacaktir.

Cetvel 4. Gruplar Icindeki Irklarda Agirlik Artislar:

I. Grup II. Grup III. Grup IV. Grup V. Grup
Ort. Bas. Her. 274.75 26050  270.50  273.00 27125
AB. (Kg)  Ang. 259.33 25866  259.66°  253.00 = 252.16
Ort. Bit. Her. 363.75 34750  336.25 33000 33125
Ag. (Kg.)  Ang 33333 339.16 32250 31000  313.33
Ort. Yek.  Her. 89.00 7800  65.75 57.00 60.00
Art. (Kg.) Ang 74.00 8050  62.84 57.00 61.17
Giinliik Her. 0.890 0.780 0.657 0.570 0.600
Ort. Art. Ang. 0.740 0.805 . 0.628 0.570 0.612
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