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ARASTIRMA MAKALESI RESEARCH ARTICLE

iklim Degisikligine Kars1 Tarim Isletmelerinin Gecim Kaynaklar1 Etkilenebilirliginin
Sermaye Unsurlar1 Agisindan Degerlendirilmesi: Tiirkiye’de Uziim Ureticileri Ornegi

Assessing the Livelihood Effect of Agricultural Enterprises to Climate Change in Terms of
Assets: The Case of Grape Producers in Turkey

Betiil BAHADIRY, Sener UYSAL?
Oz
Tiirkiye’de iklim degisikliginin olumsuz etkilerinden, tarimin diger iiretim bi¢imlerinde oldugu gibi, iiziim
yetistiriciligi de dogrudan etkilenmektedir. Tiirkiye’de 4,2 milyon ton iiziim {iretimi ile bagcilik Tiirkiye ekonomisi
icin onem arz etmektedir. Ancak Tiirkiye’de bagcilik sektorii, lireticilerin gegim kaynaklarini tehdit eden kuraklik
da dahil olmak tlizere iklim kaynakli risklerle karsi karsiyadir. Bununla birlikte, {ireticilerin hanchalki ge¢im
kaynaklarinin iklim degisikligi karsisinda ne diizeyde kirilgan (savunmasiz) oldugu ve bu kirilganligin bolgeler
arasinda ne diizeyde farklilastigi konusunda bilgi eksikligi vardir. Bu ¢alisma ile bu boslugun doldurulmasi
amaglanmistir. Tiirkiye’de gerek genel olarak tarim igletmelerinin gerekse liziim dreticileri 6zelinde iklim
degisikligine karsi gecim kaynaklar1 kirtlganligini dlgmeye yonelik yapilmig ¢aligmaya rastlanilmamis olmasi
caligmayi1 6zgiin kilmaktadir. Caligmanin birincil verileri, Tiirkiye’nin dnemli tiziim tireticisi 6 bolgedeki 8 ilde 35
ilcede iiretim yapan 466 iiziim ireticisi ile yliz ylize gorisiilerek anket formlar: araciligiyla toplanmigtir. Gegim
kaynaklar1 kirllganliklarinin hesaplanmasinda LEI (Livelihood Effect Index) indekslerinden faydalanilmistir. LEI
indeksinin hesaplanmasinda isletmelerin sahip olduklar1 sermaye unsurlari insan sermayesi, sosyal sermaye, dogal
sermaye, finansal sermaye ve fiziksel sermaye unsurlari agisindan ayri bagliklar altinda degerlendirilmistir.
Bununla birlikte isletmelerin iklim degisligine maruziyet diizeyleri de degerlendirilmistir. Caligma sonucunda,
isletmelerin kargilagtiklar: iklim olaylar1 arasinda en fazla asirt kuraklik (2.25) ve sicaklik artiglart (2.01) orta
diizeyin ilizerinde gergeklesirken, yagmur sezonunda gecikme (1.94), don olaylar1 (1.77) ve yagmur sezonunda
kisalma (1.70) ve dolu olaylar1 (1.68) isletmelerin karsilastiklari diger iklim olaylari arasinda yer aldigi
goriilmiistiir. Bununla birlikte, {iziim treticilerinin iklim degisikligine karsi ge¢im kaynaklart kirilganhigi (LEI)
degeri 0.44 olarak hesaplanmis ve bu sonug tireticilerin iklim degisikligi gibi soklar karsisinda ge¢im kaynaklarinin
orta diizeyde bir etkilenebilirlige sahip oldugunu gostermektedir. Isletmelerin iklim degisikligi gibi afetler
karsisinda en fazla kirilgan sermaye unsurunu fiziksel sermayeleri olusturdugu gériilmiistiir (0.790). Isletmelerin
sahip olduklar: finansal sermaye (0.582) ve dogal sermaye unsurlar1 (0.436) ise ge¢im kaynaklar etkilenebilirlik
diizeyi tizerinde orta diizeyde etkilemektedir. Gegim kaynaklari kirilganligi fazla olan Malatya (0.495), Adiyaman
(0.490) ve Elaz1g (0.475) illerinde uyum diizeylerini artiric1 faaliyetlere ihtiyac vardir. Calismadan elde edilen
sonuglar ile tarim sektoriinde bolgesel farkliliklar dikkate alinarak iklim degisikliginin yaratmis oldugu farkl
boyutlardaki maruziyetler ve isletme yapilarinin farkli hassasiyet diizeyleri goz oniine alinarak igletmelerde hangi
alanlarin giiclendirilmesi gerektigi konusunda ilgili paydaslara ve politika yapicilara uyum stratejilerinin
gelistirilmesinde yol gosterici olacag diisiiniilmektedir.
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Abstract

In Turkey, grape cultivation is directly affected by the adverse effects of climate change. Viticulture has an
important for the Turkish economy with a production of approximately 4.2 million tons. However, the viticulture
sector is facing climate-related risks, including drought, which threaten the livelihoods’ producers. Additionally,
there is a lack of information regarding the extent to which livelihoods ’producers, both in general agricultural
enterprises and specifically grape producers, are vulnerable to climate change and how this vulnerability varies
among regions. This study aims to fill this gap. There has been no prior study that measures livelihood vulnerability
to climate change in Turkey, neither in general for agricultural enterprises nor specifically for grape producers.
The primary data for this study were collected through face-to-face interviews with 466 grape producers who
operate in 35 districts of 8 provinces, which are among the major grape producers in 6 regions of Turkey. The
Livelihood Effect Index (LEI) was used to calculate livelihood vulnerability. In the calculation of the LEI index,
the capital elements possessed by enterprises were evaluated under separate headings, such as human capital, social
capital, natural capital, financial capital, and physical capital. In addition, the exposure levels of enterprises to
climate change were also assessed. As a result of the study, among the climate events faced by enterprises, extreme
drought (2.25) and temperature increases (2.01) were found to be above the moderate level, while other climate
events faced by enterprises included delayed rainfall season (1.94), frost events (1.77), shortened rainfall season
(1.70), and hail events (1.68). Additionally, the Livelihood Effect Index (LEI) value for grape producers was
calculated as 0.44, indicating that producers have a moderate susceptibility to the effects of shocks such as climate
change on their livelihoods. It was observed that physical capital element constituted the most vulnerable capital
element (0.790) for enterprises when faced with disasters such as climate change. Financial capital (0.582) and
natural capital (0.436) had a moderate impact on the vulnerability of livelihoods. In provinces with higher
livelihood vulnerability, such as Malatya (0.495), Adiyaman (0.490), and Elazig (0.475), there is a need for
activities to increase adaptation levels. The results may guide relevant stakeholders and policymakers in
developing adaptation strategies, considering the different sensitivity levels of enterprise structures and the varying
dimensions of exposure of climate change.

Keywords: Viticulture, Climate change, Sustainable livelihoods, Adaptation capacity, Vulnerability
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Bahadur & Uysal
iklim Degisikligine Kars1 Tarim Isletmelerinin Gegim Kaynaklari Etkilenebilirliginin Sermaye Unsurlari Agisindan Degerlendirilmesi: Tirkiye’de __Uzijm
Ureticileri Ornegi

1. Giris

Kiiresel diizeyde en biiyiik ¢evresel tehditlerden biri haline gelen iklim degisikligi, diinya genelindeki sicaklik,
yagis diizeni, deniz seviyeleri ve ekstrem hava olaylar1 gibi iklim parametrelerindeki uzun siireli degisiklikleri
ifade etmektedir. Sanayilesmeyle birlikte artan sera gazi emisyonlarmin ortalama sicakligin artmasina neden
olarak, 1850-2020 arasinda sicakhigin yaklagik 1.3°C yiikseldigi bildirilmektedir. Bununla birlikte, sera gazi
emisyonlarinin 1980 yilindan bu yana ¢ok daha hizli bir sekilde artmigtir (IPCC, 2022).

Bu durum tarim, su kaynaklari, ekosistemler, insan saglig1 ve ekonomik faaliyetler gibi bir¢ok alanda ciddi
etkilere neden olmaktadir. Bununla birlikte, kuraklik, sel, deniz seviyesinin yiikselmesi, bitki hastaliklari ve
ekstrem hava olaylar1 gibi sonuglar tarimsal verimlilik, su kaynaklari, dogal yagsam ve sosyo-ekonomik dengeler
acisindan biiytik tehditler olusturmaktadir.

Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu Akdeniz kusag: iklim degisikliginden en fazla etkilenen ve giderek daha fazla
etkilenecegi diisliniilen bolgeler arasinda yer almaktadir. IPCC (2022) raporuna gore, basta Tiirkiye olmak tizere
Balkanlar, [ber Yarimadasi ve Kuzey Afrika’nin 1sinma oranlarinin kiiresel y1llik 1stnma oranlarina kiyasla %40
ile %50 arasinda daha yiiksek degerlere ulasacagi tahmin edilmektedir (IPCC, 2022). Tirkiye o6zelinde
degerlendirildiginde ise, IPCC’nin belirledigi diinya genelinde sicakliklarin 1.5°C, 2°C, 3°C ve 4°C artacag1 dort
farkli senaryonun her biri i¢in Tiirkiye’yi daha zorlu kosullarin bekledigi anlagiimaktadir.

Tiirkiye’de uzun dénem mevsimlik ortalama hava sicakliklarindaki degisimlerin incelenmesi sonucunda
ilkbahar ortalama hava sicakliklarinin Tiirkiye’ nin bilyiik bir kesiminde artis gosterdigi ve Marmara, Ege, Akdeniz,
I¢ Anadolu, Giineydogu Anadolu bélgelerinde gergeklesen 1stnmanin istatistiksel olarak anlamli oldugu tespit
edilmistir (Tiirkes, 2019). Elde edilen bu sonuglar bolgesel iklim degisikliginin giderek arttigini gostermektedir.
Tiirkiye yagislarindaki uzun dénem degisiklikler degerlendirildiginde ise kig doneminde Ege, Akdeniz ve
Giineydogu Anadolu bolgelerinde gergeklesen kuraklasmanin istatistiki agidan 6nemli oldugu saptanmis, Akdeniz
Bolgesi’nde ise yillik toplam yagis miktarinin azalacagi tahmin edilmektedir (Tiirkes, 2020; Ozturk ve ark., 2015).
Bununla birlikte sicak mevsimlerde eriyen karla beslenen nehirlerdeki su seviyesinin sicaklik artigina bagl olarak
azalacagi ve boylece tarim sektoriiniin de olumsuz yonde etkilenecegi ifade edilmektedir (Sen ve ark., 2012).
Sonug itibariyle, iklim degisikligi ile ortaya ¢ikabilecek tarimsal iiretimdeki degisiklikler ise ge¢imini tarimdan
saglayan kesimin ekonomik, sosyal yapisinda oldugu kadar, lilke ekonomisinde de 6nemli yansimalara neden
olabilecektir (CSB, 2012).

Sistemlerin iklim degisikligi etkilerine, &zellikle asirt hava ve iklim olaylar1 ve afetlerine hangi Glgiide
dayanabilecegi ve bunlarla nasil bas edebilecegi, belirli bir tehlikenin ciddiyetine, tehlikenin sistemi etkileme ve
afete doniigsme olasiligina ve tehlikeye tamamen maruz kaldigi varsayildiginda sistemin etkilenebilirligine baglidir.
Bununla birlikte, sistemin uyum kabiliyetini farkli uygulamalar yoluyla olusturulmus bir kapasite olarak diigiinmek,
bireylere, topluluklara ve hatta hiikiimetlere karst karstya kaldiklar1 iklim degisikliginin belirli etkilerine karsi
direngenliklerini gelistirmek i¢in hangi 6nlemlerin en mantikli olduguna karar verme esnekligi de verebilir. Bu
nedenle, zayif uyum kapasiteleri nedeniyle kirsal kesimdeki hanehalkinda iklim degisikliginin etkilerini anlamak
ve potansiyel risklerini tanimlamak, hanelerin daha siirdiiriilebilir ve direngli bir yasam siirmelerine yardimci
olmasi bakimindan 6nemlidir. Bu kapsamda, iklim degisikligi sonucu ge¢im kaynaklarinda bozulan dengeyi
saglayabilmek icin mevcut kaynaklar icerisinde hangilerinin gii¢lendirilmesi gerekliliginin ortaya konulmasi
ihtiyac1 vardir. Boylece iklim degisikligi nedeniyle hanehalki gelirinin korunmasina yonelik yapilacak uyum
calismalarinin da daha kolay ve etkili bir sekilde uygulanmasi saglanabilecektir. Kirilganlik analizi, ge¢im
kaynaklarinin dayanikliligina katkida bulunan faktorlere dair i¢ gorii saglamaktadir. Bu faktorleri anlayarak, uyum
stratejileri yalnizca riskleri azaltmay1 degil ayn1 zamanda topluluklarin iklimle ilgili zorluklar karsisinda genel
dayanikliligini artirmay1 da hedefleyebilir.

Sonugta, ge¢im kaynaklar1 hassasiyetini analiz etmenin temel amaci uyum stratejilerinin etkinligini arttirmaktir.
Farkli topluluklarin karsilastigi benzersiz zorluklarin anlasilmasiyla, degisen iklim karsisinda olumlu sonuglar elde
etmek icin uyum Onlemleri daha iyi tasarlanabilir, uygulanabilir ve izlenebilir hale gelebilmektedir. iklim
degisikligi kirilganliginin degerlendirmesi alani, topluluklarin degisen ¢evre kosullarina nasil uyum saglayacagini
6leme ihtiyacini karsilamak icin ortaya ¢ikmustir. Cesitli aragtirmacilar sosyal, dogal ve fiziksel bilimler arasindaki
boslugu doldurmaya calismis ve bu zorlugun iistesinden gelecek yeni metodolojilere katkida bulunmuslardir
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(Polsky ve ark., 2007). Bunlarin bir¢ogu biiyiik 6lglide IPCC'nin maruz kalma, duyarlilik ve uyarlanabilir
kapasitenin bir fonksiyonu olarak ¢aligma hassasiyeti tanimina dayanmaktadir (IPCC, 2001; Hahn ve ark., 2009)

Bu kapsamda iklim degisikliginin olumsuz etkilerine karsi farkli bolge ve farkli tarimsal iiretim faaliyetlerine
yonelik igletme diizeyinde ge¢im kaynaklarinin kirilganligint arastiran uluslararasi literatiirde birgok calisma
bulunmaktadir (Hahn ve ark., 2009; Sujakhu ve ark., 2018; Xu ve ark., 2020; Khan ve ark., 2021; Yang ve ark.,
2021; Rai ve ark., 2022; Fahad ve ark., 2023). Tiirkiye’de ise iklim degisikliginin tarim iizerine etkisi konusunda
calismalar sinirlt olup ¢aligmalar daha ¢ok iklime bagli verimdeki degismelerin Tiirkiye’nin tarimsal iiretim deseni,
iirlin verimi, tarim triinleri fiyatlari, ihracat ve ithalat miktari, tiiketici, iiretici ve sosyal refaha etkileri (Dellal ve
ark., 2007; Dellal ve ark., 2011; Dudu ve Cakmak, 2013; Alpas ve ark., 2018; Konukg¢u ve ark., 2020) iizerine
yogunlasmaktadir.

Iklim degisikliginin olumsuz etkilerinden, tarimin diger iiretim bigimlerinde oldugu gibi, {iziim yetistiriciligi
de dogrudan etkilenmektedir. Tiirkiye, bag alani ve iiziim tretiminde diinyanin 6nemli iilkeleri arasinda yer
almaktadir. Iklim kosullarinin ve yetistirme sartlarnin uygunlugu nedeniyle bagcilik iilke genelinde birgok
lireticinin ge¢im kaynagint olusturmaktadir (Semerci ve ark., 2015). Ancak, ciftciler iklim degisikligini ge¢im
kaynaklarina bir tehdit olarak algilamazlarsa, ¢iftgilerin iklim degisimine uyum davraniglari veya zararini azaltma
eylemleri yapmasi da olasi degildir (Arbuckle ve ark., 2013). Bu ¢aligma ile Tiirkiye’de {iziim ireticileri 6zelinde
isletmelerin karsilagtiklar: iklimsel olaylar ve igletme iizerindeki etki diizeyleri ortaya konulmasi, hanehalki
stirdiiriilebilir gecim kaynaklari kirilganliginin isletmelerin sermaye unsurlar1 gdz oniine alinarak séz konusu
iklimsel olaylar karsisinda hangi sermaye unsurlari agisindan ve ne diizeyde farklilagtifi bolgeler arasi
kargilagtirmali olarak degerlendirilmesi amacglanmigtir. Bu agidan, Tirkiye’de tarim isletmelerinin iklim
degisikligine kars1 hanehalki diizeyinde gecim kaynaklari kirilganligint 6l¢meye yonelik calismaya rastlaniimamis
olmasi ¢alismay1 6zgiin kilmaktadir.

Calismadan elde edilecek sonuglarin, Tiirkiye’de tarim sektoriinde bolgesel farkliliklar dikkate alinarak iklim
degisikliginin yaratmis oldugu farkli boyutlardaki maruziyetler ve isletme yapilarmin farkli hassasiyet diizeyleri
g6z Oniine alinarak belirlenen kirilganlik seviyeleri ile, isletmelerde yapisal olarak hangi alanlarda 6ncelikli olarak
uyum stratejilerine odaklanilmasi gerektigi konusunda ilgili paydaslara ve politika yapicilara yol gosterici olacagi
diistiniilmektedir. Ayrica arastirmacilar tarafindan farkli tarimsal faaliyet alanlari i¢in benzer degerlendirmelerin
yapilabilmesi i¢in referans bir ¢aligma olmasi da beklenmektedir.

2. Materyal ve Metot
2.1. Verilerin Toplanmasinda ve Orneklemede Kullanilan Yontem

Aragtirmanin materyalini, Tiirkiye’deki {iziim iiretimi yapilan, gayeli olarak secilen 8 ildeki (Adiyaman, Denizli,
Elazig, Malatya, Manisa, Mersin, Nevsehir, Tekirdag) tiziim yetistiriciligi yapan isletmelerden anket yoluyla elde
edilen verilerden olusmaktadir.

2017 yil TUIK (Tiirkiye Istatistik Kurumu) verilerine gére Tiirkiye’de 73 ilde, ¢ekirdekli ve ¢ekirdeksiz cesitlerle
sofralik, kurutmalik ve saraplik iiretim amaciyla 4.169.068 da alanda bagcilik yapilmaktadir. Ornekleme sayisinin
belirlenmesinde, Tiirkiye’de {iziim {iretimin yaygin oldugu Ege, Marmara, I¢ Anadolu, Akdeniz, Dogu Anadolu ve
Gilineydogu Anadolu Bdlgeleri (6 Bolge) secilmistir. Arastirmanin yapilacag: illerdeki bag alanlari, toplam bag
alanlarmin %46’sini (1.916.680 da) temsil etmektedir. Bu arastirmada Tiirkiye'de 2015 y1li Tarim ve Orman Bakanlig1
Ciftci Kayit Sistemine (CKS) kayitli iiziim iireticisi say1s1 231.494 kisidir. Arastirmanin yapilacag 8 ilde liziim iireticisi
sayist toplam 85.089 olup Tiirkiye {izim fireticilerinin yaklagik %37’sini olugturmaktadir. Ana kiitleyi temsil
edebilecek 6rnek hacminin belirlenmesinde oransal 6rnekleme yontemi kullanilmistir. Bu yontem dogrultusunda anket
sayisl agagidaki formiile gére hesaplanmistir (Newbold, 1995):

N*p(1—
n= p(1-p)

Sl S PR Es. 1
(N=1)*c3+p*(1-p) (Es. 1)

Formiilde; n 6rnek biiyiikliigiinii, N ana kiitleyi, p tahmin oranimi (0.5 maksimum 6rnek bilyiikliigii icin), op? oran
varyansini (maksimum ornek hacmine ulagmak i¢in % 95 giiven araliginda ¢izelge degeri 1.96 ve % 5 hata pay: ile)
ifade etmektedir. Ana kitleyi olusturan iireticilerin 6zellikleri baslangicta bilinmediginden, 6rnek hacmini azami
diizeye ¢ikarmak icin p degeri 0.5 olarak alinmis ve 6rnek hacmi 384 olarak bulunmustur. Bélgede yer alan iiziim
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iklim Degisikligine Karst Tarim Isletmelerinin Gegim Kaynaklar1 Etkilenebilirliginin Sermaye Unsurlari Agisindan Degerlendirilmesi: Tiirkiye’de Uziim
Ureticileri Ornegi

iireticilerinin illere gore dagilimi esas alinarak il bazinda anket sayisi belirlenmistir. Ancak Flazig, Malatya ve Tekirdag
illerinde verilerin analizine yonelik yeterli biiyiikliigii elde etmek i¢in en az 40 6rneklem sayisi belirlenerek, drneklem
say1s1 466 isletmeye c¢ikarilmistir. Arastirma alani ile ilgili iziim iireten isletme sayilari, ekim alan1 ve iiretim miktart

ile yapilan anketlerin illere gore dagilimi agagida Tablo 1°de verilmistir.

Tablo 1. Illere gore iiziim iireten isletme sayis, iiretim miktart ve anket dagilimi (2021 yily)

Table 1. Number of grape enterprises, production amount and survey sample distribution by province (2021)

iller Isletme Sayis1 Bag Alami Uziim Uretim Miktar Anket Sayisi

(adet) (da) (ton) (adet)
Adiyaman 8.212 106.449 66.384 40
Denizli 14.280 341.611 324.974 71
Elazig 6.382 108.254 71.076 40
Malatya 4314 36.348 19.304 40
Manisa 29.810 858.919 1.308.370 140
Mersin 7.977 178.340 343.308 55
Nevsehir 11.417 189.436 90.751 40
Tekirdag 2.687 35.115 33.916 40
Toplam 85.089 3.902.211 3.670.000 466

2.2. Verilerin Analizi Asamasinda Izlenen Yontem

Caligmada, Tiirkiye’de iklim degisikligine karst iiziim Tireticileri 6zelinde isletmelerin gecim kaynaklart
kirllganlhigini sermaye unsurlari agisindan degerlendirmek i¢in DFID (2001)’a dayanan Urothody ve Larsen (2010)
tarafindan kullamlan Gegim Kaynaklar1 Etkilenebilirligi indeksi (LEI) yontemlerinden faydalanilmistir. Gegim
Kaynaklar1 Etkilenebilirligi Indeksi, belirli bir bélgenin veya toplulugun gegim kaynaklar siirdiiriilebilirligini ve
insanlarin gesitli risklere ve stres faktorlerine karst duyarliligini degerlendirmek igin kullamilan bir aragtir. Bu indeks
ile gecim kaynaklarina dayal siirdiiriilebilirlik analizlerinde sermaye unsurlar1 dikkate alinmaktadir. Sermaye unsurlari,
insanlarin ve topluluklarin ge¢im kaynaklarimni siirdiirmelerine ve krizlere karsi daha direngli hale gelmelerine yardimei
olan kaynaklar ifade etmektedir. Bu kaynaklar beg farkli sermaye unsuru altinda toplanir ve bunlar beseri, sosyal,
dogal, fiziki ve finansal sermayedir (DFID, 2001).

Gegim kaynaklar etkilenebilirlik indeksi (Livelihood Effect Index-LEI) hesaplanmasinda olusturulan gostergeler,
literatiir taramas1 ve odak grup calismasi sonucu ¢aligma alanina 6zgii belirlenmis ve iklim degisikligi kirtlganlig: ile
arasindaki fonksiyonel iligki belirtilmistir (Tablo 2). Bu kapsamda Hahn ve ark. (2009), Eriksen ve Kelly (2006), ve
Selvaraju ve ark. (2006) tarafindan yapilan ¢alismalardan faydalanilarak ¢alismada kullanilacak {iziim yetistiriciligi ile
ilgili arastirma bolgesine 6zgii olabilecek gostergelerin listesi belirlenmistir. Bununla birlikte arastirma alaninda bircok
ciftei, kotli hava kosullart nedeniyle {iriin kaybi, tek gesit gelir kaynagi olarak tarima yiiksek bagimliliklari, tarimsal
yapilarindaki ve {iretim uygulamalarindaki farkliliklar, egitim yetersizligi nedeniyle farkli istihdam tiirlerine erigim
saglayamama gibi ¢esitli nedenlerle gegim sorunlari yasadiklart saha galismasi 6ncesi anket yapilacak illerde Tarim ve
Orman Bakanligi ve iiretici birlikleri ile yapilan goriismeler ile belirlenmistir. Bu nedenle, ¢alisma alanindaki
kirilganlig1 daha iyi yansitabilmek amaciyla s6z konusu literatiir taramasina dayali belirlenen gostergelere ilave olarak
Tablo 2°de belirtilen bag verimi azalan isletme oran1 (DS2), arazi egimi (DS3), toprak yapist (DS4), arazi miilkiyet
durumu (DS6), sulama durumu (DS14), toplam gelirde tarimim pay1 (FNS5), damlama sulama yapma durumu (FKS6)
degiskenleri de bu ¢alismaya 6zgii olarak belirlenmistir.

Ancak, gostergelerin her biri farkli bir olgekte oOlgiildiigii icin, oncelikle her birinin bir indeks olarak
standartlagtirilmas1 gerekmektedir. Ancak bunu yapmadan 6nce, gostergeler ile kirilganlik arasindaki fonksiyonel
iliskiyi dikkate almak énemlidir. Tki tiir islevsel iliski miimkiindiir: gostergenin degerindeki artis ile kirilganlik artar
veya azalmaktadir. Degiskenle kirilganlik arasinda pozitif fonksiyonel iligkiye sahip ise normallestirme Esitlik (2)
kullanilarak yapilir.

= _Si=Smin
Index; = S (Es. 2)

Esitlikteki, S; ile i iline ait alt bilesen ortalamasini ve Smin V& Smax, her bir alt bilesen igin sirasityla minimum ve
maksimum degeri ifade etmektedir. Ote yandan, degiskenler ile kirilganlik arasinda negatif fonksiyonel iliskiye sahip
oldugunda normallestirme Esitlik (3) yardimiyla yapilmaktadir.
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Tablo 2. Gecim kaynaklari etkilenebilirlik (LEI) sermaye unsurlari ve gostergeleri

Table 2. Livelihood Effect Index (LEI) assets and indicators

Kod  Sermaye Unsuru Fi* Kod Fi
Beseri Sermaye
BS1  Hastalik nedeniyle okul/ise gidemeyen + BS7  Temel gida ihtyaglarini hane disindan +
hane % karsilayan haneler
BS2  Hanehalki reisi egitim indeksi (tersi) - BS8  Bir yilda aile tiiketimi i¢in satin alinan +
hububat miktar1 (kg)
BS3  Hanehalki reisi tarimsal deneyim - BS9  Temel gida aligverisi icin hanenin en yakin +
pazara uzaklig1 (km)
BS4  iklim ile ilgili bilgi/egitim destegi + BS1 Aile bireylerinden bir veya fazlasi ¢aligmak -
alamayan haneler 0 icin go¢ eden haneler (%)
BS5  Ogiin azaltan haneler + BS11 Toplam isgiicii igerisinde aile bireylerinin tarim -
dis1 islerde gecirdigi siire (%)
BS6  Hanechalki beslenmesi i¢in yiyecek temin etmede zorluk ¢ekilen ay sayisi +
Sosyal Sermaye
SS1  Hane reisi kadin haneler (%) + SS6  Ihtiyag durumunda kéyde yasayanlardan yardir  +
alamayacagini diisiinen haneler (%)
SS2  Bagimli niifus oran1 (%) + SS7  Koyde yasayanlar arasinda borg alma ve verme  +
konularinda sorun yasayan haneler (%)
SS3  Hane reisi yas1 (y1l) + SS8  Kooperatif ortaklig1 veya birlik tiyeligi +
bulunmayan haneler (%)
SS4  Aile birey sayisi (kisi) + SS9  Tarimsal konularda bilgi destegi alamayan +
haneler (%)
SS5  Koyde yasayanlar arasinda giiven eksikligi oldugunu diisiinen haneler (%) +
Dogal Sermaye
DS1  Ekilen toplam tarim arazisi (da) - DS9  Sulama kaynagina erisemeyen haneler (%) +
DS2  iklim degisikligi nedeniyle bag verimi + DS10 Bolgedeki su kaynag: diizenli olarak ihtiyacin1 ~ +
azalan igletmeler (%) kargilamayan haneler (%)
DS3  Arazi egimi orta veya dik egime sahip + DS11 Dogal su kaynaklarinin su seviyesinin azaldigin +
isletmeler (>%7 egimli)) (%) belirten haneler (%)
DS4  Toprak yapisi (kirag arazi yiizdesi) + DS12 Sulama kaynagina yatirim riski oldugunu +
diisiinen haneler (%)
DS5  Pazara uzaklik (km) + DS13 Sulama kaynagina uzaklik (km) +
DS6  Kira ve ortakgilikla islenen arazi (%) + DS14 Sulama yapilamayan bag alani orani (%) +
DS7  Toprak erozyonu yasayan haneler (%) + DS15 Tarmmsal iiretimde ¢esitlendirme -

DS8  Yetistirilen bag iiriinii gesitliligi (n) indeksi (1/(1+n) -
Finansal Sermaye

FNS1 Tarimsal desteklerden faydalanamayan + FNS4 Tasarruf yapamayan haneler (%) +
haneler (%)

FNS2 Tarimsal kredi kullanamayan haneler (%) + FNS5 Toplam gelirde tarima bagimlilik (%) +
FNS3 Tarim Sigortas1 yaptiramayan haneler (%) +
Fiziksel Sermaye
FKS1 Binasermayesi (TL) - FKS4 Bag alani biiyiikliigii (da)
FKS2 Tarimsal alet makine sermayesi (TL) - FKS5 Toplam islenen tarim alani icerisinde bagcilik
pay1 (7o)
FKS3 Hayvan siirii bityiikltigii (BBHB) - FKS6 Damlama sulama yapamayan isletmeler (%)
* FI: Fonksiyonel iliski
Index; = Smax=5i (Es. 3)

Smax—Smin
Farkli birimlerde 6l¢iilen her bir degisken, O ile 1 arasinda deger alan bir indeks ile ifade edildikten sonra, 6nce her

bir sermaye alt unsurlarinin skorlarinin kendi igerisinde agirlikli ortalamalar1 alinip her bir sermaye unsurunun
kirilganlik degeri hesaplanmustir (Esitlik 4).
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n .
i_qindexg; .
Z]_l Sll

LVl = — (Es. 4)

n

Esitlikteki, LVIci, her bir il igin ¢aligma kapsaminda incelenen kirilganlik alt bilesenlerden birini, indexsj her bir alt
bileseni olusturan gosterge indeks degerini ve n ise ana bilesende yer alan gosterge sayisini ifade etmektedir.

Her bir gecim kaynag1 sermayesinin kirilganlik degerlerini hesaplamak icin, Esitlik (5)’deki denklem kullanilarak
her bir sermaye unsurunu olusturan ana gostergelerin ortalamasi alinmigtir:

_ TiawcilVig
LEI = 2w (Es. 5)
LEI, gecim kaynag: etkisi indeksini; LVIg, her bir sermaye unsurunu olusturan gdstergenin kirilganlik degerini; Wi,
her bir sermaye unsuruna katkida bulunan alt gosterge sayisi tarafindan belirlenen gosterge agirhigini ifade etmektedir.
Calismada, tiim alt bilesenlerin ge¢im kaynaklari kirtlganlik indeksine esit sekilde katkida bulundugu varsayilmistir
(Sullivan ve ark., 2002). LEI degeri, 0 (en az kirilgan) ile 1 (yiiksek derecede kirilgan) arasinda degismektedir.

3. Arastirma Sonuglar1 ve Tartisma
3.1. Isletmelerin Genel Ozellikleri

Aragtirmaya dahil olan isletmelerde hane reisinin tamamina yakimini (%99) erkeklerden olugsmakta olup,
goriisme yapilan ireticilerin ortalama yast 54.44 ve ortalama tarimsal iiretimdeki deneyimi ise 33 yildir.
Isletmecilerin, %72’si (338 kisi) ilkdgretim mezunu ve %78.3’iiniin (365 kisi) bir yilda tarimda kendi isinde
calisma siiresi 6 ay ve lizeri bireylerden olusmaktadir. Bagcilik yapan isletmelerde ortalama aile birey sayist 3
kisidir.

3.2. Isletmelerin Karsilastiklar: Iklimsel Olaylar ve Etkileri

Incelenen isletmelerde doga olaylar1 ve iklim degisikligi maruziyetlerini 6lgmek igin, isletmelere son 10 yilda
isletmelerinin bulundugu bolgede asir1 yagmur, asiri kuraklik, don olayi, dolu, sel, sicaklik artis ve azalislari,
yagmur sezonunda kisalma ve gecikme, yagmurlu ve kurak mevsimde gecikme nedeniyle iiretim dénemindeki
degisiklik, iklime bagl arazi kaymasi ve firtina hortum gibi olaylarin ger¢eklesme sikliklar1 sorulmus ve Tablo
3’de sonuglar verilmistir. Buna gore isletmelerin karsilastiklari iklim olaylar1 arasinda en fazla agir1 kuraklik (2.25)
ve sicaklik artiglart (2.01) orta diizeyin lizerinde gergeklesirken, yagmur sezonunda gecikme (1.94), don olaylar1
(1.77) ve yagmur sezonunda kisalma (1.70) ve dolu olaylar1 (1.68) isletmelerin en fazla karsilastiklar: diger iklim
olaylar1 arasinda yer aldig1 gériilmiistiir. Isletmelerin maruz kaldiklar1 iklimsel olaylar karsisinda ise en fazla
sicaklik artis1 (1.73) ve asir1 kuraklik (1.71) ile basa ¢ikmada zorlandiklarmi belirtmislerdir (Tablo 3). Isletmeler
tarafindan asir1 kuraklik durumunun siddeti ve olumsuz etkisi sicaklik artiglarina gore daha yiiksek degerlendirilse
de sulama imkani1 olan igletmeler kurakliktan diger iireticilere gore daha az etkilenmekte ve kuraklikla basa
cikmada zorlanma diizeyleri daha diisiik oldugu goriillmiistiir. Bununla birlikte, her ne kadar bazi iklimsel olaylarin
goriilme siklig1 ve etkisi diisiik degerlendirilmesine ragmen bazi iklimsel olaylarin etkileri bolgelere ve ilgelere
gore degisebilecegi de goz Oniine alinmalidir.

3.2. Iklim Degisikliginin Isletmelerin Siirdiiriilebilir Gecim Kaynaklari Sermaye Unsurlarina Etkisi Acisindan
Degerlendirilmesi

Gegim kaynagi, insanlari, yeteneklerini ve yiyecek, gelir ve varliklari da igeren yasam araglarini igermektedir.
Bir gecim kaynagi, stresler ve soklarla bas edebildigi ve bunlar1 toparlayabildigi ve dogal kaynak tabanina zarar
vermeden hem simdi hem de gelecekte yeteneklerini ve varliklarmmi gelistirmeyi bagarabildigi zaman
stirdiiriilebilirdir (Chambers ve Conway, 1992).

Iklim degisikliginin incelenen isletmelerde beseri, sosyal, fiziksel, dogal ve finansal sermaye unsurlarimi
kapsayan ge¢im kaynaklari etkilenebilirlik indeksi Tablo 4 ve Sekil 1°de verilmistir. Buna gore tiim isletmeler igin
genel gecim kaynaklart etkilenebilirlik indeksi (LEI) 0.440 olarak hesaplanmis olup, bu deger iklim degisikligi ve
afetler gibi soklar karsisinda {iziim {ireticilerinin ge¢im kaynaklarinin orta diizeyde etkilenebilir oldugunu ifade
etmektedir. Gegim kaynaklar1 kirilganlik diizeyleri bakimindan iller arasinda hesaplanan degerler birbirine yakin
olmakla birlikte, en ¢ok etkilenebilirlik Malatya (0.495) ve en az etkilenebilirlik Manisa (0.392) ili igin
hesaplanmustir.
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Tablo 3. Uziim iireticilerinin karsilagtiklari iklimsel olaylar ve etkilerine yénelik goriisleri

Table 3. Opinions of grape producers on the climatic events they encounter and their effects

Olaym Olayin  Olaym isletme Bu tehlikeyle
iklimsel Olaylar gerceklesme  siddeti* ilizerine basa ¢ikmada

sikligr* olumsuz etkisi*  zorlanma*
Asir1 kuraklik 2.25 241 2.38 171
Sicakligin artmasi 2.01 2.23 2.23 1.73
Yagmur sezonunda gecikme 1.94 1.97 1.95 1.50
Don olaylar1 1.77 1.76 1.76 1.50
Yagmur sezonunda kisalma 1.70 1.72 1.72 1.34
Dolu olaylari 1.68 1.82 1.83 149
Yagmurlu ve kurak mevsimdeki degisiklikler; dikim,
bufama, hasat vb. ddnemlerde degiiililiklere yol agar 088 0.92 0.92 0.73
Firtina dalgasi, hortum, kuvvetli riizgar 0.54 0.66 0.65 0.48
Sicakligin azalmasi 0.25 0.25 0.26 0.07
Asir1 yagmur 0.22 0.32 0.32 0.29
Sel 0.15 0.21 0.21 0.21
Iklim ile ilgili arazi veya camur kaymasi 0.03 0.04 0.04 0.03

*klimsel olaylarn etkileri; 0:Hig, 1:Diisiik; 2:Orta; 3:Yiiksek

Gecim kaynagi etkilenebilirlik indeksini olusturan her bir sermaye unsurunun kirilganliinin diizeyinin
bilinmesi, dis soklar karsisinda alternatif stratejiler yoluyla isletmelerde direngliligin giiclendirilmesi agisindan
onemlidir. Bu kapsamda calismada igletmelerin iklim degisikligi gibi afetler karsisinda en fazla kirilgan sermaye
unsurunu fiziksel sermayeleri olusturdugu goriilmiistiir (0.790). isletmelerin sahip olduklar finansal sermaye
(0.582) ve dogal sermaye unsurlart (0.436) ise ge¢im kaynaklart etkilenebilirlik diizeyi iizerinde orta diizeyde
etkilemektedir.

Fiziki sermaye unsurunu isletmelerin aktif sermaye unsurlarindan bina sermayesi, toprak varligi, hayvan
sermayesi, tarimsal alet makine sermayesi ve arazi islahi (sulamaya yonelik yatirimlar) olusturmaktadir.
Literatiirde, isletmelerde fiziki sermayenin, hanehalkinin tarimsal faaliyetlere katilimini kolaylastiran ve gegim
kaynaklarini giivence altina almay1 saglayan 6nemli bir unsur oldugunu gostermektedir (Aryal ve ark., 2014; He
ve Ahmed, 2022). Bununla birlikte tarim isletmelerinde fiziksel sermaye unsurlarindan herhangi birinin
yetersizligi ya da fazlaligi, isletmelerin basarili ¢aligmalarini olumsuz yonde etkilemektedir. Rantabl ¢alisabilmek
icin gerekli sermaye unsurlarindan her birinin belirli oranlarda bulunmasi gerekmektedir (Erkus ve ark., 1995).
Calisma kapsaminda incelenen isletmelerdeki tarimsal iiretim faaliyeti igerisinde hayvan varligimin diisiik olmasi
(0.976), isletmelerin sahip olduklar1 tarimsal alet ve makine sermayesinin diisiikliigii (0.937) ve islenen bag
alanlarinin kii¢iik 6l¢ekte olmasinin (0.885) fiziksel sermaye kirllganligini yiiksek diizeyde artiran unsurlar oldugu
bulunmustur.

Incelenen isletmelerde tarimsal iiretim faaliyeti igerisinde hayvansal iiretime yer veren isletmelerin
orant %10.51 olup, ortalama siirii biiyiikliigii 0.645 BBHB olarak hesaplanmstir. iller bazinda isletmelerde en
fazla hayvan varlig1 2.02 BBHB ile Malatya ilinde en az ise 0.10 BBHB ile Tekirdag ilinde bulunmaktadir.
Isletmelerde bitkisel iiretim faaliyetinin yani sira hayvancilik faaliyetine de yer verilmesi, bitkisel iiretimdeki
iklimsel risklere kars1 gelir istikrar1 saglayarak hanehalki ge¢im kaynaklarini giivence altina alinmasi agisindan
onemlidir (Aryal ve ark., 2014; Aribi ve ark., 2021)

Isletmelerin sahip olduklari tarimsal alet makine sermayesi ise fiziksel sermaye unsurlarmin
degerlendirilmesinde Onemli bir gostergedir. Kullanilan teknoloji uygulamalarinin isletmelerde verimliligi
artirarak gecim kaynaklarina olumlu bir sekilde yansimasi agisindan dnemli bir unsurdur. Bu agidan incelenen
illerde tarimsal alet makine varligi bakimindan en kirilgan il Malatya (0.969) ve en az kirilgan il ise Manisa (0.909)
hesaplanmistir. Tim isletmeler i¢in ciftlik varliklar1 kapsaminda, en fazla varlik isletme bagina 0.893 adet ile
traktor, 0.678 adet piilverizatordiir ve 0.660 adet ile toprak isleme aletleri (pulluk ve kiiltivator) olusturmaktadir.
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iklim Degisikligine Karst Tarim Isletmelerinin Gegim Kaynaklar1 Etkilenebilirliginin Sermaye Unsurlari Agisindan Degerlendirilmesi: Tiirkiye’de Uziim
Ureticileri Ornegi

Manisa ilindeki {iziim tireticilerinin diger bolgelerden farkli olarak {iziim serme ve toplama makinesi (isletme
basina 0.157 adet), iiziim savurma makinesine (0.300 adet) sahip oldugu tespit edilmistir. Uziim iireticilerinin
sadece %29’su depo, %12’si hayvancilik faaliyetlerine yonelik ahir varligina, %0.6’s1 samanlik ve %0.8’si su

tankina sahiptir.

Fiziksel sermaye unsurlar1 arasinda kirilganligt artiran diger bir faktor ise isletmelerin sahip oldugu bag alani
biiyiikliigii (0.885) bulunmustur. Isletmelerde ortalama islenen tarim arazisi 73.27 dekar olup, bag alani ise 35.39
dekardir. Diger bir ifade ile isletmeler tarim arazilerinin %48.29’unu iiziim iiretimine ayirmaktadir. iller bazinda
isletme basina ortalama bag alani en diisiik 11.62 dekar ile Malatya ilinde, en yiiksek ise 45.97 dekar ile Elazig
ilindedir.

Isletmelerin {iretimlerinde daha yiiksek verim saglamalari amactyla modern sulama sistemlerinden
yararlanmalar1 bakimmdan da kirilganliklar1 yiiksek diizeydedir (0.627). Tekirdag ilinde goriisme yapilan
isletmelerin tamaminda bag alanlarinda sulama yapilmamaktir. Bu bulgu Durgut ve Armn (2005) yaptiklari calisma
sonucu ile de uyumludur. Adiyaman ilinde gériisme yapilan iiziim iireticileri arasinda damlama sulama sistemi
kullanan isletmelerin oran1 %2.5, Nevsehir ilinde %10.0, Malatya ilinde ise %20 oldugu tespit edilmigtir. Tiim
isletmeler i¢in damlama sulama sistemi kullanim orani ise %37.34 olarak hesaplanmis olup en yiiksek damlama
sulama sistemi kullanim oran1 %83.64 ile Mersin ilinde hesaplanmustir.

Isletmelerde fiziksel sermaye unsurlarindan sonra ikinci en yiiksek kirilganliga sahip sermaye unsurunu ise
finansal sermaye (0.582) olusturmaktadir Pandey ve ark. (2017) yaptiklar1 ¢alismada daha fazla finansal
sermayeye sahip olan isletmelerin iklim degisikliginin etkilerine kars1 daha fazla uyum saglama kapasitelerine
sahip olduklarin1 ortaya koymustur. Ciinkii finansal varliklar hanehalki nakit ihtiyacin1i kolayca
kargilayabileceginden iklim degisikliginin hanehalki geliri iizerindeki olumsuz etkilerini kisa siire igerisinde
azaltmada kilit bir role sahiptir (Sujakhu ve ark., 2019) Bu bulgu ¢alisma sonuglari ile de uyumludur. Incelenen
isletmelerde finansal sermaye unsurunu olusturan gostergeler olarak kisi basi hanehalk: geliri, toplam gelirde
tarimin payi, tarimsal desteklerden faydalanma, tarimsal kredi kullanimi, tarim sigortasi yaptirma ve tasarruf
yapabilme acisindan degerlendirilmistir. Incelenen gostergeler arasinda, gecim kaynaklar1 kirilganligii en fazla
artiran gostergeler arasinda, kisi basi gelir (0.869) ve hane gelirinin tarimsal faaliyetlere bagimliligi (0.765)
bulunmustur. Hinkel (2011), kirsal hanelerin gelirlerinin tarima bagimli olusunun, iklim degisikligine kars1 {iriin
hasadindaki azalislar nedeniyle gelirdeki kirilganliklarini artirarak nakit ihtiyaglart igin onlari bor¢lanmaya
zorlayabilecegini ifade etmistir. Ancak bu durum tarimsal faaliyetlerden elde edilen gelirin hanehalkinin tasarruf
yapmasina olanak sagladig: siirece gegim kaynaklart etkilenebilirliginin azaltici bir etkisi olacagi da gz oniine
almmalidir. Diger bir ifade ile toplam gelirde tarimsal gelire bagimlilik yiiksek olsa bile, tarimsal gelir tasarruf ve
yatirimlar i¢in yeterli ise ge¢cim kaynaklarinin daha az kirilgan olmasina neden olacaktir. Calismada bu durum,
iller diizeyinde diger kirilganlik gostergeleri ile incelendiginde net bir sekilde goriilmektedir. incelenen
isletmelerde, tarimsal gelire bagimlilik bakimindan kirilganligin en yiiksek oldugu Mersin (0.886) ve Manisa
(0.858) illerinde tasarruf yapabilen hane orani sirasiyla %60 ve %74.3 olarak hesaplanmistir. Bununla birlikte
tarimsal gelire bagimlilik bakimindan kirilganligi en diisiik il olan Malatya’da (0.505) ise goriisme yapilan
hanelerin sadece %20’si tasarruf yapabilmektedir. Bu illerde kisi bas1 gelir kirilganligi en yiiksek Malatya (0.957),
en diisiik ise Manisa (0.794) ve Mersin (0.816) illeri hesaplanmistir. S6z konusu illerde, sirasiyla tarim sigortasi
yaptirma orani ise Malatya ilinde %22.5 iken, bu deger Mersin ilinde %72.7 ve Manisa ilinde %70.7 olarak
hesaplanmigstir. Benzer seklide Malatya ilinde isletmelerin tarimsal kredi kullanim oram1 %17.5 iken, Manisa
ilinde %56.4 ve Mersin ilinde %52.7’dir. Dolayisiyla arastirma kapsaminda incelenen illerde, Malatya ili tarimsal
gelire bagimliligi en diisiik il olmasina ragmen finansal sermaye kirilganligi (0.765) en yiiksek il olarak bulunurken,
tarimsal gelire bagimlilig1 en yiiksek fakat finansal sermaye kirllganlig1 en diisiik iller arasinda Manisa (0.477), ve
Mersin (0.541) illeri oldugu goriilmiistiir.

Diger bir ge¢im kaynagi sermaye unsurunu olusturan dogal kaynaklar sermayesi ise ¢aligmada isletmelerdeki
toprak, su ve tarimsal iiretim c¢esitliligi bakimindan ele alinmistir. Bu agidan isletmelerin sahip oldugu bag alam
biiylikliigii, toprak yapisi (egimli ve kirag), isletmenin pazara yakinligi, toprak erozyonuna maruz kalma, sulama
imkanlar1 ve yatirimlari, su kaynaklarinda bozulma, sulama kaynagina uzaklik, yetistirilen tarimsal {iriin ve tiziim
cesitliligi, iklim nedeniyle bag veriminde azalma gostergeleri gelistirilerek dogal kaynak sermayesi indeks degeri
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hesaplanmistir. Buna gore, tiim isletmeler i¢cin dogal kaynaklar sermayesi kirilganligt 0.436 olarak hesaplanmus,
orta derecede kirilganliga sahip oldugu sdylenebilir.

Isletmelerin dogal kaynaklar sermayesi kirllganliginin artmasinda yiiksek diizeyde etkisi olan unsurlar arasinda,
islenen tarim arazilerinin kiigiik 6l¢ekte olusu (0.945), iklim degisikligi nedeniyle bag veriminde azalma yasayan
hanelerin yiiksekligi (0.927) ve yetistirilen bag lirlinii ¢esit sayisinin azhigi (0.892) gelmektedir. Bununla birlikte,
isletme genelinde tarimsal iiretim faaliyetinde ¢esitliligin az olmasit (0.694), isletmelerin kira¢ toprak yapisina
sahip olmasi (0.613), kuru kosullarda bagcilik yapilan alanlar (0.494), arazilerin egimli olmasi (0.462), sulama
kaynagina uzaklik (0.436) faktorlerinin gecim kaynaklar kirilganligini orta diizeyde etkilemektedir.

Iklim degisikliginin gecim kaynaklar1 {izerindeki kirilganhigi, sahip olunan kaynaklarin biiyiikligiine,
kullanimina ve iiretkenligine atfedilir (Asrat ve Simane, 2017). Caligmalar, sinirli dogal kaynaklara sahip ve tarima
bagimlilig: yiiksek kiiciik 6lcekli tarim igletmelerinin, daha fazla iiretim gesitliligi ve sulama imkanina sahip daha
biiyiik isletmelere kiyasla daha savunmasiz oldugunu gostermektedir (Abid ve ark. 2016; Khan ve ark., 2020;
Khan ve ark., 2021). Ciinkii, daha az kaynak ve teknolojiye sahip kiiciik Olcekli isletmelerde, iklimsel
degiskenlikler ve bunlarla ilgili olusan zararlar nedeniyle, riinlerin kalitesi, verimi ve fiyati lizerinde
dalgalanmalara neden olabilir ve bu durum, kiiciik ¢iftliklerin pazar erisimini kisitlayarak ge¢im kaynaklarin
etkileyebilmektedir. Bununla birlikte, sinirli kaynaklar1 nedeniyle adaptasyon stratejilerini uygulamak ve yeni
teknolojileri benimsemek i¢in yeterli finansal ve teknik destek alamama sorunlar1 da yagayabilirler.

Incelenen isletmelerde son ii¢ yilin bag verimi ortalamasi dekara 1.05 ton olarak hesaplanmistir. Adiyaman
ilinde anket calismasmin yapildig: igletmelerde, sofralik iiretim yapilan baglarin verimden diismiis olmasi
nedeniyle ortalama ii¢ yillik verim dekara 0.36 ton ile incelenen iller icerisindeki en diisiik verim degeri olarak
hesaplanmistir. Bununla birlikte iklimsel faktorlere bagli olarak isletmelerin %92.7’si ortalama bag veriminde son
yillarda azalma yasadiklarini belirtmislerdir.

Bu bakimdan, kirsal kesimdeki hanelerin riskler ve buna bagli savunmasizligint yonetme perspektifinden ve
bazi durumlarda gelirleri artirma arzusundan, tarimsal driinleri g¢esitlendirmesi bir politika hedefi olarak
uygulanmaktadir (Kimenju ve David, 2008). Incelenen isletmelerde tarimsal {iretim faaliyeti biiyiik oranda bitkisel
tiretim agirlikli olup, toplam tarimsal {iretim deseninde isletmelerin en fazla alt1 farkl: {iretim bransina yer verdigi
goriilmiistiir. Buna gore tarimsal lretimlerinde en fazla iki ¢esit iretim faaliyetine yer veren isletmelerin
oran1 %66.74, ii¢ ¢esit liretim faaliyetine yer veren isletmeler %20.82 ve dort ¢esit ve iizeri liretim faaliyetine yer
veren isletmelerin orani ise %12.44 olarak hesaplanmistir. Tim isletmeler icin toplam ekilen tarim
arazisinin %48.29’unu bag alanina ayirirken, isletmelerin iiretim deseninde en fazla {iretimine yer verdigi diger
iiriinlerin basinda %12.65 ile bugday, %7.66 ile arpa ve %6.71 ile silajlik misir iiretimi gelmektedir. Geriye
kalan %24.69’Iuk alanda ise, incelenen bolgelerin iklim kosullarina uygun olarak 30’un iizerinde farkli {iriiniin
yetistiriciligi tespit edilmistir. Bununla birlikte yetistirilen bag ¢esit sayist bakimindan ise isletmelerin %69.96’s1
bir gesit, %27.9’u iki cesit ve %2.15’1 ise {i¢ veya dort cesit {iziim {iretimine yer vermektedir. iller bazinda ise,
Mersin (%98.18), Manisa (%91.43) ve Elaz1g (%87.5) illeri agirlikli olarak isletmelerinde tek cesit {iziim tiretimine
yer verirken, Nevsehir ilinde treticilerin %82.51 iki veya lig ¢esit liziim tiretimine yer vermektedir.

Dogal kaynak sermayesi agisindan énemli bir diger husus ise, isletmelerdeki toprak yapisi ve sulama imkanlari
acisindan kirillganliklaridir. Tekirdag ilinde goriisme yapilan isletmelerin tamaminda bag alanlarinda sulama
kaynagma erisim olmadig1 ve bu nedenle {iziim iiretiminde sulu tarimin yapilamamasi nedeniyle, Tekirdag ili diger
iller igerisinde dogal kaynaklar sermayesi en kirilgan il (0.523) olarak hesaplanmistir. Tiirkiye’de yeterli sulama
alt yapisinin olusturulamamis olmas1 ve sulanan alanlarda ise diger tarimsal iiriinlerden elde edilen gelirin daha
yiiksek olmasi nedeniyle, bagciligin daha az tercih edilen bir bitkisel iiretim metodu olmasi, yeterli yagisin diistiigi
yorelerde bagciligin susuz olarak siirdiiriilmesine neden olmaktadir (Odabasioglu ve ark., 2021). Bununla birlikte,
Tiirkiye’de bagcilik iiretim faaliyetinin kuru kosullarda yaygin yapiliyor olmast hem iiziim verimini hem de
kalitesini diistirmektedir. Turkiye’de yuritiilen birgok arastirmada, baglarda yeterli sulamanin yapilmasi halinde
iizlim veriminin %35 ile %86 arasinda artabilecegi ortaya konulmustur (Topuz ve Dagdelen, 2017; Colak ve ark.,
2019; Pekmezci ve Dardeniz, 2020).

Ek olarak bagciligin yapildig1 arazilerin Manisa ili hari¢ oldukga yiiksek kirag toprak yapisina sahip olmalar
da isletmelerde verimlilik ve hanehalki geg¢im kaynaklari agisindan diger bir sorun olusturmaktadir. Uziim
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Ureticileri Ornegi

iireticilerinin isledigi toplam bag alaninin toprak yapisina gore %41’ini taban, %27’si kir taban ve %32’si kirag
araziden olusmaktadir. Bag alanlarinin arazi egimine gore %53.8’1 diiz egimli, %46.2’1 orta ve dik egimlidir.

Bununla birlikte, diger gostergelerle kiyaslandiginda igletmelerin dogal kaynak sermayesinin daha direncli
oldugu unsurlar1 arasinda ise, isletmelerin sulama kaynagina (0.034) ve pazara (0.068) yakin olmasi, miilk arazi
sahipliliginin yiiksek olusu (0.138), su kaynaginin su seviyesinde azalma yasayan isletmelerin nispeten az olmast
(0.162), isletmelerde toprak erozyonunun daha az yasanmasi (0.204) gelmektedir.

Incelenen tiim sermaye unsurlar1 arasinda isletmelerin dis soklar ve risklere kars1 gecim kaynaklar1 agisindan
beseri (0.261) ve sosyal (0.341) sermayelerinin daha direngli oldugu bulunmustur. Khan ve ark. (2020) daha gii¢lii
beseri ve sosyal sermayenin, igletmelerin soklara direngli risk yonetimi kapasitesini artirdigini bildirmistir. Ancak
calisma kapsaminda s6z konusu sermaye unsurunu olusturan gostergeler arasinda en kirilgan unsurlarmni ise,
hanelerin tarimsal konularda bilgi alamama diizeyi (0.837), hanehalki reisinin iklim ile ilgili konularda egitim veya
bilgi destegi alamamasi (0.602), hanehalki reisi yasi (0.572), hanehalki reisinin tarimsal deneyimi (0.543),
hanehalki reisi egitim durumu (0.467), koyde yasayan bireyler arasinda parasal konularda bor¢ alma ve verme
konularinda giiven eksikligi yasayan hanelerin varligi (0.496) gelmektedir.
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Figure 1. Vulnerability of livelihood assets by provinces
Sekil 1. Illere gire gecim kaynaklart sermaye unsurlarimin kirldganlik diizeyleri

Benzer sekilde, ¢aligmalar, giincel tarimsal bilgilere erigebilen ve tarimsal faaliyetlerini iklim degiskenligine
nasil uyarlayacagint bilen ciftgilerin, liretim risklerine karsi daha yiiksek ciftlik yonetimi becerilerine sahip
oldugunu, daha fazla iiriin verimi elde ettigini ve sonugta isletmelerin uyum saglama kapasitesini gelistirdigini
gostermektedir (Khan ve ark., 2019; Khan ve ark., 2021; Moser ve Luers, 2008).

Hanehalk: reisinin yasinin iklim degisikligi tizerindeki etkisi ¢ok yonlii olabilmekte ve bu nedenle tarim
sektoriindeki geng ve yasl ciftcilerin her birinin farkli giiclii ve zayif yonleri bulunmaktadir. Caligsmalar, ¢iftci
yaginin artisi ile daha fazla deneyime sahip olmalarina ve bu sayede iklim degisikligiyle basa ¢ikma konusundaki
riskleri azaltacak daha iyi uyum becerileri ve bilgi birikimine sahip olduklarini ortaya koymaktadir (Mugari ve
ark., 2020; Karki ve ark., 2020; Mugari ve ark., 2023). Bununla birlikte, geng¢ ¢iftgilerin, iklimsel uyum
becerilerinin daha esnek ve yeni tarim teknolojilerine daha kolay uyum saglayabilme, iklim degisikligiyle
miicadelede modern tarim araglart ve iklim dostu yontemleri benimsemeye daha yatkin olabilirler. Bu durum
literatiirde benzer ¢alismalar ile de ortaya konulmustur (Mabe ve ark., 2014; McCarthy ve ark., 2001).
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Tablo 4. Gecim kaynaklari etkilenebilirligi indeksini olusturan sermaye bilesenleri indeks degerleri

Table 4. Index values of capital components of livelihood effect index

Gostergeler Genel Adiyamar Denizli Elazig Malatya  Manisa Mersin Nevsehir Tekirdag
Ortalama
Beseri Sermaye 0.261 0.312 0.261 0.237 0.288 0.227 0.282 0.325 0.227
Hastalik nedeniyle okul/ise gidemeyen haneler 0.378 0.425 0.268 0.325 0.525 0.400 0.364 0.525 0.225
Hanehalki reisi egitim indeksi 0.467 0.531 0.413 0.474 0.454 0.465 0.450 0.515 0.487
Hanehalki reisi tarimsal deneyim 0.543 0.523 0.557 0.541 0.567 0.560 0.559 0.495 0.483
Iklim ile ilgili bilgi/egitim destegi alamayan haneler 0.602 0.750 0.613 0.613 0.538 0.575 0.582 0.575 0.638
Hanehalki beslenmesi i¢in yiyecek temin etmede zorluk c¢ekilen ay sayisi 0.078 0.155 0.037 0.110 0.240 0.023 0.047 0.040 0.150
Ogiin azaltan haneler 0.073 0.325 0.042 0.025 0.125 0.043 0.036 0.075 0.025
Temel gida ihtyaclarin1 hane digindan karsilayan haneler 0.190 0.273 0.151 0.156 0.273 0.046 0.283 0.544 0.158
Bir yilda aile tiiketimi i¢in satin alinan hububat miktari 0.216 0.136 0.176 0.110 0.159 0.323 0.228 0.141 0.209
Temel gida aligverisi i¢in hanenin en yakin pazara uzaklig: 0.036 0.029 0.015 0.077 0.030 0.009 0.144 0.023 0.008
Aile bireylerinden bir veya fazlasi ¢alismak i¢in gé¢ eden hane orani 0.139 0.100 0.310 0.000 0.075 0.064 0.236 0.300 0.050
Toplam iggiiciinde aile bireylerinin tarim dis1 islerde gegirdigi siire 0.145 0.111 0.256 0.068 0.122 0.101 0.182 0.268 0.056
Sosyal Sermaye 0.341 0.380 0.319 0.448 0.400 0.365 0.270 0.318 0.210
Hane reisi kadin 0.006 0.000 0.000 0.025 0.025 0.007 0.000 0.000 0.000
Bagimli niifus orani 0.150 0.124 0.167 0.221 0.168 0.170 0.073 0.128 0.118
Hane reisi yast 0.572 0.585 0.620 0.663 0.543 0.526 0.540 0.596 0.589
Aile birey say1s1 0.290 0.209 0.306 0.219 0.263 0.335 0.268 0.388 0.213
Bu kdyde yasayan insanlara giivenmeyen hane orani 0.217 0.200 0.141 0.250 0.250 0.307 0.182 0.175 0.075
Yardimlagsma alamayacagini diisiinen hane orani 0.260 0.375 0.183 0.550 0.375 0.264 0.200 0.125 0.075
Borg alma ve verme konularinda giiven sorunu yasayan haneler 0.496 0.475 0.493 0.625 0.475 0.671 0.345 0.375 0.125
Kooperatif ortaklig1 veya birlik liyeligi bulunmayan haneler 0.240 0.600 0.169 0.525 0.725 0.093 0.055 0.225 0.025
Tarimsal konularda bilgi destegi alamayan hanelerin orant 0.837 0.850 0.789 0.950 0.775 0.914 0.764 0.850 0.675
Fiziksel Sermaye 0.790 0.811 0.828 0.758 0.782 0.752 0.729 0.833 0.916
Bina sermayesi 0.631 0.579 0.678 0.650 0.488 0.579 0.606 0.650 0.921
Tarimsal alet makine sermayesi 0.937 0.962 0.937 0.917 0.969 0.909 0.954 0.949 0.957
Hayvan siirii biiytiklagii (BBHB) 0.976 0.985 0.972 0.980 0.925 0.979 0.980 0.989 0.996
Bag alani biiytukligii 0.885 0.926 0.861 0.850 0.964 0.858 0.897 0.882 0.923
Toplam iglenen tarim alani igerisinde bagcilik pay1 0.684 0.438 0.771 0.599 0.546 0.751 0.777 0.628 0.699
Damlama sulama yapamayan isletmeler orani 0.627 0.975 0.746 0.550 0.800 0.436 0.164 0.900 1.000
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Tablo 4 (devam)

Table 4 (continued)

Gostergeler Genel Adiyaman  Denizli Elazig Malatya Manisa  Mersin Nevsehir Tekirdag
Ortalama
Dogal Sermaye 0.436 0.492 0.445 0.460 0.482 0.350 0.475 0.454 0.523
Ekilen toplam tarim arazisi ortalamasi 0.945 0.956 0.959 0.883 0.975 0.937 0.965 0.916 0.974
Iklim degisikligi nedeniyle ortalama bag verimi azalan isletmeler 0.927 0.950 0.958 0.975 0.925 0.850 0.982 0.975 0.950
Arazi egimi orta veya dik egime sahip isletme sayis1 (>%7 egimli)) 0.462 0.502 0.461 0.605 0.735 0.113 0.619 0.658 0.816
Toprak yapisi (kirag arazi ylizdesi) 0.613 0.975 0.674 0.600 0.905 0.153 0.835 0.925 0.851
Pazara uzaklik 0.068 0.095 0.069 0.031 0.132 0.018 0.126 0.075 0.105
Kira ve ortakeilikla iglenen arazi orant 0.138 0.067 0.163 0.039 0.035 0.183 0.130 0.189 0.173
Yetistirilen bag tiriinii ¢esitliligi 0.892 0.817 0.869 0.950 0.833 0.971 0.994 0.667 0.817
Toprak erozyonu yasayan haneler 0.204 0.350 0.197 0.300 0.125 0.164 0.127 0.075 0.425
Sulama kaynagina erisemeyen haneler 0.436 0.925 0.606 0.525 0.700 0.000 0.145 0.650 1.000
Bolgedeki su kaynagi diizenli olarak ihtiyacini kargilamayan haneler 0.313 0.050 0.155 0.450 0.250 0.457 0.655 0.125 0.000
Dogal su kaynaklarinin su seviyesinin azaldigini belirten haneler 0.162 0.025 0.103 0.158 0.083 0.279 0.267 0.092 0.000
Sulama kaynagina yatirim riski oldugunu diisiinen haneler 0.157 0.000 0.127 0.175 0.100 0.293 0.200 0.025 0.000
Sulama kaynagina uzaklik 0.034 0.000 0.027 0.012 0.042 0.046 0.084 0.014 0.001
Sulama yapilamayan bag alani orant 0.494 0.970 0.622 0.525 0.765 0.056 0.269 0.820 1.000
Tarimsal tiretimde cesitlendirme 0.694 0.696 0.682 0.675 0.621 0.723 0.732 0.611 0.732
Finansal Sermaye 0.582 0.653 0.551 0.707 0.765 0.477 0.541 0.601 0.659
Tarimsal desteklerden faydalanamayan hane orani 0.322 0.400 0.197 0.475 0.725 0.221 0.400 0.300 0.175
Tarimsal kredi kullanamayan hane orani 0.573 0.550 0.563 0.750 0.825 0.436 0.473 0.600 0.775
Tarim Sigortas1 yaptiramayan hane orani 0.479 0.500 0.521 0.750 0.775 0.293 0.273 0.475 0.750
Tasarruf yapamayan haneler 0.483 0.875 0.394 0.600 0.800 0.257 0.400 0.550 0.650
Toplam gelirde tarima bagimlilik 0.765 0.640 0.752 0.749 0.505 0.858 0.886 0.745 0.674
Kisi bagt yillik gelir 0.869 0.951 0.876 0.917 0.957 0.794 0.816 0.935 0.928
LEI 0.440 0.490 0.440 0.475 0.495 0.392 0.432 0.465 0.461

1124



JOTAF/ Tekirdag Ziraat Fakiiltesi Dergisi, 2024, 21(5)

Benzer sekilde giftcilerin egitim diizeyi artikca, bilgi, beceri ve teknoloji agisindan daha donanimli ve bu
sayede daha siirdiiriilebilir ve direngli tarim uygulamalarina yonlendirilebilirler. Bu durum Williams ve ark. (2018)
ve Rai ve ark. (2022) yaptiklar1 ¢alismanin sonuglariyla da uyumludur

4. Sonug

Bu caligmada, tarim fireticilerin iklim krizi gibi dig soklar karsisinda hanehalki ge¢im kaynaklarinin ne diizeyde
kirilgan oldugu ve bu kirillganligin bolgeler arasinda ne diizeyde farklilagtigi, iiziim iireticileri 6zelinde ortaya
konulmaya ¢alisilmistir. Uziim iireticilerinin siirdiiriilebilir ge¢im kaynaklarini olusturan bes sermaye unsuru agisindan
dayaniklilig1 incelenerek, isletmelerde hangi alanlarin giiglendirilmesi gerektigi konusunda ilgili paydaglara ve politika
yapicilara uyum stratejilerinin gelistirilmesinde yol gosterici olmasi hedeflenmistir.

Calismadan elde edilen bulgular dogrultusunda, Tiirkiye’de incelenen iller ortalamasina gore tiziim tireticilerinin
iklim degisikliginin olumsuz etkilerine uyum saglama kapasitelerinin ve tarimsal yapilarinin zayif olmast nedeniyle
iklim degisikliginin isletmelerde yarattig1 maruziyet ge¢im kaynaklarini orta diizeyde etkilemektedir. Bununla birlikte
calisma sonucunda incelenen illerdeki bagcilik isletmelerinin iklimsel olaylara maruziyetleri ve hassasiyetlerindeki
farkliliklar1 nedeniyle, uyum stratejilerinin de bu farkliliklart gézeterek gelistirilmesi gerekliligini ortaya koymaktadir.
Genel olarak degerlendirildiginde ise isletmeler iklimsel olaylardan en fazla asir1 kuraklik, sicaklik artiglari, yagmur
sezonundaki gecikmeler ve yagmur sezonundaki kisalmalardan olumsuz etkilenmistir. Bununla birlikte, hanehalki
gelirinin tarima bagliligi, arazilerin toprak yapisi ve sulama imkanlar1 nedeniyle bu iklimsel faktorler karsisinda
hassasiyetleri daha da artmaktir. Ancak, bu maruziyet ve hassasiyetler ile basa ¢ikmada, igletmelerin sahip oldugu
hanehalki aktif niifus varligy, tarimsal desteklerden faydalanma diizeyi ve kooperatif ortaklig1 veya birlik iiyeligi gibi
unsurlarin katkisi daha fazladir. Bununla birlikte, uyum kapasitelerini daha giiglii kilacak isletmelerin sahip olduklari
sermaye unsurlar1 genel olarak zayif bulunmustur. Bu kapsamda degerlendirilen, igletmelerin gecim kaynaklarini
olusturan sermaye unsurlar1 arasinda fiziksel sermayeleri, isletmelerin dis soklara karsi en fazla kirillgan sermaye
unsurudur. Isletmelerin sahip olduklari finansal sermaye ve dogal sermaye unsurlari ise ge¢im kaynaklari
etkilenebilirlik diizeyi iizerinde orta diizeyde etkilemektedir. isletmelerin beseri sermaye ve sosyal sermayeleri
bakimindan dis soklara kars1 daha dayanakli olduklart sonucuna varilmustir.

Calisma kapsaminda incelenen isletmeler igerisinde kiigiik 6lgekli, hayvan sermayesi ve tarimsal alet makine
sermayesi diisiik, sulama imkan1 bulunmayan verimliligi diisiik, hane geliri biiyiik oranda tarima bagli olup kisi basi
diisen geliri diisiik, tarimsal {iretimde ¢esitlendirme yapma imkani olmayan ve tarimsal iiretim ve iklim degisikligi ile
ilgili konularda egitim veya bilgi destegi alamayan hanelerde daha yiiksek gecim kaynaklari kirilganlik degerine sahip
olduklar1 goriilmiistiir. Aragtirma kapsaminda incelenen iller arasinda gegim kaynaklari kirilganligi en yiiksek Malatya
ve en diisiik Manisa ilinde bulunmustur.

Calisma sonuncunda incelenen tiim bu sermaye unsurlari ve tespit edilen yiiksek kirtlganlik gostergelerinin, iklim
degisikliginin olumsuz etkilerine kargi uyum becerisini artirma ve igletmelerin hassasiyet diizeyini daha direngli hale
gelmesinde birbiriyle baglantili unsurlar olduklart séylenebilir. Bu nedenle, tarim isletmelerinin iklim degisikligiyle
miicadelede basarili olmasi icin fiziksel, finansal, dogal, sosyal ve beseri sermaye unsurlar1 arasinda uyumun 6nemli
oldugu ve tiim sermaye unsurlarmim giiclendirilmesinde biitiinciil bir yaklagimin benimsenmesi dnemli bir rol
oynamaktadir.

Aragstirma bolgesindeki isletmelerde fiziksel sermayenin diisiik olmasi, bu isletmelerde modern teknolojilerin yeteri
kadar kullanilamadigini ve nakit sikintisinin yasandigini gostermektedir. Bu nedenle, &zellikle kiigiik dlgekli finansal
sermayenin yetersiz oldugu isletmelerde, devlet tesvikleri, hibe programlari veya diisiik faizli krediler gibi finansal
desteklerle tarim isletmeleri desteklenebilir. Siirdiiriilebilir tarim uygulamalari, su ydnetimi sistemleri, toprak
iyilestirme ve erozyon kontrol yontemleri, erken uyari sistemleri, isletmelerde biyogesitliligin korunmasi ve artiritlmasi
gibi fiziksel ve dogal sermaye yatirimlar1 ve bunlara yonelik desteklemeler ile iklim degisikliginin kirsal hanehalkinin
gecim kaynaklarina olumsuz etkileri azaltabilir. Ozellikle kiigiik 6lgekli isletmelerde iiretim teknolojilerini gelistirecek
finansal destekler 6nem arz etmektedir. Diger sermaye unsurlarinin gelistirilmesine yonelik gelistirilen tiim stratejilerin
ve politika uygulamalarmin ise beseri sermaye ile desteklenmesi dnemlidir. Yetkin ve bilingli beseri sermayeye sahip
tarim isletmelerinin, siirdiiriilebilir tarim uygulamalarini benimseme ve uygulama konusunda daha istekli olmasina,
yenilik¢i ¢ozlimlerin gelistirilmesine ve tarim sektoriinde siirdiiriilebilirlik adimlarinin daha etkin bir sekilde
uygulanmasina yardimei olacaktir.
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