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Approach Towards the Buddhist Uyghurs
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Oz

Divanu Lugati’t-Tiirk, Kasgarlh Mahmud tarafindan Tiirklerin Islam medeniyeti dairesine girdigi bir dénemde
yazilan Tiirk dilinin ilk s6zliik ¢alismasidir. Eserde agiklanan binlerce kelimeden hareketle Tiirklerin yasayislarini,
yemeklerini, iligkilerini, inanislarini, ekonomik faaliyetlerini kisacasi toplumsal ve kiiltiirel yapisini gozler oniine
seren Onemli bir birikimin varligi kabul edilmektedir. Bu yoniiyle Divanu Lugati’t-Tiirk, bir dil ¢alismasi
olmasinin Stesinde igerisinde yer alan bilgilerle bir¢ok disipline kaynaklik eden bir “hazine” niteligi tasimaktadir.
Kaggarli Mahmud eserinde kelimelerin anlamlarini agiklarken atasdzlerinden, efsanelerden ve siirlerden
yararlanmistir. Ac¢iklamalardan hareketle eserin yazildigi donemin kiiltiirel, dini ve siyasi yagami hakkinda bilgi
edinilebilmekte, Kasgarli’nin bu konulardaki yaklagimlart yorumlanabilmektedir. Bir¢ok arastirmaci eserdeki
aciklamalardan yola ¢ikarak Kasgarli Mahmud’u Islami bilgiye sahip iyi bir Miisliiman olarak nitelemektedir. Bu
¢aligma, Divanu Lugati’t-Tirk’te yer alan Uygurlarla ilgili dini ifadeleri eski Tiirk inanglartyla da karsilagtirarak
donemin siyasi ve dinl meseleleriyle tartisarak degerlendirmeyi ve mevcut bakis agilarmni gogebe yasamla
iligkilendirerek konuya farkli bir pencereden yaklagim gostermeyi amaglamaktadir. Bunun i¢in eserde yer alan
eski Tiirk inanglaryla iliskili maddelerle Budist Uygurlara yonelik maddeler karsilastirilmustir. Islamiyet’i yaymak
icin Budist Uygurlara kars1 girisilen kiyasiya miicadeleyi anlayabilmek adina Kaggarli’nin yasadigi dénem ve
cografya goz oniline alinmig; onun Budist Uygurlara yonelik asagilayici yaklasimimin bu iki olgu iizerinden
sekillendigi goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Kaggarli Mahmud, Divanu Lugati’t-Tiirk, Eski Tiirk inanglari, Uygurlar, Budizm.

Abstract
Diwan Lughat al-Turk is the first dictionary of the Turkish language written by Mahmud al-Kashgari in a period
when the Turks accepted Islam. Based on the thousands of words explained in the work, it is the first dictionary
of the Turkish language written by acknowledged that there is an important accumulation revealing the life,
nutrition culture, relations, beliefs, economic activities, in short, the social and cultural structure of the Turks. In
this regard, Diwan Lughat al-Turk, beyond being a language study, is a “treasure” that serves as a source for many
disciplines with the information it contains. Mahmud al-Kashgari benefited from proverbs, legends, and poems in
his work while explaining the meanings of words. Based on the explanations, one can learn about the cultural,
religious, and political life of the period in which the work was written and interpret al-Kashgari's approach to
these matters. Many researchers describe Mahmud al-Kashgari as a righteous Muslim with Islamic knowledge
based on the explanations in the work. This study aims to evaluate the religious expressions regarding the Uyghurs
in Diwan Lughat al-Turk by comparing them with ancient Turkish beliefs and discussing them with the political
and religious issues of the era and approach the subject from a different perspective by associating existing
perspectives with nomadic life. For this purpose, the items related to ancient Turkish beliefs in the work were
compared with the items related to Buddhist Uyghurs. In order to understand the fierce struggle against the
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Buddhist Uyghurs to spread Islam, the period and geography in which al-Kashgari lived were taken into
consideration, and it was seen that his derogatory approach towards the Buddhist Uyghurs was shaped by these
two phenomena.

Keywords: Mahmud al-Kashgari, Diwan Lughat al-Turk, Ancient Turkish beliefs, Uyghurs, Buddhism.

Giris

Kaggarli Mahmud, 11. yy.da yasamis olup Tiirk dilinin ilk s6zligl Divanu Lugati’t-
Tiirk’tin miiellifi ve en eski Tiirk dili arastirmacisidir (Akiin, 2002: 9). Kasgarli’nin yasami ve
kisiligi lizerine bilgiler oldukga sinirlidir. Bu konuda eserinde dogrudan ¢ok az bilgi aktarmastir.
Arastirmacilar, eserde yer alan bazi ifadelerden yola ¢ikarak Kasgarli’yla ilgili bilgileri sinirh
da olsa artirmigtir. Bunun yan sira farkli eserlerde verilen smirli bilgiler de mevcuttur. Ornegin,
Katip Celebi Kesfii 'z-Ziinun adli eserinde Kasgarli’ya ait Cevahirii 'n- Nahv fi Lugdti’t Tiirk adl
bir eseri tanitmistir ancak eser bugiine ulasmamustir (Sari, 2016: 15).

Kaggarli’nin esas ismi Mahmid b. Hiiseyin b. Muhammed’dir ve babasinin Barsganli
olmas1 sebebiyle 1029-1038 arasinda Karahanli hakimiyeti altindaki Barsgan’da dogdugu
tahmin edilmektedir. Kasgarli’nin annesi donemin ulemalarindan Hoca Seyfeddin
Biiziirgvar’in kiz1 Bibi Rabia’dir. Bu genis kiiltiirlii anne onun egitimi iizerinde ¢ok etkili
olmustur. Omer Faruk Akiin’e gére, Kasgarli’nin egitiminde annesinin rolii biiyiiktiir. Kasgarli,
mektebe once Opal’de baglayip genclik yillarinda Kaggar’da yiiksek siniftan aile gocuklarinin
devam ettigi iki farkli medreseye gitmistir ve ileride sozliglinii olustururken karsilastirma
yaptigr Arap dili egitimi de almistir. Kasgarli Mahmud, babasinin suikast sonucunda
oldiirtilmesinin ardindan ailesiyle birlikte Kasgar’dan 10 yi1l kadar uzaklagms, tekrar Kasgar’a
donmiis ve burada 10 y1l daha yasadiktan sonra 1080 yilinda vefat etmistir (Akiin, 2002: 11-
12).

Kaggar’dan uzaklastiktan sonra ¢esitli Tiirk cografyalarini gezme firsat1 bulan Kaggarl
Mahmud, muhtemelen eserini olusturacak malzemeyi bu sayede derleme imkani bulmustur
(Nalbant, 2013: 279). 11. yiizyill Tiirk diinyasi, Cin siirlarindan Bizans smirlarina kadar
uzanan bir genisliktedir. Bu yiizyilda Tiirkler Budizm’i ve Mani dinini birakip Islam dinini
kabul etmeye baglamislardir. Orta Asya’da bilim ve kiiltiir dili olarak Arapca da hakim duruma
gecme savasi veriyordu. Tiirk kiiltiirii ile Islam kiiltiirii, Tiirk dili ile Arap dili kars1 karsiya
gelerek miicadele icine girmislerdir. Zeynep Korkmaz’a gore, “dini bakimdan Abbasi halifesine
bagli olan islam alemi, o giiniin tarihi ve sosyal sartlar1 dolayistyla Tiirk iin iistiinliigiinii, maddi
ve manevi giiciinii de kabul etmek zorunda kalmis ve islam-Arap alemi Tiirkleri tanimak ve
dillerini 6grenmek geregi duymustu” (1995: 256). Bununla birlikte diinyay1 yonetme hedefine
sahip milletlerin, diger uluslart dil ve egitim alaninda etkilemeye calistiklarindan hareketle
eserin Tirkler agisindan kiiltiirel diplomasiye ornek teskil ettigini vurgulamak da konuya
tamamlayici bir katki sunmaktadir (Ozdemir, 2017: 82).

Kasgarli Mahmud eserini 1072 yilinda yazmaya baslamis ve 1074 yilinda tamamlayarak
Bagdat’ta bulunan Abbasi halifesi Muktedi-Biemrillah’in oglu Ebii’l-Kasim Abdullah’a takdim
etmistir. Tirk dilinin ilk s6zligii olan Divanu Lugati’t-Tiirk gesitli Tiirk boylarindan derlenmis
bir agizlar sozliigl karakterini tasimaktadir. Bunlarin yani sira M. Sinan Kagalin’e gore eser bir
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sOzliik olmasinin 6tesinde “bir gramer kitabi; kisi, boy ve yer adlar1 kaynagi; Tiirk tarihine,
cografyasina, mitolojisine, folklor ve halk edebiyatina dair zengin bilgiler ihtiva eden
ansiklopedik bir eser” niteligini de barindirmaktadir (1994: 449).

Bu ¢aligma, Kaggarli Mahmud’un eserinden hareketle onun dini yaklagimlarini ortaya
koyarak, Uygurlarla ilgili ifadelerine donemin Karahanli-Uygur siyasi ve dini miicadelesi
cercevesinden farkli bir bakis acis1 gelistirmeyi amaglamaktadir. Calismada yalnizca zikredilen
amaca yonelik agiklanabilecek® kelimeler secilmistir.

1. Kasgarh Mahmud’un Dini Kimligi ve Divanu Lugati’t-Tiirk’te Eski Tiirk
Inanclarmm Gériiniimii

Kaggarli Mahmud, Tiirk dilinin en eski sozliigiinii meydana getirdigi eserinde kayda
aldigr ve agikladigr kelimeler araciligiyla kendisinin ve iginde yetistigi toplumun diinya
gorisiini aktarmistir. Eserden hareketle Kasgarli’nin dini kimligi konusu da ele alinmig ve
Divan tizerine galigmalar yiiriiten arastirmacilar bu meseleyle ilgili goriislerini bildirmislerdir.
J. Paul Roux, “Karahanli Imparatorlugunda yetismis ve Bagdat’ta yasayan bir Tiirk olan
Mahmud el-Kasgari, belki memleketlerinin pagan inanglart konusunda belirli bir kiigiimseme
gosterecek, ama yine de bu inanglar1 unutmayacaktir” (2018: 184) diyerek Kasgarli’nin dini
kimligi hakkindaki goriislerini bildirmektedir. Ayrica Roux, Kasgarli’nin eseriyle ilgili de
“karmasik bir Islam oncesi kiiltiiriin s1zdig1, yeni Miisliiman olmus bir ortamin dinsel inancini
yansitmaktadir” (2002: 33) ve “bu kitap hem hala pagan olan Tiirk halkinin bir gelenek gorenek
ansiklopedisi hem de Tiirk dilinde yazilmis bir halk edebiyati antolojisidir” (2018: 195)
seklindeki goriigleriyle benzer yorumlari farkli ¢aligsmalarda dile getirmistir.

A. Bican Ercilasun ve Ziyat Akkoyunlu da Divan’in basinda klasik bir eserde oldugu
sekliyle Allah’a hamd etmesi ve ondan gii¢ istemesi vd. uygulamalarda 6l¢iilii davrandigini
belirterek Kasgarli’y1 “samimi bir Miislliman” olarak nitelemektedir. Kur’an’dan iktibaslarda
bulunulmasi, din bilginlerinden hadisler aktarilmasi o dénem ig¢in olagan bir tutum olarak
nitelendirilir. Kaggarli, “Tenri” kelimesini aciklarken esasinda dini tutumunu da ortaya koymus
olur. Divan’da Tanr 6nce “Yiice ve aziz Allah (Allahu ‘azze ve celle)” olarak agiklanir. Daha
sonra ise, “Kafirler -yiice Allah onlar1 yok etsin- goge tenri derler. Ayni sekilde gozlerine biiyiik
gorlinen biiylik dag, agag gibi seylere de tenri adin1 verirler ve bu gibi seylere secde ederler...
Sapkinliktan Allah’a sigininz.” (2015: xxix) seklinde genisletilmis bir aciklama yer alir.
Kasgarli bu maddedeki agiklamalarinda Tanr1’y1, “Allah” olarak verdikten sonra kafirlerin
gokylizii ve daga Tanr1 dediklerini belirtmesi hem kendisinin hem de yasadigi donemin
zitliklarin1 yansitmasi bakimindan énemlidir.

Abdulkadir inan’a gore ise Kasgarli, mutaassip bir Miisliiman heyecanina sahiptir. Inan,
Kaggarli’nin inan¢ konusunda zihinsel manada yasadigi zithg Samanist kokenli kelime ve
terimleri izah ederken dile getirdigini su sekilde agiklamaktadir: “Miisliiman Tiirklerin eski
Samanizm kalintilarindan olan kelimeleri ve terimleri izah ederken tam bir Samanist Tiirk gibi
konusuyor. Bazan, Samanist kalintis1 olan inamiglar1 ifade eden kelimeleri ve terimleri
anlatirken ‘Tiirkler boyle inanirlar’, ‘bu inanis cok yaygindir’ demekle yetinir.” (1971: 45). Eski

! Divan’da dini terminolojiye yonelik maddeler dini, soyut ve dini-soyut bigiminde ele alinarak 240 adet oldugu
tespit edilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bk. (Cakmak, 2020).
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Tiirk inanglar1 konusundaki agiklamalarinda asiriya kagmayan Kasgarli, Budist ve Maniheist
inanislarda benzer bir tavir ortaya koymayacaktir.

Kaggarli’nin eski Tiirk inancinin izlerini tasidigin1 gosteren maddelerden en dnemlisi
“umay”’dir: “Dogum yaptiktan sonra kadinin rahminden ¢ikan bir sey. Bu bir keseye benzer ve
cocugun rahimdeki esi olarak adlandirilir. Umayqa tapinsa ogul bulur: Umaya tapan kimse
cocuk sahibi olur. Kadinlar bunu iyi bir alamet olarak kabul eder.” (Kaggarlt Mahmud, 2005:
621). Umay, eski Tiirklerin inancinda yer alan tanrigalardan biridir ve dogum ve bereketin
semboliidiir. Yasar Coruhlu’ya gdére umay, “yalniz cocuklar1 degil, biitiin Tiirk halklarini, hatta
biitiin insanlar1 koruyan, onlara kut veren bir tanrigadir” (2002: 41). Kasgarli’nin plasenta
olarak zikrettigi umaym eserdeki esas islevi koruyuculuktur. insandan ¢ikan bir parcaya
tapmilmasi ve bu konuda bir inang gelistirilmesi Islami kaidelerle celiskiler icermekle birlikte,
dogum siras1 Ve sonrastyla ilgili benzer inanglar giiniimiizde de Islamiyet biinyesi icerisinde
siirdiiriilmektedir (Boratav, 2016: 170-174; Ornek, 2016: 194-204).

Kaggarli “yat” maddesini aciklarken de Miisliimanlikla eski Tiirk inanglarinin arasinda

kalmstir:
Yagmur, riizgar ya da benzer seyler getirmeye yarayan bazi Ozel taslar
kullanarak icra edilen bir tiir kamlik. Bu Tiirkler arasinda yaygin olan bir
seydir. Ben buna Yagma iilkesinde bizzat sahit oldum. Her yami saran bir
yangint durdurmak igin yapildi. Cenab1 Hakk’in izniyle yazin ortasinda kar
yagdi ve gozlerimin 6niinde yangini sondiirdii (Kasgarli Mahmud, 2005: 673).

Bu maddede Kaggarli hem kamliga génderme yapiyor hem de Cenabr Hakk’in kamin
gerceklestirdigi islemi onayladigin1 gosteriyor. Eski Tiirk inanglariyla Islami referanslarin bir
aradaligin1 gostermesi bakimindan bu maddedeki agiklamalar oldukc¢a Onemlidir. Benzer
sekilde “yatlatt’” maddesinde, “Yatlatur, yatlatmaq: Bu Tiirk iilkesinde bilinen bir uygulamadir,
taglar1 kullanarak yagmur yagdirir, riizgar ve tipi estirirler- Cenab1 Hakkin izniyle” diyerek
benzer bir zithg kayit altina alir.

“Tiki” maddesinde ise, “Geceleri isitilen higirt1 sesi. Tirkler dliilerin ruhlarinin her yil
bir gece toplandigina ve sagken yasadiklar1 yerlesimlerine gidip ailelerini ziyaret ettiklerine
inanirlar. Geceleyin bu sesi duyan kimse 6liir.” denildikten sonra “Bu Tirkler arasinda yaygin
olan bir inan¢tir” (Kasgarli Mahmud, 2005: 566) agiklamas1 yapilmaktadir. Islamiyet’te bdyle
bir inancin olmadig: bilindigine gore, bu inancin eski Tiirk inancinin bir yansimasi seklinde
esere girdigi soylenebilir.

Eserdeki ayn1 kokten tiireyen iki maddenin goriiniimii ise soyledir: Arwadi, “Kam biiyii
yapt.” (Kasgarli Mahmud, 2005: 153) ve arwasdi, “Kamlar biyiili sozler mirildandi. Kem
gozlere kars1 okunan biiyiilii sozler i¢in de bu sozciik kullanilir.” (Kasgarli Mahmud, 2005:
157). Eski Tiirk inancinin esere yansimasi olarak verilebilecek son agik 6rnek, “ciwi”
maddesidir.

Bir cin toplulugu. Tiirkler bir savas durumu s6z konusu oldugunda savasin iki
tarafinin tilkelerinde yasayan cinlerin elbette bu taraflarin hakanlarinin lehine,
insanlarin savasindan once kavga tutustugunu iddia eder. Bu iki cin
toplulugundan hangisi zaferi kazanirsa savastaki zafer de o cinlerin ait oldugu
iilkenin hakaninin olacaktir ve hangi cin toplulugu bozguna ugrarsa o cinlerin
yasadigi tilkenin hakan1 maglubiyeti tadacaktir. Tiirk askerleri savastan dnceki
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gece cinlerin attiklar1 oklardan kendilerini korumaya g¢alisir. Ve ¢adirlarinin
iclerine saklanir. Bu Tiirkler arasinda yaygin olan bir inanctir (Kasgarl
Mahmud, 2005: 235).
Ziya Gokalp (2017: 81-82), ¢iwi maddesindeki agiklamalar1 yer-su kiiltiine uygun
olarak eski Tiirk inanglariyla iliskilendirmektedir. Buradan hareketle insanlar1 koruyan
cinlerin/ruhlarin varligina kuvvetli bir inancin oldugu vurgulanabilir.

2. Karahanh-Uygur Siyasi ve Dini Miicadelesinde Kasgarlh Mahmud’un Yaklasimi

Kaggarli Mahmud, Tiirk cografyalarin1 gezip ileride yazacak oldugu kitabin
malzemesini derlerken ilging bir sekilde siyasi olaylara yonelik hi¢bir gbzlemini kayit altina
almanustir. Oysa Kasgarli’nin yasadigi donem olan 11. yiizyil Tiirk ve islam diinyas1 igin
onemli gelismelerin yasandigi bir donemdir. Kasgarli Mahmud, eserini yazdig: siirecte (1074)
Biiytik Selguklu Devleti’nin basinda Meliksah bulunmaktadir. Meliksah 6nce Bati Karahanl
hiikiimranligina son verdikten sonra yoniinii Kasgar’1 ele gecirmek i¢cin Dogu Karahanli’ya
cevirir. Ancak Dogu Karahanl kendisine itaat edince Meliksah Isfahan’a doner. Kasgarli
Mahmud, Selguklularin en ihtisamli doneminde eserini olusturmasina ragmen higbir Selguklu
padisahindan s6z etmez. Yalnizca, Selguk Bey’den “Zamanimizin ceddinin adidir” demekle
yetinir. Kasgarli, donemin siyasi atmosferini yansitan hicbir bilgiyi eserine tasimaz (Adalioglu,
2009: 13) ancak sozciikleri agiklarken kullandig1 ifadelerden hareketle doneminin gelismelerine
yonelik degerlendirmelerde bulunulabilir.

Kaggarli’'nin dogup biiyiidiigii cografya Karahanli idaresindedir ve Karahanlilarin
batisinda kalan cografya Uygurlarin kontrolii altindadir. Birgok tarih¢i, Karahanli siilalesinin
de Uygurlardan geldigi yoniinde goriis bildirmektedir. Wilhelm Barthold, Zeki Velidi Togan
ve Resat Geng gibi tarihciler ise Karahanli hanedaninin Yagmalardan oldugu ve Yagmalar
iizerinden Dokuz Oguzlara yani Uygurlara dayandigi kanaatindedirler. Ancak Yagmalar,
Kaggarli zamaninda miistakil bir boy olacak kadar giiglenmisler hatta devletlesmislerdir
(Ercilasun, 2009: 9).

Uygurlar, Tiirk tarihinde yerlesik yasami benimseyen ilk topluluk olarak anilirlar. 8. ve
9. yy.da giiclii bir devlet biciminde varliklarini stirdiirmiislerdir. Devlet yikildiktan sonra dahi
farkli Tiirk topluluklarinca kullanilacak bir kullanim yayginligi kazanacak Uygur alfabesini
gelistirmislerdir. Uygurlar, 9. yy.n ortalarinda gerceklesen isyanlar ve Kirgiz saldirilar
sonucunda zayiflaylp yikilma siirecine girmislerdir. Boyle bir donemin sonunda Karahanl
stilalesi Oon plana ¢ikmaya baslamis ve iki topluluk arasinda zamanla bir miicadele s6z konusu
olmustur.

Uygurlarin dinl mengei hususunda onceleri G6k Tanr1 inancim tasidiklari, daha sonra
Maniheizm ve Budizm’i benimsedikleri bilinmektedir. Bogii’niin 761/762’de Mani dinine
girmesinden ¢ok daha oOnceleri Uygurlar Budizm’le etkilesim halindedirler. Meshur Uygur
beylerinden biri olan “P’usa” Bodhisattva, Buda’nin adini1 tasiyordu. Dogu Tiirkistan’daki
sehirlerden Kum Tura “Budist merkezi”, Kiris “Budist kiilliyesi” ve Kizil da “tapinaklarin
yogun oldugu sehir” olarak nitelendirilmistir (Glinay ve Gilingor, 2015: 159). Hem siyasi hem
de dini bakimdan cereyan eden gelismeler Kasgarli’nin eserine tasinmamis olsa da onun bazi
maddeleri agiklarken gelistirdigi yaklasimlardan hareketle bir degerlendirme yapilabilmektedir.
Soyle ki Karahanlilarin Uygurlarla miicadelesi ele alindiginda esasinda iki yon 6n plana
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cikmaktadir. Birincisinde, ayni boya mensup topluluklar arasindaki siyasi miicadele
belirmektedir. Ikincisinde ise dini miicadeleler bulunmaktadir ki bu da zamanla siyasi
miicadelenin bir pargasi haline gelmistir.

R. Dankoff, eserin yazildigi dénemde Tiirklerde Islamiyet’in “gaza” anlayismin
yerlesmeye basladigini sdyler (1975: 69). Ik defa Kasgarl tarafindan kaydedilen “Benim
doguda Tiirk adin1 verdigim bir askerim vardir; hangi kavme gazab edersem, onlar1 o kavim
lizerine sevkederim” hadisi, Tiirklerin islam’1 yayma yolunda yiizyillar siirecek miicadelesinin
temel dayanaklarindan birini olusturmustur. Osman Turan’a gore bu hadis daha sonralari
Mogol hiikiimdarlar1 ve Timur tarafindan benimsenerek gonderdikleri mektuplara yazilmistir
(2018: 197).

Karahanlilar Orta Asya’da Islamiyet’i kabul eden ilk Tiirk devletidir ve hiikiimdarlart
Satuk Bugra Han ve sonrasinda gelenler, Islamiyet’i Orta Asya’da yayma miicadelesine
girismislerdir. Karahanlilar bu konudaki miicadelenin yogunlugunu Uygurlara karsi
yuritmiistiir. Nitekim Uygurlar yerlesik yasama gectiklerinde putperest bir inanca sahip
Budizm’i benimsemislerdir. Kasgarli’nin eserinde Uygur? diye hitap ettigi kesim Budist
Uygurlardir. Tuncer Giilensoy’a gore, eski Uygurlarin dini inanislari, yasadiklar1 cografyaya
gore birbirinden farkliydi: Dogu Uygurlart Samanist; Batt Uygurlar1 Budist idi (2011: 256).
Iste bu Budist olan Uygurlar, Bati’da Karahanli smirina yakin olanlardir. Esasinda Karahanl
siirlar igerisinde de bir kisim Miisliiman Uygur da bulunmaktadir. Ancak Kaggarli bunlardan
bahsetmez ve onlar1 genel olarak “Tiirk” adiyla anar ki Uygur soziiniin karsiliginda tam
anlamiyla “Budist” olanlar1 nitelemis olur (Sahin, 2016: 94).

Karahanlilar ile Uygurlar arasindaki miicadelelerin yansimalarini Kasgarli’nin eserinin
satir aralarinda bulmak miimkiindiir. Eserde farkli noktalarda “Uygur” adi zikredilmektedir.
Onun farkli maddelerde Uygurlardan bahsederken sectigi 6rnekler ve bu drneklerdeki iislup
oldukca belirleyicidir. Ciinkii Kasgarli’'nin Budist Uygurlarla ilgili ifadeleri keskin ve
kiiclimseyici bir tisluba sahiptir.

Divan’da Uygurlarla ilgili degerlendirilebilecek ilk madde “tat” maddesidir.
Kaggarli’nin bu sézciige yonelik aciklamalari su sekildedir:

“Uygur kafirleri (Tuxs1 Yagma lehgelerinde). Bu sozciigii onlarin iilkelerinde,
onlarin agzindan isittim. Bu sozciigii tat tawgag: Uygurlar ve Cinliler ifadesi
icinde de kullanirlar. Yukaridaki maddedeki atasozii® aslinda Uygurlar ve
Cinliler i¢in kullanilmakta ve onlarin sadakatten yoksunluguna deginmektedir:

diken kokiinden kesilmeli, Uygur goéziinden vurulmali” (Kasgarli Mahmud,
2005: 540).

2 Giiniimiizde Karahanli adiyla bir devlet yoktur ve Kasgarli, eserinde Uygurlar1 “kafir” olarak nitelendirse de
Uygurlar bugiin Karahanli bakiyesini sahiplenmektedirler. “Dolayisiyla bugiinkii Uygurlarin, aleyhlerinde
nakledilen siirlere ragmen Kasgarli’ya, Divanii Liigati’t-Tiirk’e ve aymt donemdeki Kutadgu Bilig’e sahip
¢itkmalarinda sasilacak bir sey yoktur” (Ercilasun, 2009: 9). Kasgarli Mahmud, Uygur Tiirklerinin Uygur milli
kimligi ve Uygur milliyetgiliginin olusturulmasi ve gelistirilmesinde ¢ok dnemli rol oynamistir. Bugiin Kasgarl
Mahmud’u Uygurlarin kiiltiirel ve politik milliyetgiliginden ayirmak miimkiin degildir (Tursun, 2013: 121).

3 Burada “yukaridaki madde” diye isaret edilen “tat”in Tiirk lehgelerinin gogunda Farsi manasinda kullanilmasidir.
Bu madde agiklanirken 6rnek verilen atasozii, “tatig kozre tikenig tiipre” (Farsi’yi gdziinden vur, dikeni kokiinden
kes)’dir (Kasgarli Mahmud, 2005: 539).
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Uygurlar i¢in kullanilan kafir manasindaki tat ifadesi daha sonraki agiklamalarda
“Uygur tat” sekliyle vurgulanarak kullanilacaktir.

“Cap-" maddesi agiklanirken, “Comak tat boynin ¢apdi: Uygur lehgesinde, Miisliiman
kafirin boynunu vurdu” (Ercilasun ve Akkoyunlu 2015: 233) denilmektedir. Bu maddedeki fiil
kokiinden tliredigi diistiniilen ve diger maddelere de yansiyan “capil-, ¢apitgan er, ¢apturmak”
maddelerinde kelime “boynun vurulmasi” bi¢iminde agiklanmaktadir. Ancak ¢ap- maddesini
aciklarken Kasgarli’nin fiili 6rnekleyen climlesindeki se¢imi 6nemlidir. Bu 6rnek ciimle bir
anlamda Karahanli-Uygur dini miicadelesinin varligini sabitlemektedir.

Kaggarli Mahmud yukaridakilerin haricinde {ic maddede Uygurlara olan dini
yaklagimini ele verecek agiklamalarda bulunmaktadir. Birincisi, balik: “Kale ve sehir.
Miisliman olmayanlarin ve Uygurlarin lehgesinde...” (Ercilasun ve Akkoyunlu 2015: 163);
ikincisi, gomak: “Uygurlara ve biitiin kafirlere gére Miisliman” (Ercilasun ve Akkoyunlu 2015:
164). Bu maddelerdeki agiklamalardan hareketle Kaggarli, Miisliiman olmayan Uygurlar1 diger
tim Misliiman olmayan gruplardan ayirarak ayrica vurgulama ihtiyact hissetmistir.
Ugiinciisiinde ise “Uygur” maddesiyle ilgili “bes sehirli bir vilayetin adi” dedikten sonra,
Iskender’e atfedilen bir rivayet anlatilmaktadir. Daha sonra ise, “O vilayet bes sehirdir; halk,
en siddetli kafirler ve en iyi ok aticilaridir...” agiklamasi yapilir (Ercilasun ve Akkoyunlu 2015:
54). Burada da Uygurlar “en azili kafir” statiisiine konulmus, gerceklestirilen ayrim en {ist
diizeyde ifade bulmustur.

Kaggarli’nin maddeleri agiklarken Uygurlardan bahsettigi kisimlarda segtigi ornek
siirlerdeki yaklasim hakaret igerecek bir boyuta ulasir. Eserde “beckem” maddesinde 6rnek
olarak verilen siirde Uygurlar “it” olarak asagilanmaktadir:

Alamet. Ipekten veya yaban okiizii kuyrugundan yapilir. Savas giiniinde
kahraman kendini bununla tanitir. Oguzlar bunu ber¢em diye adlandirirlar.
Siir: begckem urup atlaka/Uygurdaki tatlaka/Ogr1 yawuz itlaka/kuslar kipi ugtu-
muz. Diyor ki: Atlarimiza alamet vurduk ve Uygur itlerine yoneldik — halki

kastediyor- Kuslarin ugmasi gibi onlara dogru ugtuk ve sonunda {izerlerine
indik (Ercilasun ve Akkoyunlu 2015: 211).

Manzum igerikte verilebilecek diger bir 6rnek “kend” maddesinde yer almaktadir:

Sehir... kelginleyili agtimiz/kendler {ize ¢iqtimiz/furxan ewin yiqtimiz/burxan
iize sigtimiz. Uygurlara kars1 yapilan gazayi tasvir ederek diyor ki: Sel gibi
onlarn iizerlerine yiiriidiik. Sehirlerine girdik. Puthanelerini yiktik. Putlarinin
bagina pisledik. Bu bir adettir. Miisliimanlar kafirlerin {ilkelerini aldiklart
zaman, onlar1 kiigiik diisiirmek icin putlarinin basina pislerler (Ercilasun ve

Akkoyunlu 2015: 149).

Budizm’in ibadethanelerinin bulunmasi ve inangla ilgili maddi gostergelere sahip
olmasi, ortaya konulan miicadeleleri ve kiiciik diisiiriicli ifadeleri somutlastiracak igeriklerin
eserde yer almasimi saglamistir. Ayrica Kasgarli (2005: 582), Divan’da “toym” maddesini
aciklarken, “O, bizdeki alim ya da miiftii gibidir”; “Her zaman putlariyla birlikte bulunur, kitap
okumak ve kafirlerin bos itikatlerini okur -ondan kagarak en yiiksekteki Allah’a sigindik!”
ifadelerinde, Budist terimleri ve onlarm Islim inancindaki karsiliklarini bildigini
gostermektedir.

“Kimi” (gemi) maddesinde zikredilen siire bakildiginda ise su agiklama yapilmaktadir:
“kimi ic¢re oldurup/Ila suwin kectimiz/Uygur tapa baslanip/Miglak ilin ag¢timiz. Diyor ki:
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Gemiye bindik ve Ila suyunu gectik. Bu, bliyiik bir irmaktir. Uygur’a dogru yoneldik ve
Mipglak’1 fethettik.” (Ercilasun ve Akkoyunlu 2015: 448). Burada da goriildiigii gibi ordular
Uygurlarla miicadele halindedir ve yonelimler Uygur topraklarina dogrudur.

Divan’da izlerine rastlanilan Karahanli-Uygur iliskileri esasinda ayni boya sahip ancak
farkl1 dini inaniglar1 benimseyen toplulugun inan¢ miicadelesini yansitmaktadir. Giiniimiizde
Cin esareti altinda yasayan Dogu Tiirkistan’daki Sincan Uygur Ozerk Bolgesi’ndeki Uygur
Tiirkleri milli kimliklerinin yaninda Islami kimliklerini de muhafaza etmeyi basarmislardir.
Kaggarli’nin eserini yazdigi donemdeki siyasi ve dini miicadeleler Uygurlarin zamanla
Budizm’i terk edip Islamiyet’i benimsemelerini saglamistir. Hatta Islamiyet Cin’e Uygurlar
araciligiyla girmis, ilk Miisliiman Cinliler Huei-ho (Uygur) adiyla anilmiglardir (Kafesoglu,
2017: 132). 11. yy.da Karahanlilarin Uygurlar arasinda Islamiyet’i yayma miicadelesinin askeri
ve kiiltiirel alanlarda sistematik bir sekilde gergeklestirildigi goriilmektedir. Karahanlilar
yurittiigl askeri seferler ve fetihlerin yani sira medreseler kurmus, din adamlar1 yetistirmis,
boylece Tiirk-Islam devlet gelenegi ve kiiltiiriiniin sekillenmesinde ncii olmustur (Ainiding,
2014: 177). Islamiyet yasam bicimini degisime ugratarak yerlesikligi 6zendirmis, gdcebe
yasamla paralel olarak merkezilesme 6ne ¢ikmistir. Bu bakimdan siyasi miicadeleler de merkezi
yapilar ve sistemlerle iligkili hale gelmistir.

Sonu¢

Kaggarli’'nin dini inanglar noktasinda doneminin ortalama bir Tiirk-Miisliiman
portresine sahip oldugu bilinmektedir. Islamiyet Tiirkler arasinda Talas Savasi’ndan itibaren
(751) taninmaya baslamistir ve Karahanlilar doneminde, 960 yilinda devlet dini olarak kabul
edilmistir. Kasgarli’nin yasadig1 11. yiizyil diisiiniildiigiinde Islamiyet, Tiirkler igin ¢ok yeni
sayilabilecek bir olgudur. islam dininin biitiin 6gretilerinin tam manasiyla Tiirkler tarafindan
benimsenmesi daha uzun bir zamanda gergeklesecektir. Bu donem, Tirkler arasinda dini
tarikatlarin kurulmasinin ve Islam’m tasavvufi yoniiniin agirlik kazanmasinin drgiitleyicisi olan
Ahmet Yesevi’nin heniiz diinyaya gelmedigi bir donemdir. Dolayisiyla Kaggarli’nin bir yandan
Tiirklerin ruhunda derin izler birakmis eski inanglar1 tagimasi, diger taraftan varligim
Miisliiman olarak kabul ederek bu yonde igerikleri sunmasi, en nihayetinde bu iki inanci bir
blinyede yasatmasi gayet tabidir. Bugiin dahi Misliiman Tirkler, eski inanglarmin bir
béliimiinii Islamiyet biinyesi igerisine tasiyarak -iistelik bunlarin Islami esaslara dayandigini
sanarak- yasamayi siirdiirmektedirler.

Kasgarli’nin Budist Uygurlara kars1 yaklagimindaki agagilayici ve kiiciimseyici tutum
ise Budizm’in yerlesik Uygurlar arasinda yayilmasina bagl olarak topluluk {izerinde daha
yogun bir tesir birakmasindan kaynaklaniyor olabilir. Nitekim yerlesik yasama gegisle birlikte
Uygurlar gocebe Tiirklerin benimsedigi bircok 6zelligi terk etmek durumunda kalmislardir.
Ayrica farkli dinlere mensup Uygurlarda 6rnegin Maniheist inancin yerlesme agamasinda eski
Tiirk inancinin kamlarinin tamamen ortadan kaldirildigi, bu inanca karsi sistematik bir
miicadele yuriitiildiigii bilinmektedir. Buna ragmen Musevilik ve Hristiyanlik gibi diger hak
dinlerin Tiirk gruplar1 arasinda benimsenmesi siirecinde eski Tiirk inanglar1 varligint devam
ettirebilmistir. Eski inanglar ve yasayis bicimiyle bircok bakimdan uygunluk gosteren
Islamiyet, Tiirk boylar1 arasinda hizlica yayilim gdstermistir.
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Budizm ve Islamiyet arasindaki miicadeleye gocebelik ve yerlesiklik agisindan bakis
saglamak da yerinde olacaktir. Nitekim Tirklerin Budizm’le temaslar1 Uygurlardan 6nce
Goktirk Devleti doneminde gergeklesmistir. Bilge Kagan, Budist olmak istemisse de
Tonyukuk buna siddetle karsi koymustur. Ciinkii Budizm miicadeleyi, savasi ve et yemeyi
yasaklamis; bu uygulamalar Tiirk yasantisiyla zithk meydana getirmistir. Oysa Islamiyet’in
gocebe Tiirkler arasinda yaygin olan GOk Tanri inanciyla miistereklerinin ¢oklugu ve
gocebelige karst durmamasi -iistelik “yayma” faaliyetleri yoniinden desteklemesi- Ozetle
gocebe Tiirklerin yasayisiyla Ortiismesi, Islamiyet’in kolayca benimsenmesini saglamistir.
Ayrica Budizm, Gok Tanr inancina gore daha somut gostergeleri olan bir dini sistemdir.
Budizm’de “kesis” biciminde nitelendirilen ruhban bir siif bulunmaktadir. Budizm’de
“Vihara” olarak isimlendirilen dini tapinaklar yer almaktadir. “Pali Kanon” ve “Mahayana
Kutsal Literatiirii” adi verilen kutsal metinleri ve “Nirvana” adiyla tanimlanan Ogretileri
bulunmaktadir. Kasgarli Budizm’in “put”, “dini sinmif” ve “kutsal metin” gibi gdstergelerinin
farkindadir. Ustelik Gok Tanri inanci, Tiirklere 6zgii milli bir inang sistemiyken Budizm
Hindistan kaynakli bir dindir.

Doénemin cografi kosullar1 ve siyasi atmosferi géz Oniine alindiginda, Karahanlilar
nezdinde Miisliiman Tiirklerin Islamiyet’i yaymak adina miicadele edecekleri en sistematik, en
giiclii ve dahasi en yakin inang sistemi Uygurlarin benimsedigi Budizm’dir. Béylece Uygurlarla
Karahanlilar ayn1 topluluga mensup olmalarina ragmen farkli dini inanglar1 benimsemelerinden
dolay1 kars1 karsiya gelmislerdir. Kasgarli’nin eski Tiirk inancini tagiyan boy ve topluluklara
yonelik nispeten daha yumusak yaklasimiyla, Budist Uygurlara yonelik sert ve kiiglimseyici
yaklagimini bu agilardan degerlendirmek yerinde olacaktir.
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