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TICARI iSLETMENIN BiR TICARET SIRKETINE DONUSMESINDE TiCARI iSLETMEYi
ISLETENIN ONCEKi BORCLARDAN SORUMLULUGU

LIABILITY OF THE ENTREPRENEUR FOR THE DEBTS OF THE INDIVIDUAL ENTERPRISE
IN CASE OF ITS TRANSFORMATION INTO A COMMERCIAL CORPORATION

Dr. Elif Cemre HAZIROGLU*

OzET

TTK md. 194/2, ticari isletmenin bir ticaret sirketine
dontismek iizere tiir degistirebilecegini ongormekte ve bu
halde TTKnin ticaret sirketlerinin tiir degistirmesine iliskin
olarak sevk etmis oldugu md. 182-193 hiikiimlerinin kiya-
sen uygulanacagini hiikme baglamaktadir. TTK mn tiir de-
gistirme hiikiimleri, hukuki bicimi degistirilen sirketin ayni
tiizel kisi olarak kesintiye ugramaksizin devam etmesini
hedeflemektedir. Dolayisiyla ciiz’i veya kiilli halefiyet ilke-
leri uyarinca malvarligi ve/veya isletmenin baska bir hukuk
oznesine devrine ihtiyag gostermeyen “bicim degistirici tiir
degistirme” modeli temel alinarak diizenlenmistir. Ticari is-
letmenin tiizel kisiliginin bulunmamasi, bu modelin ticari
isletmenin bir ticaret sirketine dontismesine kiyasen de olsa
uygulanabilirliginin sorgulanmasina neden olabilmektedir.
Ote yandan, amlan sorun, fsvigre hukukunda tiizel kisili-
gi bulunmayan sahis sirketlerinin tiizel kisiligi haiz ticaret
sirketlerine bicim degistirici tiir degistirme modeline uygun
olarak doniismesini agiklamaya hizmet eden hukuki fiksi-
yon ile agilabilir. Boylece, kanun koyucunun iradesine uy-
gun olarak, ticari isletmenin bir ticaret sirketine doniismesi
halinde de isletmesini doniistiiren tacirin sorumluluk reji-
mi, TTK md. 194/2 hiikmiiniin atif yaptig1 tiir degistirme
hiikiimleri arasinda yer alan TTK md. 158 diizenlemesine
gore belirlenebilecektir. Amilan hiikiim, TBK md. 202 hiik-
miinden farkl olarak, sorumlulugu bir yil daha uzatmakta,
ote yandan, miiteselsil sorumluluk yerine onceki sorumlu-
lugun devamini ongormektedir. Sorumlulugun kapsamina
iliskin bu farklilik, ticari isletmeyi isleten tacir isletmenin
borglarimdan her haliikarda tiim malvarhg ile sorumlu ol-
dugundan, ticari isletmeyi isleten bakimindan bir avantaj
yaratmamaktadir.
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ABSTRACT

Art. 194/2 of Turkish Commercial Code (TCC) forese-
es that an individual enterprise may be transformed into a
commercial corporation, and determines that TCC articles
for transformation (Art.182-193 TCC) would be applied to
the procedure by analogy. These articles are designed on the
basis of “type-changing transformation” model that aims
the continuity of the legal personality of the corporation that
transform, therefore a transfer of assets and liabilities would
not be required. However, the fact that an individual enterp-
rise does not have a legal personality may give rise several
problems regarding the applicability of the relevant TCC
rules, even by analogy, to the enterprise’s transformation.
These problems may be solved through utilization of a fictio,
which is recognized in Swiss law to explain the transforma-
tion of partnerships (which do not have legal personality)
into stock corporations in accordance with the rules of ty-
pe-changing transformation model. By this way, the liability
regime for the individual entrepreneur who transforms his
individual enterprise may be subject to Art. 158 TCC, which
is among the articles that Art. 194/2 refers to. According to
the said article, the time period for the liability is extended
by one year in comparison to the regulation of Art. 202 of
Turkish Law of Obligations. On the other hand, it provides
for an extended liability, whereas the latter prescribes joint
liability. This difference with regard to the scope of liability
may not be regarded as an advantage for the individual ent-
repreneur who transforms his enterprise into a commercial
corporation, since, in any event, he would be liable for the
enterprise’s debts with his entire property.

Keywords: individual enterprise, commercial corpo-
ration, transfer of individual enterprise, transferring trans-
formation, type-changing transformation, universal succes-
sion, economic identity, legal identity.

—71-



TFM 2017; 3(1)

Elif Cemre HAZIROGLU

GIRIS

6102 sayil Tiirk Ticaret Kanununun (TTK)
194. maddesinin ikinci fikras, ticari isletmenin bir
ticaret sirketine dontismesine cevaz vermekte ve
bu halde TTK’nin, ticaret sirketlerinin tiir degistir-
mesine iliskin md. 182-193. maddelerinin kiyasen
uygulanacagini hitkme baglamaktadir. Anilan hii-
kiimler, tiizel kisiligi ve bazilar1 organlari haiz ticaret
sirketlerinin bir baska ticaret girketine doniismesi
esasina dayali olarak sevk edildiginden, hitkiimlerin
ticari igletmenin tiir degistirmesine kiyasen uygula-
masinin ne sekilde gerceklesecegi yoruma muhtag
goriinmektedir. Diger yandan, ticari isletmenin bir
biitiin halinde hukuki igslemlere konu olmasi husu-
suna iligkin diizenlemeler yapan TTK md. 11/3 htk-
miiniin, ticari igletmenin tiir degistirmesi siirecinde
bir etkinligi olup olmayacaginin da tartigilmasi ge-
rekmektedir.

TTK’nin tiir degistirmeye iliskin diizenlemeleri
arasinda yer alan md. 190 hitkmiinde, ticaret sirket-
lerinin birlesmesinde, devrolunan sirketin bor¢la-
rindan birlesmeden 6nce sorumlu olan ortaklarin
sorumluluklarinin birlesmeden sonra devamina
iliskin TTK md. 158 hiikmiine atif yapilmaktadir.
Ticari isletmenin bir ticaret sirketine dontismesinde
TTK md. 11/3 hitkmiintin uygulama alan1 bulacag1-
nin kabulii halinde, ticari isletmenin bir biitiin ha-
linde devrinde, devredenin devir 6ncesi bor¢lardan
sorumlulugu i¢in bagvurulan 6098 sayili Tiirk Borg-
lar Kanunu’'nun (TBK) 202. madde hitkmiiniin de
degerlendirmeye alinmasi gerekecektir. Dolayisiyla,
ticari isletmenin tiir degistirmesinde uygulanacak
hiikiimlerin tespiti, TTK md. 158 ve TBK md. 202
hitkiimlerinin hangisinde ongoériilen sorumluluk
rejiminin ticari isletmesini ticaret sirketine doniis-
tiiren tacire uygulanacaginin belirlenmesine de hiz-
met edecektir.

Bu galigmada, yukarida anilan hususlara iligkin
olarak bir inceleme ve degerlendirme yapilmas he-
deflenmektedir. Anilan amag dogrultusunda, 6nce-
likle tiir degistirmenin ne anlama geldigi ve kendi
icindeki alt tiirleri kisaca agiklanarak, TTK'nin s6z
konusu alt tiirlerden hangisini tercih ettigi hususu-
nun tespitine ¢alisilacaktir. Ardindan, ticari isletme-
nin bir ticaret girketine dontisebilmesinin, TTK’nin
tir degistirmenin hitkiimleri agisindan benimsedigi
sistemle uyumlu olup olmadig tartigmasiyla birlik-
te, bu “tiir degistirme”ye uygulanacak hitkiimlerin
belirlenmesine c¢aba gosterilecektir. Bahsi gegen

¢alismalarin sonucunda, ticari isletmesini bir tica-
ret sirketine doniistiiren isletenin', tiir degistirme
oncesinde dogan bor¢lardan sorumluluguna iliskin
ilkelerin saptanmasi ve degerlendirilmesi yoluna gi-
dilecektir.

I. TUR DEGISTIRME
A. TANIM

Tir degistirme, bir ticaret sirketinin tasfiye
edilmeksizin, mevcut ekonomik durumunu koruya-
rak, ayni veya temelde ayni ortaklarla, mevcut huku-
ki biciminden bagska bir hukuki bicime ge¢irilmesini
ifade etmektedir’. Anilan sonug, mevcut sirketin
tasfiye edilmesi, ayn1 veya temelde ayni ortaklarin
katilmiyla, arzu edilen hukuki bi¢imde yeni bir
sirketin kurulmasi ve tasfiye olunan sirketin tasfiye
sonu malvarlig1 ya da isletmesinin, her bir unsur i¢in
ilgili taahhiit ve tasarruf islemleri ayr1 ayr1 gercekles-
tirilerek (cliz’i halefiyet) yeni sirkete aktarilmasi ile
saglanabilecektir’. Ote yandan, bahis konusu yonte-
min, olduk¢a zahmetli ve masrafli oldugu; malvarli-
g1 ya da igletmenin biitiinligiine bagli olarak olusan
ekonomik degeri yok etme riskini tagidig1 ortada-
dir*. Bu nedenle, kanunlarda, siireci kolaylastirici
6zel hiikiimlerin sevk edilmesi suretiyle tiir degis-
tirme ayrica diizenlenmistir. S6z konusu diizenle-
meler, tiir degistirmenin, malvarligi devrini icerip
icermemesine gore devredici ve bicim degistirici tiir
degistirme olarak iki ana grupta incelenebilir.

B. TURLER
1. Devredici Tiir Degistirme

Devredici tiir degistirmede, hukuki bi¢imi de-
gistirilecek sirket, tasfiye edilmeksizin feshedilir;
feshedilen sirketin malvarlig1 ve/veya isletmesi, ak-
tif ve pasifleriyle bir biitiin olarak, istenilen hukuki

1 Ticari isletme, 6zel bir malvarligi olarak degerlendirilmediginden
(bu ve aksi yondeki gorisler icin bkz. dn. 40), isletmeyi isleten
tacirin kisisel malvarhigindan ayristirilmasi mimkiin degildir. Bu
nedenle tacir, isletme bor¢larindan tim malvarligi ile sorumludur.
Bahsi gecen durumun bir sonucu olarak, esasen isletmeyi isleten
tacirin, “ticari isletmenin sahibi” olarak anilmasinda bir sakinca
bulunmamaktadir. Ote yandan, TTK md. 12/1 ve md. 16/1, tacir si-
fatini mulkiyet esasi yerine, ticari isletmeyi isletme olgusuna gére
tanimladigindan, calismada “ticari isletmenin sahibi” yerine, “ticari
isletmeyi isleten” kavraminin kullaniimasi tercih edilmistir.

2 Tiirk, Hikmet Sami (1985) “Ticaret Ortakliklarinin Nevi Degistirme-
sine iligkin Yargrtay Kararlar” Ticaret Hukuku ve Yargitay Kararlari
Sempozyumu I, s. 151; Tekinalp, Unal (2015) Sermaye Ortaklikla-
rinin Yeni Hukuku, 4. Basl, Istanbul, Vedat Kitapgilik, s. 745; Pulash,
Hasan (2015) Sirketler Hukuku Serhi Cilt I, 2. Basi, Ankara, Adalet
Yayinevi, s. 267.

3 Tiirk, s. 146; Pulagh, s. 271.

4 Tiirk, s. 147; Bahtiyar, Mehmet (2016) Ortakliklar Hukuku, 11.
Basl, Istanbul, Beta Yayincilik, s. 70.

—72 —



Elif Cemre HAZIROGLU

TFM 2017; 3(1)

bicimdeki yeni sirkete gecer’. Tasfiyesiz fesih ve bir
hukuk 6znesine ait hak ve bor¢larin kiilli halefiyet
ilkesi uyarmca bagka bir hukuk 6znesine ge¢mesi,
ancak bu istisnai durumun bir kanun hitkmi ile
ongoriilmesi halinde gergeklesebilecektir®. Anilan
durumu 6ngéren bir kanun hitkmi, tiir degistirme
stirecinde biiyiik kolaylik saglamakla birlikte, ilk
sirket ortadan kalktigindan ve yerine yeni bir sirket
kuruldugundan, 6nceki ve sonraki sirketler arasin-
da hukuki 6zdeslikten s6z etmek miimkiin degildir’.
Diger taraftan, yeni sirket, ayni ortaklar tarafindan
kuruldugundan ve ilk sirketin malvarlig1 ve/veya is-
letmesi yeni ortakliga gectiginden, iki sirket arasin-
da ekonomik bir 6zdeglikten bahsedilebilmektedir®.

2. Bigim Degistirici Tiir Degistirme

Bi¢im degistirici tiir degistirmede ise, tiir de-
gistirecek sirket fesih ve tasfiye edilmedigi gibi,
onun yerine yeni bir sirket de kurulmamaktadir.
Tiir degistirme, istenen yeni hukuki bi¢ime iligkin
kurulus kosullar1 bir sirket sozlesmesi degisikligiyle
yerine getirilmek ve sirketin yapisinda yeni bi¢imin
gerektirdigi diizenlemeler yapilmak suretiyle ger-
geklestirilir’. Boylece hukuki bicimi degistirilen sir-
ketin, ayni ortaklarla ayni tiizel kisi olarak kesintiye
ugramaksizin devam etmesi sonucunda, devredici
tiir degistirme yoluyla da elde edilmesi miimkiin
olan ekonomik 6zdesligin yani sira, hukuki 6zdeslik
de saglanmis olur. Hukuk 6znesi degismediginden,
ciiz'i veya kiilli halefiyetle malvarlig1 ve/veya islet-
menin bagka bir hukuk 6znesine devrine de ihtiya¢
bulunmamaktadir’®. Ote yandan, anilan sekilde bir
tiir degistirme de, ancak kanunda bu dogrultuda
hiikiimlerin mevcudiyeti halinde s6z konusu olabi-
lecektir.

C. TTK’NIN TERCIiHI

TTKnin 180. maddesi, bir sirketin hukuki
seklini degistirebilecegini, yeni tiire doniistiiriilen
sirketin eskisinin devami oldugunu hitkme bagla-
maktadir. Anilan madde hitkmiinden, TTKnin tiir
degistirme diizenlemesini, bigim degistirici tir de-

Tiirk, s. 149; Tekinalp, Yeni Hukuk, s. 746.

Turk, s. 149.

Tekinalp, Yeni Hukuk, s. 747.

Tirk, s. 149.

Tirk, s. 150.

Tiirk, s. 150; Sener, Oru¢ Hami (2017) Ortakliklar Hukuku, 3. Basi,
Ankara, Seckin Yayincilik, s. 155; Bahtiyar, Ortakliklar Hukuku, s.
70.
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gistirmeyi temel alarak gergeklestirmis oldugudur.
Tiir degistirmeye iliskin diger maddeler ise, kanun
koyucunun tiir degistirmeyi esas itibariyle ticaret
sirketleri acisindan 6ngordiigiine isaret etmektedir:
TTK md. 182 hitkmiinde gegerli tiir degistirmeler
bashig altinda sinirh olarak sayildig: ifade edilen'
ve tiir degistirme islemini gerceklestirebilecegi 6n-
goriilenlerin hepsi ticaret sirketidir. TTK md. 183
hitkmiinde, ortaklarin ortaklik pay ve haklarinin
korunmasi diizenlenmekte, TTK md. 184 hitkmiin-
de, tiir degistirecek olan sirketin bilango giiniiyle tiir
degistirme raporunun diizenlendigi tarih arasinda
alt1 aydan fazla zaman ge¢migse veya son bilango-
nun ¢ikarildig tarihten itibaren sirketin malvarli-
ginda 6nemli degisiklikler meydana gelmisse ara
bilanco ¢ikarilmas: geregi ifade edilmektedir. TTK
md. 185 ve 186 hiikiimlerinde, sirket yonetim or-
ganinin tir degistirme plan ve raporu hazirlamasi
geregi ile bunlarin icerikleri belirtilmekte, TTK md.
188 hitkmiinde tiir degistirecek sirketin, tir degis-
tirme plani, raporu ile son ii¢ yillik sirket finansal
tablolar1 ile varsa ara bilangoyu ortaklarin incele-
mesine sunmasi geregi ortaya konmaktadir. 189.
maddede, sirket genel kurulunun hangi nisaplarla
yonetim kurulunun sundugu tiir degistirme plani
ile yeni tiiriin sirket sozlesmesini onaylayabilecegi
ve bu sekilde tiir degistirme kararinin alinmasinin
ardindan ydnetim organinin ilgili tescil ve ilani1 ye-
rine getirecegi diizenlenmektedir. Nihayet TTK md.
190 hitkmiinde, esasen birlesme islemi i¢in kaleme
alinmis olan, ortaklarin kigisel sorumluluklari ve is
sozlesmelerinden dogan borglar hakkindaki TTK
hiikiimlerine atif yapilmaktadir. Anilan maddelerde,
ortaklik haklarinin devamliligindan, sirket bilango-
larindan, sirket yonetim kurulunun gergeklestirmesi
gereken islemler ile genel kurul kararindan bahso-
lunmasi, diizenlemenin odaginda ticaret sirketleri-
nin oldugunu agik¢a ortaya koymaktadir. Hitkiim-
ler, TTK md. 181 ile birlikte degerlendirildiginde,
kanun koyucunun tiir degistirme agisindan terci-
hini, bir ticaret sirketinin bir diger ticaret sirketine,
tiir degistirme islemi gerceklestirilmeden 6nceki ve
sonraki girket arasinda, ekonomik 6zdesligin yan
sira, hukuki 6zdeslik de s6z konusu olacak sekilde
dontismesinden yana kullandig1 anlasilmaktadur.

11 TTKmd. 181 Madde Gerekgesi.
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II. TICARI ISLETMENIN BiR TiCARET
SIRKETINE DONUSMESININ HUKUKI NiTE-
LENDIRMESI VE NITELENDIRMENIN DOGU-
RACAGI HUKUM VE SONUCLAR

A. TARTISMALI HUSUSLAR

TTK’nin, tiizel kisi, hatta ticaret sirketi odakli
diizenlemeleri ile gegerli tiir degistirmelere iliskin
(aralarinda ticari isletmenin anilmadig1) sinirli sayi-
mu dikkate alindiginda, TTK md. 194/2 hitkmiinde,
bir ticari isletmenin bir ticaret sirketine doniisebi-
leceginin hitkme baglanmis olmasi yadirganabile-
cektir. Kanun koyucunun, ticari isletmeyi, gegerli
tir degistirmeler kapsaminda saymamis olmasi
karsisinda ortaya ¢ikan geliskili durum bir yana'?,
ticari isletme - ticaret sirketi doniigiimiine kiyasen
uygulanacag: belirtilen, ticaret sirketi temeli tizeri-
ne inga edilen ve daha da 6nemlisi, ekonomik 6z-
desligin yani sira hukuki 6zdesligi de ongoéren TTK
md. 182 - 193 hiikiimlerinin, tiizel kisiligi dahi bu-
lunmayan ticari isletmenin bir ticaret sirketine do-
nismesine kiyasen de olsa ne derece uygulanabilir
olacag tereddiit yaratabilecek niteliktedir. Ayrica, ti-
cari isletmenin devrinde uygulama alani bulan TTK
md. 11/3 ile TBK md. 202 diizenlemeleri ile TTK
md. 194/2 hitkmiiniin nasil bagdastirilacagr ya da
uygulamada, anilan hiikiimlerden hangilerine 6n-
celik taninmasi gerekeceginin de ayrica tartigtlmasi
gerekecektir. Zira ticari igletmenin tiizel kisiligi bu-
lunmadig icin, bir ticari isletmenin ticaret sirketine
doniismesinde ayni hukuk 6znesinin devaminin,
yani hukuki 6zdesligin saglanmasimin s6z konusu
olamayacagindan hareketle, burada ancak ticari is-
letmenin devrinden bahsedilebilecegi diistiniiliirse,
ad1 gecen TTK ve TBK hitkiimlerine bagvurulmasi
kaginilmaz olacaktir. Kaldi ki, TBK md. 203/2 hiik-
miinde, bir tek kisiye ait olup da, kollektif veya ko-
mandit sirket héline dontstiirillen bir isletmenin
borglar1 hakkinda da ayni maddenin ilk fikrasinin
uygulanacag: ifade edilmekte ve bahis konusu fik-
rada, isletme alacaklilarinin, bir malvarliginin dev-
ralinmasindan dogan haklara sahip olacaklar: ve
biitiin alacaklarini yeni isletmeden alabilecekleri
hitkme baglanmaktadir. Anilan diizenleme de, ti-
cari isletmenin bir ticaret sirketine doniismesinde
ya da en azindan bir kollektif veya komandit sirket
olmak iizere tiir degistirmesine TBK hiikiimlerinin
uygulanacagina isaret eder nitelikte goriinmektedir.

12 Konu hakkindaki elestiriler icin bkz. Poroy, Reha & Yasaman,
Hamdi (2015) Ticari Isletme Hukuku, 15. Basi, Istanbul, Vedat
Kitapgilik, s. 47.

TTK md. 194/2 hitkmiiniin TTK’nin tiir degistirme
hiikiimlerine atfinin, bu diizenlemeyi devre dis1 bi-

rakip birakmadig1 hususunun da degerlendirilmesi
gerekmektedir.

Ticari isletmenin bir ticaret sirketine doniisme-
sinde bir ticari isletme devrinin gerceklesecegi ka-
bul edildigi takdirde, izlenecek yontemler, yapilmasi
gereken iglemler farklilik gosterecegi gibi, tiir degis-
tiren ticari isletmenin sahibi i¢in belki de en 6nem
tagtyacak husus olan tiir degistirme 6ncesi dogan
bor¢lardan sorumluluk rejimi de degisecektir.

Tiirk ogretisinde, TTK md. 194/2 hitkmiine
iligkin olarak, burada teknik anlamda tiir degistir-
meden ¢ok, bir ticari igletmenin bir tiizel kisi sirket
tarafindan devralinmasinin s6z konusu olduguna
iligkin bir goriig mevcuttur®. TBK md. 203/2 hitkmii
baglaminda, bahsi gegen hiikmiin, ticari igletmenin
sahis sirketine sermaye olarak konulmasini ifade
ettigi de savunulmaktadir'. Ticari isletmenin bir
ticaret sirketine sermaye olarak konulmasi, isletme
miilkiyetinin hangi anda sirkete gegecegine iliskin
tartigmalar' bir tarafa birakilacak olursa, esas itiba-
riyle ticari isletmenin devri anlamina geldiginden's,

13 Pulash, s. 269. Ancak eserin takip eden sayfalarinda, yazar, ticari
isletmenin ticaret sirketine dénismesinde ticari isletmenin tasfi-
ye edilmesine gerek olmadigini; bu durumda ticaret siciline tescil
edilmis bir ticari isletmenin malvarliginin tamaminin, yazil devir
sozlesmesi temeline dayali olarak envanterde yer alan tiim aktif
ve pasifiyle birlikte devralan sirkete gececegini ifade etmek sure-
tiyle (s. 271), TTK md. 194/2 acisindan devredici tiir degistirmenin
s6z konusu olacadi goriisiine yakin bir durus sergilemektedir. Ote
yandan yazar, devredici tur degistirme esnasinda gerceklesecek
olan devrin de TTK md. 11/3 hiikmi uyarinca gerceklesecegi g6-
ristindedir.

14 Ulgen, Hiiseyin & Helvaci, Mehmet & Kendigelen, Abuzer &
Kaya, Arslan & Nomer Ertan, N. Fiisun (2015) Ticari Isletme Huku-
ku, 5. Basl, istanbul, On iki Levha Yayincilik, s. 194. Bununla birlikte
yazarlar, TTK md. 194/2 hikm{nin TTK'nin tiir degistirme hiikiim-
lerine yaptid atfa iliskin olarak, artik ticari isletme icin 6zel diizen-
lemelerin mevcut oldugu, bu nedenle TBK md. 203/2 hikminiin
uygulama alani kalmadigi degerlendirmesini yapmaktadir.

15  TTK md. 11/3 ile TTK md. 128/4 hukimleri arasindaki 6zel hu-
kiim-genel hiikiim iliskisi ve bu baglamda isletmenin miilkiyetinin
hangi anda ticaret sirketine gegecegi konusuna iliskin tartismalar
ve gorisler icin bkz. Karaman, Cosgun Ozlem (2012) “Anonim
Sirketlerde Sermaye Kavrami ve Ayni Sermaye Degerinin Belirlen-
mesi” Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari
Dergisi, C. 18, Sa. 2, s. 339; Kirca, ismail & Sehirali Celik, Feyzan
Hayal & Manavgat, Caglar (2013) Anonim Sirketler Hukuku Cilt 1,
Ankara, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitlsu, s. 356, 357;
Gonkar, Halil (2016) Anonim Ortaklikta Sermaye, istanbul, On iki
Levha Yayincilik, s. 542-544,

16 Conkar, s. 235; Pulasly, s. 104, 105; Sevi, Ali Murat (2013) Anonim
Ortaklikta Sermayenin Olusturulmasi ve Pay Sahiplerine lade
Edilmesi Yasagi, Ankara, Seckin Yayincilik, s. 188. Ayrica bkz. dolayl
olarak ayni yénde, Tekinalp, Unal (2008) “Tiirk Ticaret Hukukunu
Ticari isletme Baglaminda Yeniden Diisiinmek” BATIDER, C. XXIV,
Sa. 5, s. 13; Kirca & Sehirali Celik & Manavgat, s. 357; Karahan,
Sami (Editor) Sirketler Hukuku, 2. Basi, Konya, Mimoza Yayinlari, s.
121.
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bu énermeyi de anilan ilk goriisgle bir arada deger-
lendirmek olanaklidir”. Bir diger yazar ise, TTK
md. 194/2 hitkmiiniin, TTKda 6ngoriilen bigim
degistirici tiir degistirmenin istisnasini tegkil ettigi-
ni; hitkiim uyarinca tiir degistirme, yeni bir sirketin
kurulmasina, yeni bir tiizel kisinin olugmasina yol
actigindan, zorunlu olarak devrin meydana gelece-
gini belirtmekte's; boylece, devredici tiir degistirme
yonteminin s6z konusu olacagina isaret etmektedir.

Asagida, siirecin, ticari isletmenin devri, dev-
redici tiir degistirme ya da bigim degistirici tiir de-
gistirme olarak nitelendirilmesi hallerinde dogacak
hiikiim ve sonuglar degerlendirilmek ve kanuni dii-
zenlemeler dikkate almmak suretiyle bir inceleme
yapilacaktir.

B.TICARI ISLETMENIN BIR TICARET
SIRKETINE DONUSMESININ TICARI iSLET-
MENIN DEVRi OLARAK NITELENDiRiLMESI

1. Genel Olarak

Ticari isletmenin bir ticaret sirketine donis-
mesi, ticari isletmenin devri olarak nitelendirildigi
takdirde, ticari isletmenin tiim aktif ve pasifiyle bir
kiil halinde yeni olusturulan sirket tiiriine gegmesini
saglayacak olan hiikiim, ticari isletmenin bir biitiin
halinde devrini 6zel olarak diizenleyen TTK md.
11/3 olacaktir. Bununla birlikte, devrolunan ticari
isletmeyi isletenin, isletmenin devir dncesi borgla-
rindan sorumlulugu baglaminda TTK md. 11/3 her-
hangi bir diizenleme icermediginden, bahis konusu
husus agisindan TBK md. 202 hitkmii uygulama ala-
n1 bulacaktir’®.

Ote yandan, ticari igletmenin bir ticaret sirke-
tine doniigebilecegini agik¢a hitkme baglayan TTK
md. 194/2 hitkmii ile bu diizenlemenin TTK’nin tiir
degistirmeye iliskin hitkiimlerine yaptig1 atfin tama-
men g6z ard1 edilmesi miimkiin olamayacagindan,

17 TTKmd. 11/3 ve TTK md. 128 celiskisine iliskin elestiriler icin bkz.
Bahtiyar, Mehmet (2011) “Yeni Ticaret Kanunu ve Borglar Kanu-
nu'nun Ticari Isletmenin Devri Konusunda Getirdikleri” Legal Hu-
kuk Dergisi, Sa. 106, s. 3900, 3901.

18 Costan, Hulya (2009) Turk Ticaret Kanunu Tasarisi Hikiimlerine
Gore Anonim Sirketin Birlesme, Bollinme ve Tiir Degistirme Yoluy-
la Yeniden Yapilanmasinda Alacaklinin Korunmasi, Ankara, Banka
ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstituisd, s. 42 dn. 62.

19 Bozer, Ali & Géle, Celal (2015) Ticari isletme Hukuku, 3. Basi, Anka-
ra, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitisi, s. 18; Oz, Turgut
(2013) “Ticari Isletme Malvarhiginin Devrine iligkin Yeni Tuirk Ticaret
Kanunu Diizenlemesi’, Ersin Camoglu'na Armagan, Istanbul, Vedat
Kitapcilik, s. 116, 117; Anci, Mehmet Fatih (2008) Ticari Isletmenin
Aktif ve Pasifi ile Devri, istanbul, Vedat Kitapgilik, s. 216; Demir,
Koray (2013) “Ticari isletmenin Devrinde Yeni Dénem: Eski ve Yeni
Sorunlar” istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, C. 71,
Sa.2,s. 115.

ilgili hitkiimler de, TTK md. 11/3 ile bagdasabildigi
olgiide ticari isletmenin bir ticaret sirketine doniis-
mesi siirecinde uygulanabilmelidir.

2. Uygulanacak Hiikiimler ve Gergeklestiril-
mesi Gereken Islemler

TTK md. 11/3 ve Ticaret Sicili Yonetmeligi*®
(TSY) md. 133 uyarinca ticari isletmenin devrine
iligkin olarak yazili bir sézlesme hazirlanacak; soz-
lesmede, taraflar olarak, ticari isletmeyi igleten ta-
cir ve yeni kurulacak sirket yer alacaktir. TTK md.
11/3, sozlesmede aksi kararlastirilmadig: takdirde
devir sozlesmesinin duran malvarligini, isletme
degerini, kiracilik hakkini, ticaret unvani ile diger
fikri miilkiyet haklarini ve siirekli olarak isletmeye
ozgiillenen malvarligs unsurlarini icerdigini hitkme
bagladigindan, sézlesmede, devre konu unsurlara
iligkin agik belirleme yapilmasina ya da s6zlesmeye
bu unsurlara iligkin bir liste eklenmesine ihtiyag bu-
lunmamakta; aksine, eger devir kapsami disinda bi-
rakilmak istenenler varsa, bunlarin sézlegsmede ifa-
de edilmesi gerekmektedir (TSY md. 133/2.b)*. Ote
yandan es zamanl olarak, ticari isletmenin devredi-
lecegi sirketin kurulus islemlerinin de gerceklestiril-
mesi gerekmektedir. Eger burada, alelade bir ticari
isletme devrinden bahsediliyor olsaydi, yeni tiiriin
kurulus islemlerinin her birinin yerine getirilmesi
geregi ortaya ¢ikacaktl. Oysa, konumuz kapsamin-
da ticari isletme devri, ticari isletmenin bir ticaret
sirketine doniigmesinde killi halefiyeti saglayacak
bir arag olarak degerlendirildiginden, yeni tiiriin bir
sermaye sirketi olmasi halinde kurulus merasimini
kolaylastiran TTK md. 184/1 hitkmiiniin uygulama
alan1 bulacagini kabul etmek uygun olacaktir. Buna
gore, yeni tiirlin asgari ortak sayisina ve ayni ser-
maye konulmasina iliskin TTK diizenlemelerinin
dikkate alinmasina gerek bulunmayacaktir. Sermaye
sirketlerinin asgari ortak sayisi, anonim ve limited
sirketler icin zaten tek kisi oldugundan, esasen bu
istisna ¢ok da anlamli degildir. Ote yandan diizen-
leme, sermayesi paylara boliinmiis komandit sirket

20  27.01.2013 tarih ve 28541 sayili Resmi Gazete.

21 TTK'md. 11/3 hiikmii uyarinca ticari isletmenin devrinde, isletme

aktifine dahil olan unsurlardan hangilerinin devir kapsaminda yer
aldiginin acikca gosterilmesi gerektigi, aksi takdirde, s6zlesmede
sayllmayan unsurlarin devir disi birakildigi sonucuna variimasinin
uygun olacagi gériisii icin bkz. Bahtiyar, Ticari isletmenin Devri, s.
3905; Arici, s. 214.
Ticari isletmenin bir ticaret sirketine sermaye olarak konulmasi
halinde, sirket sozlesmesinde ticari isletmenin ve icerdigi
malvarhigi unsurlarinin tek tek ifade edilmesi ve degerlemelerinin
de kanunda 6ngoriilen sekilde yapilmasi gerektigi yoniinde bkz.
Pulasl, s. 105.
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acisindan degerlendirilebilir. Anilan sirket tiirtiniin,
dogas1 geregi en az bir komandite ve bir komanditer
ortaktan olusmas: gerekmektedir (TTK md. 304).
Her ne kadar TTK md. 184/1 hiikmi, s6z konusu
sirkete doniistimiin tek ortakla gerceklesebilecegi iz-
lenimi vermekteyse de, yapisal degisiklik yoluyla da
olsa sermayesi paylara boliinmiis sirketin tek kisiyle
kurulmasini olanakli kabul etmek miimkiin olma-
yacaktir®?. Ayni sermayenin konusunu olusturan ta-
sinmazlar ile fikri miilkiyet haklarinin intikali, TTK
md. 11/3 hiikmii kapsaminda diizenlenmis bulun-
dugundan, ayni sermaye konmasina iligkin diizen-
lemelerin uygulanmayacak olmasi herhangi bir ge-
liski yaratmamaktadir. Ote yandan, ticari igletmenin
devir islemi araciligiyla tiir degistirmesinde, isletme
hélihazirda mevcut bir sirkete devredilmediginden,
kanimizca, kurulacak sirketin sirket s6zlesmesinin
kurucular tarafindan imzalanmasina gerek bulun-
madigini (TTK md. 184/1) séylemek miimkiin ol-
mamalidir. Nitekim TSY md. 135/2 hitkmiinde, bir
ticari isletmenin bir ticaret sirketi tiiriine dontismesi
halinde, yeni tiiriin tescili i¢in zorunlu olan olgula-
rin tescil edilmesi geregi ifade edilmektedir. Yeni tii-
riin tescili i¢cin zorunlu olan olgularin basinda, usu-
liine uygun bir sekilde kurucu/kurucular tarafindan
imzalanmis sirket sozlesmesinin bulunacagindan
stiphe duyulmamak gerektir.

Ticari isletmenin devrinde, devir sozlesmesi-
nin tescili, devir isleminin ger¢eklesmesi bakimin-
dan kurucu niteligi haizdir (TSY md. 133/3)%. An-
cak, ticari isletmenin doniismesi istenen tiriin hak
ve borglar tistlenebilmesi, dolayisiyla isletmeyi dev-
ralabilmesi i¢in 6ncelikle viicuda gelmesi gerekece-
ginden, ticari isletmenin aktif ve pasifleriyle birlikte
bir kil halinde yeni kurulan sirkete gegis aninin,
sirketin ticaret siciline tescil an1 olarak belirlenmesi
uygun olacaktir*®. Bu nedenle, ticari isletmenin bir

22 Costan,s.53dn.121.

23 TSY hikmu oOncesinde, devir sézlesmesinin tescilinin kurucu
niteligi hakkindaki tartismalar icin bkz. Bahtiyar, Ticari Isletmenin
Devri, s. 3897, 3898; Aricy, s. 215; Demir, s. 114.

24 Bir ticari isletmenin aktif ve pasifinin bir bittn halinde devrini
diizenleyen TTK md. 11/3 ile bir malvarligi ya da isletmenin borg-
larinin devralana gecis anini agik¢a hilkme baglayan TBK md. 202
iliskisi, aktif ve pasiflerin es zamanl olarak intikal etmedigine ilis-
kin tartisma ve sorunlari da beraberinde getirmektedir. TTK md.
11/3 uyarinca, ticari isletmenin aktif ve pasifleriyle devir ani, devir
sozlesmesinin ticaret siciline tescil anidir. TBK md. 202 hikmiine
gore ise, isletmeyi devralanin isletme borglarindan sorumlulugu,
devir alacakhlara bildirilmisse her biri icin ilgili bildirim tarihin-
den, bildirilmemisse devrin Turkiye Ticaret Sicili Gazetesi'nden
ilani tarihinden itibaren baslayacaktir. Bdylece, ticari isletmenin
aktif ve pasiflerinin devralana gegis ani acisindan bir uyumsuzluk
olusmaktadir. Bu durum, devri daha 6nce gerceklesen aktiflerin,
borglari bir siire glivencesiz birakmasi agisindan elestirilmektedir.
Bkz. Bahtiyar, Ticari isletmenin Devri, s. 3903; 0z,s. 116, 117.

ticaret sirketine doniismesi agisindan, devir sozles-
mesinin tescilinin, yeni tiirlin sirket s6zlesmesinin
tescili ile es zamanl olarak gerceklestirilmesi gere-
kir.

3. Sorumluluk Rejimi

Yukarida ifa edildigi tizere, TTK md. 11/3 hiik-
miiniin, devredenin devir 6ncesi isletme borglarin-
dan sorumluluguna iliskin acik diizenlemesi olma-
mast nedeniyle, ticari isletmenin bir ticaret sirketine
doniigmesi halinde anilan husus TBK md. 202 hii-
kiimlerine gore ¢oziime kavusturulacaktir.

TBK md. 202 hitkmii uyarinca, ticari isletme-
sini TTK md. 11/3 htuikimleri ¢ergevesinde devre-
den tacir, isletmenin muaccel borglar1 icin devrin
alacaklilara bildirildigi ya da Turkiye Ticaret Sicili
Gazetesinden ilan edildigi tarihten itibaren, miiec-
cel borglar1 i¢in ise muacceliyet tarihinden itibaren
iki yil siireyle, devredenle birlikte miiteselsilen so-
rumlu olacaktir. Bu diizenlemede, ilanin yani sira
alacaklilara bildirimin de bir alternatif olarak yer al-
mast, bildirimin tasidig pratik giicliikler, yapilip ya-
pimadigr konusundaki olas1 uyusmazliklar ve ispat
sorunlar1 nedeniyle 6gretide elestirilmekte, bildirim
yerine ilan yoluna bagvurmanin daha tercih edile-
bilir oldugu ifade edilmektedir®. Kanimizca, ticari
isletmenin bir ticaret sirketine dontismesinde islete-
nin miiteselsil sorumlulugunun baslangi¢ ani olarak
da devrin ve ozellikle yeni tiiriin sirket sozlesmesi-
nin ilan: tarihinin esas alinmasi uygun olacaktir.

C. TICARI ISLETMENIN BIR TICARET
SIRKETINE DONUSMESININ DEVREDICI YA
DA BICIM DEGISTIRICI TUR DEGISTIRME
OLARAK NITELENDIiRILMESI

1. Genel Olarak

Ticari isletmenin devredici ya da bi¢im degis-
tirici tiir degistirme suretiyle bir ticaret sirketine
doniismesi arasindaki fark, ilkinde isletmenin, yeni
tiiriin ticaret siciline tescili aninda kiilli halefiyet il-
kesi uyarinca yeni olusturulan sirkete intikalinden
bahsedilirken, ikincisinde, tek bir hukuk 6znesinin
kabuk degistirdiginin kabul edilmesi, boylece her-
hangi bir devrin ve halefiyetin mevcudiyetinden

25  Aric, s. 189. Ticari isletmenin devri agisindan, devrin alacakllara
bildirimi yerine sadece ticaret siciline tescil ve ilanin 6ngériilmesi
gerektigi hususunda bkz. Bahtiyar, Ticari Isletmenin Devri, s.
3908.
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s0z edilmesine ihtiya¢ bulunmamasidir. Bunun ha-
ricinde, tiir degistirmeye uygulanacak hitkiimler ve
sorumluluk rejimi agisindan bir degisiklik séz ko-
nusu olmayacaktir’®. Ote yandan, uygulanacak hii-
kiimler ile tiir degistirmenin hiikiim ve sonuglarinin
farklilagmayacak olmasi, siirecin hukuki bir temele
oturtulmas: anlaminda farkliliklarin bulunmadig:
anlamina gelmemektedir.

TTK’nin tiir degistirme acgisindan bigim degis-
tirici tiir degistirmeyi benimsemis oldugu, ilgili TTK
hiikiimlerinden anlagilmaktadir. Bu noktada, akla,
TTK md. 194/2 hitkmiinde, TTK md. 182 ila 193
hitkiimlerine yapilan atfin bir kiyas atfi olmasinin,
ticari isletmenin bir ticaret sirketine dontismesinde
devredici tir degistirmenin s6z konusu oldugunun
savunulmasina olanak tanryip tanimadigi sorusu ge-
lebilir. Kanimizca, kanun koyucu, ticari isletmenin
bir ticaret sirketine doniismesinde, diger tiir degis-
tirmelerden farkli olarak devredici tiir degistirme
modelinin uygulanmasini amaglasaydi, bunu agik¢a
ifade etmek yoluna giderdi”. Dolayisiyla, her ne ka-
dar tiir degistiren yapinin tiir degistirme oncesi ve
sonrast hukuki 6zdesligi agisindan geliskili bir du-
rum yaratmaktaysa da, kanun koyucunun iradesine
uymak ve ticari isletmenin bir ticaret sirketine do-
nismesinde de bi¢im degistirici tiir degistirmenin
s6z konusu olacagini kabul etmek uygun olacaktir.

Ticari isletmenin bir ticaret sirketine donis-
mesinin bicim degistirici tiir degistirme olarak ni-
telendirilmesinin 6ntindeki en biiyiik engel, ticari
isletmenin tiizel kisiliginin bulunmamasidir. Ote
yandan, bu sorunun, bir hukuki fiksiyon yardimiyla
¢oziime ulastirilmasi miimkiin goriinmektedir: Is-
vigre hukukunda tiizel kisilikleri bulunmayan kol-
lektif ve komandit sirketlerin tiizel kisiligi bulunan
ticaret sirketlerine, Isvicre Birlesme Kanununun®

26 Tuzel kisiligi bulunmayan sahis sirketlerinin tiizel kisiligi haiz tica-
ret sirketlerine dénlismesi acisindan isvicre hukukunda, Vischer,
Frank (Editor) (2012), Ziircher Kommentar, 2. Aufl, Zurich-Ba-
sel-Genf, Schultess Juristische Medien AG, FusG 54, s. 615, 616
Nr. 22; Baker & McKenzie (Editor) (2015) Fusionsgesetz sowie die
einschlaegigen Bestimmungen des IPRG und des Steuerrechts,
2. Aufl. Bern, Stampfli Verlag AG, Vorbemerkungen zu Art. 53-68
FusG, s. 375 Nr. 7; Hasler, Daniel (2007) Die Umwandlung von Per-
sonengesellschaften in Kapitalgesellschaften nach dem Fusions-
gesetz, Abhandlungen zum Schweizerischen Recht, Band/Nr. 733,
Bern, Stampfli Verlag AG, s. 17.

27  Nitekim 6762 sayili eski Tirk Ticaret Kanunu'nun md. 439/1
ve 555/1 hikiimlerinde, devredici tlr degistirmeye iliskin
diizenlemeler yapilmis bulunmaktaydi.

28 Bundesgesetz Uber Fusion, Spaltung, Umwandlung und
Vermogensibertragung (Fusionsgesetz, FusG) vom 3 Oktober
2003 (Stand am 1. Januar 2014).

(IBirK) 6ngdrdiigii bigcim degistirici tiir degistirme
yoluyla doniisebilmesi, 6gretide bu sekilde agik-
lanmaktadir®. Isvigre kanun koyucusu, kollektif ve
komandit sirketlere tiizel kisilik tanimamaktadir.
Bununla birlikte, 6gretide, yalnizca tiir degistirme
hiikiimlerinin uygulanmasi agisindan, anilan sirket-
lerin, adeta tiizel kisilikleri mevcutmus gibi isleme
tabi tutulmalarinin arzu edildigi degerlendirilme-
si yapilmaktadir®. Hukuki fiksiyon da bu noktada
ortaya ¢ikmakta ve sahis sirketlerinin tiizel kisiligi
haiz ticaret sirketlerine déntismesi halinde, yeni tir
ile eski tiir arasinda hukuki 6zdeslik oldugunun ka-
buliine olanak tanimaktadir. Bahsi gegen fiksiyonun
olusturulmast ile amaglanan, IBirK’nin tiir degistir-
me i¢in 6ngdrdigi biitiin hitkiimlerinin, kollektif ve
komandit sirketlerin ticaret sirketlerine dontismesi
halinde de uygulanmasini saglayabilmektir®.

Isvigre hukukunda, tiizel kisiligi bulunmayan
sahis sirketlerinin tiizel kisiligi bulunan ticaret sir-
ketlerine hukuki kisiliklerinde bir degisiklik mey-
dana gelmeden déniisebilmelerinin agiklanabilmesi
i¢in ortaya atilan fiksiyonun, TTK’nin, ticari islet-
menin bi¢im degistirici tiir degistirme yoluyla bir
ticaret sirketine dontisebilecegi Ongoriisii agisin-
dan da uygun bir ¢6ziim yolu olusturdugunu ifade
etmek miimkiindir**: TTKda, isleteninden ayr1
bir hukuki kisiligi olmayan ticari isletmenin sanki
hukuki bir varliga sahipmis gibi degerlendirildigi
hitkiimler zaten mevcuttur. Ticari isletmenin tica-
ret siciline tescilinin zorunlu kilinmas: (TTK md.
40), ticaret unvaninin ticari isletmeden ayr1 devre-
dilemeyecek olmasi (TTK md. 49), hatta en basta,
ticari isletmenin bir biitiin olarak hukuki islemlere
konu olabileceginin diizenlenmis bulunmas: (T'TK
md. 11/3), anilan yaklagimin iirinii olarak 6rnek
gosterilebilecektir®®. Hukuki fiksiyon, aslinda ger-
gekte bir halefiyet s6z konusu iken, hukuk 6znesinin
devamliligina iliskin bir varsayimi olanakli kilmak-
tadir. Tiirk hukukunda ticari isletme, her ne kadar
sozlesme iligkilerinin tarafi olabilen bir hukuk 6z-

29 Baker & McKenzie (2015), s. 374, 375 Nr. 7; Hasler, s. 22, 23; Vis-
cher, FusG 53, s. 602,603 Nr. 6. S6z konusu yorum, Alman ogreti-
sinin ayni soruna 6ngoérdigi ¢ozimden hareketle yapilmaktadir,
Hasler,s. 17,18.

30 Hasler,s. 18.

31 Hasler,s. 22.

32 Costan,s.42dn.62.

33 Ulgen & Helvaci & Kendigelen ve digerleri, s. 180.
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nesi olarak degerlendirilemese de, bir biitiin halinde
sozlesmelere konu olabildigi i¢cin hukuki obje olarak
nitelendirilebilecek®; dolayisiyla, bahsi gegen fiksi-
yon araciligyla, tir degistirme bakimmdan hukuk
oznesi olarak varsayilmasi, hukukumuza yabanci bir
¢Ozlim olarak ortaya ¢ikmayacaktir.

2. Uygulanacak Hiikiimler ve Gergeklestiril-
mesi Gereken Islemler

Devredici ya da bi¢im degistirici tiir degistirme
modellerinden hangisi kabul edilirse edilsin, artik
teknik anlamda bir “tiir degistirme’den bahsedilece-
ginden, TTK md. 11/3 hitkmii yerine, TTK'nin tir
degistirmeye iliskin hiikiimleri (kiyasen) uygulama
alan1 bulacaktir. Buna gore, ticari isletmeyi isleten
tacir, yeni tiirtin sirket sozlesmesini diizenleyecek;
tir degistirme planini (TTK md. 185) ve tiir degis-
tirme raporunu (TTK md. 186), ticari isletmenin bir
ticaret girketine dontismesine uygun diistiigii dl¢tide
kanuni diizenlemeye bagli kalarak hazirlayacaktir.

TTK md. 184/1 hitkmiiniin yeni tiriin ser-
maye sirketi olmasi halinde kurulusu kolaylagtiran
diizenlemelerinden, kurucularin sirket sdzlesmesini
imzalamasina gerek bulunmadig1 yoniindeki ifade-
nin ticari isletmenin bir ticaret sirketine doniismesi
baglaminda uygulanmamasi gerektigine iliskin go-
rigiimiiz, II. B. 2. baglig altinda agiklanan gerekge-
lerle, devredici ya da bicim degistirici tiir degistirme
halleri agisindan da gegerliligini korumaktadir®.

Devredici tiir degistirmede soz konusu olacak
olan, ticari isletmenin aktif ve pasifleriyle yeni ku-
rulan sirkete gecis an1, TTK md. 189/2 uyarinca, ti-
cari isletmeyi isleten tacirin tiir degistirmeyi ve yeni
sirket sozlesmesini ticaret siciline tescil ettirdigi an
olacaktir. Bicim degistirici tiir degistirmede halefi-
yet ilkesi uygulama alani bulmadigindan, aktif-pasif
gecis anindan s6z edilmesi de miimkiin degildir.

34  Demir, s. 106, 107. Ayrica bkz. isvicre hukukunda, Hurni, Chris-
toph (2008) Die Vermogenstibertragung im Spannungsfeld zwis-
chen Vermdgens- und Unternehmensrecht, Zirich-Basel-Genf,
Schultess Juristische Medien AG, s. 85 vd.

35  Tur degistirmede, doniistilen sirketin, 6nceki tiriin devami sayil-
masi karsisinda, yeni tirtin kurulug hiikkiimlerinin uygulanmasi ge-
rekliliginin celiskili oldugu yontindeki elestiriler ve konu hakkin-
daki agiklamalar icin bkz. isvicre hukukunda, Hasler, s. 74; Baker
& McKenzie (Edit6r) (2003) Fusionsgesetz Bundesgesetz tiber Fu-
sion, Spaltung, Umwandlung und Vermd&genstibertragung sowie
die einschlaegigen Bestimmungen des IPRG und des Steuerrech-
ts, Stampflis Handkommentar, Bern, Stampfli Verlag AG, FusG 57,
s.328 Nr. 1. Turk hukukunda, Tekinalp, Yeni Hukuk, s. 750; Costan,
s. 44, 45 ve 49, 50; Pulasly, s. 276.

Tir degistirmenin belki de en 6nemli ayirt
edici 6zelligi, malvarliginin ve ortaklik haklarin de-
vamlilig1 oldugundan, ister devredici ister bigim de-
gistirici tiir degistirme s6z konusu olsun, eski tiiriin
sicil kaydi silinmeyerek, yeni tiiriin kaydinin eski
tiiriin sicil kaydi tizerinden yapilmas: gerekecektir
(TSY md. 135/2 son climle).

3. Sorumluluk Rejimi

Devredici ve bigim degistirici tiir degistirme-
de sorumluluk rejimi a¢isindan da, TBK hiikiimle-
ri yerine, TTK hiikiimleri dikkate alinacaktir. TTK
md. 190, ortaklarin kisisel sorumluluklar1 hakkinda
TTK md. 158 hitkmiine atif yapmaktadir. Birlesme
hiikiimleri arasinda yer alan, anilan diizenleme, dev-
rolunan sirketin, birlesmenin ilanindan 6nce dogan
veya kendilerini doguran sebepler bu tarihten 6nce
olusan bor¢larindan birlesmeden 6nce sorumlu olan
ortaklarin sorumluluklarinin birlesmeden sonra da
devam edecegini hitkme baglamaktadir. Ortaklarin
sorumlulugunun siiresi, muaccel borglar i¢in ilan,
miieccel borglar icin muacceliyet tarihinden itibaren
ti¢ yildir. Kanimizca, ticari isletmenin ticaret sirke-
tine doniigmesini, kanun koyucunun tercihi gerge-
vesinde, gergek bir “tiir degistirme” olarak deger-
lendirmek uygun olacagindan, ticari isletmesini bir
ticaret sirketine doniistiiren tacir i¢in gegerli olacak
sorumluluk rejimi de TTK md. 158 hitkmiine gore
tespit edilmelidir®. Tiirii degistirilen ticari isletme-
de sahis unsurunu, ortaklar yerine isletmeyi isleten
tacir olusturdugundan, burada artik isletmesinin
tiiriini degistiren tacirin, isletmenin tiir degisikligi
oncesinde dogan borglarindan sorumlulugunun iig
yil daha devam edeceginden bahsetmek gerekecek-
tir.

D. DEGERLENDIRME

Ticari isletmenin bir ticaret sirketine doniisme-
si, devredici ya da bigim degistirici tir degistirme
olarak nitelendirildigi takdirde, tacirin isletme borg-
larindan sorumlulugu, ticari isletmenin devri hii-
kiimlerinin uygulanmasi haline kiyasla bir yil daha

36 Kocaer, Senol (2015) Sirket Yeniden Yapilandirmalari, 3. Basi, An-
kara, Seckin Yayincilik, s. 174. Tekinalp, Ticari isletme, s. 14; Dur-
man, Okay (2009) icra ve iflas Hukuku Agisindan Malvarhigi veya
Ticari isletmenin Devri, Istanbul, On iki Levha Yayincilik, s. 105;
Akgaal, Mehmet (2014) isletmenin Devri, Ankara, Yetkin Yayinlari,
s.79, 80. Anilan son Uig yazar, ticari isletmenin bir ticaret sirketi ile
birlesmesine iliskin olarak bu degerlendirmeyi yapmakla birlikte,
TTK md. 158 atfi ticari isletmenin ticaret sirketine dontsmesi hali
icin de s6z konusu oldugundan, varilan sonugta herhangi bir de-
gisiklik olmayacaktir.
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uzamaktadir”. Bununla birlikte, tiir degistirme i¢in
uygulama alani bulan sorumluluk rejimi ile malvar-
lig1/ticari isletme devri i¢in 6ngodriilen sorumluluk
rejimi arasindaki daha biiyiik bir farklilik, tiir degis-
tirmede sorumlulugun, devir hiikiimlerinin aksine,
miiteselsil sorumluluk bi¢iminde tespit edilmemis
olmasidir®®. Tiir degistiren sirketin ortaklarinin so-
rumlulugunun miiteselsil olarak belirlenmeyerek,
tiir degistirmeden 6nceki kosullar ve sinirlamalarla
devam edeceginin ongoriilmesi, Isvigre hukukunda,
tiir degistirmedeki sorumluluk rejiminin, ticari islet-
me devrinde s6z konusu olana kiyasla daha avantajli
olarak degerlendirilmesine yol agmistir®®. Ticaret
sirketlerinde, sirket bor¢larindan sirket tiizel kisiligi
birinci derecede sorumlu oldugundan, sirket ortak-
larinin sorumlulugunun sirketin sorumluluguna na-
zaran daha kisith ve belirli kosullarin gerceklesme-
sine bagli oldugu bir gergektir (bkz. kollektif sirket
ortaklari i¢in TTK md. 236, 237, komandit sirketin
komandite ortaklar: i¢in TTK md. 325, kooperatif
ortaklari igin 1163 sayil1 Kooperatifler Kanunu md.
29, 30). Anilan ¢cergevede, eger TTKda, tiir degistir-
menin ardindan ortaklarin eski tiiriin borglarindan
yeni sirket tiirii ile miiteselsilen sorumlu tutulacak-
lar1 6ngoriilmiis olsaydi, bunun ortaklarin aleyhine
sonuglar dogurabileceginden bahsedilebilirdi. Ote
yandan, kanimizca, ticari isletmenin bir ticaret sir-
ketine doniigmesinde, ticari isletmeyi isletenin so-
rumlulugu agisindan TTK md. 158 ve TBK md. 202
hitkimlerinin 6ngérdigii sorumluluk rejimleri ara-
sindaki fark fazla 6nem arz etmemektedir. Ticari is-
letme bir 6zel malvarlig1 olarak degerlendirilmedigi
i¢in, ticari isletmenin malvarligy, isletmeyi isleten ta-
cirin malvarligindan ayristirilamamakta; dolayisiyla

37  TBK md. 202 hitkmiiniin mehazini olusturan isvicre Borclar Kanu-
nu (IBK) md. 181 diizenlemesinde malvarligini ya da isletmesini
devredenin devralanla birlikte muteselsil sorumlulugu icin bil-
dirim ya da ilan tarihinden itibaren tg yillik bir stire 6ngérilmis
bulundugundan, isvicre hukukunda, iBK md. 181 ile iBirk md. 26
arasinda, sorumlulugun suresi bakimindan bir fark bulunmamak-
tadir. Ote yandan, Isvigre hukukunda ticari isletmenin bir ticaret
sirketine tur deg@istirme hiikiimleri uyarinca doniismesine izin ve-
rilmemekte; iBirk'da ticari isletmenin aktif ve pasiflerinin bir biitiin
halinde ya da kismen baska bir hukuk 6znesine devri, bir diger ya-
pisal degisiklik tiirii olarak, md. 69 vd. hiikiimlerde diizenlenmek-
tedir. Anilan diizenleme hakkinda detayli bilgi ve degerlendirme
icin bkz. Ulgen, Hiiseyin & Arici, Fatih (2010) “isvicre Hukukunda
Yeniden Yapilandirma Tiri Olarak Malvarligi Devri” Prof. Dr. Rona
Serozan’a Armagdan Cilt Il, s. 1767-1804.

38  Ticari isletmenin bir ticaret sirketi ile birlesmesinde isletmeyi is-
letenin 6nceki borclardan sorumlulugu (TTK md. 194/1 atfiyla
TTK md. 158) ile ticari isletmenin devri halinde isletenin dnceki
borglardan sorumlulugunu (TBK md. 202) karsilastiran Demir, her
iki maddede diizenlenen sorumlulugu da miteselsil sorumluluk
olarak anmakta ve diizenlemeler arasindaki tek fark olarak, sorum-
luluk surrelerinin degismesine deginmektedir, Demir, s. 117, 118.

39 Hasler,s. 69.

tacir, ticari isletmenin bor¢larindan tiim malvarlig
ile sorumlu olmaktadir®®. Ticari isletmesini ticaret
sirketine doniistiiren tacirin tiir degistirme 6ncesin-
de dogan isletme bor¢larindan sorumlulugu, anilan
nedenden 6tiirdi, her haliikdrda herhangi bir kosula
ya da sinirlamaya tabi bulunmadigindan, tiir degis-
tirme sonras1 sorumlulugun, 6nceki sorumlulugun
devami ya da miiteselsil sorumluluk olarak belir-
lenmesi, sorumlulugun kapsami agisindan farkli bir
sonuca ulastirmayacaktir.

Ticari isletmesini bir ticaret sirketine dontistii-
ren tacir, bagka bir ticari isletmesi yoksa, ticareti terk
etmis olacaktir. Dolayisiyla, tiir degistirme hiikiim-
lerinin uygulama alani bulmasi, ticari isletmenin
devri bahsinde s6z konusu olan, ticareti terk eden
tacirin, keyfiyetin ilanindan itibaren bir y1l daha if-
las yoluyla takip olanaginin (2004 sayili Icra ve iflas
Kanunu - 1IK- md. 44) devre dis1 kalmas1 anlami-
na gelmeyecektir. Her ne kadar tiir degistirmede,
doniisiilen tiiriin sicil kayd, eski kaydin tizerinden
degistirilmekte ve bu baglamda teknik anlamda bir
“terkin”den bahsetmek mumbkiin olmasa da*', do-
nugiilen ticaret sirketinin tacir sifatini kazanmasi
ile bagka ticari isletmesi olmayan tacir bu sifat1 kay-
betmis olacak; dolayisiyla [IK md. 44 diizenlemesi,
ticari isletmesini bir ticaret sirketine dontstiiren is-
letene de uygulanabilecektir®.

SONUC

TTK md. 194/2, ticari isletmenin bir ticaret
sirketine doniismesinde TTKnin tiir degistirmeye
iliskin hitktimlerinin kiyasen uygulanacagini ifade
ettiginden, kanimizca, ticari igletmenin bu sekilde
tir degistirmesinin TTK md. 11/3 hitkmiine gore
gerceklestirebileceginin kabulit mimkin olmamali-
dir. TTK md. 194/2 hitkmiiniin, ticari isletmenin bir
ticaret sirketine dontstiirilmesi bakimindan, TTK
md. 11/3 hitkmiine nazaran 6zel hiikiim niteligini
haiz bulunmas bir yana, aksi bir kabul, kanimizca

40 Ulgen & Helvaci & Kendigelen ve digerleri, s. 180; Poroy & Ya-
saman, s. 40, 41; Arkan, Sabih (2017) Ticari Isletme Hukuku, 23.
Basi, Ankara, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitlsd, s. 33,
34; Bozer & Gole, s. 12, 13. Aksi yonde bkz. eTTK déneminde, Ari-
1, s. 33, 34; Durman, s. 10.

41 Kaldi ki gercek kisilerin tacir sifatini kaybinda ticaret sicilinden ter-
kin, kurucu degil, aciklayici niteligi haizdir, Bilge, Mehmet Emin
(2002) “Tacir Sifatinin Sona Ermesi” Prof. Dr. Omer Teoman‘a 55.
Yas Gunu Armagdani Cilt |, s. 176; $Sener, Oru¢ Hami (2016) Ticari
isletme Hukuku, Ankara, Seckin Yayincilik, s. 176.

42 Hukum, gergek kisi tacirlerin yani sira, amacina ulasmak uzere ti-
cari isletme isleten dernek ve vakiflar bakimindan da uygulanabil-
mektedir, Arkan, s. 139.
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acik¢a kanun koyucunun iradesini hige sayan bir yo-
ruma viicut verecektir. Dolaysiyla, ticari isletmenin
ticaret sirketine doniismesinde iglemler, biinyesine
uygun diistiigi 6lgiide, TTK md. 182 ila 193 hi-
kiimleri uyarinca gergeklestirilmelidir.

Ticari isletmenin bir ticaret sirketine doniisme-
sinin, devredici ya da bi¢im degistirici tiir degistir-
me olarak nitelendirilmesi, her ne kadar TTK md.
194/2 atfi nedeniyle yalnizca teorik bir tartisma ola-
rak kalmaktaysa da, yine de 6nem tagimaktadir. Bu
cercevede, ticari isletmenin ticaret sirketine donis-
mesinde esas itibariyle iki ayr1 6zne (gergek kisi tacir
-isleten- ve tiizel kisi tacir -yeni kurulan girket-) s6z
konusu oldugundan, devredici tir degistirmenin
varligindan s6z etmek gergege daha uygun olabile-
cektir. Ote yandan, TTK'nin tiir degistirme hiikiim-
lerinin biitiintine bigim degistirici tiir degistirme
modelinin hakim oldugu ve kanun koyucunun TTK
md. 194/2 baglaminda istisnai bir diizenleme yap-
ma yoluna gitmedigi hususlar1 dikkate alindiginda,
ticari igletmenin bir ticaret sirketine doniismesinin
de TTK baglaminda bigim degistirici tiir degistir-
me olarak ongorildigiiniin kabulii gerekmektedir.
Bahsi gegen kabul, Isvi¢re hukukunda sahis sirket-
lerinin, tiizel kisiligi bulunan ticaret sirketi tiirlerine
dontismesi haline iligkin olarak ortaya konan huku-
ki fiksiyon ile a¢iklanabilecektir.

Ticari isletmenin bir ticaret sirketine doniis-
mesinde uygulanacak TTK hiikiimleri arasinda,
devrolunan sirketin bor¢larindan birlesmeden 6nce
sorumlu olan ortaklarin sorumluluklarinin birles-
meden sonra {i¢ yil boyunca devam edecegine ilis-
kin TTK md. 158 hitkmii de yer almaktadir. Dolayi-
styla, ticari igletmesini ticaret sirketine doniistiiren
tacir, isletmenin tiir degistirmesinden 6nceki bore-
larindan, muaccel borglarda yeni tiiriin ticaret sici-
line tescilinden, miieccel borglarda muacceliyet tari-
hinden itibaren {i¢ y1l daha sorumlu olmaya devam
edecektir. Ticari isletmeyi isleten tacirin isletmenin
borglarindan tiim malvarlig: ile sorumlu olmasi, hii-
kiimde sorumlulugun miiteselsil olarak diizenlen-
memis bulunmasinin isletmeyi isleten tacir agisin-
dan TBK md. 202 hitkmiine nazaran daha avantajl
olarak degerlendirilmesine engeldir.

Ticari isletmesini bir ticaret sirketine dontistii-
ren tacir, bagka bir ticari isletmesi yoksa yeni tiiriin
ticaret siciline tescili ile tacir sifatin1 kaybedecegin-
den, IIK md. 44 uyarinca, bu durumun ilanindan
itibaren bir y1l boyunca iflas yolu ile de takip edile-
bilecektir.
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