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II. Daglik Karabag Savasi esnasinda Ermenistan KGAO 'niin yaminda yer
almasi icin kolektif giivenlik mekanizmasini devreye sokmayr hedeflemigtir.
Kolektif giivenlik mekanizmasinin devreye girebilmesi icin KGAO ye iiye dev-
letlerden birine yonelik bir saldiri olmast sarttir. Bu dogrultuda, Ermenistan I1.
Daglik Karabag Savasi’mi Daghk Karabag’in disina ve kendi iilkesine dogru
genisletmeye ¢alisnistir. Ermenistan hedefine ulasmak i¢in Il. Daglhk Karabag
Savast esnasinda Daglik Karabag savas alanimin disina, savas alanindan kilo-
metrelerce uzakta olan Azerbaycan sehirlerine, sivil yerlesim yerlerine ve sivil-
lere saldirmis, Azerbaycan’in da aymi gekilde karsilik vermesini, Ermenistan
sehirlerine, sivil yerlesim yerlerine ve sivillere saldirmasini beklemistir. Calig-
mada, Ermenistan’in KGAO'yii II. Daghk Karabag Savasi’na dahil etmeye
yonelik eylemlerini uluslararasi hukuk ag¢isindan degerlendirmek amaglanmak-
tadir. Bu ¢alisma ile ulasilan sonug ¢ercevesinde Ermenistan’in KGAO yii II.
Daglik Karabag Savasi’na dahil etmeye yonelik eylemleri basarisiz olmugstur.
Ermenistan KGAO'yii II. Daghk Karabag Savasi'na dahil etmeye yénelik

eylemleri ile insancil hukuk kurallarini ihlal etmistir ve bu durum Ermenistan in
uluslararast sorumlulugunun dogmasina sebep olmugtur.
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EVALUATION OF THE ARMENIA’S ACTIONS TO INVOLVE
THE CSTO IN THE II. NAGORNO-KARABAKH WAR IN TERMS
OF INTERNATIONAL LAW

(Research Article)

Abstract

During the II. Nagorno-Karabakh War, Armenia aimed to activate the
collective security mechanism for the Collective Security Treaty Organisation
(CSTO) to take its side. In order for the collective security mechanism to be
activated, there must be an attack against a Member State of the CSTO. In this
respect, Armenia tried to extend the II. Nagorno-Karabakh War beyond
Nagorno-Karabakh and towards its own country. In order to achieve its goal,
during the II. Nagorno-Karabakh War, Armenia attacked Azerbaijani cities,
civilian settlements, and civilians outside the Nagorno-Karabakh war zone,
kilometers away from the war zone, and expected Azerbaijan to respond and
attack Armenian cities, civilian settlements and civilians. This study examines
the Armenia’s actions to involve the CSTO in the Il. Nagorno-Karabakh War in
terms of international law. The study concludes that Armenia’s attempts to
involve the CSTO in the II. Nagorno-Karabakh War were unsuccessful. Armenia
violated the rules of humanitarian law by its actions to involve the CSTO in the
1I. Nagorno-Karabakh War. This situation entails Armenia’s international
responsibility.

Keywords

CSTO, Nagorno-Karabakh Conflict, 1. Nagorno-Karabakh War,
Humanitarian law, International responsibility



Ermenistan ' Kolektif Giivenlik Antlasmas: Orgiitii'nii (KGAO) II. Daglik ... 687

GIRIS

KGAO Ermenistan, Rusya, Tacikistan, Belarus, Kazakistan ve
Kirgizistan tarafindan 7 Ekim 2002 tarihinde KGAO Sartr’'nin imzalanmasi
ile kurulmus, {iye devletlerin giivenligini saglamayi, bolgesel ve uluslararasi
barig ve giivenlige katki sunmayi hedefleyen bir uluslararasi oOrgiittiir.
Ermenistan II. Daglik Karabag Savas1 esnasinda KGAO’niin yaninda yer
almasini istemistir. Ermenistan bunun i¢in kolektif giivenlik mekanizmasini
devreye sokmay1 hedeflemistir. Kolektif giivenlik mekanizmasinin devreye
girebilmesi igin ise KGAO’ye iiye devletlerden birine yénelik bir saldiri
olmasi gerekmektedir. Bu dogrultuda, Ermenistan II. Daglik Karabag Sava-
st’n1 Daglik Karabag’in disia ¢ikarmaya ve kendi iilkesine dogru genislet-
meye ¢alismustir. Ciinkii, Daglik Karabag KGAO’niin faaliyet alan1 digin-
dadir. Bagka bir ifade ile, Ermenistan II. Daglik Karabag Savasi esnasinda
Azerbaycan’in savag alaninin disina ¢ikmasimi ve kendi iilkesine saldirma-
sin1, bdylece kolektif giivenlik mekanizmasmin ve KGAO’niin devreye gir-
mesini hedeflemistir. Ermenistan hedefine ulasmak icin II. Daglik Karabag
Savasi esnasinda Daglik Karabag savas alaninin disina, savag alanindan
kilometrelerce uzakta olan Azerbaycan sehirlerine, sivil yerlesim yerlerine
ve sivillere saldirmistir. Ermenistan, Azerbaycan’in da ayni sekilde karsilik
vermesini, Ermenistan sehirlerine, sivil yerlesim yerlerine ve sivillere sal-
dirmasini beklemistir.

Calismada, KGAO’niin kurulusu, yapist ve isleyisi hakkinda ayrmtili
aciklamalar yapmak ve Ermenistan’in KGAQ’yii II. Daglik Karabag Sava-
st’na dahil etmeye yonelik eylemlerini uluslararasi hukuk a¢isindan deger-
lendirmek hedeflenmektedir.

Bu calismanin birinci bdliimiinde bir uluslararas1 6rgiit olarak KGAO
bashg1 altinda; orgiitiin kurulusu, yapisi ve faaliyetleri incelenecektir. Ikinci
boliimde ise Ermenistan’in KGAQO’yii II. Daglik Karabag Savasi’na dahil
etmeye yonelik eylemleri bagligi altinda; II. Daglik Karabag Savasi,
Ermenistan’in KGAO’yii II. Daglik Karabag Savasi’na dahil etmeye ydnelik
eylemlerinin basarisiz olmast ve Ermenistan’in KGAO’yii II. Daglk
Karabag Savasi’na dahil etmeye yonelik eylemlerinden dogan uluslararasi
sorumlulugu ile ilgili degerlendirmeler yapilacaktir.
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I. BIR ULUSLARARASI ORGUT OLARAK KGAO
A. KGAO’niin Kurulusu

1. Kolektif Giivenlik Antlasmasi
1991°de Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi' dagilmistir. SSCB’nin

dagilmasini takip eden siiregte Baltik cumhuriyetleri hari¢ eski SSCB iiyeleri
Bagimsiz Devletler Toplulugu’nu kurmustur. Siyasi bir uluslararas1 orgiit
olan Bagimsiz Devletler Toplulugu’nun hedefi, SSCB’nin parcalanmasinin
ardindan olusan boslugu doldurmak ile SSCB sonrasinda bagimsizligina
kavusan devletler arasindaki iliskilerin mevcut durumun gerektirdigi sekilde
yiiriitiilmesini saglamaktir’.

Bagimsiz Devletler Toplulugu’'na iiye olan Ermenistan, Rusya,

Tacikistan, Ozbekistan, Kazakistan ve Kirgizistan tarafindan 1992 yilinda
Kolektif Giivenlik Antlasmasi imzalamistir’. Kolektif Giivenlik Antlag-

Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi buradan itibaren SSCB seklinde anilacaktir.

1991 yilinda Belarus, Ukrayna ile Rusya devletlerinin bagkanlari Bagimsiz Devletler
Toplulugu Kurucu Antlagsmasi’ni, baska bir ifade ile, Belovejsk Antlagmasi’n1 imzala-
migtir. Bu uluslararasi antlagma ile SSCB’yi kuran ii¢ devlet SSCB’nin varligini sona
erdirmis, SSCB’nin bu tarihten itibaren uluslararasi hukuk kisisi olmadigini ortaya koy-
mus; ayrica, Bagimsiz Devletler Toplulugu’nu kurmustur. 21 Aralik 1991 tarihinde eski
SSCB cumbhuriyetlerinin on birinin bagkanlar1 Bagimsiz Devletler Toplulugu Kurucu
Antlagmasi’na Ek Protokol’li imzalamistir ve bu devletler Bagimsiz Devletler Toplulu-
gu’nun kurucu liyeleri olmustur. Ayni1 toplantida Alma Ata Deklarasyonu imzalanmustir.
22 Ocak 1993’te Minsk’te gerceklestirilen Bagimsiz Devletler Toplulugu Devlet Bas-
kanlar1 Konseyi toplantisi sirasinda Bagimsiz Devletler Toplulugu’nun Sarti imzalan-
mustir. Boylece, Bagimsiz Devletler Toplulugu’nun kurulus asamasi tamamlanmuistir.
Bagimsiz Devletler Toplulugu iiye devletlerin egemen esitligine dayanan bir uluslararasi
orgiittiir. Bagimsiz Devletler Toplulugu’nun kurulus asamasi, yapist ile isleyisi konu-
sunda ayrintili bilgi igin bkz. http://www.cisstat.com/eng/cis.htm, (Erisim Tarihi:
10.01.2023); Hiiseynov, Fuad: Uluslararas1 Hukuk Ac¢isindan Bagimsiz Devletler Top-
lulugu’nun Statiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisli, Ankara 2003; Hiiseynov, Fuad: “Bagimsiz Devletler Toplulugu’nun Olusu-
munun Hukuki Boyutlar1”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 52, Say1
4, 2003, s. 387-401; Karluk, Ridvan: Kiiresellesen Diinyada Uluslararast Kuruluslar,
Beta Yaymncilik, Istanbul 2007, s. 599-603; Hasgiiler, Mehmet/Uludag, Mehmet B.:
Uluslararasi Orgiitler, Alfa Yaymcilik, Istanbul 2010, s. 361-363.

1992 Kolektif Giivenlik Antlasmasi 15 Mayis 1992 tarihinde Ozbekistan’da Taskent
sehrinde imzalanmigtir. 1992 Kolektif Giivenlik Antlagsmasi’nin imzalanmasi hakkinda
detayli bilgi i¢in bkz. https://en.odkb-csto.org/25years/, (Erisim Tarihi: 04.01.2023);
Erhan, Cagri: “Kolektif Giivenlik Orgiitleri: Kuzey Atlantik Antlagmast Orgiitii,
KGAO”, Ozen, Cinar/Tonus, Ozgiir (ed.), Uluslararas: Orgiitler, Anadolu Universitesi
Yaymi, Eskisehir 2013, s. 78; Yesevi, Cagla Giil: “Orta Asya’da Isbirligi ve Biitiin-
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mas1’n1 Azerbaycan, Giircistan ve Belarus 1993’te imzalamistir ve bu ulus-
lararas1 antlagsma 1994°te yiiriirliige girmistir. Kolektif Giivenlik Antlagsmast,
Bagimsiz Devletler Toplulugu’nun tamamlayicist olarak degerlendirilmistir.
Kolektif Giivenlik Antlagsmast ile taraf devletler arasinda bir giivenlik ittifak
olusturulmustur. Bu ¢ercevede, taraf devletlerden birine yapilacak saldirinin
biitiin taraf devletlere yapilmis sayilacagi ve saldirtya ugrayan devletin talebi
iizerine kolektif giivenlik mekanizmasinin devreye sokulacagi ifade edilmis-
tir. Kolektif Giivenlik Antlagsmasi’nin 4. maddesi; taraf devletlerden birine
yapilacak saldirinin tiim taraf devletlere yapilmis sayilacagini, saldiriya ug-
rayan devletin talebi {lizerine tiim taraf devletlerin saldiriya ugrayan devlete
askeri yardim da dahil olmak tizere gerekli yardimi derhal saglayacaklarini
ve saldirtya ugrayan devlete Birlesmis Milletler Antlasmasi m. 51 uyarinca
kolektif mesru miidafaa hakkinin kullanilmasi icin ellerindeki imkanlar ile
destek olacaklarini, taraf devletlerin bu maddeye dayanarak aldiklari tedbir-
ler ile ilgili Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’ni derhal bilgilendirecek-
lerini, bu tedbirler konusunda Birlesmis Milletler Antlagmasi’nin ilgili hii-
kiimlerine bagli kalacaklarini ortaya koymaktadir®.

Kolektif Giivenlik Antlasmasi’nin 4. maddesi incelendiginde bu madde
ile olusturulan kolektif giivenlik sisteminin Birlesmis Milletler Antlasma-
st’nin kuvvet kullanimini yasaklayan ve mesru miidafaa hakki konusundaki
diizenlemelerine paralel oldugu anlagilmaktadir. Birlesmis Milletler Antlag-
mast’nin 2. maddesinin 4. fikrasi ile kuvvet kullanim1 yasaklanmaktadir. Bu
diizenleme devletlerin uluslararasi alandaki iliskilerinde baska devletlerin
toprak biitiinliigiine veya siyasi bagimsizligina aykir1 olacak sekilde yahut
Birlesmis Milletler orgiitiiniin amaglari ile ortiismeyecek bir tarzda kuvvet
kullanmalarimi ve kuvvet kullanimi tehdidinde bulunmalarini yasaklanmak-
tadir. Birlesmis Milletler Antlagmasi kuvvet kullanma yasagina dair istisnai
durumlar1 da diizenlenmektedir. Bu istisnalardan birini teskil eden mesru
miidafaa hakki, Birlesmis Milletler Antlasmasi madde 51°de diizenlenmek-
tedir. Diizenlemeye gore Birlesmis Milletler Antlasmasi’nin higbir hiikmii
iiye devletlerden biri silahli saldirtya hedef oldugunda bu devletin Birlesmis

lesme: KGAO Ormegi”, Kiiresel Egilimler Serisi, 2013, s. 1; Ates, Davut: Uluslararasi
Orgiitler Devletlerin Orgiitlenme Mantig1, Dora Yayinctlik, Bursa 2021, s. 363; Ozsoy,
Bahar: “NATO’nun Geniglemesi ve Kazakistan Olaylar1 Baglammda KGAO’niin
Gelecegi”, RUSAD, Say1 8, 2022, s. 103.

1992 Kolektif Giivenlik Antlagmasi’nin metni igin bkz. https://en.odkb-csto.org/
documents/documents/dogovor_o_kollektivnoy bezopasnosti/#loaded, (Erisim Tarihi:
02.02.2023). Bu konu hakkinda ayrica bkz. Erhan, s. 78; Yesevi, s. 1-2; Ates, s. 363;
Ozsoy, s. 108.
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Milletler Giivenlik Konseyi tarafindan uluslararasi baris ile giivenligin
korunmasi i¢in alimmasi sart olan tedbirler alinana kadar, mesru miidafaa
hakkini1 bireysel olarak veya kolektif sekilde kullanmasina engel teskil
etmez. Ancak, liye devletlerin mesru miidafaa hakkinin kullanimi sirasinda
aldiklar1 6nlemleri vakit gecirmeden Birlesmis Milletler Giivenlik Konse-
yi'ne bildirmesi gerekmektedir. Ayrica, liye devletlerin mesru miidafaa
hakkinin kullanimi sirasinda aldiklari 6nlemler Birlegsmis Milletler Giivenlik
Konseyi tarafindan uluslararasi baris ile giivenligin korunmasi konusunda
liizumlu goriilecek bicimde harekete gecilmesi gorevi ile yetkisine etki
etmez’.

Kolektif Giivenlik Antlagsmasi 5 yil i¢in yapilmistir, 5 yillik siirenin
dolmasmin ardindan siiresinin uzatilmasi igin her bir taraf devlet ile ayrn
protokoller yapilmasi kararlagtirlmistir. 1999°da Kolektif Giivenlik Antlas-
mast’nin siiresinin uzatilmasina dair protokolii Azerbaycan, Ozbekistan ve
Giircistan imzalamamustir. Azerbaycan, Ozbekistan ve Giircistan’in Kolektif
Giivenlik Antlagmasi’nin siiresinin uzatilmasina dair protokolii imzalama-
masi ile bu uluslararasi antlagma ¢ergevesinde olusturulan kolektif giivenlik
mekanizmasi oldukga etkisiz hale gelmistir®.

‘11 Eyliil 2001 saldirisinin ardindan ABD tarafindan Afganistan’a karsi
bir operasyon diizenlemesi’’, Ozbekistan gibi devletlerde askeri iisler olus-

Uluslararas: hukukta kuvvet kullanma yasagi hakkinda detayli bilgi igin bkz. Keskin,
Funda: Uluslararas1 Hukukta Kuvvet Kullanma: Savas, Karisma ve Birlesmis Milletler,
Miilkiyeliler Birligi Vakfi Yayinlari, Ankara 1998; Baseren, Serta¢ Hami: Uluslararasi
Hukukta Devletlerin Miinferiden Kuvvet Kullanmalarinin Sinirlari, Ankara Universitesi
Basimevi, Ankara 2003; Bozkurt, Enver: Uluslararas1 Hukukta Kuvvet Kullanimi, Asil
Yayncilik, Ankara 2007.

6 Erhan, s. 78; Yesevi, s. 2; Ates, s. 363; Ozsoy, s. 108.

11 Eyliil 2001 tarihinde El-Kaide isimli ter6r orgiitiiniin iiyeleri 4 adet yolcu ugagini ele
gecirmek suretiyle Diinya Ticaret Merkezi’ne ve Pentagon’a saldirilar diizenlemistir. Bu
saldirilar sonucunda yaklasik 3000 kisi yasamim yitirmistir. Saldirilar sonrasinda ABD
Afganistan’daki Taliban yonetiminden saldirilardan sorumlu olan El-Kaide terdr orgii-
tiinlin liderini teslim etmesini, El-Kaide terdr orgiitiiniin teslim olmasini ya da siir
digina ¢ikarilmasini talep etmistir. Taliban yonetiminin bu taleplere karsilik vermemesi
iizerine 7 Ekim 2001°de ABD Ingiltere ile birlikte Afganistan operasyonuna baslanstir.
ABD bu operasyonu terdrizme karst mesru miidafaa ¢ergevesinde agiklamistir. ABD
tarafindan Afganistan’a yonelik olarak diizenlenen operasyon ile terdrizme karst mesru
miidafaa hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Topal, Ahmet Hamdi: Uluslararas1 Terdrizm
ve Terorist Eylemlere Kars1 Kuvvet Kullamm, Beta Yaymcilik, Istanbul 2005; Byres,
Michael (¢ev. Hasret Dikici Bilgin); Soykirimdan Son Kirima Savas Hukuku, Detay
Yayncilik, Ankara 2007, s. 84-97; Ornek, Serdar: Uluslararas1 Hukukta Kuvvet Kulla-
mm1 1991 ve 2003 Irak Harekatlar, Seckin Yayncilik, Istanbul 2013, s. 174-190.
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turmasi gibi gelismeler bolge devletleri agisindan giivenlik ile ilgili kaygilari
beraberinde getirmistir. Bolge devletleri hem kendi i¢lerinden hem de bolge
disindan gelebilecek tehlikelere karst yeni bir gilivenlik orgiitii olugturma
gayreti i¢cine girmistir. Bu gelismeler ve Rusya’nin bolgede ABD ve NATO
etkisini dengeleme cabalar1 sonucunda 7 Ekim 2002 tarihinde KGAO’ niin
kurucu uluslararast antlagmasi Rusya, Ermenistan, Tacikistan, Belarus,
Kazakistan ve Kirgizistan devletleri tarafindan imzalanmistir®.

Uluslararas1 orgiitlerin kurulus amaglar1 ve yapilar gibi kurulus asa-
malar1 da farklilagsabilmektedir. Bu gergevede, uluslararasi orgiitlerin kuru-
lusu asamali olarak gerceklesebilmektedir. Soguk Savas sirasinda bati ile
dogu bloklar arasindaki iletisimi saglamak, sorunlari ele almak igin bir
forum olarak 1975 yilinda olusturulan Avrupa Giivenlik ve Is Birligi Konfe-
rans1 1994 yilinda bir uluslararas: drgiit olarak Avrupa Giivenlik ve Is Birligi
Teskilati'na doniismiistir’. KGAO’niin kurulusu da bir anlamda asamali
olarak gerceklesmistir. 1992°de yapilan Kolektif Giivenlik Antlagsmasi yasa-
nan gelismeler sonucunda yerini bir uluslararasi érgiit olan KGAO’ye birak-
mlstlrm.

2. KGAO Sart1

Uluslararas1 orgiitlerin kurulusu asamasinda devletlerin uluslararasi
orgiitleri kurmaya yonelik iradelerini kurucu antlasmalar, ortak bildiriler ya
da paralel hukuki iglemler ile agiklamasi miimkiindiir. Uluslararas: orgiitlerin
kurulusu konusunda bu yontemler igerisinde en ¢ok tercih edileni bir kurucu
antlagma yapilmasidir. Kurucu antlagsmalar uluslararasi orgiitlerin amag ve
ilkeleri, organlari, yetkileri, sorumluluklar1 hakkinda ayrintili bilgi veren
uluslararasi antlasmalardir''. KGAQ, kurucu antlasma ile kurulmus bir ulus-
lararas1 orgiittiir'”.

8 Erhan, s. 79-80; Yesevi, s. 2; Ates, s. 363-364; (")zsoy, s. 108.

Uluslararasi orgiitlerin kurulugunun asamali olarak gerceklesmesi hakkinda detayli bilgi
i¢in bkz. Basak, Cengiz: Uluslararas1 Orgiitler, Seckin Yaymcilik, Istanbul 2012, s. 67-
69.

KGAO’niin bir uluslararas: antlasmadan bir uluslararasi drgiite doniismesi konusunda
detayli bilgi igin bkz. https://en.odkb-csto.org/25years/, (Erisim Tarihi: 04.02.2023).
Uluslararas: orgiitlerin kurulusu hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Meray, Seha L.
Uluslararas1 Hukuk ve Uluslararast Orgiitler, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara
1977, s. 264-265; Eroglu, Hamza: Devletler Umumi Hukuku, Turhan Kitabevi, Ankara
1984, s. 139; Basak, s. 67-69; Pazarci, Hiiseyin: Uluslararas1 Hukuk Dersleri 2. Kitap,
Turhan Kitabevi, Ankara 2014, s. 113-114; Cagiran, Mechmet Emin: Uluslararasi
Orgiitler, Turhan Kitabevi, Ankara 2019, s. 115-139; Sur, Melda: Uluslararas1 Hukukun
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KGAO Sart’nda 6rgiitiin amag ve ilkeleri, organlari, yetkileri hakkinda
ve benzeri konularda ayrintili bilgi yer almaktadir. Bu uluslararasi antlagma
29 madde ve 10 boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde KGAO’niin kuru-
lusu, ikinci boliimde amaglar ve ilkeler, ticlincii boliimde aktivite hatlari,
dordiincii boliimde orgiitiin organlari, besinci boliimde genel sekreter, altinci
boliimde tiyelik, yedinci bolimde goézlemciler, sekizinci boliimde hukuki
yeterlilik, dokunulmazlik ve ayricaliklar, dokuzuncu boéliimde finansman ve
onuncu bélimde nihai hiikiimler diizenlenmektedir. KGAO Sart1 2003’te
yiirtirliige girmistir. Bu uluslararasi antlagsmanin yiiriirlige girmesi ile ilgili
diizenleme 26. maddede bulunmaktadir. Diizenleme baglaminda, uluslararasi
antlagma onaya tabidir ve imzaci devletlerin sonuncusu yazili onay bildiri-
mini depozitere ulastirdigi tarihte yiiriirliige girecektir. Depoziter her bir
onay bildirimini aldiginda imzaci devletleri bilgilendirmelidir. KGAO Sarti
yiirtirliige girmesinin ardindan 2003’te Birlesmis Milletler Sekreterligi’ne
tescil edilmistir. Bu uluslararas: antlagmanin tescili ile ilgili diizenleme 29.
maddede bulunmaktadir. Diizenlemeye gore, uluslararasi antlagsma Birlesmis
Milletler Antlagsmasi’nin 102. maddesine gore Birlesmis Milletler Sekreter-
ligi'ne tescil edilmelidir".

2002°de imzalanan KGAO Sarti esasen Kolektif Giivenlik Antlas-
mas’nin giincellenmis bir 6rnegini teskil etmektedir. KGAO ile Kolektif
Giivenlik Antlagmasi arasindaki en 6nemli fark Bagimsiz Devletler Toplu-
lugu ile iliskiye dairdir. KGAO Sart1, Bagimsiz Devletler Toplulugu ve yeni
kurulan uluslararas: orgiit arasinda bir iliski kurmamistir. KGAO, Bagimsiz
Devletler Toplulugu’ndan ayr1 ve bagimsiz bir uluslararasi orgiit olarak ku-
rulmustur'®.

Uluslararasi orgiitler hiikiimetler arasi ile hiikiimet dis1 uluslararasi 6r-
giitler olmak iizere ikili ayrima tabi tutulabilmektedir. Bu ayrim baglaminda
hiikiimetler arasi orgiitler; devletler tarafindan kurucu antlasma ile kurulan,
kurucu devletlerden ayri aym1 zamanda bagimsiz olan, uluslararast hukuk
kisiligi konusunda tartisma olmayan, kendi organlar1 ve diizenlemeleri olan

Esaslari, Beta Yayncilik, Istanbul 2020, s. 171-172; Shaw, Malcolm N.: International
Law, Cambridge University Press, Cambridge 2021, s. 1149-1152.

12 KGAO Sart1 bagka bir ifade ile, KGAO niin kurucu antlasmasi i¢in bkz. https://en.odkb-
csto.org/documents/documents/ustav_organizatsii_dogovora o_kollektivnoy bezopasno
sti_/#loaded, (Erisim Tarihi: 01.08.2023).

3 KGAO Sarti hakkinda detayli bilgi igin bkz. https://en.odkb-csto.org/documents/
documents/ustav_organizatsii_dogovora_o_kollektivnoy bezopasnosti_/#loaded,
(Erisim Tarihi: 01.08.2023).

4 Ates, s. 364.
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uluslararast hukuk kisileridir. Hiikiimet dis1 orgiitler ise kisisel ¢ikarlarin ya
da grup cikarlarinin ulusal sinirlarin disina ¢ikmasi sonucu gercek ya da
tiizel kisiler tarafindan olusturulan, asil amaci kar elde etmek olmayan, sid-
deti ara¢ olarak benimsemeyen uluslararas1 hukuk kisiligine sahip olmayan
yapilardir’>. KGAO, devletler tarafindan kurucu antlasma ile kurulmus,
kendini kuran devletlerden ayr1 ve bagimsiz bir kigilige sahip olan, kendi
organlar1 ve diizenlemeleri olan bir hiikiimetler aras1 orgiittiir ve uluslararasi
hukuk kisiligine sahiptir.

Genel olarak devletler uluslararasi orgiitlere iiye olarak kabul edilmek-
tedir. Uluslararasi orgiitlere iiyelik, liye devletlere uluslararasi orgiitlerin her
tirlii faaliyetine katilabilme imkan1 vermektedir. Uluslararas1 orgiitlere iiye-
lik ayn1 zamanda, iiyelikten kaynaklanan biitiin hak ve yiikiimliiliklere sahip
olabilmeyi ifade etmektedir. Uluslararasi orgiit tiyeleri arasinda kurucu iiye-
ler ve sonradan katilan tyeler ayrimi yapilabilmektedir. Kurucu iiyeler,
uluslararasi1 orgiitlerin kurulusu agamasinda yer alan ve kurucu antlagmay1
imzalayan devletlerdir. Sonradan katilan tiyeler ise uluslararasi orgiitler ku-
rulduktan sonra kurucu antlagmalarda yer alan sartlar1 yerine getirmek sure-
tiyle uluslararasi orgiitlere iiye olan devletlerdir'®. KGAO’ye 6 devlet iiyedir.

Uluslararasi orgiitlerin tanimi, uluslararasi 6rgiitlerin uluslararasi hukuk kisiligi ve ulus-
lararas1 orgiitler arasinda yapilan hiikiimetler arasi ve hiikiimet dis1 6rgiitler ayrimi hak-
kinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Celik, Edip F.: Milletleraras1 Hukuk Birinci Kitap, Filiz
Kitabevi, Istanbul 1987, s. 259; Malanczuk, Peter: Akehurst’s Modern Introduction to
International Law, Routledge, London and New York 1997, s. 91-100; Brownlie, Ian:
Principles of Public International Law, Oxford University Press, New York 2002, s.
678-681; Basak, s. 43-45; Hiiseynov, Lotif: Beynolxalq Hiiquq, Qanun Nosriyyati,
Baku 2012, s. 119-120; Pazarei, s. 112-115; Cahs, Saban: “Uluslararas1 Orgiitler:
Kavramlar, Kurumlar, Kuramlar ve Tarihi Baslangiglar”, Calis, Saban/Ozliik, Erdem
(ed.), Kiiresel Iliskiler Caginda Uluslararas1 Orgiitler, Cizgi Kitabevi, Konya 2018, s.
13-46; Aksar, Yusuf: Teoride ve Uygulamada Uluslararas1 Hukuk I, Seckin Yayincilik,
Ankara 2019, s. 220-223; Cagiran, s. 5-13; Sur, 167-173; Bozkurt, Enver/Poyraz,
Yasin/Erdal, Selcen: Devletler Hukuku, Yetkin Yayinlari, Ankara 2021, s. 135-141;
Hurd, Ian: International Organizations Politics, Law, Practice, Cambridge University
Press, Cambridge 2021, s. 33-34; Shaw, s. 1143-1148. Uluslararas1 orgiitlerin ulus-
lararas1 hukuk kisiligi ile ilgili Uluslararas1 Adalet Divani’min Birlesmis Milletler
Hizmetinde Ugranilan Zararlarin Tazmini Hakkindaki Danisma Goriisii i¢in bkz.
https://www.icj-cij.org/en/case/4, (Erisim Tarihi: 11.02.2023). Danisma Goriisii konu-
sunda detayli bilgi i¢in bkz. Slomanson, William R.: Fundamental Perspectives on
International Law, Wadsworth, Boston 2011, s. 126-128; Aksar, Yusuf: Temel Metinler
ve Davalarla Uluslararas1t Hukuk, Se¢kin Yayincilik, Ankara 2021, s. 249-256.

Uluslararas: orgiitlere iiyelik ve uluslararasi orgiit iiyeleri arasinda yapilan ayrimlar
hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Basak, s. 117-124; Denk, Erdem: Uluslararas1 Orgiitler
Hukuku Birlesmis Milletler Sistemi, Siyasal Kitabevi, Ankara 2015, s. 59-62; Recber,
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Bu devletler; Rusya, Ermenistan, Tacikistan, Belarus, Kazakistan ve
Kirgizistan’dir'’. KGAQ’ye iiye devletler esasen bu orgiitiin kurulusu asa-
masinda yer alan ve KGAO Sarti’n1 imzalayan kurucu iiyeleridir.

Uluslararas orgiit iyeliginin sona ermesi, iiyelikten ¢ikarma ve ¢ekilme
yoluyla gerceklesebilmektedir. Uyelikten ¢ikarma iiye devletler acisindan
ilyelikten kaynaklanan yiikiimliiliiklerin yerine getirilmemesi halinde uygu-
lanabilecek bir yaptirim olarak degerlendirilebilir. Uyelikten ¢ikarma yoluna
basvurulacagi zaman uluslararasi orgiitlerin kurucu antlagsmalar ile getirilen
diizenlemelere uygun davranilmasi gerckmektedir. Uyelikten ¢ekilme duru-
munda ise yine uluslararasi orgiitlerin kurucu antlagsmalarinda bu konu ile
ilgili olarak getirilen diizenlemelere uygun davranilmas: gerekmektedir'®.
Ozbekistan 2006’da orgiite iiye olmus ancak, 2012°de iiyelikten cekilmis-
tir'®. Ozbekistan’in KGAO iiyeliginden ¢ekilmesinin uluslararas: orgiit iiye-
liginin sona ermesi ve iiyelikten ¢ekilme basligi altinda degerlendirilmesi
gerekmektedir. KGAO niin iiyelikten ¢ekilme ile ilgili diizenlemesi KGAO
Sarti’nin 19. maddesinde yer almaktadir. Bu diizenlemeye gore iiye devletler
iiyelikten cekilme hakkina sahiptir. Uye devletler iiyelikten kaynaklanan
yiikiimliiliiklerini yerine getirdikten sonra, ¢ekilme tarihinden en geg alt1 ay
once resmi gekilme bildirimini depozitere géndermelidir. Uyelikten gekilme
prosediirii orgiitiin organlarindan biri olan Konsey tarafindan onaylanan bir
hiikiim ile belirlenir™.

KGAO, biitiin devletlerin iiye olabilecegi bir uluslararasi drgiittiir. 2007
yilinda Iran’in 6rgiite iiyeligi konusu giindeme gelmistir ve drgiit yetkilileri
orgiitiin biitlin devletlerin {iyeligine agik oldugunu belirtmistir. Ancak, takip
eden siiregte Iran’m orgiite iiyeligi ile ilgili bir gelisme yasanmamustir.
Iran’dan baska bir devlet de orgiite iiye olmaya iliskin bir talebini bugiine
kadar agiklamamistir. Bununla birlikte, Israil ve Hindistan gibi esasen bolge
disindan olan devletlerin bu érgiit ile ilgilendikleri ifade edilmektedir®'.

Kamuran: Uluslararas1 Hukuk, Dora Yayincilik, Bursa 2016, s. 244-247; Cagiran, s.
167-177; Sur, s. 180-181.
7" KGAO’ye iiye devletler i¢in bkz. https://en.odkb-csto.org/, (Erisim Tarihi: 02.02.2023).
Bu konu hakkinda detayli bilgi igin ayrica bkz. Erhan, s. 79; Yesevi, s. 2; Ates, s. 364;
Ozsoy, s. 108.
Uluslararas1 orgiit liyeliginin sona ermesi, iiyelikten ¢ikarma ve g¢ekilme hakkinda
ayrintili bilgi i¢in bkz. Basak, s. 124-129; Cagiran, s. 197-211; Shaw, s. 1174.
19 Erhan, s. 80; Yesevi, s. 6-7; Ates, s. 364, (")zsoy, s. 104.
Ozbekistan’m KGAO ile iliskisi ve iiyelikten ¢ekilmesi hakkinda ayrintih bilgi i¢in bkz.
Giiher, Aytac: KGAO ve Ozbekistan, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, T.C. Nigde
Omer Halis Demir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Nigde 2018.
2 Ates, s. 367; Ozsoy, s. 104.
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Uluslararasi orgiitler yeni tiye kabuliiniin kolay ya da zor olmasia gore
acik ve kapali uluslararas1 orgiitler ayrimina tabi tutulabilmektedir. Agik
uluslararasi orgiitler yeni {iye kabuliiniin kolay oldugu uluslararasi orgiitler-
dir. Kapal1 uluslararas: orgiitlere ise yeni bir tiyenin kabul edilmesi zordur®.
Yeni iiye kabulii ile ilgili diizenleme KGAO Sart’’nin 19. maddesinde yer
almaktadir. Bu diizenlemeye gore, orgiitiin amag ve ilkelerini paylasan, or-
giitiin Sarti’nda ve orgiit ¢er¢evesinde yiiriirliikkte olan diger uluslararasi ant-
lagmalarda ve kararlarda yer alan yiikiimliiliikleri {istlenmeye hazir biitiin
devletler 6rgiite iiye olabilir. Orgiite yeni iiye kabulii ile ilgili karar érgiitiin
bir organi olan Kolektif Giivenlik Konseyi tarafindan alinmalidir. KGAO
Sarti’nda oOrgiite yeni iiye kabulii ile ilgili olarak yer alan diizenleme ve
KGAO’ye yeni iiye kabulii ile ilgili olarak yapilan agiklamalar bu &rgiitiin
yeni iiye kabulii i¢cin yerine getirilmesi zor sartlar aramayan agik bir ulus-
lararas1 orgiit olarak degerlendirilebilecegini ortaya koymaktadir.

B. KGAO’niin Temel Esaslar1 ve Yapisi

1. KGAO’niin Amac ve ilkeleri

KGAO Sartr’nin 3. maddesinde 6rgiitiin amaglar1 sayilmaktadir. KGAO
Sart1 ile getirilen diizenlemeye gore orglitiin amaglar1 arasinda: hem barigin
hem de uluslararas1 ve bolgesel giivenlik ile istikrarin kuvvetlendirilmesi,
orgiite iiye olan devletlerce sahip olunan bagimsizligin, egemenligin ve
toprak biitiinliigiiniin muhafaza edilmesi yer almaktadir®.

Uluslararas1 orgiitler belirli amaglar1 yerine getirmek igin kurulan,
kurulus amaglari ile sinirli bagka bir ifade ile, fonksiyonel uluslararasi hukuk
kisiligine sahip olan yapilardir. Uluslararasi orgiitlerin hepsi farkli kurulus
amaglarm yerine getirmek igin kurulmaktadir. ilk uluslararas: érgiitler daha
cok teknik amaglar1 gergeklestirmek igin kurulmugken, 6zellikle Birinci ve
Ikinci Diinya Savaslari’ndan sonra siyasi amaglar icin énemli ve etkili ulus-
lararas1 Srgiitler kurulmustur®™. KGAO de biitiin uluslararas1 orgiitler gibi

22 Acik ve kapali uluslararasi orgiitler ayrimu ile uluslararasi orgiitlere iiyelik usulleri

hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Basak, s. 52-53; Cagiran, s. 182-188.
2 Erhan, s. 80; Yesevi, s. 1; Ates, s. 365; Ozsoy, s. 108.
2 Uluslararas: érgiitlerin amagclari ile tarihsel olarak gelisim siiregleri konusunda detayl
bilgi i¢in bkz. Gonliibol, Mehmet: Milletleraras: Siyasi Teskilatlanma, Seving Matbaast,
Ankara 1975, s. 9-70; Meray, Seha L.: Devletler Hukukuna Giris Ikinci Cilt, Ankara
Universitesi Basimevi, Ankara 1975, s. 165-167; Génliibol, Mehmet: Uluslararasi
Politika Ilkeler — Kurumlar — Kavramlar, Seving Matbaasi, Ankara 1979, s. 471-481;
Basak, s. 63-67; Bennet, A. LeRoy/Oliver, James K. (¢ev. Nasuh Uslu); Uluslararasi
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belirli amaglar1 gergeklestirmek i¢in kurulmustur ve fonksiyonel bir uluslar-
arast hukuk kisiligine sahiptir.

KGAO’ye iiye devletler drgiitiin amaglarindan bahsederken bu &rgiitiin
NATO’ya karst kurulmadigini aksine NATO ile is birligi yapmaya hazir
olduklarmi, NATO ile is birligi ederek bolgesel giivenlige katki sunmak
istediklerini belirtmektedir. Orgiit {iyeleri NATO ile is birligi etmek istedik-
leri konular arasinda uyusturucu trafigi, yasadisi gog, terdrizm gibi konularin
yer aldigim da ifade etmektedir. Orgiit tarafindan resmi diizeyde yapilan
aciklamalar bu yonde olmasina ragmen, orgiitiin esasen bolgedeki ABD ve
NATO etkisini dengelemek amaciyla Rusya tarafindan kurulup kullanildigi
aciktir®.

KGAO Sartr’'nin 4. 5. ve 6. maddelerinde 6rgiitiin amagclarini gergek-
lestirmeye calisirken uyacag: ilkeler sayilmaktadir. KGAO’niin amaglarini
gerceklestirmeye ¢alisirken uyacagi ilkeler arasinda; iiye devletlerin bagim-
sizligia saygi, katilimin goniilliilik esasina dayali olmasi, esit haklar ve
sorumluluklar, iiye devletlerin i¢ iglerine karigmama, iiye devletlerin diger
uluslararast antlagsmalardan dogan hak ve yiikiimliiliiklerine halel getirilme-
mesi, iiye devletler arasindaki uyusmazliklarin ¢6ziimiinde kuvvet kullanma
yoluna bagvurulmamasi ve tehdit iceren agiklamalar yapilmamasi, iiye dev-
letlerin baska ittifaklara katilmamasi yer almaktadir®.

KGAO acisindan iiye devletler arasindaki uyusmazliklarin ¢oziimiinde
kuvvet kullanma yoluna basvurulmamasi ve tehdit igeren agiklamalar yapil-
mamasi ilkesi 6zellikle 6nemlidir. Bu ilkenin bu kadar fazla 6nem arz etme-
sinin sebebi, liye devletler arasinda ya da orgiite yeni iiye olacak devletler
arasinda ge¢miste yasanmig sorunlarin tekrar ortaya ¢ikmasinin muhtemel
olmasidir. Bu ihtimali dikkate alan KGAO iiye devletler arasinda kuvvete
bagvurmay1 ilke olarak yasaklamaktadir. Uye devletlerin bagka ittifaklara
katilmamas: ilkesi de KGAO’niin amaglarmi gergeklestirmeye calisirken
uygun davranmasi gereken ilkeler arasinda yer almaktadir. Bu ilke ile orgiite
iiye devletler arasinda dayanismanin artirilmasi, 6rgiitlenmenin giiglendiril-
mesi hedeflenmektedir. KGAO’niin amag ve ilkeleri incelendiginde belirle-
nen amag ve ilkelerin siyasi amagl uluslararas1 orgiitler ile giivenlik orgiit-
lerinin amag ve ilkelerine benzer oldugu anlasiimaktadir®’.

Orgiitler, BB101 Yayinlari, Ankara 2015, s. 515-527; Dogan, Ilyas: Devletler Hukuku,
Astana Yayinlari, Ankara 2016, s. 419-423; Shaw, s. 1149.

2 Erhan, s. 82; Ates, s. 365-366; Ozsoy, s. 113.

% Erhan, s. 80; Ates, s. 365; Ozsoy, s. 109.

2T Ates, s. 365-366.
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2. KGAO’niin Organlari

Uluslararas1 orgiitlerin amaglarin1 gergeklestirebilmeleri, gorevlerini
yerine getirebilmeleri, yetkilerini kullanabilmeleri ve sorumluluklarim {ist-
lenebilmeleri igin organlara ihtiyaci vardir. Uluslararasi hukuk uluslararasi
orgiitlerin organlari ile ilgili sinirlandirict bir diizenleme getirmemektedir.
Uluslararas1 orgiitler ihtiya¢c duyduklar1 sayida ve sekilde organlara sahip
olabilmektedir. Uluslararas1 orgiitlerin organlar1 ana organlar ve yardimci
organlar seklinde ikiye ayrilmaktadir. Ana organlar genel olarak uluslararasi
orgiitlerin kurucu antlagsmalarinda sayilmaktadir. Uluslararasi orgiitlerin ku-
rucu antlagsmalarinda ana organlarin yetki ve gorevleri, ne sekilde ve kimler-
den olusacaklari, nasil karar alabilecekleri ile ilgili bilgiler de yer almaktadir.
Uluslararas1 orgiitlerde genel olarak bulunan ana organlar arasinda genel
kurul, konsey ve sekretarya seklinde adlandirilan organlar yer almaktadir.
Yardimc1 organlarin kurulmasi konusunda uluslararas1 orgiitlerin kurucu
antlagsmalar ile diizenlemeler getirilebilmekte ve bu organlari kurma yetkisi
ana organlara verilebilmektedir®®.

KGAO’niin ana organlart KGAO Sart:’nm 11. maddesinde sayilmak-
tadir. Bu diizenlemeye gore ana organlar arasinda Kolektif Giivenlik Kon-
seyi basta olmak iizere D1s Isleri ve Savunma Bakanlar1 Konseyi yer almak-
tadir. Ayrica, Giivenlik Konseyleri Sekreterleri Komitesi ile Daimi Konsey
KGAO’niin ana organlaridir. KGAO’niin daimi ¢aligma organlari ise Sekre-
tarya ve Ortak Karargah’tir. Orgiitiin parlamentolar arasi is birligi orgam
Parlamentolar Arasi Asamble’dir. Sayilan organlarin goérevleri ve caligma
usulleri orgiitiin Sart1 ve diger diizenleyici hukuki islemleri ile belirlenmek-
tedir®.

Kolektif Giivenlik Konseyi ile ilgili diizenleme KGAQO Sarti'nin 13.
maddesinde yer almaktadir. Kolektif Giivenlik Konseyi, KGAO’niin iist
diizey karar organmidir. Kolektif Giivenlik Konseyi, iiye devletlerin devlet
baskanlarinin bir araya gelerek olusturduklari zirveleri ifade etmektedir ve
yilda en az bir defa toplanmaktadir. Kolektif Giivenlik Konseyi, orgiitiin
amaglarina ulasmasi icin gerekli kararlar1 almaktadir ve bu konuda is birli-
gini saglamaktadir. Kolektif Giivenlik Konseyi toplantilarina tiye devletlerin
devlet bagkanlar: ile birlikte dis isleri ve savunma bakanlar1 ve giivenlik
konseyleri sekreterleri, orgiitiin genel sekreteri, {iye devletlerin drgiit biinye-
sindeki daimi temsilcileri ve davetli kisiler katilabilmektedir. Kolektif

% Uluslararas1 orgiitlerin ana ve yardimer organlari hakkinda ayrintili bilgi igin bkz.

Basak, s. 131-148; Pazarcy, s. 120-124; Cagiran, s. 294-333; Sur, s. 176-179.
2 Ates, s. 366-376.
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Giivenlik Konseyi, siirekli ya da gecici olarak orgiitiin ¢alisma organlarini ve
yardimc1 organlarmi olusturma yetkisine sahiptir. Kolektif Giivenlik Kon-
seyi Bagkani, aksi kararlastirilmadik¢a Konsey’in olagan toplantisinin ya-
pildig1 devletin baskanidir™.

Dis Isleri ve Savunma Bakanlar1 Konseyi basta olmak iizere Daimi
Konsey ile Giivenlik Konseyleri Sekreterleri Komitesi Kolektif Giivenlik
Konseyi’ni tamamlayan organlardir. Baska alt konseyler ve komiteler de bu
organa danigmanlik yaparak yardimci olmaktadir fakat, bu yapilar karar
alma konusunda yetki sahibi degildir. Kolektif Giivenlik Konseyi, KGAO’-
niin iist diizey karar organi oldugu icin orgiitiin diger organlarinin bu organin
aldig1 kararlar1 uygulamas1 gerekmektedir. Orgiitiin diger organlarinin ay-
rica, Kolektif Giivenlik Konseyi’'ne gorev alanlar ile ilgili konularda 6ne-
riler sunmas1 gerekmektedir’'.

KGAO Sartr’nin 14. maddesinde Dis Isleri Bakanlar1 Konseyi ile ilgili
bir diizenleme yer almaktadir. Bu diizenlemeye gore Dis Isleri Bakanlar
Konseyi, dis politika alaninda iiye devletlerin etkilesiminin koordinasyonu
konularinda 6rgiitiin danisma ve yiiriitme organidir. KGAO Sarti’nm 15.
maddesinde Savunma Bakanlar1 Konseyi ile ilgili bir diizenleme yer almak-
tadir. Bu diizenlemeye gore Savunma Bakanlar1 Konseyi, askeri politika,
askeri yapilanma, askeri ve teknik is birligi alaninda iiye devletlerin etkilesi-
minin koordinasyonu konularinda orgiitiin danisma ve yiiriitme organidir.
KGAO Sartr’'nin 16. maddesinde Giivenlik Konseyleri Sekreterleri Komitesi
ile ilgili bir diizenleme yer almaktadir. Bu diizenlemeye gore Giivenlik
Konseyleri Sekreterleri Komitesi, liye devletlerin ulusal giivenliginin sag-
lanmasi alaninda iiye devletlerin etkilesiminin koordinasyonu konularinda
orgiitin danisma ve yiiriitme organidir. KGAO Sartr’nin 16. maddesinde
Daimi Konsey ile ilgili de bir diizenleme yer almaktadir. Bu diizenlemeye
gore Daimi Konsey, orglit ¢ercevesinde is birligi ile ilgilenen 6rgiitiin koor-
dinasyon organidir. Daimi Konsey, orgiitiin daimi ¢alisma organlart ile
birlikte, Kolektif Giivenlik Konseyi ve onu tamamlayan organlar tarafindan
alinan kararlarin uygulanmasimni saglamaktadir. Daimi Konsey, liye devlet-
lerin devlet baskanlar1 tarafindan atanan daimi temsilcilerden olusmaktadir
ve Kolektif Giivenlik Konseyi tarafindan onaylanan hiikme uygun olarak
gorev yapmaktadir®,

30 Erhan, s. 80-82; Ates, s. 366, (")zsoy, s. 109.
3 Erhan, s. 80-82; Ates, s. 366, (")zsoy, s. 109.
32 KGAO’niin organlari konusunda detayli bilgi igin bkz. https://en.odkb-csto.org/

structure/, (Erigim Tarihi: 21.02.2023).
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KGAO’niin Genel Sekreteri ile ilgili diizenleme KGAO Sart’nin 17.
maddesinde yer almaktadir. KGAO Sarti’nm 17. maddesinde yer alan dii-
zenlemeye gore, Genel Sekreter orgiitiin en yiiksek idari gorevlisidir. Genel
Sekreter, Sekretarya’y1 yonetmektedir ayrica orgiitiin daimi ¢alisma organ-
larinin faaliyetlerinin koordinasyonunu saglamaktadir. Genel Sekreter Ko-
lektif Giivenlik Konseyi karar ile 3 yil i¢in atanmaktadir ve Kolektif Gii-
venlik Konseyi’ne karsi sorumludur. Genel Sekreter; Kolektif Giivenlik
Konseyi’nin, Dis Isleri ve Savunma Bakanlar1 Konseyi’nin ayrica, Daimi
Konsey’in ve Giivenlik Konseyleri Sekreterleri Komitesi’nin toplantilarina
katilmaktadir. Genel Sekreter Orgiit organlarinin goriisiine sunulan taslak
belgelerin gelistirilmesini ve onaylanmasini koordine etmekte, orgiitii iiye
olmayan devletler, uluslararasi orgiitler ve medya nezdinde temsil etmekte
ve bunlarla ¢alisma temaslarinda bulunmaktadir. Genel Sekreter, KGAO
Sarti, orgiit cergevesinde kabul edilen diger uluslararasi antlagmalar ve bel-
geler agisindan depoziterdir’>.

Ortak Karargah ile ilgili diizenleme KGAO Sarti'min 18. maddesinde
yer almaktadir. Ortak Karargah, KGAO’niin {ist diizey askeri organidir.
Ortak Karargah caligmalarini Savunma Bakanlar1 Konseyi’ne baglh sekilde
yiiriitmektedir. Ortak Karargah’mn gorevleri arasinda; KGAO’niin askeri
stratejilerini belirlemek, hareket planlarm tespit etmek, ortak giivenlik ile
ilgili gerekli saptamalar1 yapmak, iiye devletlerin ordularinin is birligi ve es
giidiimiinii saglamak, KGAO niin askeri giiciiniin gelistirilmesi i¢in ¢alismak
ve benzeri hususlar yer almaktadir. KGAO’niin savunma bélgeleri Dogu
Avrupa, Kafkasya ve Orta Asya seklinde farkli bolgelere ayrilmaktadir. Her
savunma bdlgesi i¢in genis Ol¢ekli olmayan, acil durumlarda miidahalede
kullanilabilecek sinirli kapsamdaki ortak birlikler bulunmaktadir. Ortak Ka-
rargah iiye devletlerin orgiit biitcesine yaptiklar1 katkilarla orantili olarak iiye
devletlerin askeri gorevlilerinden ve bir sozlesme kapsaminda rekabetgi bir
temelde istihdam edilen {iye devletlerin vatandaglarindan olugmaktadir. Or-
tak Karargah’in gorevleri, yapisi, iiyelik ve orgiitsel ilkeleri Kolektif Gii-
venlik Konseyi tarafindan onaylanan bir hiikiim ile belirlenmektedir. Ortak
Karargah Rusya Federasyonu, Moskova’dadir. Ortak Karargah’mn Rusya
Federasyonu topraklarinda kalma kosullar ilgili uluslararasi antlagsma teme-
linde diizenlenmektedir*.

Parlamentolar Aras1 Asamble iiye devletlerin parlamentolarindan gelen
temsilcilerden olusmaktadir. Parlamentolar Arast Asamble’nin kararlar tav-

33 Erhan, s. 81-82; Ates, s. 366, (")zsoy, s. 109.
3 Erhan, s. 81; Yesevi, s. 2; Ates, s. 366-367; Ozsoy, s. 109-110.
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siye niteligindedir’>. Parlamentolar Arasi Asamble’nin kurulmasma 2006
yilinda karar verildikten sonra 2010’da Parlamentolar Arasi Asamble Ko-
lektif Giivenlik Konseyi karar1 ile KGAO Sarti’na parlamentolar arasi is
birligi organi olarak eklenmistir. Parlamentolar Aras1 Asamble’nin ana ¢a-
lisma sekli kural olarak yilda en az bir defa yapilan genel kurul toplantila-
ridir, olaganiistii genel kurul toplantilari da diizenlenebilmektedir. Parla-
mentolar Arast Asamble’nin faaliyetleri Baskani ve parlamento bagkanla-
rindan olusan Konsey tarafindan organize edilmektedir. Konsey toplantilar
hem St. Petersburg’da hem de iiye devletlerin baskentlerinde yapilmaktadir.
Parlamentolar Arasi Asamble’nin ¢aligma organlari {i¢ daimi komisyondur.
Bu komisyonlar; siyasi meseleler ile uluslararasi is birligi, savunma ile
giivenlik, hukuki ile sosyoekonomik meseleler hakkindadir. Parlamentolar
Aras1 Asamble’nin siirekli ¢alisan organ1 Sekreterlik’tir™.

C. KGAO’niin Faaliyetleri

1. KGAO’niin Gergeklestirdigi Stmirh Faaliyetler

KGAO bugiine kadar ciddi faaliyetler gerceklestirememistir. KGAO,
faaliyetleri cergevesinde genel olarak belirledigi iic savunma bolgesinde
Rusya onciiliiglinde iiye devletlerin katilimi ile askeri tatbikatlar gercekles-
tirmekte ve bdylece iiye devletlerin askeri birliklerinin arasindaki is birligini
gelistirmeyi hedeflemektedir. KGAO’niin faaliyetleri genel olarak incelen-
diginde, orgiitiin Rusya tarafindan politikalarim1 uygulayan bir ara¢ olarak
kullanildig1 ve orgiitiin faaliyetlerinin liye devletlerin gergeklestirdigi ortak
askeri tatbikatlar ile smirli oldugu anlasilmaktadir®’.

Rusya 2008°de Giircistan’da yasanan gelismeler baglaminda {iye dev-
letlerin Giiney Osetya ve Abhazya’nin bagimsizligini tanimalar1 igin
KGAOQ’yii devreye sokabilecegine dair agiklamalar yapnmustir. Ancak, iiye
devletlerden biri olan Belarus Rusya’nin bu agiklamalarina tepki gostermis,

35 Erhan, s. 82; Ates, s. 366, (")zsoy, s. 110.
3 Parlamentolar Arasi Asamble hakkinda detayl bilgi igin bkz. https://en.odkb-csto.org/
25years/, (Erisim Tarihi: 02.03.2023); https://en.odkb-csto.org/authorized organs/
parliamentary_assembly/, (Erisim Tarihi: 02.03.2023).

T Ates, s. 367; Ozsoy, s. 111. KGAO ve 6rgiitiin Rusya’nin politikalarini uygulayan arag
olarak kullanilmasi hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Torun, Abdullah: “Boélgesel Hege-
monyanin Bir Araci Olarak KGAO”, Orta Asya ve Kafkasya Arastirmalar1 Dergisi, Cilt
9, Say1 19, 2015, s. 1-23. KGAO niin etkili bir uluslararasi 6rgiit olamamasinin sebepleri
ve bu konu ile ilgili 6neriler igin bkz. Kydyralieva, Saltanat/Abdibaitova, Burulkan:
“KGAO’niin Merkezi Asya’daki Etkinsizligi”, Bilge Strateji, Cilt 10, Say1 18, 2018, s.
93-109.
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bu durum iki {iye devlet arasinda soruna sebep olmus ve bu dogrultuda
Rusya Belarus’a ekonomik yaptirnmlar uygulamigtir. Daha sonraki siirecte
ise Rusya Giircistan’a miidahale etmis ve KGAQ’yii bu konunun disinda
tutmustur38.

2010°da Kirgizistan’da Kirgizlar ve Ozbek azinliklar arasinda gesitli
etnik catigmalar yasanmistir. Kirgizistan, yasanan etnik ¢atismalari 6nlemek
konusunda basarisiz olmus ve konuyu KGAO giindemine tasimis, drgiitiin
olaylara miidahale etmesini talep etmistir. Rusya ise Kirgizistan’da yasanan
etnik catigmalarin Kirgizistan’in i¢ isi oldugunu ve orgiitiin bu olaylara mii-
dahale edemeyecegini belirtmistir. Bu tutum, orgiitiin bolgesel baris ve gii-
venligin saglanmasi konusundaki etkinligi ile ilgili tartismalar1 beraberinde
getirmigtir. Orgiite etkinligi ile ilgili olarak getirilen elestirilerin ardindan
orgiitiin artik sadece iiye devletlere disaridan gelen tehditlerle miicadele
etmeyecegi, liye devletlere yonelik i¢ tehditler ile de miicadele edecegi kabul
edilmistir. Bu durum, orgiitiin etkinligi ile ilgili olarak ileri siiriilen elestiri-
lerin bertaraf edilmesi a¢isindan énem arz etmektedir’”.

Uluslararas1 orgilitler amaclarina ulagsmak i¢in ¢alisirken ve faaliyetle-
rini gerceklestirirken baska uluslararasi orgiitler ile de iliski kurabilmekte-
dirler. Uluslararasi orgiitler arasindaki iliskiler ile aralarinda is birligi ve es-
glidimiin saglanmasi boylece, uluslararasi oOrgiitlerin amaclarina ulagma-
stnin kolaylastirilmasi hedeflenmektedir®. 2007°de Sangay Is Birligi Orgiitii
ve KGAO arasinda bir is birligi antlasmas1 imzalanmistir. Bu antlasma ile iki
uluslararast orgiitiin giivenlik, uluslararasi suglar ve uyusturucu kagakeiligi
ile miicadele konularinda is birligi yapacag: ifade edilmistir. KGAQO niin
Sangay s Birligi Orgiitii ile iliskileri bu uluslararasi rgiitler arasinda is bir-
ligi ve esgiidiimii saglamay1 boylece, bu uluslararas1 orgiitlerin amaglarina
ulasmasini kolaylastirmay1 hedeflemektedir*'. KGAO’niin is birligi icinde
oldugu uluslararasi 6rgiitlerden biri de Birlesmis Milletler’dir**.

3% Erhan, s. 83; Ates, s. 368.

¥ Nikitina, Yulia: “The Collective Security Treaty Organization through the Looking
Glass”, Problems of Post-Communism, Cilt 59, Say1 3, 2012, s. 41-52; Erhan, s. 83;
Yesevi, s. 3-4; Ates, s. 368; Ozsoy, s. 112-118.

Uluslararas: orgiitlerin diger uluslararas: orgiitlerle iligkileri konusunda detayli bilgi igin
bkz. Basak, s. 196-201.

Erhan, s. 82; Yesevi, s. 9; Ates, s. 367. Sangay Is Birligi Orgiitii hakkinda ayrintil bilgi
i¢in bkz. Karluk, s. 606-609; Dogan, Fazli: “Sanghay Isbirligi Orgiitii”, Calis, Saban/
Ozliik, Erdem (ed.), Kiiresel Iliskiler Caginda Uluslararas1 Orgiitler, Cizgi Kitabevi,
Konya 2018, s. 471-502.

Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nda Birlesmis Milletler ve KGAOQ arasindaki is birligi
konusunda alinan karar igin bkz. https://en.odkb-csto.org/documents/documents/
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2. KGAO’niin Faaliyetlerinin Degerlendirilmesi

KGAO’niin faaliyetleri ve isleyisi incelendiginde bu uluslararasi drgii-
tiin Rusya’nin SSCB sonrasinda SSCB topraklarindaki giicliniin korunmasi
ve kalict kilinmasi amaci ile kurulmus bir uluslararasi 6rgiit oldugu anla-
stlmaktadir. Rusya’nin KGAO igindeki baskin konumu net olarak goriilebil-
mektedir. Bu durum, orgiite liye devletler agisindan zaman zaman sorun
teskil edebilmektedir. Orgiite iiye devletler arasinda da ¢dziilmemis sorunlar
bulunmaktadir. Bahsedilen hususlar 6rgiitiin faaliyetlerinin yeterince etkili
olamamasinin en 6nemli sebepleri arasinda yer almaktadir®.

Yukarida bahsedilen hususlara ragmen, KGAO iiye devletler arasinda
ortak askeri kuvvetler olusturulmasini, kolektif giivenligin saglanmasini he-
defleyen bu amagclar1 kismen de olsa gerceklestiren hem uluslararasi hem de
bolgesel politikalar bakimindan 6nemli olan ve gelecekte 6nemi artabilecek
kolektif giivenlige iliskin bir uluslararasi 6rgiittiir. KGAO’niin 2022 yilinda
Kazakistan’da meydana gelen olaylara miidahalesi, orgiit tarihinde iiye dev-
letlere barig giicli gonderilmesinin ilk 6rnegidir ve oOrgiitiin gelecekte daha
etkili olabilecegine isaret etmektedir. NATO’nun genislemesine karsi da
Rusya’nin gelecekte orgiitii daha etkili kilmasi s6z konusu olabilecektir®.

II. ERMENISTAN’IN KGAO’YU II. DAGLIK KARABAG
SAVASI’NA DAHIL ETMEYE YONELIK EYLEMLERI

A. II. Daghk Karabag Savasi

1. Daghk Karabag ile Ilgili Uluslararasi Sorun ve I. Daghk
Karabag Savasi’na Doniismesi

Daglik Karabag ile ilgili uluslararast sorun, Ermenistan’m topraklarimi
genisletmeye yonelik taleplerinden kaynaklanan bir sorundur. Ermenistan’in
toprak talepleri Karabag olarak adlandirilan bolgenin daglik kismui ile ilgi-
lidir*. Ermenistan, bu bolgenin ge¢miste kurulmus biiyiik bir Ermenistan

rezolyutsiya-o-sotrudnichestve-organizatsii-obedinennykh-natsiy-s-organizatsiey-
dogovora-o-kollektiv/#loaded, (Erisim Tarihi: 28.04.2023). KGAO’niin etkilesim
halinde oldugu diger uluslararas1 orgiitler i¢in bkz. https://en.odkb-csto.org/international
_org/, (Erisim Tarihi: 28.04.2023).
4 Erhan, s. 78-79; Yesevi, s. 10; Ates, s. 369; Ozsoy, s. 113.
* Yesevi, s. 8-9; Ates, s. 369; Ozsoy, s. 115-120.
# Daglik Karabag ile ilgili uluslararasi sorununun sebepleri konusunda detayli bilgi igin
bkz. Aslanl, Araz: Yeni Kiiresel Miicadele ve Karabag Sorunu, Eko Avrasya Yaynlari,
Ankara 2013, s. 9-11; Ataman, Muhittin/Pirin¢¢i, Ferhat: “Karabag Sorunu: Dondu-
rulmus Yapayliktan Kaginilmaz Coziime”, Ataman, Muhittin/Piringgi, Ferhat (ed.),
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devletinin parcasi oldugunu ileri siirmektedir. Ermenistan’a gore bu bdlge
SSCB doneminde hukuka aykirilik teskil edecek sekilde Azerbaycan’a ve-
rilmigtir. Azerbaycan’a gore ise bu bolge tarihte hicbir zaman Ermenilere ait
olmamustir, bu bolge tarih boyunca Azerbaycan’a ait olmustur. Ancak, bol-
genin niifusu Rus Imparatorlugu tarafindan olusturulan ve uygulanan poli-
tikalar ile Ermenilerin lehine farklilagtirilmistir*®, Ermenistan’a gore Daglik
Karabag’da yasayan Ermenilerin self determinasyon hakki vardir. Self
determinasyon hakki baglaminda bu kisilerin bagimsiz olmalar1 sarttir.
Azerbaycan devleti tarafindan ileri siiriilen goriislere gore ise, Daglik
Karabag sorununun ¢oziimii konusunda uti possidetis juris ile devletlerin
iilkesel biitiinliigii ilkelerinin uygulanmasi gerekmektedir®’.

SSCB’nin par¢alanmasini takip eden siiregte hem Azerbaycan hem de
Ermenistan bagimsiz devletlere doniismiistiir. Bu agamadan itibaren Daglik
Karabag iki bagimsiz devlet arasinda yasanan uluslararasi bir sorun halini
almistir. 1992 yilinda yaganan gelismelerin ardindan ise sorun bagimsiz iki
devlet arasinda yasanan savasa doniismiistiir. I. Daglik Karabag Savasi es-
nasinda Eski Daglik Karabag Ozerk Bélgesi topraklar ek olarak, bu toprak-

Cikmazdan Coziime Karabag Sorunu, Seta, Istanbul 2021, s. 17-37; ismayilov, Mesdi:
“Karabag’in Ermenistan Icin Anlami”, Ataman, Muhittin/Piringgi, Ferhat (ed.),
Cikmazdan Coziime Karabag Sorunu, Seta, Istanbul 2021, s. 57-74.

Daglik Karabag ile ilgili uluslararas1 sorunun tarihi boyutu gergevesinde taraflarin ileri
siirdiigii goriisler konusunda detayli bilgi i¢in bkz. Dedeyev, Bilal: “Daglik Karabag
Sorunu’nun Tarihi Arka Planina Bakis”, Aras, Osman Nuri/Dedeyev, Bilal/Y1lmaz,
Reha/ibayev, Vefaddin (ed.), Karabag Savasi Siyasi Hukuki Ekonomik Analiz,
Katkasya Arastirmalar1 Enstitlisii Yayimlari, Bakii 2008, s. 15-33; Strateji Arasdirma-
lar Markazi (SAM): The Nagorno-Karabakh Conflict a Historical & Legal Appraisal,
Baku 2013, s. 5-26; De Waal, Thomas (¢cev. Didem Sone); Karabag Baris ve Savag
Siireglerinde Ermenistan ve Azerbaycan, Hrant Dink Vakfi Yaynlari, Istanbul 2014;
Aslanh, Araz: “Birinci Karabag Savasimin Nedenleri ve Sonuglar1”, Ataman, Muhittin/
Piringgi, Ferhat (ed.), Cikmazdan Coziime Karabag Sorunu, Seta, Istanbul 2021, s. 118-
126; Isyar, Omer Goksel: “Karabag’in Tarihsel Arka Plam”, Ataman, Muhittin/Piringci,
Ferhat (ed.), Cikmazdan Coziime Karabag Sorunu, Seta, Istanbul 2021, s. 77-97.

Daglik Karabag ile ilgili uluslararast sorununun uluslararasi hukuk boyutu ile ilgili
olarak taraflarin ileri siirdiigii goriisler konusunda detayll bilgi icin bkz. ibayev,
Vefaddin: “Daglik Karabag Savasinin Siyasi ve Hukuki Boyutlar1”, Aras, Osman Nuri/
Dedeyev, Bilal/Y1lmaz, Reha/ibayev, Vefaddin (ed.), Karabag Savas1 Siyasi Hukuki
Ekonomik Analiz, Kafkasya Arastirmalar1 Enstitiisii Yaynlari, Bakii 2008, s. 35-64;
Kriiger, Heiko: The Nagorno-Karabakh Conflict a Legal Analysis, Springer-Verlag,
Berlin Heidelberg 2010, s. 40-92; Aliyev, Kamal Maikili: Nagorno-Karabakh Conflict in
International Legal Documents and International Law, SAM, Baku 2013, s. 24-72;
Abdullahzade, Cavid: Hukuki Yonleriyle Daglik Karabag Sorunu, Adalet Yayinevi,
Ankara 2014, s. 127-241.
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larin etrafinda yer alan yedi idari birim Ermenistan tarafindan kontrol altina
alimmis ve iggal edilmistir. Savas esnasinda Ermenistan’in kontroliine gegen
alan Azerbaycan’mn kara iilkesinin yaklasik %20’sine denk gelmektedir.
Ermenistan tarafindan gergeklestirilen 1. Daglik Karabag Savagi sirasindaki
eylemler isgal ile sinirli kalmamistir ve Ermenistan savas esnasinda insancil
hukuk kurallarini da ihlal etmistir*®. Rusya gibi gesitli devletlerin arabulu-
culugu ile imzalanmig Ateskes Antlagmasi sonucu savas 1994 yilinda sona
ermistir®. 1. Daglik Karabag Savasi nedeniyle yasamini kaybetmis Azer-
baycanlilar yaklasik olarak 20.000 kisidir. I. Daglik Karabag Savasi nede-
niyle gesitli sekillerde yaralanmig Azerbaycanlilar yaklasik 50.000 kisidir,
esir alinmig Azerbaycanlilar ise yaklagik 5.000 kisidir. Daglik Karabag ile
ilgili uluslararasi sorun ve doniistiigii savas nedeniyle toplamda bir milyon
Azerbaycanli yasadiklarn yerlerden cesitli sekillerde ayrilmak zorunda kal-

m1§t1r50.

1. Daghk Karabag Savasi ile Ermenistan’in savas esnasinda gergeklestirdigi insancil

hukuk ihlalleri konusunda detayli bilgi i¢in bkz. Yilmaz, Reha: “Daglik Karabag
Savasimin insan Haklar1 Agisindan Analizi”, Aras, Osman Nuri/Dedeyev, Bilal/Y1lmaz,
Reha/ibayev, Vefaddin (ed.), Karabag Savasi Siyasi Hukuki Ekonomik Analiz,
Kafkasya Arastirmalar Enstitiisii Yaymlari, Bakii 2008, s. 65-124; Hazir, Umit Nazmi:
“Karabag’in Isgali ve Yansimalar1”, Ozarslan, Bahadir Bumin (ed.), Kanayan Yara
Karabag, Astana Yayinlari, Ankara 2016, s. 121-140; Shaw, Malcolm/Hart, Naomi:
Report on War Crimes in the Occupied Territories of the Republic of Azerbaijan and the
Rebuplic of Armenia’s Responsibility, Red N Line, Baku 2020.
oL Daglik Karabag Savasi’m1 sonlandiran  Ateskes Antlagsmasi igin  bkz.
https://peacemaker.un.org/sites/peacemaker.un.org/files/Bishkek%20Protocol.pdf,
(Erigim Tarihi: 03.04.2023).
Daglik Karabag ile ilgili uluslararasi sorun ve I. Daglik Karabag Savasi’nin ortaya
cikardig1 Azerbaycanli gd¢menler ve yasadiklari sorunlar konusunda detayl bilgi i¢in
bkz. International Crisis Group: Tackling Azerbaijan’s IDP Burden,
https://www.crisisgroup.org/europe-central-asia/caucasus/azerbaijan/tackling-
azerbaijan-s-idp-burden, (Erisim Tarihi: 02.06.2022); Ogan, Sinan: “Yiizyilin Drami-
Azerbaycan’da Gégmen (Kagkin) Sorunu”, Avrasya Dosyasi Azerbaycan Ozel Say1, Cilt
7, Say1 1, 2001, s. 431-543; Seferov, Rehman/Akis, Ayhan: “Karabag Savasi ve Bagim-
sizlik Sonrasi Yasanan Sorunlarin Azerbaycan’daki Goge Etkileri”, Bayram, Fatih/
Yilmaz, Sakir (ed.), Avrasya Etiidleri, TC BASBAKANLIK Tiirk Isbirligi ve Kalkinma
Idaresi Baskanli1, Ankara 2006, s. 207-224; Yesilot, Okan: “Karabag Savasinin Sessiz
ve Magdur Taniklari”, Sosyal Bilimler Dergisi, Say1 15, 2006, s. 85-92; Seferov,
Rehman/ibadov, Adalet: “Ermenistan’in Karabag’i Isgal Siireci ve Sonrasinda
Azerbaycan’da Yasanan Zorunlu Gogler ve Sorunlari”, Selcuk Universitesi Fen-
Edebiyat Fakiiltesi Edebiyat Dergisi, Say1 18, 2007, s. 159-173; Vermez, Hiiseyin:
Daglik Karabag Go¢menlerinin Sosyo-Ekonomik Problemleri, Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, TC Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sakarya 2007; Ozkul,
Osman/Vermez, Hiiseyin: “Daglik Karabag Go¢menlerinin Sosyo-Ekonomik Sorun-
lar1”, Bilig, Say1 51, 2009, s. 139-170.

50
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1994 yilinda imzalanan Ateskes Antlasmasi’ni takip eden siiregte Dag-
lik Karabag sorunu dondurulmus sorun halini almistir. II. Daglik Karabag
Savasi’nin baglangicina kadar Ateskes Antlagmasi Ermenistan tarafindan
donem donem ihlal edilmistir. 1. ve II. Daglik Karabag Savaslar1 arasinda
gecen siirecte Daglik Karabag sorununun barisgt sekilde ¢oziilmesi icin
adimlar da atilmistir. Daglik Karabag sorununun barig¢1 ¢oziimii igin goriis-
meler yapilmis, Rusya ve ABD gibi devletlerin ve cesitli uluslararasi orgiit-
lerin arabuluculuguna bagvurulmustur. Bu baglamda, Daglik Karabag soru-
nunun asamali ¢6ziimii, toptan ¢oziimii ve ortak devlet seklinde ¢6ziim One-
rileri ileri siiriilmiistiir. Daglhik Karabag sorununun barisg1 sekilde ¢oziil-
mesine yoOnelik cabalar esnasinda Azerbaycan her zaman igin Oncelikle
Ermenistan’in isgalini sona erdirmesini, isgal nedeniyle yerlerinden edilen
Azerbaycanli gd¢menlerin yerlerine donmesini talep etmistir. Uzun yillar
devam eden c¢abalara ragmen Daglik Karabag sorunu baris¢1 yollardan
¢oziilememistir ve ikinci savas baslamstir'.

2. II. Daghk Karabag Savasi ve Savasi Sonlandiran Ateskes
Antlasmasi

Iki savas arasinda gegen siire boyunca yasanan en son ¢ok biiyiik ¢apl
olmayan catisma ve ateskes ihlali 12 Temmuz 2020 tarihinde Ermenistan
silahl1 kuvvetlerince Azerbaycan {ilkesel sinirlart i¢inde yer alan Tovuz
sehrine saldirtlmasi ile basglamistir. Tovuz’da baslayan catigsmalar 5 giin
boyunca devam etmis ve 17 Temmuz 2020’de bu ¢atismalar durdurulmustur.
Tovuz catigsmalarini takip eden siirecte 27 Eyliil 2020 tarihinde Ermenistan
tarafindan bu defa Azerbaycan’in iilkesel sinirlari iginde yer alan Terter
sehrine saldirlmistir ve boylece, 1. Daglik Karabag Savagi’ni sonlandiran
Ateskes Antlagmasi ¢ergevesinde tesis edilen ateskes rejimi sona ermistir.

3! Daglik Karabag sorununun baris¢i sekilde ¢oziimii igin iki savas arasinda gegen siire

boyunca gergeklestirilen eylemler konusunda detayli bilgi icin bkz. Abbasov, Ali/
Xacatryan, Harutiun: Karabakh Conflict: Variants of Settlement: Concepts and Reality,
AREAT, Baku 2006; Aslanl, Araz: Qarabag Problemi: Tarixi, Mahiyyati, Hall Prosesi,
Azaorbaycan Respublikasinin Prezidenti yaninda Qeyri-Hokumat Taskilatlarina Dovlat
Dostayi Surasimin Araz Todqiqatlar Markozi, Baku 2009, s. 41-87; Casin, Mesut Hakki/
Kisacik, Sina: Kafkasya’da Azerbaycan-Ermenistan Uyusmazligi: Catisma-Baris Sar-
kaci, Seckin Yayincilik, Ankara 2017, s. 66-106; Isayev, Tugce: “Uluslararast Hukukta
Uyusmazliklarin Barige1 Coziim Yollar1 ve Daglik Karabag Uyusmazligi”, Kadir Has
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 8, Say1r 1, 2020, s. 39-70; Sarikaya,
Yalgin/Aslanh, Araz: “Karabag Sorununda Diplomatik Miizakereler ve Minsk Siireci”,
Ataman, Muhittin/Piring¢i, Ferhat (ed.), Cikmazdan Co6ziime Karabag Sorunu, Seta,
Istanbul 2021, s. 141-166.
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Terter saldiris1 ve ateskes rejiminin sona ermesi ile birlikte ikinci savas
resmen baslamistir™>.

Savag tam olarak kirk dort giin slirmiistiir; buradan hareketle, bu savas
44 Giin Savasi seklinde de adlandirilmaktadir. Ermenistan savas sirasindaki
eylemleri ile 93 sivilin yagamini kaybetmesine, 454 sivilin ¢esitli sekillerde
yara almasina, 13360 adet konutun veya konut disindaki alanin zarara ugra-
masina, 346 adet ulasim aracinin hasar almasina, 1018 adet ¢iftlikte zarar
ortaya ¢ikmasina neden olmus ayrica, orman yanginlari ¢ikarmak suretiyle
zarara sebep olmustur. Savas sonucunda Azerbaycan onemli bir zafer elde
etmis, iggal altindaki topraklarmin 6énemli bir kismini iggalden kurtarmistir.
Savas 2020 yilinin Kasim aymin 10. giiniinde farkli sekillerde de adlandi-
rilan Ateskes Antlasmasi’nin imzalanmast ile sonlanmistir™.

Ateskes Antlagmasi’nin imzalanmasi ve II. Daglik Karabag Savasi’nin
sona ermesi Rusya’nin arabuluculugu ile gergeklesmistir. Ateskes Antlag-
mast’na taraf olan devletler Rusya, Azerbaycan ve Ermenistan’dir. Ateskes
Antlasmasi ii¢ devletin kendisine taraf olmas1 sebebiyle Uglii Ortak Bildiri,
Uclii Bildiri ve Ortak Bildiri gibi farkli sekillerde de adlandirilmaktadir.
Ateskes Antlagsmasi kisa bir uluslararasi antlasmadir ve 9 maddesi bulun-
maktadir. Ateskes Antlagmasi’nda Daglik Karabag bolgesindeki tiim askeri

2 jki savag arasinda gegen siire boyunca yasanan ¢ok biiyiikk ¢apli olmayan ¢atismalar

konusunda detayli bilgi i¢in bkz. Caferov, Nazim/Aslanlh, Araz: “Karabag Sorununda
Ateskes ve Rusya”, Ermeni Arastirmalari, Say1 53, 2016, s. 239-259; Tuncel, Turgut
Kerem: “Giliney Kafkasya’da 2-5 Nisan 2016’da Yasanan 4 Giin Savag1”, Ermeni
Arastirmalari, Say1 53, 2016, s. 301-338. Terter saldiris1 ile I. Daglik Karabag Savasi
sonrasinda imzalanan Ateskes Antlagmasi ile tesis edilen ategkes rejiminin sona ermesi
ve II. Daglik Karabag Savasi’nin baglamasi hakkinda ayrintili bilgi igin bkz.
Cumhurbaskanh@ iletisim Baskanlig: Yukar1 Karabag’da 44 Giinde Gelen Zafer:
Tiirkiye - Azerbaycan Kardesliginin Nisanesi, Cumhurbaskanlig iletisim Baskanlhig1
Yaymlar, Istanbul 2021; https:/genprosecutor.gov.az/az/page/azerbaycan/i-ve-ii-
qarabag-mubharibesi/44-gun-suren-veten-muharibesi-ii-qarabag-muharibesi, (Erisim
Tarihi: 09.06.2023); Sefiyev, Ferid/Huseynov, Vasif: “Ikinci Karabag Savasina Giden
Yol”, Ataman, Mubhittin/Piring¢i, Ferhat (ed.), Cikmazdan Coziime Karabag Sorunu,
Seta, Istanbul 2021, s. 169-181.

Savas sirasinda yasanan gelismeler konusunda detayli bilgi igin bkz. Abdullahzade,
Cavid: “Daglik Karabag Sorunu’nda Ermenistan’mn Rolii ve Sorumlulugu”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 69, Say1 4, 2020, s. 1541-1568; Acer, Yiicel:
“Ermenistan’in Savas Suglar1 Uluslararasi Hukuk ve Ermenistan’in Karabag’a Dair
Askeri Faaliyetleri”, Seta Analiz, Say1 337, 2020, s. 1-15; Acer, Yiicel: “Ermenistan’in
Ikinci Karabag Savasi’ndaki Askeri Faaliyetleri ve Uluslararasi Insancil Hukuk”,
Ataman, Muhittin/Piring¢i, Ferhat (ed.), Cikmazdan Co6ziime Karabag Sorunu, Seta,
Istanbul 2021, s. 271-298.
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faaliyetlerin, catigsmalarin giin sonunda durdurulacag: belirtmistir. Erme-
nistan’in Kelbecer’i ve Lagm’i belirlenen tarihlere kadar Azerbaycan’in
kontroliine birakmasi kararlagtirmigtir. Ermenistan ve Daglik Karabag’
baglayan Lag¢in koridorunun olusturulmasi ve bu koridorun Rus Barig
Giicli’nilin kontrolii altinda kalmasi hiikiim altina almistir. Rus Baris Giigle-
rinin gorev yapacagi yerler Lacin koridoru ve Daglik Karabag’daki temas
hattidir. Rus Barig Giicli’niin Daglik Karabag temas hattindaki gorev siiresi
Ateskes Antlagsmasi’na gore 5 yil olacaktir ve taraflardan birinin aksi yonde
beyanda bulunmamasi halinde kendiliginden 5 y1l daha uzayacaktir. Ateskes
Antlagmasi’nda sorunun yasandigi bolgedeki ulasim ile ekonomiyi saglayan
baglantilardaki tiim blokajin kaldirilmasi ile ilgili bir diizenleme de bulun-
maktadir. Bu diizenleme ile ek olarak Azerbaycan ile Nah¢ivan’1 baglayan
bir Nah¢ivan koridorunun olusturulmasi kararlastirilmistir. Ateskes Antlas-
masi ile antlagmanin taraflarinca uygulanmasini etkili bicimde kontrol ede-
bilmek amaciyla bir Ateskes Kontrol Merkezi olusturulmustur. Ateskes
Antlagmasi’nin geregi olarak savas sirasinda alinan esirlerin ayrica, asker
cenazelerinin iadesi karsilikli olarak gergeklestirilecektir. Ateskes Antlas-
masi1 baglaminda hem miilteciler hem de iilke sinirlar1 dahilinde yerlerinden
ayrilmak zorunda kalmis kisiler Daglik Karabag’a ayrica, etraftaki idari
birimlere Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi kontroliinde
donebilecektir™.

SA i Daglik Karabag Savasi’mi sonlandiran Ateskes Antlasmasi igin  bkz.
https://president.az/az/articles/view/45923/print, (Erisim Tarihi: 09.06.2023). Ateskes
Antlasmasi’nin Tiirkge’ye ¢evrilmis hali igin ayrica bkz. Tiirkiye insan Haklar ve
Esitlik Kurumu (TIHEK): Ermenistan’m Karabag’daki Eylemleri: Insan Haklari
Thlalleri ve Thlallerin Takibi, TIHEK Yaynlari, Ankara 2021, s. 16. Ateskes Antlasmasi
ve Azerbaycan igin 6nemi konusunda detayli bilgi igin bkz. Aznevi, Ferhat: Hukuksal
Boyutuyla Tirkiye ve Azerbaycan’n Ortak “Ermeni Sorunu” Yukari Karabag ve 10
Kasim 2020 Ateskes Antlagsmasi, Tiirkiye Barolar Birligi Yaylari, Ankara 2021;
Erc¢akica, Mustafa: “Daglik Karabag Sorunu’nun ve ‘Ateskes’ Antlasmasi’nin Uluslar-
aras1 Hukuk ve Insancil Hukuk Agilarindan Incelenmesi”, Tiirkiye Adalet Akademisi
Dergisi, Cilt 12, Say1 47, 2021, s. 287-314; Huseynov, Vasif: “Giiney Kafkasya’da
Savas Sonrast Durum”, Ataman, Mubhittin/Piringgi, Ferhat (ed.), Cikmazdan Coziime
Karabag Sorunu, Seta, Istanbul 2021, s. 229-244; Piringci, Ferhat/Giiler, Mchmet
Cagatay: “Azerbaycan’in Stratejik Sabrimin Sonu ve Karabag’da Yeni Denklem”,
Ataman, Muhittin/Piring¢i, Ferhat (ed.), Cikmazdan Co6ziime Karabag Sorunu, Seta,
Istanbul 2021, s. 205-228; Veliyev, Cavid: “Jeleznovodsk Bildirisi'nden Moskova
Bildirisi’'ne Rusya’nin Daglik Karabag Politikas1”, Ataman, Mubhittin/Piring¢i, Ferhat
(ed.), Cikmazdan Coziime Karabag Sorunu, Seta, Istanbul 2021, s. 301-324; Yiiksel,
Ciineyt/Yiice, Hamza: “Uluslararas1 Hukuk Ag¢isindan Daglik Karabag Sorunu ve fkinci
Daglik Karabag Savasini Sona Erdiren Ateskes Antlasmasi”, Istanbul Hukuk Mecmuast,
Cilt 80, Say1 3, 2021, s. 1021-1065.
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B. Ermenistan’in KGAQ’yii II. Daghk Karabag Savasi’na Dahil
Etmeye Yonelik Eylemlerinin Basarisiz Olmasi

1. KGAO’niin Kolektif Giivenlik Mekanizmasi

KGAO’niin faaliyetleri ve kolektif giivenligi saglayan mekanizmasina
dair diizenlemeler KGAO Sart’min iigiincii bdliimiinde yer almaktadir.
KGAO Sart’nin 7. maddesine gore iiye devletler orgiitiin amagclarina ulas-
masi igin ortak 6nlemler alirlar. Uye devletler ayrica, askeri ve teknik is
birligi, silahli kuvvetlerin tedariki gibi konularda etkilesimde bulunurlar.
Uye devletler, orgiite iiye olmayan devletlerin ordu gruplarinin ve askeri
altyapisinin nesnelerinin {ilkelerine yerlestirilmesi konusunda diger {iiye
devletler ile acil istisare ettikten, koordinasyon gergeklestirdikten sonra karar
alirlar™.

KGAO Sartr’nin 8. maddesine gore orgiite {iye devletler, uluslararasi
terorizm ile asiricilik, yasadigi psikotropik madde, uyusturucu ile silah ka-
cakeiligi, organize uluslararasi suglar, yasadigi gog ile iiye devletlerin gii-
venligine dair diger tehditler ile miicadele etmek i¢in ¢abalarini birlestirirler
ve koordine ederler. Uye devletler, iiye devletlerin egemenligine, toprak
biitiinliigiine, istikrarina ve gilivenligine tehdit teskil eden kriz durumlarina
karsilik veren sistemin oOrgiit cercevesinde olusturulmasi ve isletilmesi icin
tedbirler alirlar. Uye devletler; devletlerin sinirlarinin korunmasi, bilgi alis-
verisi, bilgi giivenligi, niifusun ve iilkelerin dogal ya da teknolojik nitelikteki
acil durumlardan ve diismanliklardan kaynaklanan tehlikelerden korunmasi
konularinda is birligi yaparlar. Uye devletler, ilgili devletler ve Birlesmis
Milletler’in hakim oldugu uluslararas1 orgiitler ile yakin is birligi i¢inde
bahsedilen dogrultuda faaliyetlerini stirdiiriirler®.

KGAO Sart’'min 9. maddesine gore iiye devletler, dzellikle &rgiitiin
danisma mekanizmalarini ve prosediirlerini kullanarak uluslararast ve bol-
gesel giivenlik problemleri ile ilgili dis politika konumlarini onaylarlar ve
koordine ederler. KGAO Sartmin 10. maddesine gore ise iiye devletler
kolektif giivenlik sisteminin isletilmesini diizenleyen sézlesmesel ve hukuki

3 KGAO tarafindan gergeklestirilen faaliyetler ile drgiitiin kolektif giivenligi saglamaya

yonelik mekanizmast hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Yesevi, s. 2; Torun, s. 9;
Kydyralieva/Abdibaitova, s. 97-99; Ates, s. 364; Ozsoy, s. 110-111.

KGAO’niin kolektif giivenligi saglamaya yonelik mekanizmas1 hakkinda ayrmtili bilgi
icin bkz Yesevi, s. 2; Torun, s. 9; Kydyralieva/Abdibaitova, s. 97-99; Ates, s. 364;
Ozsoy, s. 110-111.
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temelin gelistirilmesi ve savunma, askeri yapilanma ve giivenlik ile ilgili
ulusal mevzuatin birbirine uygun hale getirilmesi i¢in tedbirler alirlar’’.

KGAO Sartr’nin iiciincii bolimiinde ve Kolektif Giivenlik Antlasma-
st’nin 4. maddesinde kolektif glivenlik mekanizmasi ile ilgili olarak getirilen
diizenlemeler NATO’nun Kurucu Antlagmasi’nin 5. maddesi ile benzerdir.
Kurucu antlagsmalarin benzer olan maddeleri ile getirilen diizenlemelere
gore, bu uluslararasi orgiitlerin iiyelerinden herhangi birine yapilacak saldi-
rilar biitiin tiyelere yapilmis kabul edilecek ve bu saldirilar karsisinda kolek-
tif giivenlik tedbirleri almacaktir’®. KGAO NATO ile karsilastirldiginda
heniiz NATO kadar orgiitlenmis olmadigi anlasilmaktadir. Bu cergevede,
iiye devletler ve ordular arasindaki is birligi henliz NATO’daki kadar gelis-
mis degildir. Bununla birlikte, iiye devletler ve ordular arasindaki is birligini
giiclendirmeye yénelik cabalar siirdiiriilmektedir™.

KGAO Sart’nin iigiincii béliimiinde yer alan diizenlemeler, Kolektif
Giivenlik Antlasmasi’nin 4. maddesi ile birlikte degerlendirildiginde bu dii-
zenlemeler {iye devletlerin egemenligine, toprak biitiinliigiine, istikrarina ve
giivenligine tehdit teskil eden durumlar s6z konusu oldugunda iiye devlet-
lerin is birligi edecegini ve bu tarz durumlarda kolektif giivenlik mekaniz-
masinin devreye girecegini ortaya koymaktadir. KGAO’niin kolektif giiven-
lik amacini gergeklestirmek iizere olusturulmus ti¢ farkli askeri giicii bulun-
maktadir. KGAO’niin askeri gii¢lerinin bir kism1 bolgesel giiglerden olus-
maktadir. Bolgesel giicler; Dogu Avrupa, Kafkasya ve Orta Asya i¢in olus-
turulmustur. KGAQO niin askeri giiclerinin bir baska kismi ise baris giicle-
rinden olugmaktadir. Baris giigleri, barigi koruma operasyonlarinda gorevlen-
dirilmek tlizere kurulmustur. Barig giicleri giivenligin saglanmasi, ¢esitli ¢a-
tismalarin 6nlenmesi, catisan taraflar arasinda iletisim kurulmasi gibi konu-
larda gorevler iistlenmektedir. KGAO niin askeri gii¢lerinin son kismini ise
2001°de olusturulan Orta Asya Icin Ortak Hizli Intikal Giicii teskil etmek-
tedir. Daha sonra 2009°da KGAQ’ye iiye devletler arasinda bir uluslararasi

7 KGAOniin kolektif giivenligi saglamaya yonelik mekanizmasi hakkinda ayrintili bilgi

icin bkz. Yesevi, s. 2; Torun, s. 9; Kydyralieva/Abdibaitova, s. 97-99; Ates, s. 364;
Ozsoy, s. 110-111.

NATO hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. https://www.nato.int/, (Erisim Tarihi:
14.06.2023); Bennet/Oliver, s. 307-312; Gozen, Ramazan: ‘NATO: Ittihattan Ihtilafa
‘Déniisen Ittifak’’, Calis, Saban/Ozliik, Erdem (ed.), Kiiresel Iliskiler Caginda Uluslar-
aras1 Orgiitler, Cizgi Kitabevi, Konya 2018, s. 121-174; Ates, s. 352-362; Ozsoy, s. 104-
108.

% Yesevi, s. 10; Torun, s. 10-13; Kydyralieva/Abdibaitova, s. 101; Ates, s. 366; Ozsoy,

s. 120-122.
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antlagsma imzalanmis ve bu uluslararasi antlagma ile liye devletler arasinda
Kolektif Hizl1 Kars1 Kuvvet olusturulmus ve bu kuvvet Orta Asya i¢in Ortak
Hizli Intikal Giicii yerine ge¢mistir. Kolektif Hizli Karst Kuvvet’in olustu-
rulmasinin sebepleri arasinda; liye devletlerin egemenligine, toprak biitiinlii-
giine, istikraria ve giivenligine tehdit teskil eden durumlara baska bir ifade
ile, liye devletlere yonelik her tiirlii saldin fiiline hemen karsilik verilebil-
mesinin saglanmasi, terdre karsi operasyonlarin yapilabilmesi, uluslararasi
suclarla ve uyusturucu kagakeiligi ile miicadele edilebilmesi, dogal afetlerin
yarattigr olumsuz sonuglarin hizla ortadan kaldirilmasi gibi hususlar yer
almaktadir®.

Ermenistan KGAO niin kurucu ve aktif iiyelerinden biridir. Ermenistan
Daglik Karabag sorunu baglaminda KGAO’niin Azerbaycan’a karsi kendi
yaninda yer alacagi yoniinde bir goriise sahip olmustur®. II. Daglik Karabag
Savasi boyunca da Ermenistan KGAQO niin savasa dahil olacagini, savasin
seyrini kendi lehine degistirecegini ileri siirmiis, bu yonde eylemler gercek-
lestirmistir. Ermenistan KGAO’yii II. Daglik Karabag Savasi’na dahil et-
meye yonelik eylemlerini KGAO’niin kolektif giivenlik mekanizmasina da-
yandirmistir. Ermenistan’in goriiglerine gore Azerbaycan, Daglik Karabag
Savasi alaninin disina ve Ermenistan’in iilkesine bir saldir1 diizenledigi tak-
dirde bu iiye devletlerden birinin egemenligine, toprak biitiinliigline, istik-
rarma ve giivenligine tehdit teskil edecek ve KGAO’niin kolektif giivenlik
mekanizmasi devreye girecekti. Baska bir ifade ile, Ermenistan’a KGAO’ye

80 Kolektif Hizli Karst Kuvvet Antlasmas’mn metni i¢in  bkz. https://cis-
legislation.com/document.fwx?rgn=29645, (Erisim Tarihi: 19.06.2023). Kolektif Hizli
Karsi Kuvvet ve KGAO’niin diger askeri giicleri hakkinda ayrmntili bilgi icin bkz.
https://en.odkb-csto.org/training/CSTO _collective forces/, (Erisim Tarihi: 19.06.2023);
Saat, J. H.: “The Collective Security Treaty Organization”, Conflict Studies Research
Center Central Asian Series No: 05/09, 2005, s. 7-8; Mowchan, John A.: “The
Militarization of the Collective Security Treaty Organization”, Center for Strategic
Leadership Issue Paper No: 6-09, 2009, s. 2-3; Rozanov, Anatoliy A./Douhan, Alena
F.: Collective Security Treaty Organisation 2002-2012, Geneva Centre for the
Democratic Control of Armed Forces, Geneva-Minsk 2013, s. 30-32; Yesevi, s. 2;
Kydyralieva/Abdibaitova, s. 97-99; Ates, s. 368; Cakir, Mustafa/Bakhronov, Alisher:
“Legal Status and Features of the CSTO as an International Regional Organization”,
Siileyman Demirel Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 12, Say1 2, 2022, s. 732-
733; Ozsoy, s. 111.

Ermenistan’in Daglik Karabag sorunu konusunda KGAO’niin kendisini destekleyece-
gine yonelik goriisleri hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Yesevi, s. 4; ismayilov, s. 58;
Mammadli, Metin: “Azerbaycan’in Degisen Paradigmasi”, Ataman, Muhittin/Piringgi,
Ferhat (ed.), Cikmazdan C6ziime Karabag Sorunu, Seta, Istanbul 2021, s. 195; Sefiyev/
Huseynov, s. 180-181; Veliyev, s. 312.
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iiye olmayan bir devlet olarak Azerbaycan’dan gelmis bir saldir1 s6z konusu
olacak ve KGAO’niin kolektif giivenlik mekanizmasi devreye girecekti®.

2. Ermenistan’in Kolektif Giivenlik Mekanizmasimm Harekete
Gecirmeye Yonelik Eylemleri

Ermenistan II. Daglik Karabag Savas1 sirasinda KGAO’niin kendisinin
yaninda yer almast i¢in kolektif giivenlik mekanizmasin1 devreye sokmak
istemistir. Kolektif giivenlik mekanizmasinin devreye girmesi icin KGAO’-
ye iiye devletlerden birine yonelik bir saldir1 olmasi gerekmektedir. Bu ¢er-
cevede, Ermenistan I1. Daglik Karabag Savasi’m1i KGAO niin faaliyet alani
disinda olan Daglik Karabag’in disina ve kendi iilkesine dogru genisletmeye
calismigtir. Ermenistan II. Daglik Karabag Savasi sirasinda Azerbaycan’in
savas alaninin digina ¢ikmasini ve kendi iilkesine saldirmasini, sonug olarak
ise kolektif giivenlik mekanizmasmnin ve KGAO’niin devreye girmesini
hedeflemistir®. Ermenistan, bahsedilen hedefine ulasmak ic¢in II. Daglik
Karabag Savasi sirasinda Daglik Karabag savas alaninin disina, savag ala-
nindan kilometrelerce uzakta bulunan Azerbaycan sehirlerine, sivil yerlesim
yerlerine ve sivillere saldirmig, Azerbaycan’in da aymi sekilde Ermenistan
sehirlerine, sivil yerlesim yerlerine ve sivillere saldirmasini beklemistir®.

Ermenistan’in  savag alanindan kilometrelerce uzakta bulunan
Azerbaycan sehirlerine, sivil yerlesim yerlerine ve sivillere yonelik eylemleri
incelendiginde Gence ve Berde sehirlerine yapilan saldirilar 6n plana ¢ik-
maktadir. Gence’nin savag alanina uzakligi 100 kilometredir. Ermenistan
silahli kuvvetlerinin 4, 5, 8, 11 ve 17 Ekim 2020 tarihlerinde agir silahlar ile
Gence’ye gercgeklestirdigi saldirilar sonucu 26 sivil yasamini yitirmis, 175
sivil yaralanmig ve 6nemli maddi zararlar ortaya ¢ikmistir. Berde’ nin savas
alanma uzaklig1 ise 50 kilometredir. Ermenistan’in silahli kuvvetleri tara-
findan II. Daglik Karabag Savasi boyunca Berde’ye yonelik olarak gergek-
lestirilen saldirilar sonucu 29 sivil yasamini yitirmis, 112 sivil yaralanmis ve
onemli maddi zararlar ortaya ¢ikmistir. Ermenistan Gence ve Berde disinda
savas alanindan 80 kilometre uzakta olan Mingegevir’e, savas alanindan 150
kilometre uzakta olan Gebele’ye, savas alanindan 80 kilometre uzakta olan
Bakii Tiflis Ceyhan boru hattina ve savag alanindan 150 kilometre uzakta

2 Ermenistan’in kolektif giivenlik mekanizmasindan hareketle KGAQ’yii II. Daghk

Karabag Savasi’na dahil etmeye yonelik goriisleri hakkinda ayrintili bilgi igin bkz.
Ataman/Piringgi, s. 31; Huseynov, s. 242; Sefiyev/Huseynov, s. 177-181; Veliyev, s.
316.

63 Sefiyev/Huseynov, s. 177-181; Veliyev, s. 316.

4 Veliyev, s. 316.
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olan Oguz’a da saldirilar diizenlemistir®™. Ermenistan’in biitiin ¢abalarina
ragmen Azerbaycan savas alaninin disina, Ermenistan’in iilkesine yonelik bir
saldirt gerceklestirmemistir. Azerbaycan devlet yetkililerince her defasinda
Ermenistan’in uluslararasi hukuk kurallarin1 ihlal eden eylemlerine ayni
sekilde karsilik verilmeyecegi, Azerbaycan’in uluslararas: hukuk kurallarina
uygun sekilde mesru miidafaa hakkini kullanmaya devam edecegi ifade
edilmistir®.

Azerbaycan’in Ermenistan’in uluslararasi hukuk kurallarini ihlal eden
eylemlerine ayni sekilde cevap vermemesi, uluslararast hukuk kurallarina
uygun sekilde mesru miidafaa hakkini kullanmaya devam etmesi sonucu,
Ermenistan’in KGAQO’yii II. Daglik Karabag Savasi’na dahil etmeye ydnelik
eylemleri basarisiz olmustur. KGAO Genel Sekreteri Stanislav Zas yaptigi
aciklamada Orgiitiin ancak, Ermenistan’in egemenligine yonelik bir tehdit
s0z konusu oldugu, kolektif giivenlik mekanizmasinin devreye sokulmasi
i¢in gerekli sartlar olustugu takdirde savasa dahil olacagini agiklamustir®’.
Ermenistan’in egemenligine ve iilkesine yonelik bir saldir1 s6z konusu ol-
mamasi ve kolektif glivenlik mekanizmasinin devreye sokulmasi i¢in gerekli
sartlarin olusmamasi sebebiyle KGAO II. Daglik Karabag Savasi’na dahil
olmamustir. Uluslararast hukuk acisindan Azerbaycan iilkesinde isgalci du-
rumunda bulunan Ermenistan’in beklentilerinin KGAO tarafindan karsi-

8 Ermenistan’in II. Daglik Karabag Savasi’m Daglik Karabag'in disina baska bir ifade ile,

kendi iilkesine dogru genisletmeye boylece kolektif giivenlik mekanizmasini harekete
gecirmeye ve KGAQyii savasa dahil etmeye yonelik eylemleri konusunda detayl bilgi
icin bkz. T.C. Kamu Denetciligi Kurumu (Ombudsmanlhk): Azerbaycan -
Ermenistan Savasinda Ermenistan Silahli Kuvvetleri Tarafindan Gergeklestirilen Insan
Haklar hlallerine iliskin Rapor, Kamu Denetciligi Kurumu Yaymlari, Ankara 2020;
Acer, s. 271-298; Ercakica, Mustafa: “Kiiltiirel Varliklara liskin Uluslararasi Insancil
Hukuk Kurallart Kapsaminda, Ermenistan ve Azerbaycan Arasindaki Catigmalarda
Zarar Goren Kiiltiirel Varliklardan Dolayr Sorumluluk”, Inénii Universitesi Hukuk
Fakdiltesi Dergisi, Cilt 12, Say1 1, 2021, s. 66-84; Kay QC, Steven/Becker, Drea/Kren,
Joshua: Armenia-Azerbaijan Nagorno Karabakh Conflict Targeting of Civilians in
Azerbaijan September-November 2020 An Interim Report, Tiirkiye Barolar Birligi
Yaynlari, Ankara 2021; TIHEK, s. 22-57; Ozdash, Esma: “Ikinci Karabag Savasi’nda
Ermenilerin Sivillere Yonelik Saldirilarinin Uluslararast Insancil Hukuk Agisindan
Degerlendirilmesi”, Giresun Universitesi Iktisadi ve Idari Birimler Dergisi, Cilt 7, Say1
1,2021,s. 51-83.

% Veliyev, s. 316-317.

7 KGAO Genel Sekreteri Stanislav Zas’in konu ile ilgili agiklamalar1 igin bkz.
https://www.reuters.com/article/us-armenia-azerbaijan-csto-idCAKBN26T2F2, (Erisim
Tarihi: 04.08.2023); https://ria.ru/20201008/karabakh-1578859528.html, (Erisim Tarihi:
04.08.2023).
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lanmast miimkiin degildir®™®. Bununla birlikte, bu durum Ermenistan’da
KGAO’ye kars1 tepkiye sebep olmustur. Ermenistan’da bu konu ile ilgili
ortaya ¢ikan tepki yirmi sivil toplum kurulusu tarafindan imzalanan bir
bildiri ile ortaya konmustur®.

C. Ermenistan’in KGAO’yii II. Daghk Karabag Savasi’na Dahil
Etmeye Yonelik Eylemlerinden Dogan Uluslararasi Sorum-
lulugu

1. Ermenistan’in KGAQO’yii II. Daghk Karabag Savasi’na Dahil
Etmeye Yonelik Eylemleri ile insancil Hukuk Kurallarim ihlal
Etmesi

Insancil hukuk genel olarak, silahli catigmalarin gerceklestirilmesi
esnasinda uyulmasi gereken noktalar ile silahli ¢atismalarin gergeklestiril-
mesi esnasinda sivil kisilerin korunmasi hususunda kurallar getirmektedir.
Bagka bir ifade ile, insancil hukuk baglaminda silahli ¢atigmalar esnasinda
uygun hareket edilmesi gereken cesitli kurallar diizenlenmektedir. Bahse-
dilen kurallar, silahl1 ¢atismalara dair en temel kurallardir. Insancil hukuk
cercevesinde silahli ¢atigmalar esnasinda uygun hareket edilmesi gereken en
temel kurallar; silahli catismalara katilmis kisiler ile silahli ¢atismanin di-
sinda kalmus kisilere, silahli ¢atigmalar esnasinda uygulanabilecek yontemler
ile kullanilabilecek araclara, silahli catismalar esnasinda cevrenin, cesitli
kisiler ile mallarin korunmasina dairdir™.

Ermenistan tarafindan savag esnasinda gergeklestirilen, insancil hukuka
aykirilik teskil eden eylemler incelendiginde, bahsedilen eylemler arasinda

% Huseynov, s. 242; Sefiyev/Huseynov, s. 177-181; Veliyev, s. 316-317; Cakir/
Bakhronov, s. 735; (")zsoy, s. 120-121.

KGAO’niin II. Daghk Karabag Savasi'na dahil olmamasi sonucu Ermenistan’da
KGAO’ye kars1 ortaya cikan tepki ve bu tepkinin yirmi sivil toplum kurulusunun imza-
ladig1 bir bildiri ile ortaya konmasi hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Sargsyan, Gayane:
“Armenia Questions CSTO Role”, https://iwpr.net/global-voices/armenia-questions-
csto-role, (Erigim Tarihi: 27.06.2023).

Insancil hukuk konusunda detayli bilgi i¢in bkz. Meray, s. 488-573; Tiitiincii, Ayse
Nur: Insancil Hukuka Giris, Beta Yayncilik, Istanbul 2012, s. 70-135; Pazarci,
Hiiseyin: Uluslararas1 Hukuk Dersleri 4. Kitap, Turhan Kitabevi, Ankara 2016, s. 234-
347; Albayrak, Gokhan: “Insancil Hukukun Temel Ilkeleri ve Bu Ilkelerin Tarihsel
Gelisim Safhalar1”, Tasdemir, Fatma/Albayrak, Gokhan (ed.), Uluslararasi Insancil
Hukuk: Kavramlar, flkeler ve Yeni Gelismeler, Adalet Yayinevi, Ankara 2018, s. 15-36;
Tasdemir, Hakan: “Silahli Catismalarda Sivil Kisilerin ve Sivil Nesnelerin Korunmas1”,
Tasdemir, Fatma/Albayrak, Gokhan (ed.), Uluslararas1 Insancil Hukuk: Kavramlar,
Ilkeler ve Yeni Gelismeler, Adalet Yaymevi, Ankara 2018, s. 37-60; Aksar, Yusuf:
Teoride ve Uygulamada Uluslararas1 Hukuk II, Seckin Yayincilik, Ankara 2019, s. 151-
159; Sur, 297-311.
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sivil yerlesim yerlerine, sivillere, tarihi agidan, kiiltiir bakimindan 6nemli
noktalara, ibadethanelere, okullara, ormanlik bdlgelere ve hastanelere sal-
dirilar bulunmaktadir. Savas esnasinda Ermenistan tarafindan, Terter,
Goranboy ve Agcabedi sehirlerine 5 kez fosfor bombasi atilmigtir. Erme-
nistan biyolojik cesitlilige zararlar verecek bi¢imde, kasitli orman yanginlari
da ¢ikarmistir. Bahsedilen hususlara ek olarak, Ermenistan tarafindan savas
esnasinda ve sonrasinda mayinlama eylemleri gerceklestirilmistir. Ayrica,
Ermenistan tarafindan savas esnasinda esir alinan Azerbaycan askerlerine
kars1 koti muameleler de gerceklestirilmistir. Ermenistan’in savas esna-
sinda gergeklestirdigi eylemler ile sivillerin yasamini kaybetmesine ve ¢esitli
sekillerde yaralanmasina, konut alanlar1 ya da konut dis1 alanlarin, ulagim
araclar1 ve ¢iftliklerin zarar gérmesine neden olmasi, uzun yillardir var olan
ormanlarin yanmasina sebep olmasi insancil hukuktan kaynaklanan pek ¢ok
uluslararast yikiimliliiglini ¢esitli sekillerde ihlal ettigini ortaya koymak-
tadir’".

II. Daglik Karabag Savasi esnasinda Ermenistan gergeklestirdigi ey-
lemler ile insancil hukuk kurallarindan kaynaklanan pek ¢ok uluslararasi
yukiimliligiinii gesitli sekillerde ihlal etmistir. Bu ¢alisma bakimindan 6nem
arz eden eylemler ve ihlaller, Ermenistan’in KGAQ’yii 1I. Daglik Karabag
Savasi’na dahil etmeye yonelik eylemleri ve bu eylemler ile sebep oldugu
ihlallerdir. Ermenistan bahsedilen amacina ulagmak i¢in II. Daglik Karabag
Savas1 esnasinda sivillere ve sivil yerlesim yerlerine yonelik saldirilar ger-
ceklestirmistir. Ermenistan’in Gence, Berde, Gebele, Oguz, Bakii Tiflis
Ceyhan boru hatt1 gibi savas alanina uzaklig1 kilometrelerce olan yerlere
gerceklestirdigi, sivilleri ve sivillerin yasadigi yerlesim yerlerini hedefleyen
saldirilari, insancil hukuk kurallarindan kaynaklanan, sivillere ve sivil yerle-
sim yerlerine saldirty1 yasaklayan uluslararasi yiikiimliiliiklerini ihlal ettigini
ortaya koymaktadir’”.

" Ermenistan’in savas esnasindaki insancil hukuka aykirilik teskil eden eylemleri

konusunda detayl bilgi icin bkz. Acer, s. 271-298; Ercakica, s. 66-84; Ozdash, s. 51-
83; TBMM insan Haklarim inceleme Komisyonu Ermenistan’in Azerbaycan’a
Saldirmasi ile Baslayan Gerilim ve Catisma Siirecinde Yasanan Hak Thlalleri ve
Tiirkiye’deki Ermeni Vatandaslarimizin Durumu Alt Komisyonu: Ermenistan’in
Azerbaycan’a Saldirmasi ile Baglayan Gerilim ve Catigma Siirecinde Yasanan Hak
Ihlalleri ve Tiirkiye’deki Ermeni Vatandaslarimizin Durumuna iliskin Rapor, TBMM
Basimevi, Ankara 2021; T.C. Kamu Denetciligi Kurumu (Ombudsmanlik), s. 20-28;
TIHEK, s. 22-57.

II. Daglik Karabag Savasi esnasinda Ermenistan’in gergeklestirdigi sivilleri ve sivillerin
yasadig1 yerlesim yerlerini hedefleyen, insancil hukuka aykirilik teskil eden eylemler
konusunda detayl bilgi i¢in bkz. Beynalxalq Avrasiya Matbuat Fondu BMT Sosial-
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2. Ermenistan’mn Insancil Hukuk Kurallarim Thlalden Dogan
Uluslararasi Sorumlulugu

Devletin uluslararasi haksiz fiilden dogan uluslararasi sorumlulugunun
iki sart1 vardir. Bu sartlar, uluslararasi bir haksiz fiil gerceklestirilmesi ile bu
uluslararas haksiz fiilin devlete isnat edilmesidir’.

Devletin uluslararasi haksiz fiilden dogan uluslararasi sorumlulugunun
ilk sart1 uluslararasi haksiz fiil gergeklestirilmesidir. Uluslararasi haksiz fiilin
iki sart1 vardir. Iki sarttan biri fiilin gerceklestirilmesi ve fiil nedeniyle ulus-
lararas1 yiikiimliiliigiin ihlal edilmesidir. Fiil yapma veya yapmama seklinde
gercgeklestirilebilir. Fiil gergeklestirildigi an sona erebilir ya da siireklilik arz
edebilir veya devletin birden ¢ok fillinin bir araya gelmesiyle ortaya ¢ikan
bilesik fiil olabilir. Uluslararas1 haksiz fiilin ihlal ettigi uluslararas1 yiikiim-

iqtisadi Surasmmin (ECOSOC) Osas Masvoratei Statuslu iizvii: ikinci Qarabag
Miiharibasi Baglama Soboblori, Yaratdigi Fesadlar ve Toradilon Cinayatlors Dair
Hesabat  (Sentyabr-Oktyabr 2020), http://iepf-ngo.org/uploads/files/IEPF-hesabat-
sentyabr- oktyabr-2020.pdf, (Erisim Tarihi: 09.06.2023); Acer, s. 271-298; Ercakica, s.
66-84; (")zdasll, s. 51-83; T.C. Kamu Denet¢iligi Kurumu (Ombudsmanlik), s. 20-28;
TiHEK, s. 22-57.

Devletin uluslararasi haksiz fiil sorumlulugu konusunda Uluslararas1 Hukuk Komisyo-
nu’'nca hazirlanmig Taslak Maddeler’in metni i¢in bkz. https://legal.un.org/ilc/texts/
instruments/english/commentaries/9 6 2001. pdf, (Erisim Tarihi: 02.07.2023). Taslak
Maddeler’in Tiirk¢e’ye ¢evrilmis metni i¢in ayrica bkz. Kuran, Selami/Okur Aydin,
Derya/Saribeyoglu, Meltem/Giinel, Resat Volkan: Uluslararast Hukuk Temel Metinler,
Beta Yayncilik, Istanbul 2014, s. 180-191. Devletin uluslararas1 haksiz fiil sorumlulugu
icin gerekli sartlar hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Bal, Ali: Devletin Uluslararasi
Sorumlulugunun Dogmas1, Yaynlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Dokuz Eyliil Univer-
sitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, {zmir 2006, s. 73-275; Erkiner, Hakki Hakan: “Devle-
tin Haksiz Fiilden Dolayr Uluslararast Sorumlulugunda Uluslararast Hukuk Komis-
yonu’nun Tespit Ettigi Isnat Kurallari”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk
Aragtirmalar1 Dergisi, Say1 3-4, 2007, s. 145-180; Ozturanh, Beyza: Simrasan Hava
Kirliliginden Dolay1 Devletin Sorumlulugu, Yaymnlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, T.C.
Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum 2008, s. 26-62; Erkiner, Hakki
Hakan: Devletin Haksiz Fiilden Kaynaklanan Uluslararasi Sorumlulugu, XII Levha
Yaymecilik, Istanbul 2010, s. 307-327; Uzun, Elif: Milletleraras1 Hukuka Aykir1 Eylem-
lerinden Dolay1 Devletin Sorumlulugu, Se¢kin Yayincilik, Ankara 2016, s. 53-106.
Uluslararast Daimi Adalet Divani’nin verdigi uluslararasi sorumluluk ile ilgili énemli
kararlar igin bkz.

Case Concerning The Factory At Chorzow, https://www.icj-cij.org/public/files/
permanent-court-of-international-justice/serie. A/A_17/54 Usine de Chorzow_ Fond
Arret.pdf, (Erisim Tarihi: 04.08.2023). Phosphates in Morocco (Preliminary
Objections), https://www.icj-cij.org/public/files/permanent-court-of-international-
justice/seric. AB/AB_74/01 Phosphates du Maroc_Arret.pdf, (Erisim Tarihi:
04.08.2023).
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liliiglin kaynag1 veya niteligi ise onem arz etmemektedir. Sartlarin ikincisi
uluslararas1 haksiz fiil ile devlete arasinda isnat iliskisinin kurulmasidir.
Devlet fiillerini kendisi gergeklestirmemektedir. Devletin fiilleri ¢esitli kigi-
lerce gerceklestirmektedir. Bu nedenle, kisilerin gergeklestirdigi fiiller ve
devlet arasinda isnat iligkisi kurulmasi gerekmektedir. Devlet, yasama, yii-
riitme ve yargi islevlerini gerceklestiren organlarin fiilleri sebebiyle sorumlu
tutulabilmektedir. Devlet, organi olmamasina ragmen kamu giicii yetkilerini
kullanma konusunda kendi hukuku baglaminda yetkilendirdigi kisilerin fiil-
leri sebebiyle de sorumlu tutulabilir. Devlet, resmi otoritelerin yoklugu veya
yetersizligi durumunda kamu giicli yetkilerini kullananlarmn fiillerinden do-
lay1 da sorumlu tutulabilmektedir. Devlet gerekli sartlarin yerine gelmesi
halinde isyan hareketinin veya benzerinin fiillerinden de sorumlu tutulabil-
mektedir. Devletin, 6zel kisilerin fiilleri sebebiyle sorumlu tutulmasi ise
istisnaidir. Bu cer¢evede, bir kisinin veya bir grubun fiili gerceklestirilme
aninda devletin emri veya talimatlar1 yahut denetimi altindaysa bu fiil dev-
letin uluslararast sorumlulugunu ortaya ¢ikarmaktadir’.

II. Daglik Karabag Savasi esnasinda insancil hukuka aykirilik teskil
eden eylemler gergeklestirilmistir ve bahsedilen eylemler Ermenistan’a isnat
edilebilecek eylemlerdir. Savas esnasinda gerceklestirilen, insancil hukuka
aykirlik teskil eden ve caligma gercevesinde 6nemi olan eylemler arasinda;
sivillere ve sivil yerlesim yerlerine yonelik saldirilar yer almaktadir. Bah-
sedilen insancil hukuka aykirilik teskil eden eylemleri gergeklestiren Erme-
nistan, bu eylemleri yasaklayan 1949 Cenevre Sozlesmeleri’ne taraftir’.
Ermenistan bu eylemleri yasaklayan diger insancil hukuk kurallan ile de
baglidir. Ermenistan, savag esnasindaki eylemleri araciligiyla insancil hukuk
kaynaklarindan olan uluslararasi antlagsmalar, uluslararasi orf adet hukuku
kurallar ile hukukun genel ilkelerinden dogan uluslararas: yiikiimliiliikle-
rine aykir1 davranmistir, bu uluslararas1 yilikiimliiliiklerini ihlal etmistir.
Savas esnasinda insancil hukuka aykirilik teskil eden eylemler, Ermenistan
silahli kuvvetleri tarafindan gergeklestirilmistir ve bu eylemler ile Erme-
nistan arasinda isnat iliskisi kurulabilmektedir. Bu baglamda, Ermenistan’in

™ Bal,s. 73-275; Ozturanh, 26-62; Erkiner, s. 307-327; Uzun, s. 53-106.

51949 Cenevre Sozlesmeleri kara ve deniz savaslar sirasinda saghk personelinin, tesis ve
yaralilari, hasta ve kazazedelerin korunmasi, savas esirlerinin durumu ve sivillerin
korunmasina iligkindir. Ermenistan’in taraf oldugu ve II. Daglik Karabag Savasi esna-
sinda ihlal ettigi insancil hukuka dair 1949 Cenevre Soézlesmeleri igin bkz.
https://ihldatabases.icrc.org/applic/ihl/ihl.nsf/States.xsp?xp_viewStates=XPages NORM
StatesParties&xp_treatySelected=375, (Erisim Tarihi: 02.07.2023).
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bahsedilen eylemlerinden dolayi uluslararasi alanda sorumlu tutulmasinin
sartlar1 gergeklesmistir’.

Devletin uluslararas1 haksiz fiili ile neden oldugu tiim olumsuzluklari
ortadan kaldirmasi uluslararasi sorumlulugun sonuglari araciligi ile miimkiin
olmaktadir. Devletin uluslararasi haksiz fiilden dogan uluslararasi sorumlu-
lugunun sonuglari; uluslararasi haksiz fiili sonlandirma, uluslararasi haksiz
fiili tekrar etmeme konusunda uygun olan giivenceleri sunma ayrica, onarimi
icermektedir. Devletin uluslararas1 haksiz fiilleri sebebiyle dogan uluslar-
arast alandaki sorumlulugunun sonucu ilk agamada gergeklestirmesi gereken
eylem, devam etmekte olan uluslararasi haksiz fiil mevcutsa bu fiili sona
erdirmektir. Uluslararas1 haksiz fiil sebebiyle uluslararasi sorumlulugu do-
gan devlet sayet kosullar gerekli kiliyorsa, bu fiillerin tekrarlanmayacagina
iligkin uygun olan giivenceleri de sunmalidir. Uluslararasi haksiz fiil sebe-
biyle uluslararasi sorumlulugu dogan devlet uluslararasi haksiz fiili ile sebep
oldugu biitiin zararlar1 da onarmak yiikiimliiliigii altindadir. Onarim yiikiim-
liliighi uluslararast hukukta genel kabul gérmiistiir. Onarilmas1 gereken za-
rarlar, uluslararasi haksiz fiilin sebep oldugu manevi ile maddi tiim zararlari
kapsamaktadir. Onarim miistakilen veya miistereken eski hale getirme, taz-
minat ya da manevi onarim yoluyla gergeklestirilebilir. Eski hale getirme
genel olarak uluslararasi haksiz fiilden 6nceki durumun yeniden tesis edil-
mesini gerektirmektedir. Uluslararasi haksiz fiil sonucu ortaya ¢ikan zararin
eski hale getirme ile onarilamayan kismi tazminat ile onarilmalidir ve taz-
minat maddi olarak hesaplanmasi miimkiin biitiin zararlar1 kapsamalidir.
Manevi onarim ise eski hale getirme ve tazminat ile onarilamayan, para ile
olciilemeyen zararlar bakimindan uygulanmaktadir’’.

" Devletlerin insancil hukuka aykirihik teskil eden eylemlerinden kaynaklanan uluslararas

sorumlulugu konusunda detayli bilgi igin bkz. Diilger, Kenan: Devletin Uluslararasi
Insancil Hukukun Thlalinden Dogan Sorumlulugu, Beta Yayincilik, Istanbul 2015;
Geyik, Hatice: “Devletlerin Insancil Hukuk Kurallarinim [hlali Nedeniyle Sorumlulugu”,
Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 24, Say1 2, 2016, s. 57-91.
Ermenistan’in savas esnasinda gergeklestirdigi insancil hukuka aykirilik teskil eden
eylemlerinden dogan uluslararasi sorumlulugunun sartlar1 hakkinda ayrintili bilgi igin
bkz. Isayev, Tugce: “Ermenistan’in Ikinci Daglik Karabag Savasi’ndaki Insancil Hukuk
Kurallari Thlallerinden Dogan Uluslararast Sorumlulugu”, Maltepe Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Say1 2, 2022, s. 71-87.

Uluslararas1 haksiz fiil sorumlulugunun sonuglari konusunda detayli bilgi i¢in bkz.
Ozturanly, s. 63-72; Erkiner, s. 183-219; Uzun, s. 107-118. Uluslararas1 Adalet Divani
tarafindan verilen ve uluslararasi haksiz fiilin tekrar edilmeyecegine dair uygun
giivencelerin verilmesi ile ilgili degerlendirmeler igeren karar icin bkz. LaGrand Case,
https://www.icj-cij.org/public/files/case-related/104/104-20010627-JUD-01-00-EN.pdf,
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Ermenistan uluslararasi sorumlulugunun neticesi olarak ilk agamada II.
Daglik Karabag Savasi esnasinda gerceklestirdigi sivillere ve sivil yerlesim
yerlerine yonelik insancil hukuka aykirilik teskil eden eylemlerini tekrar
etmeyecegi hususunda uygun olan giivenceleri sunmalidir. Sorumlu devlet
olarak ayrica savas esnasinda gerceklestirdigi sivillere ve sivil yerlesim
yerlerine yonelik insancil hukuka aykirilik teskil eden eylemleri nedeniyle
ortaya ¢ikan zararlar1 onarmalidir. Ermenistan’in onarim yiikiimliiligii bag-
laminda savas esnasinda gergeklestirdigi sivillere ve sivil yerlesim yerlerine
yonelik insancil hukuka aykirilik teskil eylemleri ile ortaya ¢ikardigi maddi
ile manevi zararlar dahil tiim zararlar1 gidermesi sarttir. Ermenistan’in ortaya
cikardig1 zararlarin tiimiinii eski hale getirme yoluyla onarmasi miimkiin
degildir ¢iinkii, yasamin yitiren siviller séz konusudur. Bu nedenle, Azer-
baycan’in talepleri baglaminda Ermenistan’in tazminat ile manevi onarim
yollarina gitmesi s6z konusu olabilecektir. Azerbaycan’in Ermenistan’dan
talep edebilecegi tazminat Ermenistan’in bu ¢alismanin konusunu teskil eden
uluslararast haksiz fiilleri sonucu ortaya ¢ikan biitiin zararlar1 kapsayabi-
lecektir. Ayrica, Azerbaycan tazminat ile onarilamayan zararlari i¢in Erme-
nistan’in manevi onarim yoluna gitmesini bu cercevede, gergeklestirdigi
uluslararasi haksiz fiiller i¢in 6ziir dilemesini, uluslararasi haksiz fiillerinden
dolay1 duydugu iiziintiiyli resmi olarak beyan etmesini ve benzerini talep
edebilecektir’®.

SONUC

Ermenistan’n KGAQ’yii 1. Daglik Karabag Savasi’na dahil etme
hedefine ulagsmak i¢in II. Daglik Karabag Savasi sirasinda Daglik Karabag
savas alaninin disina, savas alanindan kilometrelerce uzakta bulunan
Azerbaycan sehirlerine, sivil yerlesim yerlerine ve sivillere saldirmasina ve
biitiin ¢abalarina ragmen Azerbaycan savas alaninin disina, Ermenistan’in
iilkesine yonelik bir saldir1 gergeklestirmemistir. Azerbaycan devlet yetki-
lileri yaptiklar biitiin agiklamalarda Ermenistan’in uluslararast hukuk ku-
rallarmi ihlal eden eylemlerine ayni sekilde karsilik vermeyeceklerini,
Azerbaycan’in uluslararasi hukuk kurallarina uygun sekilde mesru miidafaa
hakkini kullanmaya devam edecegini ifade etmistir.

(04.08.2023). Uluslararas1 Adalet Divani tarafindan verilen ve tazminat ile ilgili
degerlendirmeler iceren karar igin bkz. Case Concerning Gabéikovo-Nagymaros Project,
https://www.icj-cij.org/case/92, (04.08.2023).

Ermenistan’in savas esnasinda gergeklestirdigi insancil hukuka aykirilik teskil eden
eylemlerinden dogan uluslararasi sorumlulugunun sonuglari hakkinda ayrmtili bilgi igin
bkz. isayev, s. 87-91.
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Azerbaycan’in Ermenistan’in uluslararasi hukuk kurallarini ihlal eden
eylemlerine ayni sekilde karsilik vermemesi, uluslararast hukuk kurallarina
uygun sekilde mesru miidafaa hakkini kullanmaya devam etmesi, savas ala-
nmin digina, Ermenistan’in iilkesine yonelik bir saldir1 gergeklestirmemesi
sonucu, Ermenistan’in KGAQ’yii II. Daglik Karabag Savasi’na dahil etmeye
yonelik eylemleri basarisiz olmustur. KGAO 1I. Daglik Karabag Savasi’na
dahil olmamigtir. Bu durumun sebebi, Ermenistan’in egemenligine ve iilke-
sine yonelik bir saldir1 s6z konusu olmamasi ve kolektif giivenlik mekaniz-
masinin devreye sokulmasinin sartlarinin olugsmamasidir. Uluslararasi hukuk
acisindan Azerbaycan iilkesinde isgalci durumunda olan Ermenistan’in bek-
lentileri KGAO tarafindan karsilanmamustir. Ermenistan’in beklentilerinin
karsilanmasi1 uluslararasi hukuk agisindan miimkiin degildir.

Ermenistan KGAQ’yii II. Daghk Karabag Savasi’na dahil etme ama-
cma ulagmak i¢in II. Daglik Karabag Savasi esnasinda sivillere ve sivil yer-
lesim yerlerine yonelik saldirilar gergeklestirmistir. Ermenistan’in gergek-
lestirdigi, sivilleri ve sivil yerlesim yerlerini hedef alan saldirilar insancil
hukuk kurallarindan kaynaklanan, sivillere ve sivil yerlesim yerlerine saldi-
riy1 yasaklayan uluslararasi yiikiimliiliiklerini ihlal ettigini, Ermenistan’in
uluslararast sorumlulugunun dogmasi i¢in gerekli sartlarin olustugunu ortaya
koymaktadir. Ermenistan sartlar1 gergeklesen uluslararast sorumlulugunun
neticesi olarak, savas esnasinda gergeklestirdigi sivillere ve sivil yerlesim
yerlerine yonelik insancil hukuka aykirilik teskil eylemlerin tekrarlanmaya-
cag1 konusunda uygun olan garantileri ve giivenceleri sunmalidir. Ermenis-
tan sartlart gergeklesen uluslararasi sorumlulugunun neticesi olarak, savas
esnasinda gercgeklestirdigi sivillere ve sivil yerlesim yerlerine yonelik insan-
cil hukuka aykirilik teskil eden eylemleri sebebiyle ortaya ¢ikan maddi ile
manevi zararlar dahil tiim zararlari onarmalidir. Ermenistan’in ortaya cikar-
dig1 zararlarin tiimiinii eski hale getirme yoluyla onarmasi, siviller yasamim
yitirdigi i¢in ve benzeri sebeplerle maddi olarak imkansizdir. Bu nedenle,
Azerbaycan’in talepleri baglaminda Ermenistan’in tazminat ve manevi ona-
rim yollarma gitmesi s6z konusu olabilecektir.
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