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Cezalandirmadan daha faydali oldugu ve bu baglamda da kullaniminin arttigi gozetim mekanizmasiyla, bireylerin
6zdenetim yapmalari saglanmaktadir. Bu mekanizma icerisinde, Fouacault'un ifadesiyle goziin iktidari haline gelen iktidar
ise yalnizca kendi gikarlarini gdzetmekte ve gercekligi de bu perspektifle insa etmektedir. Sistemin kusursuz islemesi
noktasinda ise yurttaslarin bilgilerini depolamak 6nem arz etmektedir. Bu da enformasyon toplumuyla gozetim toplumunu
birbirine bagimli kilmaktadir. Gozetlemede ve enformasyon elde etmede, iktidarlar panoptik aygitlardan faydalanmaktadir.
Bu aygitlarda bireyler gorilmekte, ancak gorememektedir. Tim bunlar dogrultusunda The Capture dizisinin, 7984
romaniyla kiyaslanarak ele alindigi bu calismanin konusunu, dizi baglaminda goézetim, enformasyon ve iktidar kavramlari
ile romandaki ortak soylemleri ortaya koymak olusturmaktadir. Bu perspektifle, dizinin ele alinan kavramlara ve romanla
ortakliklara sahip olup olmadigini ortaya koymak calismanin amacini, séz konusu kavramlarin nasil islendigini ve romanla
ne gibi ortakliklarin bulundugunu tespit etmek ise problemini olusturmaktadir. Calisma, distopik bir romanla, giinimuzin
teknolojisini ve igleyisini ortaya koyan dizideki ortakliklari sundugundan dolayr 6nemlidir. Soylem analizinin kullanildig
calismada, iktidarin cikarlarinin ve gergeklerinin her seyin tizerinde oldugu, bireylerin her an gozetlenmekle birlikte, suca
meyilli dahi olmamasi gerektikleri, yani romandaki gibi yalnizca fiziksel sug degil, dislince sugcunu da islememesi gerektigi
tespit edilmistir. Ayrica, dizideki ve glinimuzdeki “Buyuk Birader”in, romandaki “Buyuk Birader"den daha sorunlu bir yerde
durdugu sonucuna varilmistir.
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ABSTRACT

Individuals can exercise self-control through the surveillance mechanism, which is more beneficial than punishment and
its use is increasing in this context. Within this mechanism, the power, which has become the power of the eye, as Foucault
puts it, only looks out for its interests and constructs reality with this perspective. Storing citizens' information is
important for the flawless functioning of the system. This makes the information society and the surveillance society
interdependent. Powers use panoptic devices in surveillance and obtaining information. In these devices, individuals are
seen but cannot see. In line with all these, the subject of this study, in which The Capture series is discussed by comparing
it with the novel 7984, is to reveal the concepts of surveillance, information, and power in the context of the series and
the common discourses in the novel. From this perspective, the study aims to reveal whether the series has
commonalities with the concepts discussed and the novel, and the problem is to determine how the concepts in question
are handled and what commonality they have with the novel. The work is important because it presents the partnerships
between a dystopian novel and a series that reveals today's technology and functioning. In the study where discourse
analysis was used, it was determined that the interests and realities of the government are above everything else, and
although individuals are monitored at all times, they should not even be prone to crime, that is, they should not commit
not only physical crimes but also thought crimes, as in the novel. Additionally, it has been concluded that the "Big Brother"
in the series and today is in a more problematic place than the "Big Brother" in the novel.
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GIRIS
Gozetim, sosyal denetimin bir araci olarak karsimiza ¢ikmakta ve artik pek ¢ok sey iktidarca
gozetlenmektedir. iktidarin géziine géziikmeme, iktidarin géziinden kacamama noktasina evirilmistir ve
gelinen bu nokta, cezalandirmadan daha etkilidir. Bireylerin 6zdenetim yapmalarini saglayan bu
sistemde, iktidar bireyleri kategorize etmekte ve artik gozin iktidari haline gelmektedir. S6z konusu

iktidarin gozl ise degisken hakikatler yaratmakta, bu da Foucault tarafindan hakikat siyaseti olarak

adlandinimaktadir (Oranli, 2014, s. 44). Bu siyasette iktidarin ¢ikarlari baz alinmaktadir.

Iktidar bireyleri gézetlerken, onlar hakkinda bilgiler edinmekte ve bu bilgileri depolamaktadir.
Castells (2016, s. 14) bu baglamda, bireylere ait bilgilerin iktidarlarin elinde oldugunu ve iktidarin bu
bilgileri ¢ikarlari dogrultusunda kullandigini ifade etmektedir. Bu yizden de Kumar (2013, s. 16)
enformasyon toplumuyla ideolojinin i¢ iceligine vurgu yapmaktadir. Bunun bilincinde olan bireyler ise
surekli kendi kendilerini kontrol ederek yasamak zorunda kalmaktadirlar. Her yerde olan iktidar ise soz
konusu gozetimin yurttaslar icin oldugunu ve “iyi insanlarin” rahatsiz olmayacagini ifade ederek, bireyleri

baskilamaktadir.

Iktidar, bireyleri gozetlerken ve onlar hakkinda bilgi edinirken, panoptik aygitlardan
faydalanmaktadir. Bu aygitlarla birlikte, artik bakilan iktidar degil, yurttaslardir. Bu sistemde goriilen,
fakat goremeyen bireyler tizerinde iktidar, kendiliginden calismaktadir. Bu yiizden de Foucault bu sistemi,
ideal hale getirilmis iktidar mekanizmasi olarak nitelendirmekte ve artik bireylerin, bu makine icerisinde

yasadigini ifade etmektedir.

Tum bunlar i1siginda gozetim, enformasyon ve iktidar kavramlarinin, The Capture (Ben, Kent, &
Langdale, 2019) dizisi lizerinden tartisilacag calismada, ayrica dizi, 7984 (Orwell, 2019) romaniyla da
karsilastinlacaktir. Clinkd distopik bir evreni anlatan ve bu evren icerisinde “Blyiik Birader” soylemini
Ureten romanla, dizideki ve dizi dolayimiyla da ayni teknolojiye sahip ginimuziin paydasliklarini ortaya
koymak, ginimuzdeki gozetim, iktidar ve enformasyon iligkilerini anlamlandirmak noktasinda cnemlidir.
Dizinin gozetim, iktidar, panoptikon ve enformasyon kavramlarina karsilik gelip gelmedigini ve romanla
ortaklklara sahip olup olmadigini ortaya koymak caligmanin amacini, s6z konusu kavramlarin nasil
islendigini ve romanla ne gibi ortakliklarin bulundugunu tespit etmek ise problemini olusturmaktadir.

Calisma 7984 romani ile The Capture dizisinin alti bolimlik ilk sezonu ile sinirlidir ve soylem analizi

233
[' ':| SELCUK ILETISIM DERGISI 2024; 17(2): 231-257



PINAR BASMAC]

yontemi kullanilacaktir. Caligmada oncelikle gozetim ve gozetim kavraminda cnemli olan Foucault'tan
bahsedilecek, Foucault'nun gozetime dair dustncelerine yer verilecektir. Ardindan gozetim, iktidar ve
enformasyon toplumu kavramlari ve bu kavramlarin birbiriyle iligkileri irdelenecektir. Sonraki baslikta ise
iktidar ve panoptikon iligkisi ele alinacak olup, daha sonra s6z konusu kavramlar baglaminda, dizinin
analizi yapilacak ve 7984 romaniyla ortak yanlari ortaya konacaktir. Sonug boliminde ise elde edilen

bulgular tartisilacaktir.
FOUCAULT VE GOZETIM

Eskiden beri var olan gozetim, modern donemle birlikte artmistir. Gozetim vyalnizca birokrasi
degildir. Gozetim, hali hazirdaki sosyal uyumla iligkili ve sosyal denetimin aygitidir. Gozetim araclar
esasen dogru 6demenin yapilip yapiimadigl, dogru sosyal yardimlarin alinip alinmadigl, sug, terdrizm ve
uyusturucun denetimi, tiketicinin Grinlerden haberdar edilip edilmedigi, saghg tehdit eden riskler,
secimlerde oy kullanabilme durumu gibi bircok seyin gozetlenmesini saglamaktadir (Canpolat, 2005, s.
130). Gunimuzdeki anlamindan farkli olsa da gozetimin hep var oldugunu ifade eden Canpolat'in aksine
Foucault (2012, s. 23), gozetlemenin 18. yizyilin sonu ile 19. ylzyiin basinda ortaya ciktigini
belirtmektedir. Foucault bu yillarda, iktidarin gozetlemenin, cezalandirmadan daha etkili ve verimli
oldugunu fark ettigini soylemektedir. Foucault'un soylemlerinden hareketle, bireylerin suca egilimleri
noktasinda, onlari cezalandirmaktan ziyade, surekli olarak gozetlendiklerini distindirmenin daha

caydirici oldugu soylenebilir.

Foucault (2012, s. 156-157) ayrica gozetlemenin iktidar tarafindan uygulanmaya basladig
siirecten énce, bireylerin ne yaptigyla hic ilgileniimedigini sdylemektedir. Ozellikle de feodal toplumlarda,
senyortn genel olarak, toprak, kdy ve ailelerle ilgilendigini, ancak bireysel olarak ilgisiz olmakla birlikte,
bireylerin de iktidarin gozline gozikmedigini ifade etmektedir. Fakat Foucault'ya gore bir an gelmistir ve
toplumdaki herkesin ayri ayn iktidarin gozi tarafindan algilanmasi gerekmistir. Clnkl kapitalizm,
tiketim, kimin ne isle ilgilendigi gibi sorularin cevabi ya da isyan gibi baskaldirilari 6nlemek icin denetimi
saglama istegi ortaya ¢ikmig ve iktidar icin her bireyin kesin ve somut gozetlenmesi kaginiimaz hale
gelmistir. Bagka bir deyisle de iktidarin goziine gozikmeyen bireyler, iktidarin goziinden kacamayan bir

duruma evirilmistir.
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Foucault (2019, s. 256-257) iktidarin gozlnun her yerdeligi perspektifinden, gozlemevlerinden
bahsetmekte ve gorinmeden gormedeki bakislarin ¢oklu oldugunu, ayni zamanda birbiriyle birlestigini
ve gozetimlerin bazi teknikleri icerdigini soylemektedir. Goriinenle ve isikla ilgili karanlik sanat olarak
nitelendirdigi bu durumun, kabullendirmeye yonelik tekniklerle, onu kullanmaya dair usullerin insani yeni
bir bilgiye hazirladigini ifade etmektedir. Foucault, s6z konusu gozlemevlerinin ideal bir 6rneginin askeri

kamplar oldugunu belirtmektedir.

Bununla birlikte Foucault, 20. yizyilin toplumlarinda artik iktidarin tek kisilik ve devamli olarak
ylzlnu gosteren yapisinin sona erdigini belirtmektedir. Foucault bunun verine, iktidarin bilinmeyen
stratejilerin  oldugu, cezalarin gosterilerek uygulandigr degil, bireylerin iktidarin gozetleme
yontemlerinden dolay kendi kendini kontrol ettigi bir yapi haline geldigini soylemektedir. Bu yapida
iktidar sekil degistirmis ve gériinmez olmustur. iktidar artik géziin iktidari haline gelmistir (Ozdel, 2012,
s. 25). Daha 6z bir deyisle, cezalarin yerini gozetleme almistir. Fakat bu gozetleme, nerde, ne zaman ve
kimin tarafindan yapildigi belli olmayan bir gozetleme olmakla birlikte, s6z konusu bilinmeme durumu,
bireylerin 6zdenetimini beraberinde getirmistir. Burada deginilmesi gereken onemli bir diger nokta ise
Foucault ve Allen’den aktarlldigi iizere iktidarin “yapmamalisin” diyen kisiyi tanimlamasidir. iktidari
olumlayan ve kabullenilmesini saglayan husus, iktidarin agikca “hayir" diyen bir glic olarak
konumlanmamasidir. Buna ragmen bilgiler olusturulmakta, soylemler Gretiimekte ve Uretilen bu
soylemler icsellestiriimektedir. icsellestirilen sdylemler ise 6ziinde iktidarin sesinden dte bir sey degildir

(Kiling Oziilmez, 2019, s. 633-634).

Gozetlemeyle birlikte, artik toplumdan ziyade bireyler on plana ¢ikmig ve her bireyin ayr ayri
gozetimi mumkun hale gelmistir. Foucault, bu nedenle iktidarin, bireyleri kategorize ettigini, bireyselligi
belirledigini, herkesi kimlige bagladigini, bireylere bir gerceklik yasasi dayattigini ve boylelikle gtnlik
hayata dogrudan karistigini séylemektedir. Bu da bireyleri 6zne yapan bir iktidar bicimidir (Ozmakas,
2014, s. 56). Baska bir deyisle, glindelik yasamin ayrilmaz parcasi haline gelen iktidar ve iktidarin gozd,
birtakim yollar izleyerek, bireylere uymak zorunda olduklarn bir hakikat yasasi dayatmaktadir. Ancak bu

hakikat yasasi, esasinda yalnizca iktidarlarin kendi hakikatlerinden ibarettir.

Foucault bu baglamda hakikat siyaseti kavramindan bahsetmekte ve bu kavrami, siyaseti,

gercegin, soylemler aracihgyla iktidar sistemlerince kurgulanmasi anlaminda kullanmaktadir. Mevcut
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iktidar iligkileri ile iktidar kurma pratiklerinin kendilerini tekrardan var edebilmek noktasinda hakikat
soylemlerine gerek duyduklarini soyleyen Foucault, hakikat soylemlerinin, iktidarla birlikte iktidarin
iliskilerini de yasallagtirmada kullanilan bilgiler bitind oldugunu ifade etmektedir. O'na gore, bu
soylemlerin Uretilme nedenindeki yonetimsel esasi agiga cikarmak, diger bir deyisle, s6z konusu
soylemlerin hikmetmek igin kullaniimalan, bu sdylemlerin kapsadigi bilgilerin yanlslig veyahut
dogrulugu Uzerine distnutlmesinden ziyade, bu bilgilerin hangi maksatla sunulduguna cevap aramayi
saglamaktadir. Bu yizden Foucault'va gore, hakikat soylemlerinin hakikatten ziyade, mevcut siyasi
iktidarin, hakikat diye kurgulamak icin ugrastig bilgilerle ilgilidir (Oranh, 2014, s. 44-45). Daha 6z bir
deyisle, iktidar bireyler tGzerine kurdugu gozetim ve denetimle, kendi hakikatini bireylere uygulatirken,
gériinmeyen ve sorgulanmayan iktidarin gozii ise degisebilen hakikatler yaratmaktadir. iktidarin cikarlari
dogrultusunda Uretilen bu hakikatlerde, 6nemli olan gerceklik degil, ortaya konanin, iktidarin

menfaatlerini ne kadar karsiladigidir.
GOZETiM, ENFORMASYON TOPLUMU VE iKTiDAR

Gozetim, iktidar ve enformasyon toplumunun iligkisini ele almadan once enformasyonalizm
kavramina deginmek, enformasyon toplumunu anlamlandirabilmek adina gereklidir. Manuel Castells
(2013, s. 13) enformasyonalizmin, verimliligin esas unsurunun, Gretim elamanlarinin bilesimiyle
kullaniminin, enformasyon ile bilgiyi en fazla baz alan bir kalkinma bicimi oldugunu ifade etmektedir.
Enformasyonalizmin yikselisinin de ag toplumun ayriimaz bir pargasi oldugunu eklemektedir. S6z
konusu bu yiikselig, kuramcilar tarafindan tgtinct dalga olarak nitelendiriimekte ve enformasyonalizmi
benimseyen toplumlar da enformasyon toplumu olarak adlandirimaktadir. Laughey (2010, s. 106) bu
baglamda, teknoloji merkezli Ggiincl dalgaya 1950'lerden sonra gecildigini belirtmekte ve birinci dalganin

tarim, ikinci dalganin da sanayi odakli oldugunu eklemektedir.

Enformasyon toplumu ile ilgili olarak Castells (2013, s. 85, 330) soz konusu toplumun,
enformasyon teknolojisi kullanan toplum olmadigini, enformasyonel paradigmanin ilerlemesiyle
bagintili, ancak enformasyonel paradigmaca olusturulmayan kendine has bir toplumsal yapi oldugunu
ifade etmektedir. Ayrica, enformasyon toplumunun, soyut bilgi islemin maddi giictiyle toplumun anlamli

bir kulttrel kimlik arayigi arasindaki tarihsel gerilime dayandigini ifade etmektedir. Daha acik bir deyisle
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Castells, enformasyon toplumunun, enformasyon odakli toplum olmanin daha 6tesinde oldugunu

soylemektedir.

Kumar (2013, s. 15-16) ise enformasyon toplumu kavraminin, bati geleneginin ilerlemeci ve
liberal teamuliyle uyumlu oldugunu, ayni zamanda Aydinlanma’nin ilerleme ve rasyonellige karsi sahip
oldugu inancini korudugunu soylemektedir. S6z konusu kavramin genellikle ideolojinin ortasinda yer
aldigini da belirtmektedir. Daha agik bir deyisle Kumar, enformasyon toplumunun ideolojiyle baglantisinin
altini cizmektedir. Clinkd enformasyon, daha once de belirtildigi Uzere iktidara gore sekillenmekte, yani

iktidarin cikarlari dogrultusunda gergeklikler yaratilabilmektedir.

Bu ¢aglailgili deginilmesi gereken bir diger nokta da Castells'in ifade ettigi Uzere, enformasyonun
kiresel akisinin esit olmadigi ve dunyanin butin bdlgelerine nifus etmedigidir. Gozetim toplumu
yaklagimi da zaten bu dogrultuda, bilgi ile enformasyonu, toplumdaki esitsizliklerle denetimin temel
nedeni olarak ortaya koymaktadir (Laughey, 2010, s. 109, 113). Esit akisin saglanamamasinin yani sira
bu ¢agla birlikte, esitsizlikler daha da artmis ve teknolojiye ulasan ve ulagsamayan toplumlar arasindaki

fark ciddi bir oranda acilmistir.

ideolojik olarak kullanilan ve esit dagiimayan enformasyonun iktidar ile iligkisi baglaminda
Castells (2016, s. 14), yurttaslan ilgilendiren bilgilerin hikimetlerin ve bu bilgiyi kamusal alandan
saklamak isteyen glcli oOrgutlerin  tekelinde oldugunu, bdylece vyurttaslarin hikimetlerce
gucsuzlestirildigini sdylemektedir. Kisaca Castells, bireylere ait her tiirlt bilginin iktidarin elinde oldugunu
ve bu bilgilerin iktidarin gikarlari dogrultusunda kullanilacagini bilen bireylerin ise bu baglamda hareket

etmek zorunda olduklarini ifade etmektedir.

Iktidarin, bilgiyi elinde tutmasi perspektifinde Hobsbawn (2011, s. 42) devletlerin, yonettigi alan
ve nufusu tanimlayabilir hale geldigini ve kendi egemenligiyle ilgili olarak giderek artan bir enformasyon
yigini tedarik ettigini soylemektedir. Daha agik bir deyisle bilgi ve glic edinerek, amaglarini biyuttigundg,
sorumluluk ile midahale alanlarini genislettigini ifade etmektedir. Genigleyen bu midahale alanlari ve
ellerinde tuttuklan bilginin coklugu, baska bir deyisle iktidarin bu gozetim ve denetim mekanizmas,
yurttaslar Gzerinde baski kurmakta ve iktidarin denetimi, bireylerin 6zdenetimine donismektedir. Bu da

iktidarin isini kolaylastirmaktadr.
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Tum bunlardan hareketle sunu sdylemek mumkindlr ki enformasyon toplumu gozetim
kavramiyla i¢ ice vyer almakta ve enformasyonun artigi, gozetim ve denetimin artisini da
kolaylagtirmaktadir. Bu nedenle de Beniger enformasyon toplumunu “Denetim Devrimi” olarak
adlandirmaktadir (Kumar, 2013, s. 31-32). Laughey (2010, s. 105) de ayni dogrultuda, enformasyon
toplumu kavraminin yerini ginimuizde artik gozetim toplumu kavraminin almaya basladigindan
bahsetmektedir. yi ve kétii kullanimina acik olan enformasyon, egitilebilmekte, 6zgiirlestirebilmekte ve
ekonomik refah saglayabilmektedir. Fakat bununla birlikte askeri, ticari ve siyasi gayeler icin kotlye

kullanilabilmesi de mimkun olabilmektedir.

Cuinkt enformasyon teknolajileri, iktidara cep telefonlari, kameralar, kredi kartlar, banka verileri,
internet aracihgiyla her turld veriye ulagma imkani vermektedir. Boylece iktidarin denetleme ve
gozetleme glicl Ust noktalara ulagmaktadir (Dolgun, 2004, s. 56). Foucault da iktidarin her yerde
oldugunu, ancak bu her yerdeligin, iktidarin her seyi kapsamasindan ziyade, her yerden gelmesinden
otiirii olduguna isaret etmektedir (Becermen, 2014, s. 254). iktidar artik, enformasyon teknolojileriyle,
yasamin her aninda ve her yerindedir. Bu durum da enformasyon toplumunu, gozetim toplumuna
donustirmektedir. Dolgun (2004, s. 56,61) bu baglamda, enformasyon teknolojilerinin iktidara sagladig
soz konusu avantgjlarin, egemen olanin toplumdaki hakimiyeti kurma amacyla kullanilmasini
beraberinde getirdigini ifade etmektedir. Ayrica kamusal alan, zaman ile mekan, beden, mahremiyet,
demokrasi, siyaset ve cemaat gibi kavramlan yeniden tanimladigini da belirtmektedir. Clnki
enformasyon teknolojileri ve gozetim aygitlariyla bir arada yirutilen yenicagda, tim bu kavramlarin
icerigi degismistir. Bu noktada internet, ayr bir oneme sahiptir. Dolgun (2004, s. 63) da internetin altini
cizerek, internetin, enformasyon teknolgjilerinin gelisimi ile daha dnce gorulmemis bir panoptik aygita
donustigunuy ifade etmektedir. Clnkd internet ve enformasyon teknolgjilerinin gelisimi, gorilmeyen
gozln en iyi karsihgidir. Canpolat'in (2005, s. 131), gozetimin ulus devletin, yurttaslan fislemesini
kolaylastirdigini ve bunun da 6tesinde gozetimin, basl basina bir iktidar kaynagi oldugunu sdylemesi de

bunu desteklemektedir.

Bu dogrultuda da enformasyon ve godzetimin, egemen olanin her alanda isine yaradigini
vurgulamak gerekmektedir. S6z konusu enformasyon ve gozetim, herhangi bir elestiriye ugradiginda ise
bunu baskilamak adina devlet kurumlar, yolsuzluk ve vergi kacakcilig ile micadelede gozetim
tekniklerinden faydalandiklarini sdylemektedir. Bu durum herkesi memnun etmese de devlet, bu

238
[' ':| SELCUK ILETISIM DERGISI 2024; 17(2): 231-257



PINAR BASMAC]

yasalarla vatandasinin parasini koruduguna dair vurgu yapmakta ve halkini rahatlatmaktadir. Ayrica
saklayacak bir seyi olmayan "iyi insanlarin” herhangi bir sikayeti olmadigini, yalnizca suclularin ve
kotilerin bu fikirden rahatsiz olduklari izlenimi yaratiimaktadir (Laughey, 2010, s. 115). Daha 6z bir
deyisle, enformasyon ve gozetimin tim nimetlerinden faydalanan iktidar, buna karsi ¢ikanlarin yalnizca
suglular ve kotdler olabilecegi fikrini agilayarak, yine kendi gergekligini yaratmakta ve yine bu dogrultuda,
saklayacak bir seyi olmayanlarin, soz konusu enformasyon depolama ve gozetlemeden rahatsiz

olmamalar gerektigini ifade etmektedir.
IKTIDAR VE PANOPTIKON

Gozetim, icinde barindirdig ayristirma, hesaplama, akilcilastirma, kontrol, siniflandirma ve
mekansal olarak dizenleme gibi yontemlerle, bireysel bedenlerin belirli bir kaliba uygun sekle
sokulmasini saglamistir. Egemenlik paradigmasi korku yaratma, bu vasitayla da egemen olani ortaya
cikarma amaciyla hareket ederken, disipliner yontemler bakis agisini farkhlastirmistir. Bundan boyle
bakilan iktidar degil, iktidara bagimli oznelerdir (Gambetti, 2014, s. 25). Daha agik bir deyisle,
enformasyon ve onunla gelen gozetim toplumundan once, halk iktidan izlerken, artik iktidar halki

izlemektedir.

Foucault (2019, s. 260) da buna dair bir sistemden bahsetmektedir. S6z konusu sistem, tek bir
bakigla her seyi devamli bir sekilde gorme firsati vermektedir. Sistemdeki merkezi nokta, her seyi ¢cozen
1stklarin temeli olmakla birlikte, bilinmesi gereken tim seylerin yogunlasma yeridir de. Daire seklinde ve
ic ice dizenlenen binalarin merkezinde yiksek bir bina hayal eden Ledoux, bu yontemle, asayis ve
gozetime dair tiim yonetsel isleyisin burada toplanmasini, emirlerin buradan gelmesini, tim faaliyetlerin

buradan kaydedilip, hatalarin buradan yargilanmasini amaglamistir.

Ledoux'un bu hayali esasinda Bentham'in panoptikonuna dayanmaktadir. Bentham’in
panoptikonu, gozetlemeyi saglamak adina yapilan denetim seklidir ve cevrede cember seklinde bir bina,
ortada bir kule, kulede cemberin i¢ cephesini goren genis pencereler bulunmaktadir. Cevre bina hiicrelere
ayrilmistir ve ortadaki merkez kuleye tek bir gozetmen, hiicrelerin her birine de gozetlenmek istenen
hasta, is¢i, mahkim vs. konmaktadir. Bu diizenleme gorilmeden gormeye imkan tanimaktadir (Foucault,

2019, s. 295).
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Panoptikon sistemini biraz daha detaylandirmak gerekirse, bu sistemde herkes bir gozetmen
aracihgiyla gordldigu bir hicreye kapatilmaktadir. Bireyler, gorilmekte ama gorememektedirler. Bu
baglamda bir bilginin nesnesi haline gelen bireyler, asla bir iletisimin ©znesi olamamaktadirlar.
Panoptikonun énemli tesiri de tutuklu olan kiside, iktidarin kendiliginden ¢aligsmasina imkan veren surekli,
ayni zamanda da bilingli bir gorllebilme halini ortaya koymak olmaktadir. Tutuklu o anda izlenip
izlenmedigini asla bilememekte, ancak bunun her an olabilecegine dair de bir stiphesi bulunmamaktadir
(Foucault, 2019, s. 296-297). Panoptikon sistemindeki en nemli noktayi da esasen bu olusturmaktadir.
Her an gozetlenebilme endigesine sahip olan mahkamlarin, kurallara uygun davranmak, otoriteye boyun

egmek ve bu perspektifle de stirekli kendilerini kontrol etmekten bagka sansi kalmamaktadir.

Ritzer ve Stepnisky'e (2018, s. 507) gore, soz konusu 6zdenetimi beraberinde getiren panoptikon
mekanizmasinda, bilgi, teknoloji ve iktidar arasinda bir baglanti bulunmaktadir. Bu baglamda da Foucault
(2019, s. 301-302) panoptikonu, ideal bigime getirilmis bir iktidar mekanizmasi olarak nitelendirmekte
ve panoptikonun, iktidar laboratuvar gibi isledigini soylemektedir (Foucault, 2019, s. 301). Baska bir
deyisle, panoptikon mekanizmasi, iktidarin en mikemmel halidir. Clinkd iktidar, yalnizca gozetledigini
gostermekte, bunun diginda ise bir caba harcamasina gerek kalmamakta, zaten bireyler artik kendi
kendisini denetler ve kontrol eder hale gelmektedir. Bu sistemde kimin, ne zaman, nerede, kimleri izledigi
bilgisi de olmadigindan, daha 6z bir deyisle ise ortada bir gérinmeyen goz soz konusu oldugundan,

bireyler her yerde ve strekli izleniyormus gibi davranmak durumunda kalmaktadr.

Bunun yani sira panoptik iktidarin bagka bir avantaji da s6z konusudur. Bu avantaj iktidarin artik
siddet uygulamak zorunda kalmamasidir. Clinkl siddet uygulayan ve cezalandiran bir iktidar icin bu
durum cok masraf gerektirmektedir ve bunun siyasal bir bedeli de vardir. Ornegin cok fazla siddetin
kullanilmas, isyanlara, direnis ve itaatsizliklere neden olmaktadir. Ote yandan panoptikonda ise cok az
harcama gerektiren bir bakig vardir. Silaha, siddete ya da maddi sinirlamalara gereksinim duymayan,
sadece bir bakig s6z konusudur. Gozetleyen bir bakig ve bakisin yikini tstinde duyumsayan herkes,
bakisi dylesine i¢sellestirmektedir ki nihayetinde kendisi, gozleme yerine varmaktadir. Boylelikle herkes,
kendisi Usttinde ve kendisi icin s6z konusu gozetlemeyi isletmektedir (Foucault, 2012, s. 94-95). Zaten
bitin gozetleme mekanizmalarinda var olan “her seyi esit goren ve esit kilan” bu Ustten bakis ile
bireylere hem "yanlis yapmadigl siirece korkacagl bir sey olmadigl” gondermesi yapilmakta hem de
kendisi gibi digerlerinin de gézetim altinda oldugu hatirlatiimaktadir (Ozmakas, 2014, s. 68).
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Panoptik icindeki iktidar tekniklerinden de bahseden Foucault (2012, s. 94), bu tekniklerin cok
carpici oldugunu séylemektedir. Foucault buradaki bakigin, ayni zamanda sz oldugunu ve esas denetgiyi,
her bir hiicreye baglayan muhtesem bir bulusun oldugunu belirtmektedir. Bu bulustaki en énemli nokta
da caydirmanin 6nemidir. Strekli bir denetginin gozinin oninde olmak, kétllik yapma gliclini ve hatta
kotuluk yapma dustincesini bile neredeyse yok etmektedir. Bu durumum iki kelimeyle 6zetlemek

mumkundir: Yapamamak ve isteyememek.

Gambetti (2014, s. 25) de bu durumu kisaca soyle 6zetlemektedir: Gozetlenen 6zneler, kurallari
ozlimseyen, ayrica iktidan, kendi slbjektifliginde tekrardan ortaya c¢ikaran 0Ozneler durumuna
gelmektedirler. Cinkd panoptik iktidar, yalnizca toplumun bitinini degil, ayni zamanda toplumdaki her
bireyi de omrinln sonuna kadar gozetlemektedir (Foucault, 2014, s. 65). Dogduklari andan itibaren
omrunun sonuna kadar izlenen o6znelerin de esasinda normlan icsellestirmekten basgka sansi
kalmamaktadir. Bunun bir koti niyetlilik oldugunu ifade eden Foucault (2012, s. 98), herkesin durdugu
tarafa uygun olarak, otekilerin hepsi veyahut bir kismi tarafindan gozetlendigini ve bu durumda da
bitinlukli bir glivensizlik unsuruyla yiz yize gelindigini, zira salt noktanin olmadigini soylemektedir.
Foucault'un da ifade ettigi tizere, iktidarin amaclar dogrultusunda bireylerin stirekli gozetlenmesi ve bu
gozetlemelerde mutlak dogrularla mutlak noktalarin olmamasi, toplumlarda onemli derecede glivensizlik

yaratmaktadir.

Tum bunlarin yani sira Foucault (2019, s. 318), giinimuzln toplumunun gosteri degil, gozetim
toplumu oldugunu soylemektedir. O'na gore imgeler yizeyinin altinda, bedenler derinden sarilmaktadir.
Degisimlerin 6nemli soyutlamalarinin ardinda, faydali kuvvetlerin somut, ayni zamanda da titizlikle
egitiimeleri devam etmektedir. iletisim akimlar bilginin merkezilesmesi toplanmasinin destekgisidir.
Isaretler oyunu, iktidarin uzun siire varligini devam ettirmesini saglamaktadir. Bireyin tamamiyeti,
toplumsal sistemce baski altina alinmisg, sakatlanmig ve bozulmus degildir; ancak bireyler, bu sistemde
totaliter kuvvetler ile bedenler stratejisine uygun olarak dikkatle Uretilmistir. Bireyler artik iktidar etkileri
tarafindan kusatiimis olarak, panoptikon makinesinin icindedir. Daha 6z bir deyisle, panoptikon artik
yasamin kendisi haline gelmistir ve bireyler de s6z konusu panoptikon mekanizmasinin icerisinde

hayatlarini strdirmektedir.
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GUnimuz toplumlarina gelindiginde ise gozetim sistemleri icin ¢ temel kavramdan
bahsedilmektedir: Panoptikon, siiperpanoptikon, sinoptikon (Oztiirk, 2013, s. 132). Bu kavramlara kisaca
deginmek gerekirse, panoptikon, iktidarin kendisini gostermeden, gérebilmesine imkan vermekle birlikte,
ginimiz toplumu icin vyetersiz kalmaktadir. Bu nedenle superpanoptkion kavramindan
bahsedilmektedir ve GPS cihazlar, her yerde bulunan kameralar, cep telefonlari, internet aligverisleri,
paylasim siteleri ya da sosyal medya gibi unsurlar stiperpanoptikonun bir pargasidir. Daha agik bir deyisle
atilan her adim ve yapilan her harekette, izlenilme glidisiyle bittintyle sug ortagi haline gelen bireyler
ve denetim sistemlerindeki bu degisim, siiperpanoptikon olarak adlandinimaktadir. Cok’'un az'i izlemesi
olan sinoptikon ise radyo, televizyon gibi kitle iletisim araclandir (Oztiirk, 2013, s. 133-138-140) (Poster,

2014, s.549). Stperpanoptikonun 6z ile panoptikonun dijitallesmis hali oldugunu sdylemek mimkinduir.

Stiperpanoptikon ve sinoptikon kavramlarina omniptikon da eklenmistir. Tim bu kavramlarin
ortak noktasi ise panoptikondan farkli olarak bireysel olarak riza ve gondlligin olmasidir. Ayrica iktidarin
panoptikondaki sikici denetimi, omniptikon ile birlikte haz veren, eglenceli bir hale dontismektedir
(Okmeydan, 2017, s. 45). Bunun igin de sosyal medya giizel bir ornektir. Gozetlenmekten keyif alinan bir

alan olarak sosyal medyayi omniptikon icerisine koymak mumkuindur.

“BUYUK BiRADER”iIN PANOPTIKONU BAGLAMINDA THE CAPTURE DiziSiNiN ANALIzi

ingiltere yapimi olan The Capture dizisinde, Shaun isimli bir asker (izerinden, iktidarin halkin her
anini gozetlemesi ve bunun da otesine gecerek, mobese gortntllerinde “Dizeltme” adi verdikleri bir
uygulama yapmalari anlatilmaktadir. Bu baglamda, soz konusu baslik altinda The Capture dizisi, gozetim,
iktidar, enformasyon, panoptikon kavramlari ve George Orwell''n 7984 eserindeki alintilar ile “Buyuk

Birader” imgesi tizerinden analiz edilecektir.

Dizi, mobese goruntilerinin izlendigi bir merkezle baslamaktadir. Buradaki gorevlilerden biri,
sokaktaki bir cifti izlerken, dikkatini ceken bir seyler olmakta ve polisleri sokaga yonlendirmektedir.
Dizinin acihs sahnesi, bireylerin, iktidar tarafindan nasil bir gozetim ve denetim altinda oldugunu
gostermektedir. Her sokagin izlendigi kameralar ile ev ici alandan ¢ikildigi andan itibaren, gorilmeyen bir
goz tarafindan izlenen bireylerin, her adimlar kontrol altindadir. Herhangi bir sorun durumunda ise
etrafta baska kimsenin olmasina gerek olmadan, panoptik aygit olan mobeseler vasitasiyla iktidar

aygitlar yonlendirilmektedir. Bu baglamda gunidmdizin en buylk enformasyon kaynaklarindan olan
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mobese kameralarinin, yine glnimuzin en buylk panoptik aygitlardan biri oldugunu soylemek

mumkunddr. Bu sahne 7984 romanindaki su ciimlelerle benzerlik tagimaktadir:

"Blyuk Birader'in gozleri paranin Ustinden bile sizi izliyordu. Paralarin, pullarin, kitap
kapaklarinin, bayraklarin, posterlerin, sigara paketlerinin Gstinden... Her yerden. Hep sizi izleyen o gozler
ve sizi sarip kusatan o ses. Uykuda ya da uyanik, calisirken ya da yemek yerken, iceride ya da disarida,
banyoda ya da yatakta... Kagis yoktu. Kafatasinizin icindeki birkag santimetrekip diginda, hicbir sey sizin

degildi” (Orwell, 2019, s. 37).

Romandaki "Buyk Birader” gibi, dizideki iktidarin da ¢ok fazla gozu vardir. Bireyler her yerden ve
her an izlenmektedir. Romanda kafanin igerisindeki birkag santimetrekip disinda, giinimuzde ve dizide

ise ev ici alan disinda, hicbir sey 6zel degildir.

Daha sonra Shaun isimli bir ingiliz asker gosterilmektedir. Shaun askeri kaskin kamerasina
kaydedilen, catisma sirasinda bir Taliban mahkimu wvurdugu gerekcesiyle vyargilanmaktadir.
Goruntdlerde vurduktan sonra "Geri cekil” diye bagirdigi gorilmektedir. Bu yiizden de Shaun suglu
bulunmaktadir. Fakat Shaun'un Avukati Hannah ve Savc Charlie, mahkemede Uzman Lewy'i
konusturmaktadir. Levy, bu kameralarda ses ve gorintiintin uyusmadigin, sesin 5 saniye sonra geldigini
soylemektedir. Shaun bunun Gzerine hakli bulunmakta ve serbest birakilmaktadir. Bu sahne ile esasinda
iktidarin en biylk gozetim aygiti olan ve cogunlukla da en biyik kanit olan kameralarin ne denli gtivenilir

olabilecegi ortaya konmaktadir.

Dizinin basginda gosterilen sahnedeki ciftin Hannah ve Shaun oldugu goriilmektedir. ikisi
vedalagmakta ve Hannah otobise binmektedir. Ancak mobese merkezindeki canli izlenen gorintulerde
ise Shaun'un Hannah'a siddet uyguladig|, sirikleyerek arabasina bindirdigi gorilmektedir. Cinayet
dedektifi Rachel, gortntdleri polis merkezindeki CCTV birimine gondermekte ve Shaun'un kimligi, yiz
tarama teknolojisiyle belirlenmektedir. Gosterilen sistem, iktidar, enformasyon ve gozetim Uglisinin en
iyi orneklerindendir. Biitlin vatandaslarin bilgilerinin depolandig sistemde, bir videodaki yiz alinmakta
ve sistem, vatandasin kimligini bulmaktadir. S6z konusu sistem, iktidarin gozinun her yerde oldugunu
ve ayni zamanda bireylere ait tim bilgilerin, yeri geldiginde kullanilmak uzere depolandigini

gostermektedir. Kitaptaki benzer satirlar ise su sekildedir:
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“Nereye baksaniz, siyah biyikli surat karginizdaydi. Biri de hemen karsiki evin 6n cephesindeydi.
'Biiyiik Birader'in Gozii Ustiinde’ yazan posterdeki kapkara gozler Winston'in gdzlerine dikilmisti... Tele-
ekran ayni anda hem alici hem de verici islevi gortyordu. Fisiltiyla konugsmadig sirece Winston'in
cikardigi her ses tele-ekran tarafindan aliniyordu; dahasi, madeni levhanin gorts alaninda kaldigi sirece
Winston isitilmekle kalmiyor, gorilebiliyordu da. Hi¢ kuskusuz, ne zaman izlendiginizi anlamaniz
olanaksizdi. Duslince Polisi'nin, kime ne zaman ve hangi sistemle baglandigini kestirmek cok zordu.
Herkesi her an izliyor da olabilirlerdi. Ama size istedikleri zaman baglanabildikleri agikti. Cikardiginiz her
sesin duyuldugunu, karanlikta olmadiginiz surece her hareketinizin gozetlendigini varsayarak yasamak
zorundaydiniz; zorunda olmak ne soz, artik icguiduye donlismus bir aliskanhkla dyle yasiyordunuz”

(Orwell, 2019, s. 12-13).

Distopik bir roman olan 7984'te tasvir edilen gozetlenme, artik yasamin her anina yayiimis ve
bireyler panoptik aygitin icerisinde yagamaya ve bu durumu kaniksamaya baslamistir. “Blyuk Birader”in

herkese ve her yere yeten glictinuin, teknolojiyle ne kadar kolayca yapilabildigi dizide gosterilmektedir.

Diziye donllduglnde ise yakalanan Shaun, gorintileri reddetmektedir. Olayi arastiran Rachel,
goruntdlerin silindigini fark etmektedir. Rachel'in birlikte calistigi ve onun Ust riitbesinde olan Gemmaise
Rachel’a, "Tanrilar boyle istedi” demekte ve bununla iktidari, yani egemen glici kastetmektedir. Ayrica
Shaun'un arabasinda ya da evinde Hannah'a ait hicbir DNA izi yoktur. Bununla birlikte, Hannah'in cesedi
de yoktur. Ancak, tek delil de olsa en bulyik kaniti, iktidarin gozi olan mobese gorlntileri
olusturmaktadir. Mobese kayitlarinin yanlis olamayacagi vurgulanmaktadir, ¢linki mobese iktidardir ve

iktidar, hata yapmaz. Bu baglamda romandaki su climleler 6nemlidir:

“Daldigi dustlncelerin tadi tuzu kalmamisti. Gegcmis yalnizca degistirilmekle kalmamig, resmen
yok edilmis, diye gecirdi aklindan. insan, kendi bellegi disinda hicbir kayrt olmayinca en belirgin gercegi

bile nasil kanitlayabilirdi ki?” (Orwell, 2019, s. 46).

Dizide Shaun’un tek kaniti kendi zihnidir. Ancak romandaki Winston'in da soyledigi gibi, yaganan
bu gercegi kanitlayabilmesinin bir yolu yoktur. Clinku iktidarin gozi olan kameralarin soyledigi, Shaun

soylediklerinden daha guvenilir ve iktidarin gercegi, gercegin kendisinden daha gercektir.

Baska bir sahnede ise Rachel, CCTV verilerinin depolandigl, ayni zamanda canli olarak

izlenebildigi “gbzetim odasinda”, sisteme Shaun’un adini girmekte ve biitin sokaklarda Shaun taranmaya
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baslanmaktadir. Bu sistem de yine gozetim, enformasyon ve iktidar Gglemesini anlatan 6rneklerdendir.
Sistemde, sokaktaki tiim vatandaslar taranmakta ve Shaun aranmaktadir. Once Sahun'un veri
bulunmakta, sonra eslestirme yapilmakta, ardindan sokagin net yeri ve sokaktaki diger mobeseler
izlenmektedir. Bu baglamda, s6z konusu odanin ideal bir denetim mekanizmasi oldugunu soylemek

gerekmektedir. Bu sahne igin ise romandaki su satirlar cok uygundur:

""Biz 6lmuslz", dedi Winston. "Biz 6lmusuz"”, diye vyineledi Julia, gorev bilircesine. “Siz
olmdissliniz,” deyiverdi arkalarindan acimasiz bir ses... Julia, soluk soluga, “Resmin arkasindan geldi”,

dedi”.

“"Resmin arkasindan geldi” dedi ses. "Oldugunuz yerde kalin. Emir verilmedikce kipirdamayin” ...
Kacip canlanini kurtarmak, evden kagip gitmek icin artik cok gecti; akillarinin ucundan bile ge¢cmiyordu
kagmak. Duvardan gelen acimasiz sese boyun egmemek olanaksizdi. Duvardaki resim yere diismiis,

arkasindan bir tele-ekran belirivermisti”

""Artik bizi gorebiliyorlar”, dedi Julia. “Artik sizi gorebiliyoruz”, dedi ses” (Orwell, 2019, s. 239-

240).

Dizide de romandaki gibi ideal bir gozetim mekanizmasi s6z konusudur ve her an kusursuz bir
sekilde gozetlenebilmektedir. Birine ulagmak istediklerinde ise gozetim odasindan dakikalar icerisinde

bulabilmektedirler.

Ardindan Shaun'u, Patrick ve Karen isimli polisler takip etmekte, Rachel ise mobeselerden
izlemektedir. Rachel, takipteki polislere “Geride kalin, ben buradan takip ediyorum” demekte ve canl
olarak izledigi mobese goriintiilerinin gercekliginden siiphe etmemektedir. iktidarin géziinden siiphe

etmek, iktidardan stiphe etmekle esdegerdir ve bu kabul edilemez bir seydir.

Bu sirada otostop cektigi aragtaki kisi Shaun’u kagirmaktadir. Rachel, mobeselerden izledigi
Shaun'un vyerini Patrick ve Karen'a soylemektedir. Ancak, polisler oraya gittiklerinde, Rachel'in
mobeselerden canh olarak izledigini dusindugl gorlntuleri gorememektedirler. Clnki mobese
goruntdleriyle oynanmaktadir. Shaun, 6zel bir eve getirilmektedir. Evde biyuk bir sistem kuruludur. CCTV
goruntdlerinin oldugu gizli bir yer olan bu evin yetkilisi Frank'tir. Bu sahneyle "Buyuk Birader"in, CCTV
kayrtlarinin oldugu polis merkezi degil, Frank'in baginda bulundugu ev oldugu gosterilmektedir. Polis
merkezindeki sistem, yalnizca "Buyuk Birader”in gozetim ve denetim aygitiarindan, ayrica enformasyonu
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depoladigi sistemlerden biridir. Bu evdeki gozetim ise gizlidir. Esas iktidari, bagka bir deyisle egemen glicl

sorgulatan bu sahnede, polis merkezinin iktidarin yalnizca bir aygrti olabilecegi ortaya konmaktadir.

Shaun'u takip eden Patrick ve Karen arasinda dikkat cekici bir konugsma ge¢mektedir. Patrick,
"Gizli sincaplarin isimizi yapmamiza engel olmasindan sikildim” demekte, Karen “Ulusal guvenlik
sorunlari” diye kinayeli bir cevap vermekte ve yaptiklar her seyde, ulusal glivenlik sorunlari bahanesine
siginmalarini elestirmektedir. Patrick de “Golgeleri temizleyecekleri bizi de bagkasiyla degistirecekler”
demektedir. Busahneyle, Rachel'in ortaya cikarmaya calistig gercegin, Patrick ve Karen tarafindan zaten
bilindigi, ancak iktidara karsi gelemeyeceklerinden dolayi sessiz kaldiklari gorilmektedir. Egemen glic
olan iktidar, her seyin en iyisini bilmekte ve ulusal gtivenlik gerekcesiyle kendi dogrularini yaratmaktadir.
CUnkd toplumun dogrulan, iktidarin dogrularina gore sekillenmektedir. Romanda da bu duruma cok

uygun satirlar bulunmaktadir:

“Times'in belirli bir sayisinda gerekli gortlen tim dizeltmeler bir araya getirilip harman edilir
edilmez, o sayl yeniden basiliyor, asil nisha yok ediliyor ve arsive onun yerine dizeltilmis nisha
konuyordu. Bu surekli degistirme islemi yalnizca gazeteler icin degil, kitaplar, sureli yayinlar, brosrler,
posterler, kitapgiklar, filmler, ses bantlari, karikattrler, fotograflar, siyasal ya da ideolojik bakimdan énem

tasiyabilecek her tirld kitap ve belge icin gecerliydi” (Orwell, 2019, s. 50).

Romanda, ideolojik belgeler strekli olarak “duzeltilmektedir”. Ancak buradaki diizeltme, tarihle
oynamaya karsilik gelmektedir. Dizide de “Dizeltme” yapiimaktadir. Buradaki dizeltme ise iktidarin,
metinlerle degil, insanlarla oynamasiyla gerceklesmektedir. iktidar, istedigi kisileri suclu ilan etmekte ve

hapse gondermektedir. Romanda metinlerin eski nishalari, dizide ise gorinti kayitlar yok edilmektedir.

Rachel, Shaun'u kagirdiklarini distindigu eve baskin dizenlemektedir. Frank ve ekibi ise yanlis
adrese yapilan bu baskini gozetlemektedir. Shaun, Frank'in elinden kagmayi basarmakta ve daha once
sugsuzlugunu ispatlayan Levy'e gitmektedir. Gorlntuleri incelemesini istemektedir. Bu sirada Rachel,
Shaun'u kagirdiklarini gérdigl mobese gorlntulerini tekrar izlemek istemekte ve bu gorintulerin de
silindigini 6grenmektedir. Daha sonra Levy, Rachel’la gorigsmektedir. Levy, videodaki mantigi cozmustdr.
Mobese goruntdlerinin arasina, daha onceden cekilmis videolar eklenmekte ve bunun kusursuz olmasi
icin de goruntlyl tamamen kapatan bir temizleme kullanilmaktadir. Shaun’un olayinda bu bir otobistir
ve Rachel, daha dnceki “Dizeltme”nin uygulandigi gorintulerde, her zaman beyaz bir kamyonun gectigini

246
[' ':| SELCUK ILETISIM DERGISI 2024; 17(2): 231-257



PINAR BASMAC]

fark etmektedir. “Blyuk Birader” yalnizca gozetlememekte, silmekte, yeniden dizenlemekte ya da hig
olmayan goruntiler Gretmektedir. Bu da iktidarin glicini sergilemektedir. Romanda da buna ¢ok benzer

olaylar yaganmaktadir:

“Arsiv Dairesi'nin, Winston'in calistigl bolimden ¢ok daha buiylk olan bir boliminde calisanlarin
gorevi, gecersiz kilnmig ve yok edilmesi gereken kitaplar, gazeteler ve bagka belgelerin tim nushalarini
bulup ¢ikarmak ve toplamakti. Times gazetesinin, siyasal saflasmadaki degisiklikler ya da Buyuk
Birader'in yanlis kehanetleri yiziinden pek cok kez yeniden yazilmis bir sayisi arsivde aslinin tarihiyle
yerini aliyor, geride onunla celisebilecek tek bir say1 kalmiyordu. Kitaplar da durmadan toplatilip yeniden
yaziliyor ve yapilan degisikliklerden soz edilmeksizin yeniden yayimlaniyordu. Winston'a iletilen ve
gerekli islemi yapar yapmaz ortadan kaldirdigi yazili yonergelerde, bir sahtecilik yapiimasi gerektigine
iliskin en kuguk bir agiklama, hatta bir sezdirme bile kesinlikle yer almiyordu; yalnizca dogruluk adina
dizeltiimesi gereken anlam kaymalar, yanhslar, baski hatalari ya da alinti yanliglarindan soz ediliyordu”

(Orwell, 2019, s. 51).

Romanda da dizide de tamamen gizli yapilan bu “Dizeltme” olayinda, yalnizca iktidarin gikarlar
baz alinmaktadir. "Blyuk Birader” her an gozetlemektedir, ancak artik yalnizca gozetlemek

yetmemektedir.

Shaun polislerden kagarken, ona yardim etmek istediklerini soyleyen baska bir ekip tarafindan
kacinlmaktadir. Bu arada Frank'in ekibi, olayi ¢6zen Levy ile “Dizeltme"yi ortaya koymaya calisan
Hannah'i 6ldiirmektedir. Clinki 6nemli olan egemenin isini engelsiz bir sekilde yapabilmesidir ve onlarin

gozinde bu ulusal gtivenlik icin gereklidir.

Rachel'in operasyonu ortak yirtttugi Gemma ile patronu Danny’nin Frank’a calistig ve polis
merkezinin de Frank tarafindan gozetlendigi gorulmektedir. Rachel, Frank'in bulundugu gercek evi
bulmaktadir. Mobeselerde gortlen evle birebir aynidir. Rachel, “Yalan soylemenin en iyi yolu, gercege
olabildigince yakin durmaktir” demektedir. Clinkl gozetleme, icerisinde kontrol ve baskiyi barindirsa da
esas olan bireylerin ikna olmasidir; izledikleri gortintllerin gercekligine ya da gozetlemelerin onlarin
yararina yapildigina ikna olmak gibi. Bu yiizden, gercekle yalan arasinda duran iktidar, bireylerde stiphe

uyandirmamaktadir. Bu da kitaptaki su ctimleleri akla getirmektedir:
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“Aslinda, Winston'in da bildigi gibi, cikolata tayr o hafta sonunda otuz gramdan yirmi grama
indirilecekti. Tek gereken, baslangictaki vaadi, nisan ayiicinde gikolata tayininda azaltima gitmek zorunda

kalinabilecegine iliskin bir uyariyla degistirmekti” (Orwell, 2019, s. 49-50).

Gercege yakin durmak, “gerceklige” ikna etmenin en etkili yoludur. Romanda "Bulyik Birader”in
yaptigl neredeyse her seyi, glinimuz toplumlarinda iktidarlar zaten yapmaktadir. Dizide de buna isaret

edilmektedir.

Tekrar diziye donuldiginde ise Shaun'u kagiranlardan Alma ile Shaun arasinda onemli bir
konusma gecmektedir. Alma, “ingiltere’de 6 milyon kamera var ve neredeyse hepsi internetli” demekte,
Shaun, "Eger internetlilerse hacklenebilirler mi?” diye sormaktadir. Alma, “Bu canini sikiyor gibi
gozukmuyor" demekte, Shaun, “Sasirtmiyor. “Blyik Birader” bizi izliyor” cevabini vermekte ve Alma da
"Sadece izlemekle kalmiyor” demektedir. Clnki daha oncede deginildigi Uzere, iktidar yalnizca
gozetlememekte, ayni zamanda bilgileri depolamakta ve kendi gercekligini yaratmaktadir. Bu baglamda
romandaki su climleler nemlidir: “Ozgiirliik kéleliktir... iki arti iki bes eder... Tanri iktidardir” (Orwell,

2019, s. 299).

GUnimuz toplumlarinda ozglr oldugunu distinen insanlar, gozetlemenin yasamin her anina
yayllmasindan ve artik bireylerin, panoptik bir aygitin icerisinde yasiyor olmalarindan dolayr esasinda
sahip olduklarini distndukleri 6zgurlikten yoksundurlar. Polis merkezindeki gorintilerin silinmesinin
ardindan Gemma, Rachel’a “Tanrilar boyle istedi" demektedir. Tanri, sadece romanda degil, dizide de
iktidardir. Daha 6ncede deginildigi Uzere, iktidar dizide kendi gercekligini yaratmakta ve var olan gercegin

yerine, kendi gercekligini koymaktadir. Bu yizden dizide de romandaki gibi iki arti iki beg etmektedir.

Daha sonra Alma, Shaun'u gizli bir yere gotlrmektedir. Ekibin basinda Savci Charlie vardir.
Shaun'a “Duzeltme"yi anlatmaktadirlar. Hannah'la birlikte, "Diizeltme"yi ortaya ¢ikarmak icin bunu
planladiklarini, “Diizeltme” yiiziinden iceride yatan bir siirii kisi oldugunu soylemektedirler. istihbaratin
bu oyununu bozmak icin, s6z konusu plani yaptiklarini anlatan Charlie, Shaun'a gortilen davadaki
undnden dolayr kendisini sectiklerini soylemektedir. Bu sirada her seyi ¢ozen Rachel gorevden
uzaklastinimistir. Patrick ise videolarda montaji yapabilmek icin yapilan gecikmeden dolayi, Hannah'in

aslinda bir onceki otobUste oldugunu fark etmektedir. Bir dnceki otoblsun gortntllerine ulagmakta ve

248
[' ':| SELCUK ILETISIM DERGISI 2024; 17(2): 231-257



PINAR BASMAC]

Hannah'in orada oldugunu, videonun oynanmis oldugunu ¢ozmektedir. Charlie'nin ekibi, iktidar kadar

kusursuz caligmamaktadir ve hata yapmislardir.

Rachel'n patronu Danny, Rachel'a her seyi anlatmaktadir. "Dlzeltme”nin kiresel bir sey
oldugunu soylemektedir. Bunun Gzerine Rachel ve Patrick, Shaun'un kagmasina yardim etmektedir.
Yasanan sorunlardan dolayi, Frank'in patronu Jessica gelmektedir. Bu sirada, yine bir “Diizeltme” videosu
yapan Frank'in ekibi, Shaun'un kizini kagirdigi gorlntuleri televizyonda vyayinlatmaktadir. Esasinda
Shaun'u yakalamak icin onlar kagirmistir. Egemen gliclin, istedigini elde edene kadar herkesi yonlendirme

guciine sahip oldugunu gosteren bu sahne ile yine iktidarin glici sergilenmektedir.

Basgka bir sahnede Rachel ile Frank, Gemma ve Danny konusmaktadir. Danny, “Dizeltme,
istihbarati kanita geviriyor ve radikalleri sokaktan uzak tutuyor” demektedir. Rachel’a gozetim odasini
gostermektedirler. Gemma, 23 bine yakin siipheliyi izlediklerini ve bunun icin bir veri tabani Gzerinde
cahstiklarini soylemektedir. Sosyal medyanin kaynak malzemesi oldugunu ve buradaki fotograflarn
kullandiklarini, her siipheli icin 3D bir model yaptiklarini anlatmaktadir. Rachel, “Bunca insanin suglarini
siz mi yaratiyorsunuz?” diye sormaktadir. Toplumda, diizeni bozduguna inandiklan kisilere suclar
yaratan, bu suclar icin delilleri de hazirlayan iktidar, artik gozetlemenin ¢ok otesindedir. Bu perspektifle,

romandaki su cimlelerle bag kurmak mimkindur:

“Ister ‘Kahrolsun Biiyiik Birader' yazsin, ister yazmaktan vazgecsin, hicbir sey fark etmeyecekti.
ster glinceyi siirdiirsiin, ister siirdiirmesin, hicbir sey fark etmeyecekti. Diisiince Polisi onu nasil olsa
yakalayacakti. Hicbir sey yazmamis olsaydi bile, tiim oteki suclari da iceren temel sugu islemisti” (Orwell,

2019, s. 29).

Esasinda temel olarak dizide de romanda ayni sey s6z konusudur. Dizide ne yaptigin ya da ne
yapmadigin degil, ne yapma potansiyelinin oldugu énemlidir ve iktidar icin tehdit olusturan bireyler,
yaratilan delillerle hapse atiimaktadir. Romanda ise bunun farkli versiyonu vardir. Birey hicbir sey
yapmasa bile distunmesi bir tehdit olarak algilanmakta, distince suclusu ilan edilmekte ve

cezalandirilmaktadir.

Tekrar diziye donuldiginde Shaun “Dizeltme”nin ortaya cikmamasi icin kiziyla tehdit
edilmektedir ve sucu lstlenmek zorunda birakilmaktadir. Frank, Shaun’a "Bize karsi komplo kuranlara

yardim ederek tlkene hizmet etmis olacaksin... Cezan hafif olacak. Fedakarligin unutulmayacak...”
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demektedir. iktidar, her seyi planlamistir. Onemli olan gercek degil, iktidarin gercekligi ve sistemin
islemesidir. Gozetleme, vatandasin yararina yapilmaktadir ve givenilirliginden stiphe duyulmamalidir.

Iktidar, sistemin devamliligr icin her seyi yapmaktadir.

""Giincene, "Ozgiirliik, iki kere iki dort eder diyebilmektir” dive yazdigini animsiyor musun?” diye
sordu. "Evet", dedi Winston. O'Brien, bagparmagini kapatarak sol elini tersinden Winston'a gosterdi. “Kag

parmagimi goruyorsun, Winston?""
""Dort."” "Peki, Parti dort degil de bes diyorsa, o zaman kac¢?" “Dort”. Winston aciyla inledi...”

""Kac parmak goriiyorsun, Winston?" “Dért". ibre altmisa yiikseldi... ibre yeniden yiikselmis

olmaliydi, ama Winston kadrana bakamiyordu...”

""Kag parmak var, Winston?" “Dort! Kesin sunu, kesin! Nasil yaparsiniz? Dort! Dort!” "Kag parmak,
Winston?” "Bes! Bes! Bes!"" (Orwell, 2019, s. 269-270). Dizinin ve kitabin 6z, iktidarin gerceklerinin, her

seyin Uzerinde oldugunu ortaya koymaktadir.

Daha sonra Rachel ve Gemma arasinda gecen konusma gosterilmektedir. Charlie’nin ekibi orijinal
goruntdleri internete yiklemistir ve artik iki farkli goriintt dolagmaktadir. Rachel, otobusteki gorintleri
verirse, "Diizeltme” ortaya ¢ikacaktir. Gemma, “Eger goruntuleri verirsen, son 20 yildir mobeselerden
yakalanan tim suclular tuzak kuruldugunu soyleyecek... Ve gelecek suglarda? Halk, bir daha asla video
kayitlarina inanmaz... "Duzeltme” bir gercektir. Halk cahilligiyle memnun ve bu sekilde daha iyiler”
demekte ve Rachel'l da onlarla calismaya davet etmektedir. Gemma ayrica, yalnizca yasandigini
bildiklerini gortntdleri urettiklerini, emin olduklan ama ispatlayamadiklari durumlarda “Dizeltme”
yaptiklarini sdylemektedir. Daha sonra “Hangisi daha dogru? Teroristlerin ifadesi mi bizim gortntilerimiz

mi?" diye sormaktadir. “Dizeltme sahte kanit degil, yeniden canlandinimis gercek” diye de eklemektedir.

Gemma’'nin soylemleri, egemen glic ve halk aynmini vurgulayan giizel bir sahnedir. Kendi
gercekligini yaratan iktidar icin esas gercek onemli degildir. iktidarin inandigi gercek, tiim toplumun
gercegi olmak zorundadir, ¢iinkd ulusal glvenlik bunu gerektirmektedir. Panoptik aygitin icerisinde
yasayan halk ise iktidarin gozinu surekli Gzerinde hissederek davranmak zorunda birakilmaktadir.
Gemma'nin bu sozleri, romandaki partinin sloganiyla benzerdir: “Savas Baristir, Ozgiirliik Koleliktir,

Cahillik Glgtir” (Orwell, 2019, s. 14).
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Son sahnede ise Jessica, evden ayrilmaktadir. Frank evde onlaricin calisan kostebekler oldugunu
fark etmektedir. Jessica da bunun Uzerine "Sen herkesi izlerken, seni izlemeyen birisi olmadigini
disunme” demektedir. Bu sahne esas "Bulyik Birader"in, Frank'in da patronu olan biri oldugunu
gostermektedir. Hig gorilmeyen, sadece varlig hissettirilen biri. Onun gozi herkesin Gzerindedir, ancak

kimse onu gorememektedir. Bu da romandaki su cimlelerle esdegerdir:

“Burada anlatilanlar temelinde, dnceden hicbir sey bilmeyen biri bile, Okyanusya toplumunun
genel yapisini anlayabilir. Piramidin tepesinde Buyik Birader oturmaktadir. Buylk Birader yanilmaz ve
her seye kadirdir. TUm basarilar, tim kazanimlar, tim zaferler, tim bilimsel buluslar, tim bilgiler, tim
bilgelikler, tim mutluluklar ve tim erdemler dogrudan onun onderliginden dogar ve ondan esinlenir.
Buyuk Birader'i bugline kadar goren olmamistir. O, duvarlardaki posterlerde bir yiz, tele-ekranlarda bir
sestir” (Orwell, 2019, s. 225). Tipki romandaki gibi dizideki “Blyik Birader” de hi¢ goriilmemistir. O
sadece calisanlan olan, her seyi gozetleyenleri dahi gozetleyen, blyik bir gézetim mekanizmasinin
sahibidir.

SONUC

Foucault, iktidarin bircok seyi gozetledigini ve bunun cezalandirmaktan daha caydirici olugunu
soylemektedir. Herkesin ayri ayr gozetlendigi gunimdiz toplumlarinda, iktidarin yontemleri, herkesi
kendi kendisini kontrol etmeye zorlamaktadir. iktidar, artik goziin iktidaridir ve bu iktidarda, hakikat diye
bir sey yoktur. Daha agik bir deyisle, hakikat, iktidara gore sekillenmekte ve Foucault buna hakikat siyaseti

demektedir (Foucault, 2012, s. 23; Oranli, 2014, s. 44).

Gozetim ve iktidar iliskisinde enformasyon da onemli bir yere sahiptir. Gozetimle i¢ ice olan
enformasyon toplumuyla ilgili Castells, yurttaslarla ilgili bilgilerin, iktidarlarin elinde oldugunu ve
iktidarlarin cikarlari dogrultusunda kullanildigini soylemektedir (Castells, 2016, s. 14). Hobsbawn da
iktidarlarin her gecen giin elde ettikleri enformasyonun ¢okluguna vurgu yapmaktadir (Hobsbawn, 2011,
s. 42). Iktidarin bireyleri gozetlemesi ve enformasyon elde etmesi baglaminda, panoptikon énemli bir
kavram olarak ortaya ¢ikmaktadir. Foucault, bireylerin panoptikon makinesi iginde oldugunu soyleyerek

de bu 6neme isaret etmektedir (Foucault, 2019, s. 318).

Gozetim enformasyon toplumu ve iktidar 1s1iginda 7984 romanyla, dizinin harmanlanarak

incelenmesinde su sonuclara variimaktadir: Dizi, bireylerin nasil bir denetim ve gozetim altinda
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olduklaryla baglamakta, bu da romandaki "Blyuk Birader'in gozleri her yerden sizi izliyor" cimlesine

tekabtil etmektedir. Her ikisinde de bireyler sirekli olarak izlenmektedir.

Dizide kullanilan yiz tarama teknolojisi, iktidar, enformasyon ve gozetim Gglisunu iyi bir sekilde
ozetlemektedir. TUm vatandaslarin bilgilerinin depolandigl bu sistemle, romandaki “Blyiik Birader'in
Gozii Uzerinde” yazisi ve tele-ekrandan ne zaman izlendiginin anlasilamamasl, ancak her an izleniyormus

gibi davranilmasi dizide kullanilan teknolojiyle bagintilidir.

Silinen gériintiilerle ilgili Gemma’'nin “Tanrilar boyle istedi” sdylemi ve kitaptaki, “Tanr iktidardir”
soylemi ozdestir. Dizideki tek delilin Shaun'un soyledikleri olmasi, kitapta ise Winston'in kafasindakiler

olmasi da ayni sekilde tlrdestir.

Dizide, Frank'in baginda bulundugu gizli gozetim evi, gérinmez goz nitelendirmesine karsilik
gelmektedir. CCTV birimi ise yalnizca panoptik aygitlardandir. Ayrica ulusal gutvenlik gerekgesiyle,
kayrtlarla oynanmaktadir. Toplumun dogrulari, iktidarin dogrularina gore sekillenmektedir. Romanda da
tipki dizideki gibi Times'da ve ideolojik tim metinlerde surekli olarak gerekli diizenlemeler yapilmakta,
yani degistirilmektedir. Romanda asil nushalar, dizide de gorinttler yok edilmektedir ve her ikisinde de

iktidarin gercegi her seyin lzerindedir.

Dizide Buyuk Birader yalnizca gozetlemekle yetinmemekte, silmekte, degistirmekte ve olmayan
gercekler yaratmaktadir. Tipki romanda Times'in pek ¢ok kez yeniden yazilmasi gibi. Ayrica ikisi de

tamamen gizli yapiimakta ve ima bile edilmemektedir.

Dizideki “Yalan soylemenin en iyi yolu, gercege olabildigince yakin durmaktir” soylemi, hakikat
siyaseti kavrami baglaminda onemli olup, romanda da sistem benzer sekilde islemekte ve yalnizca

baslangictaki vaatler degistirilerek, gerceklikle oynanmaktadir.

Gemma, “Dizeltme”nin radikalleri sokaktan uzak tuttugunu soylemektedir. Ancak bu durumda
da radikal olanlarin neye gore belirlendigi sorusu devreye girmektedir. Suclular kime gore sucludur?
Bunlarin cevabi da yalnizca iktidarda sakhdir. Clnki hepsi iktidara gore sekillenmektedir. “Tanri
Iktidardir... iki arti iki bes eder” ciimleleri giiniimiiziin yapisiyla birebir értiismektedir. Ayrica romanda
dusunce sucu kavrami gecmekte ve bu da glinimizle bagdasmaktadir. Zira artik 6nemli olan bir sey

yapmak degil, bir sey yapma potansiyeline sahip olmaktir.
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Dizide Shaun, “Dizeltme"nin ortaya ¢ikmamasi, bagka bir deyisle, iktidarin devamliligi igin
islemedigi sucu Ustlenmek zorunda kalmakta, romanda da Winston, iki kere ikinin beg ettigini kabul

etmek zorunda kalmaktadir. Yontemler ¢ok farkli olsa da ikisine de yapilan tamamen aynidir.

Gemma'nin halkin cahilligiyle mutlu oldugunu sdylemesi ve romanda “Cahillik gligtir" yazmasi
diziyle romanin benzer noktalarini tekrar ortaya koymaktadir. Son sahnede de “Buytk Birader”in dizide
hi¢ gorilmeyen, sadece varlig bilinen ve emirleri uygulanan, ayni zamanda Frank da dahil olmak tzere
herkesi gozetleyen bir oldugu ortaya konmaktadir. Romanda da “Buytik Birader"i bu gline kadar kimsenin

gormedigi ve onun sadece bir yiiz, bir ses oldugu ifade edilmektedir.

Tudm bunlardan hareketle, hi¢ gorinmeyen "Blyuk Birader”in, goriinmez goziin kendisi oldugunu
soylemek mimkindur. Ayrica, var olan s6z konusu gortinmez gozden dolay bireyler artik yapamamakta
ve isteyememektedir. Bu durum romanda, dizide ve glinimuizde aynidir. Hepsinde iktidarin gikarlari her
seyin iizerindedir. Bununla birlikte, iktidarin gercegi, gercegin kendisini yenmektedir. iki arti ikinin beg
etmesi ve uydurulmus “gercekliklerin”, esas gerceklerin yerini almasi da buna iyi bir 6rnektir. Artik bireyler
her an izlenmekte ve buna gore davranmaktadir. Ancak, yine de bireylerin suca karigmamasindan ziyade
suca karigma potansiyeline bile sahip olmamalar gerekmektedir. Clinku iktidarla ters distlen herhangi
bir durumda, bireyler iktidar tarafindan devre disi birakiimaktadir. Dizinin ve bu baglamda, teknolojiyle
birlikte ginimuzuin “BuyUk Birader”i, romandakiyle ayni hatta daha sorunlu bir noktada durmaktadir. Her
anin gozetlendigi glinimuz enformasyon toplumlarinda, panoptikon makinesi icinde yagsamaya mecbur
birakilan bireyler, gozetimi her an hissetmekte ve "Blyik Birader’in tim acmasizhigina maruz

kalmaktadir. Bundan bdyle “Blytik Birader”in panoptikonu her yerdedir ve hata kabul etmemektedir.

EXTENDED ABSTRACT

Foucault says that the government monitors many things and that this is more deterrent than
punishment. In today's societies, where everyone is monitored individually, the government's methods
force everyone to control themselves. Power is now the power of the eye, and in this power, there is no
such thing as truth. More clearly, truth is shaped according to power, and Foucault calls this the politics

of truth.

Information also has an important place in the relationship between surveillance and power.

Regarding the information society intertwined with surveillance, Castells says that information about
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citizens is in the hands of the powers that be and is used in line with the interests of the powers.
Hobsbawm also emphasizes the abundance of information that governments obtain every day. In the
context of the government's surveillance of individuals and securing information, panopticon emerges
as an important concept. Foucault also points out this importance by saying individuals are in the

panopticon machine.

The subject of this study, in which the TV series The Capture is discussed by comparing it with
the novel 7984, is to reveal the concepts of surveillance, information, and power in the context of the
series and the common discourses in the novel. From this perspective, the study aims to reveal whether
the series has commonalities with the concepts discussed and the novel, and the problem is to
determine how the concepts in question are handled and what commonality they have with the novel.
The work is important because it presents the partnerships between a dystopian novel and a series that
reveals today's technology and functioning. The study using the discourse analysis method reaches the
following conclusions: The series begins with the control and surveillance of individuals, which
corresponds to the sentence in the novel, "Big Brother's eyes are watching you from everywhere." In

both, individuals are constantly monitored.

The facial scanning technology used in the series summarizes the trio of power, information, and
surveillance well. With this system where all citizens' information is stored, the text "Big Brother's Watch
Is On It" in the novel and the inability to understand when the person is being watched from the
telescreen, but acting as if they are being watched at all times, is related to the technology used in the

series.

Regarding the deleted images, Gemma's statement "The Gods wanted it this way" and the
statement in the book, "God is Power" are identical. It is equally homogeneous that the only evidence in

the series is what Shaun said, while in the book it is what is in Winston's mind.

In the series, the secret surveillance house that Frank heads corresponds to the description of
the invisible eye. CCTV unit is only a panoptic device. Additionally, records are tampered with for reasons
of national security. The truths of society are shaped according to the truths of the government. In the

novel, just like in the TV series, necessary edits are constantly made, that is, changed, in the Times and
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all ideological texts. In the novel, the original copies are destroyed, and in the TV series, the images are

destroyed, and in both of them, the truth of power is above everything else.

In the series, Big Brother is not content with just spying, he deletes, changes, and creates non-
existent realities. Just like the Times is rewritten many times in the novel. Moreover, both of them are

done completely secretly and are not even hinted at.

The statement in the series, "The best way to lie is to stay as close to the truth as possible" is
important in the context of the concept of truth politics, and the novel, the system works similarly and

reality is manipulated by changing only the initial promises.

Gemma says “The Fix" keeps radicals off the streets. However, in this case, the question of how
radicals are determined comes into play. According to whom are criminals guilty? The answer to these
questions lies only in the government. Because they are all shaped according to power. The sentence
“God is the power... Two plus two equals five” matches exactly with today's structure. Additionally, the
concept of thought crime is mentioned in the novel and this is compatible with today. Because the

important thing is not to do something anymore, but to have the potential to do something.

Inthe TV series, Shaun is forced to take responsibility for the crime he did not commit to prevent
the "Correction" from occurring, in other words, to maintain the continuity of power, and in the novel,
Winston is forced to accept that two and two make five. Although the methods are very different, what

is done for both is the same.

Gemma's statement that she is happy with the ignorance of the people and her writing
"Ignorance is power" in the novel reveal similar points between the series and the novel. In the last scene,
it is revealed that "Big Brother" is someone who has never been seen in the series, whose existence is
only known and whose orders are followed, and who is also spying on everyone, including Frank. In the

novel, it is stated that no one has ever seen "Big Brother" and that he is just a face and a voice.

Based on all this, it is possible to say that the invisible "Big Brother" is the invisible eye itself.
Moreover, due to the existing invisible eye, individuals can no longer do and want. This situation is the
same in the novel, the TV series, and today. In all of them, the interests of the government are above
everything else. However, the truth of power defeats the truth itself. A good example of this is that two
plus two equals five and that made-up “realities” replace facts. Now individuals are monitored at all
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times and behave accordingly. However, individuals should not even have the potential to be involved in
crime, rather than not be involved in crime. Because in any situation that contradicts the government,
individuals are disabled by the government. The series, and in this context, today's "Big Brother" with
technology, stands at the same or even more problematic point as in the novel. In today's information
society, where every moment is watched, individuals who are forced to live within the panopticon
machine feel the surveillance at all times and are exposed to all the cruelty of "Big Brother". From now

on, the panopticon of “Big Brother” is everywhere and admits no mistakes.
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