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Ozgiin Makale

Unutulustan Kanona:
Suat Dervis ve Romanlarr’
From Oblivion to The Canon:
Suat Dervis and Her Novels

Sevval DEMIRSEL*

Oz

Bu calismada d6neminin en iiretken yazarlarindan biri olan Suat Dervis’in (1905-1972) kanon
miicadelesi ele alinmis, yazarin unutulmasinin ve yeniden hatirlanmasinin ardindaki sebepler
irdelenmistir. Edebiyat diinyasinda uzunca yillar adindan s6z edilmeyen, eserleri dahi basilma-
yarak kanon dig1 birakilan Suat Dervis yillar sonra bir tiir iade-i itibar kazanarak giin yiiziine
cikmistir. Bu calismanin temel argiimani ise Suat Dervig’in feminizm baglaminda alimlanma-
styla birlikte yeni bir hatirlanma siirecine girdigidir. Buna gore Dervis ilk kez 90’l1 yillarda femi-
nizmin yiikselise gecmesiyle yeniden kesfedilmis, eserleri dolasima girmistir. Bir dénem kadin
olusu nedeniyle goz ard1 edilen yazar, makbul olanin degismesiyle birlikte yine ayni1 nedenden
oOtiirli glindeme gelmistir. Boylece yazarin kanon disi birakilmasina sebep olan etken ayni za-
manda kanonlasmasinda da etkili olmustur. Feminizmin a¢tig1 bu olanak 90’1 yillarda baslamis
ve giinlimiize kadar devam etmis, nihayetinde Suat Dervis edebiyat tarihlerinin unutulan 6znesi
olmaktan cikarilmistir. Bununla birlikte calismanin dikkat cektigi bir diger nokta ise Tiirkiye’de
ozellikle son yillarda gecmisin ihyasina yonelik bir arzuyla degeri gz ard1 edildigi diisiiniilen
yazarlarin yeniden giindeme gelmesi ve bu ilgiyle birlikte Suat Dervis’in eserlerinin yeniden do-
lasima girmesidir. Gegmisten gelen pek ¢cok yazarin eserlerinin yeniden yayimlanmasi gibi Suat
Dervig’in tefrika halindeki eserleri de pes pese yayimlanmis ve kiilliyat1 olusturulmustur. Boyle-
ce yazarin edebiyat kanonundaki yeri hayli degismistir.

Anahtar Kelimeler: Kanon, Kanonlasma, Suat Dervis, Feminizm, Ge¢misin fhyasi.

Abstract

In this study, the struggle for recognition of Suat Dervis (1905-1972), one of the most prolific writ-
ers of her time, is examined, and the reasons behind her being forgotten and subsequently re-
membered are analyzed. For many years, Suat Dervis, whose name was not mentioned in the
literary world, and whose works were not even published, was excluded from the literary canon.
Years later, she gained a kind of rehabilitation and came to light again. The main argument of
this study is that Suat Dervis entered a new phase of recognition when viewed in the context of
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feminism. According to this argument, Dervis was rediscovered for the first time in the 1990s
with the rise of feminism, and her works became available to the public. A writer who was once
overlooked due to her gender, she once again came into the spotlight for the same reason as the
accepted norms changed. Thus, the factor that led to the exclusion of the writer from the canon
also played a role in her canonization. This opportunity opened up by feminism began in the
1990s and continued until today, and ultimately Suat Dervis ceased to be the forgotten subject of
literary history. Another point that the study highlights is the resurgence of interest in authors
who were previously considered undervalued due to a desire to revive the past, especially in
Turkey in recent years, and the renewed circulation of Suat Dervis's works along with this inter-
est. Just like many authors from the past, Suat Dervis's serialized works were published one after
another, and her body of work was established. As a result, the place of the writer in the literary
canon has changed significantly.

Keywords: Canon, Canonization, Suat Dervis, Feminism, Revival of the Past.

Giris

Tiirkiye’de 0Ozellikle son yillarda oldukca sik kullanilan bir edebiyat terimi olan “kanon”
Jusdanis’in (2018) belirttigi iizere, metinlere bir deger atfederek kabul edilebilir olani, kabul edil-
mez olandan, edebi olani edebi olmayandan ayirir. Boylece metinler arasinda bir hiyerarsi mey-
dana gelir. Kanona dahil edilen metinler degerli bulunarak bu metinlerin kalic1 olmasi saglanir.
Kanona dahil edilmeyen metinlerse baskilari tiikendigi taktirde yok olup gider (s.105-107).

Bununla birlikte edebiyat kanonlarin1 gézden gecirmek, kanona dahil edilmis bir metnin
otoritesini sorgulamak ya da kanon dis1 birakilmis bir metnin konumunu degistirmek pekala
miimkiindiir. Edebiyat diinyasinda birtakim yazarlarin gozden gecirilmesiyle cevreden merkeze
kaymalara ya da gézden diismelere sik rastlanir. Bunun yoluysa cetin bir miicadeleden gecer.
Yiten eserler yeniden dirilmek ve dolasima girmek icin énemli elestirmenlerin ya da uzmanlas-
mis yayinevlerinin, bazen de devletin miidahalesini beklemek durumundadir. Boylece bu cetin
miicadeleden galibiyetle ayrilan metinler kalic1 olmay1 basarir ve kanoniklesir.

Kanonlasma siirecinin Tiirkiye’deki carpici 6rneklerinden biri Suat Dervis’tir. Uzunca bir siire
“unutulan yazar” sifatinin adeta iizerine yapistig1 Suat Dervis verilen kanon miicadelesi neti-
cesinde bu prangasindan kurtulmus, 6zellikle son yillarda adin1 sik¢ca duydugumuz bir yazar
haline gelmistir. Buradan hareketle bu calismada Suat Dervis’in edebiyat kanonundaki yeri ve
bu konumun zaman icerisindeki degisimi donemsellestirilmis, 6ncelikli olarak yazarin ¢epere
itildigi unutulus siirecinden s6z edilerek ardindan feminizmle baslayan hatirlanma siirecine ve
bu siirecin asamalarina yer verilmistir.

Suat Dervis, oldukca iiretken bir yazar olmasina ragmen eserleri uzunca yillar dolasima gir-
memis, pek cok eseri tefrika halinde kalmistir. Nitekim Dervis, hayattayken yalnizca birkac ese-
rinin basildigina sahit olabilmis, cok sayidaki eseri vefatinin ardindan uzunca yillar tozlu raflar
ardinda yayimlanmay1 beklemistir. Yazar, basina gelecekleri adeta énceden sezmis olacak ki
Behcet Necatigil’e yolladig1 mektubunda “Cok korkarim ki, eserlerim tarafimdan bastirilmazsa,
ben 6lmeden evvel basilmayacaktir” demistir (Necatigil, 1996, s. 604-608). Nitekim bu korkula-
rinda hakli da ¢cikmistir.

Suat Dervis’in eserleri 6liimiiniin ardindan ilk kez 9o’l1 yillarda yeniden yayimlanmaya basla-
mistir. Ancak bu girisim basarisiz bir deneme olarak kalmis, yalnizca birkac eserin basilmasiyla
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son bulmustur. Yazarin kiilliyatini bir araya getirme girisimiyse 2013 yilinda ithaki Yayinlan tara-
findan baslatilmis ve 2020 yilindan itibaren hiz kazanmistir. Suat Dervis’in ilk eserlerini 1920’ler-
de verdigi goz oniinde bulunduruldugunda kiilliyatinin oldukca ge¢ bir tarihte yayimlanmaya
basladigi fark edilmektedir. Ayrica yazarin cepere itilmesi yalnizca eserlerinin basilmamasiyla
sinirli kalmamis; yazar edebiyat tarihlerinde, okul miifredatlarinda yer edinememis ya da eser-
leri giiclii elestirmenler tarafindan tercih edilmemistir. Bu baglamda yazarin unutulus siirecini
cesitli acilardan incelemek miimkiindiir.

Unutulusa Terk Edis

Romanci ve gazeteci kimligiyle 6ne cikan Suat Dervis, altmis yedi yillik yasamina cok sayida
roman, hikaye, ceviri ve elestiri yazis1 sigdirmis ancak kendisinden geriye cok az sey birakmis-
tir. Behcet Necatigil Edebiyatimizda Isimler Sézliigiine ekleyecegi “Suat Dervis” maddesi icin
Dervis’ten kendisini tanitan bir mektup yazmasini istemis ve bu mektup uzunca yillar yazar hak-
kinda basvurulan ilk kaynak olarak kalmistir.

Tiim bunlar Suat Dervis’in bir dénem icin kanon dis1 birakildigina ve edebiyat kamuoyu ta-
rafindan kabul goriilmedigine isaret etmektedir. Ayrica Dervis’in vefat yildoniimlerine 6zel ka-
leme alinan yazilarda daima “unut(tur)ulan yazar” adiyla yad edilmesi de bu ¢ikarimi dogrular
niteliktedir.

Bu konu hakkinda genel kaniysa Suat Dervis’in o donem icin pek de makbul sayilmayan po-
litik goriisleri nedeniyle unutturuldugu yoniindedir. Atilla Ozkirimli (1976) yazarin dérdiincii
0liim y1ldoniimiinde Cumhuriyet’te yazdig1 bir yazida Suat Dervis ve onun gibi toplumcu yazar-
larin cesitli baskilarla susturulmak istendigini, edebiyat kitaplarindan, antolojilerden, ansik-
lopedilerden siiriildiigiinii ifade etmis, buna ek olarak Suat Dervis’in siyasi baskilar nedeniyle
tilkeden uzaklagsmak zorunda kaldigini, bunun da unutulmasini kolaylastirdigini séylemistir (s.
5). Benzer sekilde Alpay Kabacali da 6liimiiniin besinci yildoniimii dolayisiyla kaleme aldig1 ya-
zida Suat Dervis’in “toplumcu-gercekci” bir yazar oldugu gerekcesiyle unutturulmaya calisildi-
gin1 dile getirir (s. 16). Sennur Sezer (1995) ise Atilla Ozkirimlrnin tespitlerine kismen katilmakla
birlikte bir yandan Tiirkiye’de edebiyat okurunun “toplumcu gercekci” edebiyattan pek hoslan-
madigini, bu durumunsa Suat Dervis’in unutulmasinda etkili oldugunu séyler (s. 14).

Bu ve benzeri ¢ikarimlarn 6zellikle 20’li ve 40’11 yillar icin yapmak miimkiindiir. Zira Suat
Dervis’in ilk eserlerini verdigi 20’li yillarda “Milli edebiyat” akimi varli§ini siirdiirmekte, Milli
Miicadele ve Anadolu kéylerinden bahseden romanlar makbul bulunmaktadir. Suat Dervis’in
romanlariysa bu beklentiden oldukca uzaktir.

Bununla birlikte 40’11 yillara kadar olan siirec ulus-devlet bilincinden hareketle “milli kanon”
un kurulmak istendigi ve devletin kanonu belirlemede etkili oldugu bir donemdir. Oysa milli
edebiyata mesafeli duran Suat Dervis sosyalist kimligiyle dikkat ¢ekmis, 6zellikle “Nicin Sov-
yetler Birliginin Dostuyum?” (1944) yazisinin ardindan adeta mimlenerek edebiyat ortami icin
tehlikeli bulunmustur. Egemen ideolojinin disina ¢cikmak beraberinde siirgiinleri, tutuklamala-
11, edebiyat tarihlerine ve antolojilere alinmamayi, eserlerin basilmamasini getirmistir. Béylece
milli kimligin olusumuna hizmet edecek bir edebiyat olusturmanin amaclandig1 dénemde Suat
Dervis gibi sosyalist bir aydin zararli bulunarak cepere itilmistir.

Nitekim yukarida belirtildigi gibi Suat Dervis’in Necatigil’e yazdig1 mektubunda dile getirdigi
korkular1 da bu yéndedir. Benzer sekilde bir séylesisinde de ilk romanini yedi yasinda yazdigini
ve bu romanin evlerinde ¢ikan bir yanginda kiil oldugunu s6ylemis, ardindan da “iyi ki yanmus!
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Thtiva ettigi bu fikirlerle giiniimiizde, 142'nci maddeden iceri atarlardi beni bu roman yiiziinden”
diye eklemistir (aktaran Behmoaras, 2022, s. 45).

20’li ve 40’11 yillarda gepere itilmenin yani sira asil dikkat ¢ekici olansa edebiyat alaninin po-
litize oldugu 60’1 ve 70’li yillarda Suat Dervis’in yapitlarina gosterilen ilginin artmamasidir. Bu
yillarda 30’lu ve 40’11 yillara nispeten biraz daha 6ne ¢ikmis bir isim olsa da bu durum oldukca
kisir kalmis ve talihsizligini {izerinden atamayan Dervis uzunca bir siire daha edebiyatimizin
unutulan yazari olarak kalmaya devam etmistir.

Bu yillarda Suat Dervis ile ilgili calismalar hayli sinirlidir. Bunlardan en 6nemlisi Behcet
Necatigil’in Nesin Vakfi Edebiyat Yilhgr'nda yer alan “Suat Dervis Uzerine Notlar” béliimiidiir.
Dervis’in Necatigil’e yolladig1 biyografik mektubundan hareketle kaleme alinan bu yaz1 2000’li
yillara kadar Suat Dervis hakkinda ulasilabilmis en énemli kaynaktir. Ayrica 1967 yilinda Ger-
cekler Postasi'nin 11. ve 12. sayilarinda Zihni Turgay Anadol’un Suat Dervis ile yaptig1 roportaj ve
Refika Taner- Asim Bezirci’nin Secme Romanlar (1973)’da Ankara Mahpusu’nun sonunda yer alan
“D1s Basinda Suat Dervis” adl1 boliim yazar hakkindaki diger iki kaynaktir. Her ne kadar 60’11 ve
70’li yillara ait bu gibi kaynaklara rastlansa da Suat Dervis’in ses getiren bir yazar olmasi icin
yeterli olmamistir. Nitekim Ozkirimli ve Kabacali tarafindan kaleme alinan iki yazida da heniiz
70’lerde dahi Dervis’in unutulan bir yazar olduguna dikkat cekilmistir.

Oysa Tiirkiye’de 60’1 yillarda sosyalizmin yiikselise gecmesiyle birlikte toplumcu edebiyat
makbul hale gelmis ve sol egilimli yazarlar hizla yanki uyandirmaya baslamistir. 40’11 yillarda
devletin kanondaki etkisi nedeniyle cepere itilen muhalif yazarlar 60’11 ve 70’li yillarda makbul
hale gelmis ve edebiyat ortaminda kendine yer edinmeyi basarmistir. Ozellikle 1963’te Nazim
Hikmet’in 6liimiiniin ardindan daha 6nce yayimlanamayan siirlerinin yayimlanmasi ve 1965’te
kitaplarinin basilmasiyla sosyalist edebiyat adeta bir patlama yaratmis, Sabahattin Ali, Ahmed
Arif, Hasan Hiiseyin, Bekir Yildiz gibi “toplumcu-gercekci” yazarlarin eserleri pes pese yayim-
lanmistir. Ancak Suat Dervis boylesi bir ortamda dahi kendine yer edinememistir. 40’1 yillarda
politik goriisleri nedeniyle “milli edebiyat” kanonunun disinda kalan Suat Dervis sol hareketin
yiikselise gectigi 60’11 ve 70’li yillarda da solun edebiyat kanonuna dahil olamamustir.

O halde Suat Dervis’in unutulmasini dogrudan dogruya politik goriisleriyle bagdastirmak,
yalnizca sol egilimli bir yazar oldugu icin unutulusa terk edildigini iddia etmek pek miimkiin
degildir. Dervis’in nicin unutuldugu sorusunun yanitiniysa biraz da eserlerinin iceriginde ara-
mak gerekir. Zira Suat Dervis’in eserleri milli kanona hizmet edecek tiirden eserler olmadig1 gibi
dogrudan sosyalist insaya hizmet edecek eserler de degildir.

Suat Dervis sol egilimli bir yazar olsa da bu politik goriislerini eserlerinde tam anlamiyla yan-
sitmamis, propaganda metinleri yazmayi tercih etmemistir. Daha ziyade popiiler roman tiiriinde
eser veren yazar politik goriislerini yalnizca arka planinda kullanmakla yetinmistir. Bu nedenle
eserleri yeterince politik bulunmamis ve “toplumcu gercek¢i” edebiyatin yiikselise gectigi do-
nemde yanki uyandirmamistir. Zira bu dénem giindemde olan toplumcu yazarlarin eserlerinde
is ve isci haklar1 asil tema haline gelmis, eserlerin toplumsal acidan kiymetli olmasi éncelenmis-
tir. Suat Dervis ise Bu Roman Olan Seylerin Romamdir ile isci sinifindan s6z ederek toplumcu bir
cizgiye kaysa da cok gecmeden bu kalibin disina ¢cikmistir. Biraz da tefrikaciliginin bir getirisi
olarak popiiler roman tiiriine yakin eserler kaleme almis, bu nedenle de yapitlari sosyalist ede-
biyatin beklentisinin disinda kalmistir.

Bununa birlikte Suat Dervis’in beklentiyi karsilayamadig1 diger bir noktaysa koy romanlari-
nin yiikselise gecmesidir. 1950’lerden itibaren Tiirkce roman tiiriinde kdyiin ve kdyliiniin sorun-
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larindan bahseden romanlar adeta bir ¢igir agmis, “kéy romani” adi verilen bu tiir siikse yarat-
mustir. Ozellikle de 1940’ta Koy Enstitiileri’nin acilmasinin ardindan kéyiin icinden gelen pek cok
yazar buradaki sorunlardan bahseden romanlar kaleme almistir. Bu baglamda koéy romaninin
tarihine ve k6kenine dair incelemeler yapan Erkan Irmak (2018) 1950-1980 arasi siirecte kdyii an-
latan romanlarin cok okundugu ve ¢ok tartisildigini ifade etmistir (s. 14). Suat Dervis’in eserleri-
ne gelinceyse, onun romanlar1 bu beklentiyi de karsilamamaktadir. Aristokrat bir aileye mensup
olan yazar kdy meselesine eserlerinde yer vermemis, mekan olarak daha ziyade Istanbul’u tercih
etmistir.

Tiim bu etkenler Suat Dervis’in uzun yillar cepere itilmesine sebep olmustur. Yazarin ilk kez
giindeme gelmesiyse feminist hareketin yiikselisiyle gerceklesmistir. Bu nedenle Dervis’in femi-
nizmle iliskilendirilmesi kanonlasmasinda yarattig1 kirilmaya da isaret etmektedir.

Feminist Bir Yazar Olarak Suat Dervis

Suat Dervis’in 6liimiiniin ardindan eserlerinin dolasima girmesi ve yazarin yeniden giindeme
gelmesi ilk kez 1990’11 yillarda feminizm baglaminda alimlanmasiyla birlikte baslamistir. Ataer-
kil bir toplum diizeni icerisinde kadin kimligiyle var olmaya ¢alisan, toplumun kendisine bictigi
cinsiyet rollerinin disina ¢ikan yazar feminist aydinlarin dikkatini cekmeyi basarmistir. Kadin
temasinin 6ne ¢iktig1 ve cinsiyete 6zgii rollerin sorgulandigi eserleri yeniden kesfedilmis, boyle-
likle edebiyat kamusu tarafindan kabul géren bir yazar haline gelmistir. Jusdanis (2018) biitiin
metinlerin bir baglam icinde var oldugunu, bu baglamlarin degistigi taktirde metnin konumu-
nun da degisecegini ifade etmektedir (s.92). Benzer sekilde Suat Dervis’in de alimlandigi1 baglam
degisince edebiyat kanonundaki yeri degismistir.

Tiirkiye’de 90’1 yillarda feminizm farkli bir ivme kazanarak kurumsallasma siirecine girmis,
iiniversitelerde kadin arastirma merkezleri kurulmus, feminizm akademinin konusu haline gel-
mis ve kadin yazarlara olan ilgili artmistir. Cok sayida kadin yazar 6zellikle de feminist bilince
sahip kadin yazarlar biiyiik bir raghet gérmiistiir. Fatma Aliye, Halide Edip, Duygu Asena, Pinar
Kiir, Sevgi Soysal, Adalet Agaoglu gibi 6ne cikan yazarlardan biri de Suat Dervis olmustur.

90’l1 yillarin ikinci yaris1 Suat Dervis’in yeniden alimlanmasi ve kanondaki yeri baglaminda
onemli doniisiimlerin yasandig1 bir dénemdir. ik kez 1996 yilinda Hasat Yayinlar: Suat Dervis’in
daha 6nce Semih Liitfii Kitabevi tarafindan yayimlanan (1946) Cilgin Gibi adl1 eserini yayimla-
mistir. Ustelik bu baskiya bir de Selim fleri’nin 6nsézii eklenmistir. Ancak Hasat Yayinlar’'nin bu
girisimi yarim kalmis, yayinevi Cilgin Gibi’den sonra herhangi bir Suat Dervis eseri basmamaistir.

Bu yillarda 6zellikle Zehra Toska ve Saliha Paker’in cabalariyla Dervis’in edebiyat alanindaki
yeri genislemistir. Toska ve Paker’in 1997 yilinda ortak olarak yayimladig1 “Yazan, Yazilan, Si-
linen ve Yeniden Yazilan Ozne: Suat Dervis” baslikli makalesi, giiniin okurlarina Suat Dervis’i
tanima imkani vermistir. Ardindan Toska yazarin bazi eserlerini de yayina hazirlamistir. 1997°de
Aksaray’dan Bir Perihan, 1998'de basili ii¢ 6ykii kitabinin derlemesi olan Hepimiz Birbirimizin Or-
negiyiz Zehra Toska tarafindan yayina hazirlanarak, tefrikadan ¢ikarilmis ve Oglak Yayinlari'nca
basilmistir. Ayrica Oglak Yayinlarr’nin 1996 yilinda Suat Dervis’in hayattayken yayimlanmis eser-
lerinden olan Kara Kitap” yeniden yayimlamasi da énemli gelismelerinden biridir. Ik bakisini
1921 yilinda Istanbul Karabet Matbaasr'nda yapan Kara Kitap 1996 yilinda ilk kez yeni harflere
aktarilarak Oglak Yayinlar tarafindan yeniden yayimlanmistir. Bunun ardindan 1998 yilinda
ayni yayinevi kitabin ikinci baskisini yapmistir. Ancak gerek Hasat Yayinlar’'nin gerekse Oglak
Yayinlarr’nin bu girisimi uzun soluklu olmamis, yalnizca bahsi gecen yapitlarin dolasima girme-
siyle sinirl1 kalmstir.
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Yine bu yillarda Suat Dervis, kadin arastirmalarinin konusu olmus, eserleri feminist baglam-
da okunmus ve tartisilmistir. Meral Altindal Osmanhda Kadin (1994) adli calismasinda “Suat
Dervis” icin bir boliim ayirmis, Berat Giincikan Golgenin Kadinlarrnda (1995) “Suat Dervis ya
da Saadet Baraner” adli bir boliime yer vermistir. Benzer sekilde Fatmagiil Berktay (1997) da
Defter’de “Iki Séylem arasinda Bir Yazar: Suat Dervis” adli bir yazi yayimlamis ve bu yazida
Dervig’e feminist edebiyat elestirisi baglaminda bir yorum getirmeye calismis, hatta yazarin Hic-
biri romaniyla giiniimiiziin postmodernist feministlerinin haberciligini yaptigin1 belirtmistir (s.
89-100). Ayrica Berktay bu yazisini daha sonra toplumsal cinsiyet kavramini irdeledigi Tarihin
Cinsiyeti (2003) adl1 eserine eklemis ve Suat Dervis icin bir béliim ayirmistir. Bu kitapta kendisine
yer verilen tek kadin yazarin Suat Dervis olmasi da ayrica dikkat cekicidir.

Suat Dervis’in hatirlanma siirecine girmesiyle hakkinda birtakim yazilar yayimlanmis ve bu
yazilarda Dervis’in bugiine degin unutturulduguna ancak 9o’li yillardan itibaren hatirlanma-
ya baslandigina 6zellikle dikkat cekilmistir. 1994 yilinda Sennur Sezer Cumhuriyet Kiiltiirde ya-
yimlanan “Suat Dervis Yasadi m1?” baslikli yazisinda Dervis’in unutturulan bir yazar olduguna
vurgu yapmis (s.14), yine ayni tarihte Zeynep Aliye “Ilgiyi Hak Eden Bir Yazarimiz: Suat Dervis”
adli bir yaz1 yayimlamais, 1995 yilinda Berat Giinc¢ikan “Unutulmaya Direnen Kadin: Suat Dervis”
baslikli yazisinda yazarin unutturulmak, yok sayilmak istedigini ifade etmistir (s. 1-6). 1998 yilin-
daysa Giil Dirican “Tiirk Edebiyatinda ‘Unutturulmaya’ Calisilan Bir Kilometretasi: Suat Dervis”
basliklt bir yaz1 yazmis ve bu yazisinda Suat Dervis’in unutturulan bir yazar olduguna fakat son
yillarda Zehra Toska ile Saliha Paker’in calismalari ve Oglak Yayinlarr'nin katkilariyla hatirlan-
maya baslandigina deginmistir (s. 11).

Suat Dervis’in 90’l1 yillarda baslayan bu hatirlanma siireci 2000’li yillarin basina kadar de-
vam etmistir. Bu yillarda feminizmin akademinin konusu olmaya baslamasiyla birlikte 2000’le-
rin basindan itibaren Suat Dervis hakkinda tezler yapilmaya baslanmistir. Bunlardan ilki 2001
yilina aittir. Sasirtici bir bicimde bu tarihte Suat Dervis hakkinda yayimlanan ii¢ yiiksek lisans
tezi bulunur. O giine degin Dervis’in romanciligiyla ilgili yapilmis kapsamli bir calisma yoktur.
Ancak 2001 yilinda bu konu {izerine ii¢ akademik ¢alismanin birden yapilmasi Suat Dervis’in
artik akademi tarafindan da tercih edilen bir yazar oldugunu gosterir.

Bununla birlikte Oglak Yayinlar1 biinyesinde baslayan siirecin ardindan 2000’li yillarda Do-
gan Kitap da Suat Dervis’in baz1 eserlerini yayimlar. Yayinevi 2000 yilinda 6ncelikli olarak Suat
Dervis’in tam on sekiz dile ¢evrilmis olan Ankara Mahpusu adli romanini yayimlamak suretiyle
ise baslar. Ayni yil icerisinde Cilgin Gibi ve Fosforlu Cevriye romanlarini da basar. Aradan gecen
dort yilin ardindan da bu eserlerin ikinci baskisini yapar ve tefrika halindeki Hichiri romanini
kitaplastirir.

Dogan Kitap’in 2000 ve 2004 yillarindaki bu girisimi de Suat Dervis’in feminizmle baslayan
kanonlasma siirecindeki onemli duraklardan biridir. 9o’larin ikinci yarisinda Oglak Yayinlarr’nin
baslattig1 isi 2000’1i yillarin basinda Dogan Kitap iistlenmis ve yazarin bahsi gecen romanlari-
n1 dolasima sokmustur. Dogan Kitap ayni zamanda 2002 yilinda Selim ileri’nin editérliigiinde
“Aska Davet” serisini baslatmis ve bu kapsamda Kerime Nadir ile Muazzez Tahsin Berkand’in
ask romanlarini yeniden basmistir. Boylece popiiler ask romani tiiriinde eser veren bu iki kadin
yazarin yeniden dolasima girmesine vesile olmustur. Dogan Kitap’in Suat Dervis’in eserlerini de
yakin tarihlerde yayimladig1 gbz 6niinde bulundurulursa yayinevinin Suat Dervis’i bu iki kadin
yazarla yan yana konumlandirdigini diisiinmek miimkiindiir.
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Suat Dervis’in feminizm sayesinde yeniden dirilmesi ayn1 zamanda makbul olmayanin mak-
bul hale gelmesiyle birlikte edebiyat kanonunun da degisebilecegine isaret eder. Dervis’in eser-
lerini verdigi yillar yalnizca toplumsal ortamda degil edebiyat camiasinda da erkek hegemonya-
sinin goriildiigii bir donemdir. Nitekim epeyce bir siire de boyle devam etmis ve kadin yazarlarin
edebiyata dahil edilmesi uzun yillar almistir. Ancak aradan gecen yillarin ardindan feminizmin
ylikselise gecmesiyle birlikte makbul olmayan olgular makbul hale gelmis ve yazarin kanon dis1
birakilmasina sebep olan etken bu kez kanonik hale gelmesini saglamistir. Kadin olusu nedeniy-
le geri planda kalan yazar yillar sonra yine ayni nedenle yiikselise gecmistir. Bu baglamda Oglak
Yayinlari icin Hepimiz Birbirimiz’in Ornegiyiz’i yayina hazirlayan Zehra Toska da (1998) bu kitap
icin yazdig1 6ns6zde Dervis’in unutulmasi/silinmesi kadar hatirlanmasinin da politik kisiligiyle
baglantili oldugunu vurgulamistir.

Bununla birlikte Suat Dervis’in yeniden hatirlanma siirecinde feminizmin actig1 imkanlarin
yani sira gecmisi ihya etme arzusundan da s6z etmek miimkiindiir. Tiirkiye’de 6zellikle son yil-
larda gecmisten gelen yazarlara ilgi artmis ve eserlerinin yeniden dolasima girmesi saglanmaistir.
Bunun 6rneklerinden biri de Suat Dervis olmustur.

Gecmisi ihya Etme Arzusundan Hareketle Suat Dervis

Suat Dervis hakkinda varilan ortak kanilardan biri degerinin gérmezden gelindigi ve hak ettigi
yere ulasamadigidir. Yazarin 9o’l yillardaki ilk kesfinin ardindan bu konu tizerinde sik¢a durul-
mus, hak ettigi degeri kazanabilmesi bir tiir minnet borcu olarak bilinmis ve 6zellikle son on yil
icerisinde Suat Dervis’in kanonlasmasi yoniinde ciddi adimlar atilmistir.

Ustelik bu ¢aba yalnizca Suat Dervis’in hatirlanmasina yonelik degildir. Gecmisten gelen pek
cok yazarin unutuldugu ya da hak ettigi degeri géremedigi diisliniilmiis, bu nedenle de “ihmal
edilmis” yapitlarin hak ettigi degeri gorebilmesi adina birtakim girisimlerde bulunulmustur.
Ozellikle de son yirmi yil icerisinde gecmisin ihyasina yonelik ciddi calismalar yapilmis, kanon
dis1 birakilan bircok yazarin yapiti yeniden dolasima girmistir.

Edebiyat tarihinde unutulma ya da ihmal edilme eylemini sanilanin aksine yapitin estetik
kiymetiyle bagdastirmak pek miimkiin degildir. Nitekim gecmisten giiniimiize pek cok yazarin
unutulusa terk edildigi ve kendisini kurtaracak giiclii bir miidahaleyi bekledigi diisiiniiliirse
boylesi bir iddianin gecersiz sayilmasi gerektigi fark edilecektir. Bu baglamda Franco Moretti
(2021) Uzak Okuma adli kitabinda eserlerin biiyiik bir kisminin yok olmaya mahkdm oldugunu,
“ihmal edilmis yapitlar”in oldukca biiyiik bir grup olusturdugunu soyler ve 19. yiizyilda yayim-
lanmis olan tiim Britanya romanlarindan bugiin yalnizca %5’lik bir kisminin kanona dahil ol-
duguna, kalan %95’ininse unutulduguna dikkat ceker (s. 52). Bu da gosterir ki edebiyat tarihi
hatirlamadan ziyade unutma egilimindedir.

Her ne kadar durum bdyle olsa dahi Yalcin Armagan’in “Edebiyat Mezbahasi ve Edebiyat
Kanonu Arasinda” (2022) baslikli yazisinda tespit ettigi {izere Tiirkiye’de zellikle son yirmi yil
icerisinde ibre tam tersi yoniinde donmiis ve bu kez hatirlamaya yonelik biiyiik hamleler gozlem-
lenmistir. Boylece unutturma degil hatirlatma makbul hale gelmistir. Bir gelenek insa etme arzu-
sundan hareketle gecmis yazarlara olan ilgi artmis ve bu ilgiyle birlikte “degeri g6z ard1 edilen”
cok sayida yazar mazinin derinliklerinden cikarilmis, tefrikada kalan eserleri basilarak kiilliyati
bir araya getirilmeye calisilmistir.

Benzer sekilde Suat Dervis de gecmise duyulan bu ilgiyle birlikte yeni bir hatirlanma sii-
recine girmis, eserleri pes pese yayimlanarak kiilliyat1 olusturulmustur. Bu noktadaysa ithaki
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Yayinlarr'nin oldukga biiyiik bir etkisi s6z konusudur. Her ne kadar Oglak Yayinlar1 basta olmak
iizere diger birkac yayinevinin de etkisiyle Suat Dervis 90’l1 yillarda giindeme gelse de yazarin
yeniden alimlanmasi ve kanondaki yerinin degismesinde asil etkiyi ithaki Yayinlar yaratmistir.
2013 yilindan itibaren Suat Dervis’in kiilliyatini toparlamaya calisan Ithaki Yayinlar1 2013 yili ie-
risinde Hig, Ankara Mahpusu ve Fosforlu Cevriye’yi, 2014 yilinda Aksaray’dan Bir Perihan ve Kara
Kitaph, 2015’teyse Cilgin Gibi'yi yayimlamistir. Bu eserler Dervis’in daha 6nce basilmis eserleri
olup ithaki Yayinlan tarafindan yeniden basilmstir.

Daha 6nce Oglak Yayinlar ve Dogan Kitap’in iistlendigi fakat yarim biraktig1 isi ithaki Yayin-
lar1 devralmis ve yogun bir cabayla Suat Dervis’in tefrikalarda kalan eserlerini yayimlamis ya da
eski harflerle basilmis olanlar1 yeni harflere aktarmistir. 2016 yilinda Behire’nin Talipleri, Ahmet
Ferdi - Bir Kis Gecesi, Fatma’min Giinahi, Goniil Gibi ilk kez Latin harflerine aktarilmak suretiyle
yayimlanmistir. Bununla birlikte Fosforlu Cevriye’nin yayinevinden ¢ikan ikinci baskis1 yapilmis
ve 1946’da Inkilap’tan ¢ikarilan Ne Bir Ses Ne Bir Nefes yeniden yayimlanmistir. 2018 yilindan
itibarense tefrikalarda kalan pek cok yapit1 pes pese kitaplastirilmistir. Yaklasik on yildir Suat
Dervis kiilliyati {izerine calismalarin siirdiiren ithaki Yayinlar: epey bir yol kat etmistir. Ozellikle
2020-2023 yillar1 arasinda yogun bir calisma yapilmis ve Suat Dervis’in otuzu askin kitabi yayim-
lanmustir.

Suat Dervis’in tefrikalarda kalan eserlerinin kitaplastirilmasina yonelik calismalarda Serdar
Soydan’in katkilar1 biiyiiktiir. Soydan, yazarin gazete ve dergi ciltleri arasinda kalan tefrikalari-
nin pek cogunu kesfetmis ve bunlar bir liste halinde Ithaki Yayinlarr'na teslim etmistir. Ustelik
yazarin bu gazete ve dergi ciltleri arasinda kesfedilmeyi bekleyen baska yapitlarinin oldugunu
da ortaya ¢ikarmistir. Ayrica Soydan, Suat Dervis’in gazete ve dergilerde kalmis yiizlerce yazisi
arasindan kendi hayatini anlatti§1 metinleri titizlikle se¢cmis ve bunlari1 Anilar Paramparca adiyla
kitaplastirmistir.

Suat Dervis’in {izerine yapisan “unutulan/unutturulan yazar” sifati elbette ki yazarin yasan-
tis1 ve politik goriisleriyle baglantilidir. Ancak 6te yandan Suat Dervis’in adeta kendi kendini
unutulmaya mahkim biraktigini séylemek de miimkiindiir. Nitekim Necatigil’e yolladig1 mektu-
bunda tefrikalarinin yerini ve tarihini yanlis belirtmis yahut bazi romanlarini tiimden unutmus-
tur. Bu durum da eserlerinin bircogunun gec fark edilmesine, bir kismininsa hic¢ fark edilme-
mesine sebep olmustur. Ancak tiim bunlara ragmen Suat Dervis iizerine yapilan calismalar hiz
kesmeden devam etmis ve yazar “edebiyat mezbahasi”ndan kurtarilmistir.

Guiniimiizde Suat Dervis

Suat Dervis’i hatirlatmaya yonelik faaliyetler son birkag yil icerisinde biiyiik bir artis gostermis,
ozellikle 2022 yilinda yazarin 6liimiiniin 50. yildéniimii dolayisiyla adeta zirveye ulasmustir. itha-
ki Yayinlar1 pes pese Suat Dervis romanlarini yayimlamasinin yani sira Liz Behmoaras’in hazirla-
dig1 Suat Dervis biyografisini de yeniden basmuistir.

Bununla birlikte Suat Dervis icin oldukca bereketli gecen 2022 yilinda yazarin 6liimiiniin 50.
yilina 6zel anmalar, sempozyumlar ve cesitli etkinlikler diizenlenmis, adina bir sergi acilmistir.
Son iki-ii¢ y1l icerisinde hakkinda cesitli yazilar yayimlamis ve bircogu Dervis’in giderek hak etti-
gi degeri gbrmeye basladigina isaret etmistir. 2022 yilinin Eyliil ay1 icerisinde Menekse Toprak’in
Dejavu adli romani yayimlamis ve bu romanda Suat Dervis bir roman kahramani olarak karsi-
miza cikmistir. Ayrica 2022'nin Kasim ayinda IBB Sehir Tiyatrolar Fosforlu Cevriye’yi yeniden
sahnelemis ve oyun kapali gise oynamistir. Yeni sezonda da sahnelenen bu oyun seyirci tarafin-
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dan biiyiik bir ilgiyle karsilanmustir. Yine 2022 yilinin son giinlerinde IBB tarafindan Ismet Pasa
Yasam Merkezi’nde bir Suat Dervis Kiitiiphanesi acilmistir.

Sonuc

Goriildiigii {izere Suat Dervis cok sayida ve farkl: tiirlerde eser vermis olmasina ragmen uzun
yillar edebiyat kamusunun kabul ettigi bir yazar olamamis, unutulmaya ya da unutturulmaya
mahk{im birakilmistir. 9o’li yillarin ikinci yarisina kadar adeta goriinmez bir yazar olan Suat
Dervis, mazinin derinliklerine gomiilmiis ve kendisini kurtaracak giiclii bir eli beklemistir.

Hem muhalif hem de kadin bir yazar olmasi nedeniyle zaten dezavantajli bir konumda olan ya-
zar bir yandan da déneminin beklentisini karsilayamadigi icin hasir alt1 edilmistir. Ne muhalif
durusu nedeniyle resmi edebiyat kanonuna, ne de yeteri kadar politik bulunmayan eserleriyle
solun edebiyat kanonuna dahil olabilmistir. Nihayetinde her iki kesim tarafindan da gérmezden
gelinen bir yazar olmustur.

Ancak aradan gecen uzun yillarin ardindan bekledigi o el sonunda kendisine ulasmis, unu-
tuldugu yerden kurtarilmistir. Makbul olanin degismesiyle yeniden giindeme gelmis, bir donem
kadin oldugu icin g6z ardi edilirken feminizmin yiikselise ge¢mesiyle yeniden hayat bulmustur.
Ote yandan yine son yillarda gecmis yazarlara duyulan ilginin artmasindan da nasibini almus,
tefrikada kalan eserleri ardi ardinca yayimlanmaistir. Boylece mazinin derinliklerinde kaybolan
Suat Dervis yeniden diriltilmis, eserleri kaldirildig: tozlu raflardan c¢ikarilarak okuyucuyla bulus-
turulmustur.
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