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Tiirk Hukuku ve Birlesmis Milletler (BM) Singapur Sozlesmesi Yoniinden
Degerlendirici Arabuluculuk

TURK HUKUKU VE BIRLESMi$ MILLETLER (BM) SINGAPUR
SOZLESMESI YONUNDEN DEGERLENDIRICi ARABULUCULUK

0z

Klasik uyusmazlik ¢oziim yéntemi olan devlet yargisinin ¢esitli etkenlerle
yetersizligi baska uyusmazlik ¢oziim yollari arayislarina yol agmistir. Kiiresel-
lesmenin etkisiyle sinir 6tesi uyusmazliklar artmig ve 1990’11 yillardan itibaren
arabuluculuk uygulamalari ulusal ve uluslararasi platformlarda yerini almaya
baslamugstir. Agir yargisal yiik, davalarin siiresi, kararlardaki celiskiler ve Avrupa
Birligi hukukundaki gelismeler nedeniyle Tiirk kanun koyucusu da gelismelere
sessiz kalmamistir. Oncelikle ihtiyari arabuluculuk olmak iizere gesitli alanlarda
dava sart (zorunlu) arabuluculuk konusunda yasal diizenlemeler yapilmustir.
Son yillarda yapilan ¢ok sayida diizenlemeye karsin arabuluculuk uygulamala-
rinda sistem ile altyapi sorunu, arabulucularin etik ve standartlasma konulari
sorgulanmast gereken konularin basinda gelmektedir. Ozel hukuk uyusmaz-
liklarinin alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarindan olan arabuluculukla ¢ozii-
miinde degerlendirici arabulucunun stiregteki rolii ve 6nemi ise giin gegtikee
daha fazla tartugma konusu olmaktadir. Degerlendirici arabuluculukta analitik
siire¢ yonetimi ve arabulucunun aktif rolii 6n plandadir. Siirecin daha verimli
yuriitiilmesi, sonug¢ odakli olmast ve uyusmazliklarin ivedi ¢6ziime kavugmasint
saglamasi yoniinden degerlendirici arabuluculugun katkilari yadsinamaz.

Calismamizin ilk boliimiinde genel olarak arabuluculuk modelleri ve bu model-
lerden kolaylagtirict arabuluculuk ile degerlendirici arabuluculuk incelenecektir.
Calismamizin ikinci béliimiinde Tiirk Hukuku acisindan degerlendirici arabu-
luculuk, tigiincii bélimiinde ise “Arabuluculuk Sonucunda Yapilan Milletlera-
rast Sulh Anlagmalari Hakkinda Birlesmis Milletler Singapur S6zlesmesi”nin
Tiirkiye yoniinden ytriirliige girme siireci ve Singapur Sozlesmesi agisindan
degerlendirici arabuluculuk konular degerlendirilecektir. Calismamiz, ulusal
ve uluslararast literatiir arastirmalarimizin sonucunda vardigimiz goriis ve
onerilerin yer aldigt sonug kismiyla tamamlanacakur.

Anahtar Kelimeler:

Arabuluculuk degderlendirici arabuluculuk
kolaylastirici arabuluculuk HUAK Singapur S6zlesmesi
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EVALUATIVE MEDIATION UNDER TURKISH LAW
AND THE UN SINGAPORE CONVENTION

ABSTRACT

The insufliciency of the state judiciary, being the classical method of dispute
resolution, due to various factors has initiated the exploration of alternative
dispute resolution methods. With the impact of globalization, cross-border dis-
putes have increased, and mediation practices have begun to take their place in
national and international platforms since the 1990s. Due to the heavy judicial
burden, protracted litigation, contradictions in judgments and developments
in European Union law, the Turkish legislator has not remained silent. Legal
arrangements have been made for mediation in various areas, particularly
for voluntary mediation and litigation (mandatory) mediation. Despite the
numerous regulations made in recent years, system and infrastructure problems
in mediation practices, mediator ethics and standardization of mediators are
among the issues that stand out to be questioned. The role and importance
of the evaluative mediator in the process of resolution of private law disputes
through mediation, which is one of the alternative dispute resolution meth-
ods, is becoming more and more a subject of debate. In evaluative mediation,
analytical process management and the active role of the mediator are at the
forefront. The contributions of evaluative mediation in terms of conducting
the process more efliciently, being result-oriented, and ensuring that disputes
are resolved promptly cannot be denied.

In the first part of our study, we will examine mediation models in general,
particularly facilitative mediation and evaluative mediation. In the second part,
the issue of evaluative mediation is assessed in terms of Turkish Law. The process
of implementation of the “United Nations (UN) Convention on International
Settlement Agreements Resulting from Mediation (Singapore Convention)”
in Ttirkiye and evaluative mediation issues in terms of this Convention are the
subjects of the third part. The opinions and recommendations reached pursuant
to our national and international literature survey constitute the conclusion
of our study.

Keywords:

evaluative mediation
facilitative mediation HUAK Singapore Convention
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GiRi$

Bir 6zel hukuk uyusmazliginin ¢ziimiine yonelik ti¢ ana yol oldugu soy-
lenebilir; Devlet yargisi, tahkim ve alternatif!! ¢6ziim yontemleri.?! Ikinci
Diinya Savagt sonrasindaki siirecte dava dist uyusmazlik ¢oziim yollarin-
dan tahkim popiiler bir yontem haline gelmis, ancak yiikselen maliyetler,
gecikmeler ve usuli formaliteler nedeniyle son zamanlarda bu yontem bagka
arayislara yol agmistir.”) Devletin adaleti saglamaya yonelik yargi organlar
bu fonksiyonlarini ifa etmek agisindan yetersiz kalmaktadir.! Bu yetersiz-
lige yol agan nedenlerden uyusmazlik sayst ile gesitliliginin artmast, ihtisas
mahkemelerinin bulunmamasi, maliyetlerin agirlig1 ve yargilamalarin uzun
stirmesi gibi etkenler ilk akla gelen nedenlerdir.

Alternatif uyusmazlik ¢oziim yollar1 bagta arabuluculuk olmak tizere
miizakere, tarafsiz 6n degerlendirme, vakialarin saptanmast, kisa yargilama
gibi birbirinden farkli yontemleri kapsamaktadir.” Ozellikle uluslararast
ticaret agisindan arz ettigi 6nem ve tercih yoniinden arabuluculuk, tahkim-
arabuluculuk ve kisa yargilama 6nde gelen uyusmazlik ¢oziim yollaridir.!®
Giiniimiizde alternatif uyusmazlik ¢oziimii konusunda en yaygin kullanilan
ve dolayisiyla giderek kurumsallagan metot ise arabuluculuktur.”” Ancak,

[1]  Devlet yargisi ile entegre olmus bir statiide yer alan uyusmazlik ¢oziim ydntemleri
yerine islevini daha iyi ifade etmesi agisindan “dostane ¢dziim yontemleri”
kavraminin kullanilmast yerinde olacaktr. Ayrinular icin bkz. Sttha Tanriver, Hukuk
Uyusmazliklar: Baglaminda Arabuluculuk, 2. bast (Ankara: Yetkin, 2022), 25.

[2]  Siileyman Dost, “Mediation for Disputes in Private Law in Turkey,” International
Journal of Academic Research in Business and Social Sciences 4, no.10, (Ekim, 2014):
81.

[3] Necla Oztiirk, “Arabuluculugun Milletlerarast Ozel Hukuk Boyutu: Genel Bakis,”
Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi 31, no. 2, (2015): 203.

(4]  Emre Kiyak, Déniistiiriicii Arabuluculuk-Problem Céziicii Arabuluculuk ile
Uyumlagtirilmasi, (Ankara: Segkin, Haziran 2018), 15.

(5]  Tanrver, Hukuk Uyusmazliklar: Baglaminda Arabuluculuk, 35 vd.

[6] Malike Polat, Milletleraras: Usul Hukukunda Arabuluculuk. (Ankara: Yetkin, 2010),
35-36.

[71  Omer Ekmekgi, Muhammet Ozekes ve Murat Atal, Hukuk Uyusmazliklarinda
f/atz')/zzri ve Zorunlu Arabuluculuk, (Istanbul: Onikilevha, Ekim 2018), 9; Dost,
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arabuluculuk sonucunda hazirlanan sulh anlagmalarinin icrasina iliskin
uluslararast yasal bir ¢erceve bulunmamasi arabuluculugun zayif yénlerinden
biri olmugtur. Bagka bir ifade ile arabuluculuk ¢6ziim anlasmasinin sinir
otesi uygulanmasina yonelik etkin bir mekanizmanin olmayigi siklikla ifade
edilen bir zorluktur.!® Farkli devletler arasinda arabuluculuk yoluyla saglanan
bir ¢6ziimiin nasil taninacag1 ve uygulanacagi konusundaki belirsizlikleri
ortadan kaldirarak ongoriilebilirligi saglamak arabuluculugun kullanimini
da tegvik edecektir.

Sosyal ve ekonomik kiiresellesmenin etkisiyle iligkiler artmig, bu durumla
paralel uyusmazliklarin ¢6ziim yollart konusunda sinir Stesi ticaret ve uyus-
mazliklarina yonelik milletleraras: caligmalar hiz kazanmigstir. Bu dogrultuda
yapilan 6nemli caligmalardan biri de “Arabuluculuk Sonucunda Yapilan
Milletlerarast Sulh Anlagmalari Hakkinda Birlesmis Milletler Singapur
Sozlesmesi (United Nations Convention on International Settlement Agre-
ements Resulting from Mediation)”dir.” Ug yil siiren kapsamli tartisma ve

“Mediation,” 81; Sule Sahin Ceylan, Geleneksel Toplumdan Modern Topluma
Alternatif Uyusmazlik Ciziimii. (Istanbul: Onikilevha, Agustos 2009), 147.

[8] Corinne Montineri, “The United Nations Commission on International Trade Law
(UNCITRAL) and the Significance of the Singapore Convention,” Cardozo Journal
of Conflict Resolution 20, no. 4 (Summer, 2019): 1035.

[9]  Makalemizde kisaca “Singapur Sozlesmesi” olarak anilacakur. Singapur Sézlesmesi,
ticari arabuluculuk sonucunda hazirlanan sulh anlasmalarinin icrasina iliskin
uluslararasi yasal bir cerceve olusturmak amaciyla Birlesmis Milletler tarafindan
hazirlanmus olup, 7 Agustos 2019 tarihinde imzaya agilmisur. Tiirkiye, Sézlesmeyi
7 Agustos 2019 tarihinde imzalamis ve 21 Nisan 2021 tarih ve 3866 sayili
Cumbhurbagkanlig Kararr'yla onaylamistir. Sézlesmenin yiiriirliik tarihi 11 Nisan
2022 olarak belirlenmistir. Calismamizin tamamlandiy tarih itibariyle 56 devlet
Sozlesmeyi imzalamis olup, alfabetik sirayla sdyledir: Afganistan, Amerika Birlesik
Devletleri, Avustralya, Belarus, Benin, Brezilya, Brunei, Biiyiik Britanya ve Kuzey
[rlanda Birlesik Kralligi, Cad, Cin, Demokratik Kongo Cumhuriyeti, Dogu Timor,
Ekvador, Ermenistan, Esvatini, Fiji, Filipinler, Gabon, Gana, Gine-Bissau, Grenada,
Giiney Kore, Giircistan, Haiti, Hindistan, Honduras, Iran, Israil, Jamaika, Karadag,
Katar, Kazakistan, Kolombiya, Kongo, Laos, Makedonya, Maldivler, Malezya,
Mauritius, Nijerya, Palau, Paraguay, Ruanda, Samoa, Sierra Leone, Sili, Singapur,
Sirbistan, Sri Lanka, Suudi Arabistan, Tiirkiye, Uganda, Ukrayna, Urdiin, Uruguay,
Venezuela. Sozlesmeyi 12 tilke onaylamus olup, alfabetik sirayla séyledir: Belarus,
Ekvador, Fiji, Giircistan, Honduras, Japonya, Katar, Kazakistan, Singapur, Suudi
Arabistan, Tiirkiye, Uruguay. Ingilizce sozlesme metni igin bkz. https://adb.adalet.
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aragtirmalarin ardindan, 25 Haziran 2018 tarihinde, elli birinci oturumda
Birlesmis Milletler (BM) Genel Kurulu'nun bir komisyonu olan Uluslara-
rast Ticaret Hukuku Komisyonu (UNCITRAL)," iiyelerin oy birligiyle
Singapur Sozlesmesi’ni onaylamisur.""! Milletlerarast ticari arabuluculuk
calismalarini yeknesaklagtirmak ve sinir 6tesi etkilerini ongoriilebilir kilmak
amaciyla Birlesmis Milletler (BM) tarafindan baglatilan ¢alisma sonucu hem
bir sozlesme hem de bir model kanun ortaya ¢ikmistir.

Arabuluculuk kavrami, tanimlari, niteligi ve modelleri konusunda devlet-
lerin diizenlemeleri kendi hukuk sistem ve kiiltiirleriyle bagli olarak farklilik
arz eder. 2012 yilinda kolaylastirict arabuluculugu esas alarak kurgulanan
6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu (HUAK)da
sonradan yapilan yasal degisiklikler sonrast sinirli bir degerlendirici arabu-
luculuk modeli benimsenmistir. Ileride ayrintilt olarak agiklanacag iizere
basta is hukuku, ticaret hukuku ve tiiketici hukuku alanindaki uyusmazlik-
lar dahil bir¢ok uyusmazlik dava sarti arabuluculuk kapsamina alinmistir.
7036 sayili Is Mahkemeleri Kanunu ile “Taraflarin ¢6ziim iiretemedikle-
rinin ortaya ¢ikmasi halinde arabulucu bir ¢6ziim 6nerisinde bulunabilir”
diizenlemesi HUAK 15/(7) fikrasi olarak yasaya eklenmis ve arabulucularin
yetkileri genisletilerek, degerlendirici arabuluculuga dogru bir egilim bagla-
mustir. Calismamizda tartismali bir konu olan degerlendirici arabuluculuk
ozellikle Tirk Hukuku ve BM Singapur Sézlesmesi agisindan incelenmeye
caligilacaktir.

gov.tr/Resimler/SayfaDokuman/612021141944Singapore%20Convention%20
English%20Version.pdf; Tiirkee terciimesi icin bkz. Nuray Eksi, “Arabuluculuk
Sonucunda Yapilan Milletleraras: Sulh Anlagmalar1 Hakkinda Birlesmis Milletler

(Singapur) Konvansiyonu'nun Tiirkee Terctimesi,” Uluslararas: Ticaret ve Tahkim
Hukuku Dergisi 9, no.1, (2020): 203-216.

[10] United Nations Commission On International Trade Law, https://uncitral.un.org/,
16.07.2023, 22:04.

[11] Edna Sussman, “The Singapore Convention Promoting the Enforcement and
Recognition of International Mediated Settlement Agreements,” /CC Dispute
Resolution Bulletin, Issue 3, Commentary, (2018): 43; Sibel Ozel, “Arabuluculuk
Sonucunda Yapilan Milletlerarasi Sulh Anlagmalari Hakkinda Birlesmis Milletler
Sézlesmesi: Singapur Konvansiyonu,” Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk
Arastirmalar: Dergisi 25, no. 2, (Prof. Dr. Ferit Hakan Baykal Armagani, Aralik
2019): 1194.
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I. GENEL OLARAK ARABULUCULUK MODELLERI, KOLAYLASTIRICI ARABULUCULUK
VE DEGERLENDIRiCi ARABULUCULUK

A) GENEL OLARAK ARABULUCULUK MODELLERI
1- Geleneksel Arabuluculuk

Tarihgesi M.O. 3000 yillarinda Mistr, Babil ve Asur’a kadar uzanan ara-
buluculuk, Anadolu topraklarinda ahilik felsefesi seklinde uzlasi kiiltiiriintin
bir pargast olarak uzun yillardir kullanilmaktadir.!"’ Arabuluculuk modern
hukukrtaki yerini ise 1960’]1 yillardan sonra almigtir.!"?!

Siiregte tabi olunacak rejim ve arabulucunun nitelikleri aisindan arabu-
luculuk modelleri geleneksel (adi) arabuluculuk ve nitelikli (resmi) arabulu-
culuk seklinde ayrilmaktadir."" Geleneksel arabuluculuk herhangi bir yasal
diizenlemeye tabi olmaksizin gerceklestirilen arabuluculukeur. Geleneksel
arabuluculukta uyusmazligin ¢oziimii arabulucunun hakimiyetinde olup,
devletin yarg: sistemiyle herhangi bir iligkisi yoktur." Geleneksel arabu-
luculuk sosyal kontrol araci olup, bu siiregte 6nemli etkenler etik ilkeler ve
toplumsal kurallardir.!®

Toplumdaki kanaat dnderleri ve hatri sayilir aile biiytikleri tarafindan
yapilan geleneksel arabuluculuk aslinda sadece aile, kabile gibi kiiciik top-
luluklar: degil, toplumlari da olumlu yénde yapilandirmistir. Bu baglamda
geleneksel arabuluculugun uzlagt kiiltiiriine olan katkust ve bir iyilik hareketi

[12] Mustafa Serdar Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, 5. baski (Ankara: Yetkin,
2022), 700; Nihat Tasdelen, Ticari Uyusmazliklarin Ciziimiinde Alternatif Bir
Cioziim Yolu Olarak Arabuluculuk, (Ankara: Yetkin, 2021), 37.

[13] Tasdelen, Alternatif Bir Ciziim Yolu Olarak Arabuluculuk, 37.
(14] Tanrwver, Hukuk Uyusmazliklar: Baglaminda Arabuluculuk, 48.

[15] Giiven Yarar, Milletlerarasi Ozel Hukukta Arabuluculuk, 2. baski (Istanbul:
Onikilevha, Ocak 2023), 23; Ekmekei, Ozekes ve Atalt, Hukuk Uyusmazliklarinda
f/]tz'yari ve Zorunlu Arabuluculuk, 56.

[16] Muammer Erol, Tiirk Hukukunda Arabuluculuk ve Ieskilatlanmast, (Ankara: Adalet,
2018), 22.
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olmasi yonii yadsinamaz. Uzlagma kiiltiiriintin gelistigi toplumlar dig miida-
hale ve kiskirtmalara karst da mukavemet kazanir.!'”!

2- Nitelikli Arabuluculuk ve Modelleri

Geleneksel arabuluculuk ytizyillardir uygulanmakta iken nitelikli arabu-
luculugun tarihgesi heniiz ¢ok yenidir. Nitelikli arabuluculuk yasal diizenle-
meler dogrultusunda yapilan ve mevzuatin 6ngérdiigii sonuglari olusturan
arabuluculuktur.” Bir bagka anlatimla nitelikli arabuluculuk geleneksel
arabuluculuktan farkli olarak yasal diizenlemelere konu olan ve sonuglarinin
resmi olarak diizenlendigi bir arabuluculuk tiirtidiir. Mevzuatta diizen-
lenen ve sicile kayitlt arabulucular tarafindan yiiriitillen bir modeldir.""”!
Nitelikli arabuluculugun genel olarak ihiyari ve dava sart1 olarak iki tiirii

bulunmaktadir.

Geleneksel olarak eski devirlerden itibaren uygulanan arabuluculugun giin-
cel hukuk diizenlerinde sistemli bir sekilde uygulama alani bulmasi 6ncelikle
Anglo-Sakson hukuk sisteminde s6z konusu olmustur.?” Ornegin Amerika
Birlesik Devletleri’nde ilk kez 1913 yilinda isci-igveren uyusmazliklari ala-

ninda arabuluculuk uygulanmis ve zaman igerisinde kurumsallagmigtir.*!)

(171 Emre Kiyak, Doéniistiiriicii Arabuluculuk-Problem Ciziicii Arabuluculuk ile
Uyumlastirilmas:, (Ankara: Seckin, Haziran 2018), 34.

[18] Ali Yesilirmak, “Arabuluculuk Nedir?,” icinde Zemel Arabuluculuk Egitimi, Egitici
Kitab, Tiirkiyede Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Uygulamalarinin
Gelistirilmesi Projesi, T.C. Adalet Bakanligs, lsve¢ Uluslararast Kalkinma Lbirligi
Ajansi, Avrupa Konseyi, ed. Ali Yesilirmak ve Elif Kismet Kekeg, 2. baski (Ankara:
Has Matbaacilik, Kasim 2017), 87.

[19] Ali Yesilirmak, “Arabuluculuk Nedir?,” i¢inde Zemel Arabuluculuk Egitimi, Egitici
Kitab, Tiirkiyede Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Uygulamalarinin
Gelistirilmesi Projesi, T.C. Adalet Bakanligs, Lsve¢ Uluslararast Kalkinma Lbirligi
Ajansi, Avrupa Konseyi, ed. Ali Yesilirmak ve Elif Kismet Kekeg, 3. basim (Ankara:
Arcs Matbaacilik, Aralik, 2021), 36

[20] Ezgi Kara, “Milletlerarast Ozel hukuk Acisindan Arabuluculuk,” (Yiiksek Lisans Tezi,
Yeditepe Universitesi, 2021), 9.

[21] Necla Oztiirk ve Giiven Yarar, “AB 2008/52/EC Arabuluculuk Direkdif Hitkiimlerinin
Baz1 Uye Devlet ve Tiirk Hukukunda Yansimalari,” Ankara Universitesi Hukuk
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Arabuluculuk siireglerinde uyusmazliklarin ¢6ziimii noktasinda farkls
normatif yaklagimlar vardir.?? “Hak merkezli” (rights based) yaklasimda,
taraflarin hukuki haklari tizerine odaklanilmakta ve geleneksel yargilamada
elde edilebilecek ¢oziimlere paralel bir ¢oziim elde etmeye ¢aligilmakeadir.®!
“Menfaat merkezli” (interests based) yaklasimda ise, taraflarin menfaatlerine

ve ihtiyaglarina odaklanma séz konusudur.*

Arabuluculuk faaliyeti a¢isindan arabuluculuk siireglerini kolaylastirict,
degerlendirici, dontstiiriicii, terapétik, dykiisel, problem ¢oziicii ve hiima-
nistik arabuluculuk seklinde cesitli ayrimlara gore siniflamak miimkiindiir.!
Prof. Leonard Riskin 1994 yilinda arabuluculugun ne oldugu ve ne olmasi
gerektigi konusunda farkli goriislerin oldugunu, bu belirsizligi gidermek
adina kapsamli bir sisteme olan ihtiyaca dikkat ¢ekmistir.*® Riskin’e gore

Fakiiltesi Prof. Dr. Ramazan Arslan'a Armagan I, (ed.) Emel Hanagasi ve Mustafa
Goksu, (Ankara: Yetkin, 2011), 1352.

[22] Seda Ozmumcu, “Arabulucunun Rolii Kolaylagtirict ve Degerlendirici Arabuluculuk,”
Istanbul Hukuk Fakiiltesi Mecmuast LXXI, no. 1 (2013): 1369.

23] Ozmumcu, “Arabulucunun Rolii,” 1369.
[24] Ozmumcu, “Arabulucunun Rolii,” 1369.

[25] Tiirk Literatiirde genelde kolaylastirict, degerlendirici ve doniistiiriicii arabuluculuk
seklinde tigli bir ayrim kabul gérmektedir. Ayrinular i¢in bkz. Yesilirmak.
“Arabuluculuk Nedir?,” 36 vd.; Ekmekgi, Ozekes ve Atali, Hukuk Uyusmazliklarinda
Ihtiyari ve Zorunlu Arabuluculuk, 57; Tanriver, Hukuk Uyusmazliklar: Baglaminda
Arabuluculuk, 49; Arabuluculuk modelleri konusunda ayrinuli bilgi icin bkz.
Seda Ozmumcu, Arabuluculuk Modelleri, (Istanbul: Onikilevha, Subat 2021);
Déniistiiriicii Arabuluculuk-Problem Céziicii Arabuluculuk konusunda ayrinuli bilgi
icin bkz. Emre Kiyak, Déniistiiriicii Arabuluculuk-Problem Céziicii Arabuluculuk
ile Uyumlagtirilmast, (Ankara: Seckin, Haziran 2018).

[26] Leonard L. Riskin, “Mediator Orientations, Strategies and Techniques,” Alternatives
to the High Cost of Ligitation 12, no. 9, (September 1994): 111; Riskin, 1996
tarihli makalesinde arabuluculukta problem tanimlama siireclerini -problem-
definition continuum dar ve genis acidan esitli seviyelere ayirmistir. Ayrintli bilgi
icin bkz. Leonard L. Riskin, “Understanding Mediators’ Orientations, Strategies,
and Techniques: A Grid for the Perplexed,” Harvard Negotiation Law Review 1,
(1996): 18; Kiyak, Déniistiiriicii Arabuluculuk-Problem Coziicii Arabuluculuk
ile Uyumlagstirilmasi, 102; Riskin, 2003 yilinda ilk kilavuz sistemini giincellemis,

arabulucunun rolii konusunda aydinlatici-elicitive ve yonlendirici-directive
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cevaplanmasi gereken iki temel soru vardir; birincisi arabulucu uyusmazlig:
dar agidan m1 yoksa genis agidan mi tanimlama egiliminde olacakuir? Ikinci
temel soru ise arabulucu anlasma konusunda ongoriileri ve teklifleri ile
degerlendirme yapacak mudir, yoksa siiregte sadece kolaylastirici fonksiyona
mi sahip olacaktir? Kolaylastirici ve degerlendirici arabuluculuk terimleri
Riskin’in tinlt semast olan “Riskin’s Grid-Riskin’in Kilavuzu” ile ortaya
atilmis bulunmaktadir.”

Kolaylastirici ve degerlendirici arabuluculugun temel farkliligi arabulucu-
nun siire¢deki fonksiyonudur.?® S6z konusu farklilik bazen iilkeden iilkeye
ve kiiltiirden kiiltiire degismektedir. Ornegin, bau tilkelerinde kolaylasti-
rict arabuluculuk, dogu iilkelerinde ise degerlendirici arabuluculuk daha
yaygindir.”
faktordiir. Alternatif ¢6ziim yontemleri konusunda bilgili ve pratik diistine-

I Diger taraftan arabulucunun meslegi ve deneyimi etkili bir

bilme yetenegine sahip ti¢iincii kisilerin varlig; siirecin basarisi i¢in 6nem arz
eder.® Arabuluculugun genel olarak hukuk, sosyoloji, psikoloji ve ekonomi
disiplinlerinin inceleme konusuna girdigini tespit edebiliriz.®" Ornegin

kavramlarint kullanmustir. Ayrintli bilgi icin bkz. Leonard L. Riskin,” Decisionmaking
in Mediation: The New Old Grid and the New New Grid System,” Notre Dame
Law Review 79, no. 1, (2003): 1-54.

[27] Elif Kismet Kekeg, Arabuluculuk Yoluyla Uyusmaziik Coziimiinde Temel Asamalar
ve Taktikler, 3. baski (Ankara: Adalet, Mart 2016), 246; Kolaylastirici-degerlendirici
arabulucu ayrimi ilk olarak Leonard L. Riskin tarafindan ortaya atilmugtir. Ayrinult
bilgi i¢in bkz. Asli E. Giirbiiz Usluel, “Mandatory or Voluntary Mediation? Recent
Turkish Mediation Legislation and a Comparative Analysis with the EU’s Mediation
Framework,” Journal of Dispute Resolution 2020, no. 2 (Spring 2020): 448, dipnot
32; Riskin, “Understanding,” 25-46.

(28] Erol, Tiirk Hukukunda, 23.

[29] Giovanni Matteucci, “The Singapore Convention on Mediation, Challenges and
Opportunities, The 2nd KIMC International Seminar, Seoul, The iland of discussion,”
https://www.academia.edu/83463753/The_Singapore_Convention_on_Mediation_

challenges_and_opportunities, (December 3, 2021): 8.

[30] Gulgiin lldir, Alternatif Uyusmazlik Coziimii (Medeni Yargrya Alternatif Yontemler),
(Ankara: Seckin, 2003), 64.

[31] Donald T. Weckstein, “In Praise of Party Empowerment—and of Mediator Activism,”
Willamette Law Review 33, no. 3 (Summer 1997): 545; Emre Kiyak, Doniistiiriicii
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ogretide psikoloji ve sosyoloji ge¢misi olan arabulucularin, degerlendiri-

ciden ¢ok kolaylastirict yaklagima ilgi ve egilimleri olduguna dair goriisler

vardir.’? Genel olarak avukat olmayan arabulucularin degerlendirme yerine

kolaylastirmay: tercih ettikleri sdylenebilir. %

Literatiirdeki bir goriise gore tiim arabulucular zorunlu olarak hem
kolaylastirict hem de degerlendirici arabulucudur.® Bagka bir ifadeyle

hukuk uyusmazliklari arabuluculugu dogas: geregi hem degerlendirici hem

de kolaylastirici arabuluculugu kapsar.®! Arabuluculukla ilgili bazi tanim-

larda arabulucunun taraflar arasindaki miizakerede kolaylagtirict rolii 6n

plandadir.?® Arabulucu kolaylastirict rolii ile uyusmazlik taraflarinin kendi

Arabuluculuk-Problem Coziicii Arabuluculuk ile Uyumlastirilmas:, (Ankara: Seckin,
Haziran 2018), 2.

S6z konusu goriisler bir ampirik (deneysel) calismaya dayanmamakla birlikte yazarlarin
gozlem ve ¢ikarimlarina dayanmakradir. Jeffrey W. Stempel, “The Inevitability of the
Eclectic: Liberating ADR from Ideology,” Journal of Dispute Resolution 2000, no. 2
(2000): 275; llene Diamond, “The Value of a Psychologist Mediator,” 21 Mart 2011,
https://mediate.com/the-value-of-a-psychologist-mediaror/. Degerlendirici arabulucu,
taraflarin hukuki menfaatlerininden ¢ok hukuki haklar: ile ilgilenmektedir. Seda
Ozmumcu, Arabuluculuk Modelleri, (Istanbul: Onikilevha, Subat 2021), 15.

Jeffrey W. Stempel, “The Inevitability of the Eclectic: Liberating ADR from Ideology,”
Journal of Dispute Resolution 2000, no. 2 (2000): 275.

Richard Birke, “Evaluation and Facilitation: Moving Past Either/Or,” Journal of Dispute
Resolution 2, (2000): 318; Singapur Sézlesmesi Haftasi (Singapore Convention Week
2023) programlari dahilinde 31.08.2023 tarihinde yapilan bir tartisma etkinliginde
kolaylastirict ve degerlendirici arabuluculuk modelleri tartigilmis ve hangi tarz olursa
olsun arabulucularin miizekkereyi kolaylastirdiklar: ifade edilmistir. “Facilitative and
Evaluative Models of Mediation: Is theDistinction Still Meaningful, or Simply Arcane
Semantics? Is it Time to Bring Evaluative Mediation out of the Shadows?” Moderatér:
Eunice Chua, Konugmacilar: Andrew Miller KC, Professor Nadja Alexander, Wee
Meng Chuan, Ting-Kwok U, https://www.singaporeconventionweek.sg/sc-weeks-

events.html.
Birke, “Evaluation and Facilitation,” 310.

Sahin Ceylan, Geleneksel Toplumdan Modern Topluma Alternatif Uyusmazlik
Coziimii, 298-299.
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goriislerini gelistirip, tiim olasiliklari géz 6niinde bulundurmalarini saglar.®”
Bizim de kauldigimiz goriise gore uyusmazlik taraflarina daha fazla yardimei
olmak adina basarili arabuluculuk uygulamalar: icin hem kolaylagtirict
hem de degerlendirici teknikler uygulanabilir.®® Aslinda arabuluculuk her
ne kadar bazi ayrimlara tabi kilinirsa da arabuluculuk tiitlerinin neredeyse
tamaminda bilingli farkindalik ile iligkisel ve duygusal degisiklikler yaratmak
hedeflenmektedir.®”

B) KOLAYLASTIRICI ARABULUCULUK (FACILITATIVE MEDIATION)

Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollari hareketinin baglarinda arabuluculuk,
tipik olarak “kolaylastirict arabuluculuk- facilitative mediation” olarak adlan-
dirtlmakta ve uygulanmakta idi.“”’ Bu nedenle kolaylastirict arabuluculuk
genellikle “saf” arabuluculuk olarak bilinir ve aslinda tiim arabuluculukla-
rin temelini olusturur.Y Kolaylastirict arabuluculukta arabulucunun rolii
pasiftir.*? Kolaylastirict arabuluculukta éneri sunma séz konusu olmadigt
gibi, iddialarin esasi hakkinda fikir verme de miimkiin degildir."*” Kolay-

[37] Sahin Ceylan, Geleneksel Toplumdan Modern Topluma Alternatif Uyusmazlik
Coziimii, 299.

[38] Stempel, “The Inevitability of the Eclectic,” 248.

[39] Seda Ozmumcu, “Aile Uyusmazliklarinin Céziimiinde Terapotik Arabuluculuk
Modelinin Degerlendirilmesi,” Bah¢esehir Universitesi, Hukuk Fakiiltesi Dergisi
13, no. 163-164, (Mart-Nisan 2018): 12.

[40] Murray S. Levin, “The Propriety of Evaluative Mediation: Concerns About the Nature
and Quality of an Evaluative Opinion,” Obio State Journal on Dispute Resolution
16, no. 2 (2001): 268.

[41] Kenneth M. Roberts, “Mediating the Evaluative-Faciliative Debate: Why both Parties
are Wrong and a Proposal for Settlement,” Loyola University Chicago Law Journal
XXXIX, (2007): 193; gergek anlamda arabuluculugun, kolaylastrict arabuluculuk
oldugunun tespiti yapilabilir. Ayrinuli bilgi icin bkz. Mustafa Erkan, Arabuluculuk
ve Singapur Sozlesmesi, (Istanbul: Onikilevha, Nisan 2020), 38; Ekmekei, Ozekes
ve Atalt, Hukuk Uyusmazliklarinda fhtz'yari ve Zorunlu Arabuluculuk, 57.

[42] Ozmumecu, “Arabulucunun Rolii,” 50.

[43] Levin, “The Propriety of Evaluative Mediation,” 268; Ekmekgi, Ozekes ve Atali,
Hukuk Uyusmazliklarinda [htiyzzri ve Zorunlu Arabuluculuk, 57.
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lagtirict arabulucu ¢6ziim empoze edemez, taraflara tavsiyede bulunamaz ve
anlagma konusunda taraflari zorlayamaz.") Bu modelde arabulucu siiregten
sorumludur, ancak igerikten sorumlu degildir.”” Kolaylastirict arabulucu,
bir davaya gidilecekse davanin sonucunun ne olabilecegi hakkinda tahminde
bulunmaz. " Iletisimi tesvik eder, taraflar arasinda bilgi paylasilmasina
saglar ve ¢oziim konusunda alternatifler yaratilmasina destek olur.”’ Bat
doktrininde arabuluculugun bu modeli, menfaate dayali arabuluculuk olarak

degerlendirilmektedir.“®

C) DEGERLENDIRICi ARABULUCULUK (EVALUATIVE MEDIATION)

Degerlendirici arabuluculuk arabulucunun dikkatini anlagmazligin 6ziine
ve ¢oziime ulagmak icin neyin gerekli olacagina odaklayan analitik bir
stirectir.”! Degerlendirici arabuluculuk, taraflara olasi bir davanin sonucu
hakkinda tavsiyelerde bulunmak ve onlarin uyusmazliktaki zayif ve giiglii
yanlari tizerinde durarak teknik ve hukuki bilgi saglamaya yonelik bir ara-
buluculuk tiiriidiir.®” Amerika Birlesik Devletleri’'nde hakimlerin taraflarla

[44] Samil Demir, Avukatin Uzlasma Saglama Yetkisi, 2. baski (Ankara: Adalet, 2014),
17.

[45] Andrew Goodman, Arabuluculuga Hazirlanmak, Arabuluculuktan Yararlanacaklar
i¢in Rehber, gev. Adnan Bigaksiz, Zeynep Alkin, ed. Asiyan Siileymanoglu (Ankara:
T.C. Adalet Bakanlig1 Yayin [sleri Daire Bagkanligi, Temmuz 2017), 152.

[46] Levin, “The Propriety of Evaluative Mediation,” 268.
[47] Goodman, Arabuluculuga Hazirlanmak, 152.

(48] Goodman, Arabuluculuga Hazirlanmak, 152; Ozmumcu, “Arabulucunun Rolii,”
1372.

[49] L. Randolph Lowry, “Evaluative Mediation” in Divorce and Family Mediation:
Models, Techniques and Applications, J. Folberg, et al (Eds.), (New York: Guilford
Press, 2004), 72; Stempel, “The Inevitability of the Eclectic,” 37.

[50] Yesilirmak, “Arabuluculuk Nedir?,” 37; Degerlendirici arabulucular, taraflarin zayif
ve gliglii yonlerini netlestirir ve taraflarin daha gergekei degerlendirmeler yapmalarini
tesvik eder. Ayrintlt bilgi icin bkz. Christopher W. Moore, 7he Mediation Process,
Fourth Edition, (Jossey-Bass 2014), 52; Roberts, “Mediating the Evaluative-Faciliative
Debate,”195; Kuan-Ling Shen, “Multi-Tier Dispute Resolution: Present Situation and
Future Developments in Taiwan,” Chapter, in Multi- Tier Approaches to the Resolution
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yaptgt sulh konferansindan esinlenen degerlendirici arabuluculuk (evaluative
mediation); “formiile edici arabuluculuk” veya “¢6ziim bulucu arabuluculuk”

olarak da anilmaktadir.®Y

Degerlendirici arabuluculuk &gretide tartigilmis ve sekillenmis bir ara-
buluculuk modelidir. Degerlendirici arabuluculugun Tiirk Arabuluculuk
mevzuatinda bir tanimi olmadig gibi, ICC (International Chamber of
Commerce) ve ICSID (International Centre for Settlement of Inverstment
Disputes) gibi kurumsal arabuluculuk kurumlarina ait kurallarda da tanimi
yer almamaktadir. Benzer sekilde Singapur Sozlesmesi ile Avrupa Birligi
Arabuluculuk Direktifi’'nde bir tanimi ya da agiklamast bulunmamakta-
dir. ICC Arabuluculuk Kurallar: 1/(3) maddesine gére arabulucu ¢6ziim
usulii ve usullerini yoneten tarafsiz tigiincii kisi konumundadir.®? Birlegmis
Milletler'in 2018 tarihli Uluslararast Ticari Arabuluculuk ve Arabulucu-
luk Sonucunda Yapilan Uluslararast Sulh Anlagmalari Hakkindaki Model
Kanun’a gore arabulucunun degerlendirme yapmasini engelleyecek nite-
likte bir diizenlemeye yer verilmedigi, aksine 7. maddesinde arabulucunun
uygun gordiigii herhangi bir asamada ¢oziim 6nerisinde bulunabilecegi
diizenlemesi vardir.?!

of International Disputes: A Global and Comparative Study, edited by Anselmo
Reyes and Weixia Gu, https://doi.org/10.1017/9781108854306.005 (Cambridge:
Cambridge University Press, 2021), 133; Levin, “The Propriety of Evaluative
Mediation,” 269; Erkan, Arabuluculuk ve Singapur Sozlesmesi, 38; Ekmekei, Ozekes
ve Atal, Hukuk Uyusmazliklarinda ]/}tz'ydrz’ ve Zorunlu Arabuluculuk, 57; Ozmumcu,
“Arabulucunun Rolii,” 1375; Degerlendirici arabuluculukta, arabulucu davanin esasina
iligkin goriislerini ilgili taraflara kapali oturumda veya 6zel olarak ifade eder ve hatta
taraflardan birine meselenin mahkemeye tasginmasi yerine anlasmaya varilmasinin
kendi menfaatlerine olacagint énerebilir.” Ayrintli bilgi icin bkz. Sabah Forest
Industries Sdn Bhd » Mazlan bin Ali davasi, Malayan Law Journal 5, (2012): 382,
hteps:/fwww.studocu.com/my/document/multimedia-university/law-of-evidence-i/
sabah-forest-industries-sdn-bhd-v-mazlan-bin-ali/31550306.

[51] Yesilirmak, “Arabuluculuk Nedir?,” 37.

[52] Dikran M. Zenginkuzucu, Uluslararas: Ticaret ve Yatirim Uyusmazliklarinin Dostane
Coziimiine Iliskin Temel Metinler, 2. baski (Istanbul: Legal, 2017), 109.

[53] Ayben Erdogus, “Kolaylastirici-Degerlendirici Arabuluculuk Ayrimi: Orta Yolda
Uzlagmak Miimkiin mii?”, Banka ve Finans Hukuku Dergisi, 2019, C.2, S.32, Prof.
Dr. Ali Necip Ortan’a Armagan, 2269
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Degerlendirici arabuluculukta uyusmazligin esasi arabulucu tarafindan
analiz edilir.’* Degerlendirici arabulucu uyusmazligin esast ve taraflar ara-
sindaki sorunlar konusunda 6nerilerde bulunan nispeten miidahaleci ve
akdif bir roldedir.® Degerlendirici arabulucu, taraflarin menfaatlerinden
cok yasal haklariyla ilgilenir.®® Belirtilen nedenle degerlendirici arabulu-
cularin uzmanliga sahip hukukeular veya emekli yargiclar olmast yaygin
bir durumdur.””

Yasal haklara odaklanmasina ragmen, degerlendirici arabuluculuk, ¢oziim-
leri belirlemek i¢in tigiincii kisinin dogrudan ve nihai miidahalesini gerektiren
devlet yargist ve tahkim gibi geleneksel yargilama yontemlerinden tamamen
farklidir.®® Hig kuskusuz devletin resmi yarg: faaliyeti modern toplumun
temel ¢oziim mekanizmast olarak onemini korumakrtadir.”” Devlet yargisinin
dayanag pozitif diizenlemelerin zorlayiciligidir® ve yargilama alenidir./®"
Devlet yargilamasinda ve tahkimde iistiin bir otorite vardir. Devlet ve tahkim
yargilamasinda arabuluculuktan farkli olarak uyusmazligin kesin bir sekilde
¢oziim garantisi mevcuttur.” Arabuluculukta, devlet yargisi ve tahkimin
aksine son s6zii soyleyecek hakim ya da hakem degil, taraflardur.

Degerlendirici arabuluculuk da kolaylastirict arabuluculuga gére miida-
haleci bir ydntemdir. Burada yeri gelmisken degerlendirici arabuluculuk ile

(54] Erkan, Arabuluculuk ve Singapur Sizlesmesi, 38.

[55] Goodman, Arabuluculuga Hazirlanmak, 151; Tanriver, Hukuk Uyusmazliklar:
Baglaminda Arabuluculuk, 50; Samil Demir, Avukarin Uzlasma Saglama Yetkisi,
2. baski (Ankara: Adalet, 2014), 19.

[56] Levin, “The Propriety of Evaluative Mediation,” 269; Ozmumcu, “Arabulucunun
Rolii,” 1375; Yesilirmak, “Arabuluculuk Nedir?,” 37.

[57] Levin, “The Propriety of Evaluative Mediation,” 269.
58] Ozmumcu, “Arabulucunun Rolii,” 1375.

[59] Sahin Ceylan, Gelencksel Toplumdan Modern Topluma Alternatif Uyusmaziik
Coziimii, 2.

[60] Polat, Milletleraras: Usul Hukukunda Arabuluculuk, 54.
[61] Polat, Milletleraras: Usul Hukukunda Arabuluculuk, 54.

[62] Polat, Milletleraras: Usul Hukukunda Arabuluculuk, 54.
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kolaylastirict arabuluculuk arasindaki belirgin farklara deginmekte fayda
vardir. En belirgin 6zellik kolaylastirict arabuluculukta ¢oziim 6nerisi geti-
rememe durumudur. Arabuluculugun 6ziinde kolaylastirict modelin yani
¢oziim Onerisi getirmeyen modelin oldugu 7036 sayili Is Mahkemeleri
Kanunu tasarist ile ilgili alt komisyon raporunda da dile getirilmistir.[
Degerlendirici arabuluculukta, kolaylastirict arabulucudan farklr olarak
menfaatten ziyade yasal haklar 6n plandadir. Son olarak kolaylastirici ara-
buluculukta arabulucunun daha pasif konumda oldugu séylenebilir.

Degerlendirici arabuluculukta taraflarin menfaatleri de goz ard: edilme-
mektedir.! Zira gerek kolaylastirici gerekse degerlendirici arabuluculukea
uyusmazlik taraflarinin menfaatlerinin ortaya konulmasi hedeflenmektedir.*”
Degerlendirici arabuluculukta uyusmazligin altinda yatan 6zii tespit etme soz

1.1 Bagka bir ifade ile degerlendirici arabuluculukta uyusmazligin

konusudu
esast ve onun altinda yatan nedenlere odaklanma esastir.””) Degerlendirici
arabuluculukta, arabulucu bir yandan uyusmazlik taraflarr arasinda iletigim
ve miizakere agisindan kolaylasurici teknikleri uygulayabilmekte, diger

yandan vaka degerlendirmesi yapabilmektedir.!*®

Degerlendirici arabuluculuk, taraflar arasindaki iliskinin 6nemli olmadigt
ve taraflarin hizli bir ¢oziim elde etmek istedikleri durumlarda tercih edilir
ve etkili olur. Arabulucular genellikle mekik diplomasiyi (shuttle diplomacy)

tercih eden ve her bir tarafin davasini ve olast masraflarini degerlendirmesine

[(63] TBMM Tutanak Dergisi, Dénem: 26, Yasama yili: 3, Cile:52, 3.Birlesim,
04.10.2017, https://www5.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ TUTANAK/TBMM/d26/c052/
tbmm26052003.pdf

[64] Ozmumcu, “Arabulucunun Rolii,” 1382.

[65] Doga Elcin, Milletleraras: Ticari Tahkim Hukukunda Sulh, (Ankara: Turhan, 2019),
18.

[66] Birke, “Evaluation and Facilitation,” 315.

[67] Ozmumcu, “Arabulucunun Rolii,” 1376; Mustafa Erkan, Arabuluculuk ve Singapur
Sozlesmesi, (Istanbul: Onikilevha, Nisan 2020), 38.

[68] Ozmumcu’ya gore degerlendirici arabulucu uyusmazlik taraflarina somut uyusmazliga
iliskin hakimin nasil karar verebilecegine iliskin degerlendirmeleri sunabilir: Seda
Ozmumcu, Arabuluculuk Modelleri, (Istanbul: Onikilevha, Subat 2021, 15.
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r.% Degerlendirici arabulucu-

yardimct olan hukuk uzmani konumundadi
luk, kolaylagtirmanin 6tesinde, genellikle bir tiir profesyonel degerlendirme
icermektedir.”” Uyusmazliklarin degerlendirici arabuluculuk yoluyla ¢oziil-
diigii durumlarda, siire¢ baglayict olmayan tahkime benzetilebilir.”" Zira,
degerlendirici arabuluculukta ve baglayici olmayan tahkimde bagimsiz ve
tarafsiz bir tiglincii kisi uyusmazlik hakkinda goriis verebilirse de bu goriis
taraflar acisindan baglayict degildir. Oysa ki, baglayici tahkimde taraflar
begenmedikleri bir hakem kararina kargt devlet yargisina bagvurma hak-
larint kaybederler.”? Degerlendirici arabuluculukta arabulucu uyusmazlik
ya da catigmanin 6ziinii degerlendirebildiginden karmagik uyusmazliklarda
etkilidir. Ornegin degerlendirici arabuluculuk daha ¢ok ticari uyusmazliklar

ile sigorta hukuku uyusmazliklarinda tercih edilmekeedir.””?!

I1. TURK HUKUKU ACISINDAN DEGERLENDIRiCi ARABULUCULUK

A) HUKUK UYUSMAZLIKLARINDA ARABULUCULUK KANUNU ACISINDAN
DEGERLENDIRiCi ARABULUCULUK

Avrupa Birligi miiktesebatina uyum siirecinin gerektirdigi mevzuat galis-
malari arasinda yer alan 6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabulucu-
luk Kanunu (HUAK) 22 Haziran 2013 tarihinde yiiriirliige girerek Tiirk
Hukuk Sistemine yeni ve alternatif bir uyusmazlik bir ¢6ziim yontemi olan
arabuluculugu getirmistir.

[69] Shen, “Multi-Tier Dispute Resolution,” 134.

[70] Jacqueline M. Nolan-Haley, Alternative Dispute Resolution in a Nutshell, fourth
edition (West Academic Publishing, 2013), 97.

[71] Kimberlee K. Kovach ve Lela P. Lovet, “Mapping Mediation: The Risks of Riskin’s
Grid,” Harvard Negotiation Law Review 3, no. 71 (1998): 110; Baglayict olmayan
tahkim ve arabuluculukta nihai sonug olarak kesinlik bulunmamakrtadir. Devlet yargis:
ile tahkimin de tarugildigt bir karar icin bkz.: Champagne ». Victory Homes, Inc., 897
A.2d 803, 805 (Me. 20006), https://casetext.com/case/champagne-v-victory-homes-inc.

(72] Wdir, Alternatif Uyusmazlik Coziimii (Medeni Yargiya Alternatif Yontemler), 64.

[73] L. Randolph Lowry, “Evaluative Mediation,” in Divorce and Family Mediation:
Models, Techniques and Applications, J. Folberg, et al (Eds.), (New York: Guilford
Press, 2004), 72; Stempel, “The Inevitability of the Eclectic,” 250.
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Mahkemelerin agir is yiikii, davalarin siiresi, kararlardaki celiskiler ve
Avrupa Birligi hukukunda alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarina iligkin gelis-
meler, Tiirk kanun koyuculari, 6nce goniillii, ardindan dava sarti (zorunlu)

.74 Dava sart1 arabuluculuk, belli

arabuluculugu diizenlemeye y6neltmisti
uyusmazliklarda dava agilmadan 6nce arabuluculuk siirecinin baglatilmasini
zorunlu kilan ve arabuluculuk siirecine bagvurmadan dava agilmasi halinde
davanin esasa girilmeden usulden reddedilmesi sonucunu doguran 6zel bir

dava sartidir.””!

Tiirkiye'de 2018 yilindan itibaren ¢ok sayida uyusmazlik hakkinda dava
sartt arabuluculuk hakkinda yasal diizenleme yapilmigtir. Cok kisa zaman
icinde yapilan mevzuat diizenlemeleriyle sirastyla is hukuku uyusmazliklar,”
ticaret hukuku uyusmazliklary,”” tiiketici hukuku uyusmazliklary,”® kira
iligkisinden kaynaklanan uyusmazliklar,” taginir ve tasinmazlarin paylasti-
rilmasina ve ortakligin giderilmesine iliskin uyusmazliklar,® 634 sayili Kat

[74] Usluel, “Mandatory or Voluntary Mediation,” 465.

[75] Ahmet M. Kilicoglu, Arabuluculuk Sizlesmeleri, 3. baski (Ankara: Turhan, 2022),
33; Betiil Azakli Arslan, Medeni Usul Hukuku Acisindan Zorunlu Arabuluculuk,
(Ankara: Yetkin, 2018), 32; Hakan Pekcanitez, Oguz Atalay ve Muhammet Ozekes,
Medeni Usul Hukuku, Ders Kitabi, 9. baski (Istanbul: Onikilevha, 2021), 640;
Ramazan Arslan vd., Medeni Usul Hukuku, 7. baski (Ankara: Yetkin, 2021), 818.

[76] 12 Ekim 2017 tarihinde kabul edilen 7036 sayili Is Mahkemeleri Kanunu bir kistm
bireysel is uyusmazliklari hakkinda dava sart arabuluculuk uygulamast getirmistir.
RG 25.10.2017, S. 30221.

[77] 6 Aralik 2018 tarihinde kabul edilen 7155 sayili Abonelik Sézlesmesinden Kaynaklanan
Para Alacaklarina {liskin Takibin Baslatilmast Usulii Hakkinda Kanun'un yiiriirliige
girmesiyle ticari davalarin bir kismi dava sart arabuluculuk kapsamina alinmistir.
RG 19.12.2018, S.30630.

[78] 22.07.2020 tarihinde kabul edilen 7251 sayili Kanun ile tiiketici hukuku alanindaki
bir kistm uyusmazliga dava sart arabuluculuk diizenlemesi getirilmis olup, 6502
say1li Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun’a 73/A maddesi eklenmistir. RG
28.07.2020, S.31199.

[79] 7445 sayils fcra ve Iflas Kanunu ile Bazit Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanun’'un 37. maddesi ile HUAK’a 18/B maddesi eklenmistir. RG 05.04.2023,
S.32154.

[80] 7445 sayili Kanun'un 37. maddesi ile HUAK’a 18/B maddesi eklenmistir.
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Miilkiyeti Kanunu’'ndan kaynaklanan uyusmazliklar,®" komsu hakkindan
kaynaklanan uyusmazliklar® ve tarimsal {iretim sozlesmesinden dogan
uyusmazliklar™®! dava sart1 arabuluculuk kapsamina alinmustir. Tiirk hukuk
tarihinde arabuluculuk kurumunun seyri ve yasal diizenlemeler dikkate
alinarak 2013-2018 yillari arast ihtiyari arabuluculuk donemi, 2018 sonrast
ise dava sart1 arabuluculuk dénemi olarak belirlenebilir.

HUAK 2/(1)(a) maddesinde arabuluculuk tanimlanmus olup, “Sistematik
teknikler wygulayarak, goriismek ve miizakerelerde bulunmak amaciyla
taraflar: bir araya getiren, onlarin birbirlerini anlamalarini ve bu suretle
coziimlerini kendilerinin iiretmesini saglamak icin aralarinda iletisim
stirecinin kurulmasini gerceklestiren, taraflarin ¢oziim iiretemediklerinin
ortaya ¢tkmast hilinde ¢oziim onerisi de getirebilen, uzmanlik egitimi almag
olan tarafsiz ve bagimsiz bir iigiincii kisinin katilimyla ve ihtiyari olarak
yliriitiilen uyusmazlik ¢oziim yontemini” ifade etmektedir.

07 Haziran 2012 tarihinde kabul edilen HUAK kolaylastirici arabu-
luculuk dikkate alinarak kurgulanmistir.® HUAK’in genel gerekgesinde
taraflarin uzlasarak uyusmazliga son vermelerinin toplumsal barisin korun-
mast yoniinden tercih sebebi oldugu belirtildikten sonra, arabulucunun
stireg icerisinde tistlenmis oldugu gorevin 6zel 6nemi ve agirliginin oldugu
konusu vurgulanmisur.® HUAK 1n 2. maddesi gerekgesinde arabulucunun
sadece sistematik iletigim tekniklerini kullanarak, diyalog siirecinin iglerlik
kazanmasina katki saglayacagi ve 6zgiir miizakere ortami yaratmadaki rolii
belirtilmistir.®® 2013 tarihinde yiiriirlige giren HUAK’in 2. maddesi-

[81] 7445 sayili Kanun'un 37. maddesi ile HUAK’a 18/B maddesi eklenmistir.
[82] 7445 sayili Kanun'un 37. maddesi ile HUAK’a 18/B maddesi eklenmistir.

[83] 7442 sayili Orman Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanun’un 3. maddesiyle 5488 sayili Kanun'un 13’tincti maddesi degistirilmis olup,
tarimsal iiretim sdzlesmesinden dogan davalar dava sarti arabuluculuk kapsamina
alinmugtir.; Tarimsal Uretim Sézlesmesinden Dogan Hukuk Uyusmazliklarina Iliskin
Arabuluculuk Yonetmeligi'nin yayinlandigi Resmi Gazete i¢in bkz. RG 01.09.2023,
S. 32296.

[84] Ozmumcu, “Arabulucunun Rolii,” 1387.

[85] https://www5.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem?24/yil01/ss233.pdf

[86] https://www5.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem?24/yil01/ss233.pdf
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nin gerekgesinde arabulucunun ¢oziim onerisi getiremeyecegi ve taraflara
¢oziim empoze edemeyecegi de belirtilmistir. Kanun koyucunun, arabu-
lucunun roliiniin pasif olmasini ve gériismelere asgari diizeyde miidahale
etmesini istedigi ¢ikariminda bulunabiliriz.®” Sonug olarak HUAK’1n ilk
diizenlemesinde kanun koyucunun bilingli tercihinin kolaylastirict arabu-
luculuk dogrultusunda oldugu konusunda siiphe yokeur.

Daha sonra 7036 sayili I Mahkemeleri Kanunu ile “Taraflarin ¢oziim
tiretemediklerinin ortaya ¢ikmasi halinde arabulucu bir ¢6ziim 6nerisinde
bulunabilir”® diizenlemesi yasaya eklenmis ve kanaatimize arabulucularin
yetkileri genisletilerek, degerlendirici arabuluculuga dogru bir egilim bagla-
misur.®” Degerlendirici arabuluculuga gecilip gecilmedigi konusu literatiirde
cok tartismali bir konudur.® Zanrwer'e gore HUAK teknik bakimdan
kolaylagtirici arabuluculugu benimsemesine ragmen tiim boyutlariyla olmasa
dahi Kita Avrupasi temelli yaklagim dikkate alinirsa uzlagtirmaya, Anglo-
Sakson temelli yaklagim esas alindiginda ise degerlendirici arabuluculuga
evrilmistir.”V Usluel e gore arabuluculuk sistemimiz kolaylagtirict ve deger-

lendirici arabuluculuk kesisiminde yer alir.""?

Tiirk arabuluculuk mevzuatinda son yillarda yapilan ¢ok sayida diizenleme
ile arabuluculugun sadece kolaylastirict arabuluculuk ekseninde yer aldigin:

[87] Ozmumcu, “Arabuluculuk Modelleri”, 35.
[88] HUAK m.15/(7).

[89] Erkan, Arabuluculuk ve Singapur Sizlesmesi, 38; Ekmekei, Ozekes ve Atali, Hukuk
Uyusmazliklarinda jhtz'yarz' ve Zorunlu Arabuluculuk, 57; Ozlem Bora, Arabuluculuk
Sozlesmesi, (Ankara: Turhan, 2020), 89.

[90] Bektas Kar, Is Yargilamast Usulii, Genisletilmis 2. basi (Ankara: Yetkin, 2018), 137;
Bora, Arabuluculuk Sozlesmesi, 28; Diir'e gore menfaat temelli pasif arabuluculuk
yaklasimindan hak temelli degerlendirici aktif arabuluculuk siirecine gecilmistir.
Ayrinuli bilgi i¢in bkz. Orhan Diir, Arabuluculuk Faaliyeti ve Arabulucularin Hak
ve Yiikiimliiliikleri, 2. baski (Ankara: Adalet, 2018), 23-24.

[91] Siiha Tanriver, Medeni Usul Hukulku, 2. basi (Ankara: Yetkin, 2022), 266; Arabulucunun
¢oziim Snerisi getirdigi durumlarda arabulucunun uzlagtrmaci niteligine biirtindiigi
soylenebilir. Ayrintl bilgi i¢in bkz. Ferhat Biiytikay, Arabuluculuk Anlasma Belgesi
ve Icra Edilebilirlik Serbi, (Ankara: Adalet, Kasim 2018), 71.

[92] Usluel, “Mandatory or Voluntary Mediation,” 449.
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soylemek zordur. HUAK’1n degerlendirici arabuluculugu benimsedigine
dair gériisiimiiz sadece ¢6ziim onerisi getirebilme durumu ile ilgili degildir.
Stirecin isleyisini degerlendirdigimizde HUAK 1n ilk halinde siirece tamamen
taraflar hakim iken, sonradan yapilan yasal diizenlemelerle arabulucunun
siirecteki rolii etkinlestirilmistir. HUAK 2/(1)(b) bendinde arabuluculuk
tanimi yapilirken uzmanlik egitimi alma sartt aranmigtir. Oysaki kolay-
lastirict arabuluculukta arabulucunun uzman olmasi beklenmez ve hatta
uzman olmast nadirdir.” HUAK a gére arabuluculuk sadece hukukeulara
hasredilmistir. HUAK tasari asamasinda Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde
arabuluculugun hukukgulara hasredilmesi konusunda bir kisim tartigmalar®
yasanmus ise de ¢dziim siireci sonunda ortaya ¢ikan metnin hukuki degeri
nedeniyle hukukeulara hasredilmesi konusunda genel kanaat olugmustur.
Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Tasarisi ile ilgili Avrupa
Birligi Uyum Komisyonu Raporunda da arabulucunun hukukeu olmast
gerekip gerekmedigine iliskin olarak diinyada bu konuda genel bir uygulama
olmadigs ve tilkelerin buna iliskin farkli tercihlerde bulundugu ifade edilmis-
tir.”) Ulkemizde arabulucularin sadece hukukeulara hasredilmesi menfaat
temelli arabuluculuktan ziyade hak temelli bir arabuluculuga isaret etmek-
tedir. 1 Eyliil 2023 tarihinden itibaren yiiriirlige giren tasinmazin devrine
veya tasinmaz Uizerinde sinirli ayni hak kurulmasina iliskin uyusmazliklarda
yapilan arabuluculukta icra edilebilirlik usultinti diizenleyen HUAK 17B/
(4) fikrast ilging bir diizenleme getirmis ve kanimca mevzuyu daha tartgilir
kilmigur. Soz konusu diizenlemeye gore “Mahkeme yapacagr incelemede
anlagma icerigini, arabuluculuga ve cebri icraya elverisli olup olmadig:
ve tasinmazin devri veya tasinmaz iizerinde sinirly ayni hak kurulmasiyla
ilgili olarak kanunlarda yer alan sinirlamalar ile usul ve esaslara uwyulup
uyulmadigs yoniinden denetler; bu kapsamda kurum veya kuruluslardan
bilgi veya belge talep edebilir ve gerektiginde durusma agabilir” S6z konusu
diizenleme 6zellikle taginmaz devri ile taginmaz tizerindeki sinirli ayni hak
kurulmasinda mevzuattaki usul ve esaslar dogrultusunda arabuluculuk
sulh anlagmasi yapilmasina yonelik emredici bir diizenlemedir. Bu yasal

[93] Roberts, “Mediating the Evaluative-Faciliative Debate,” 194.

[94] TBMM, Dénem: 24, Yasama Yili:2, Cile: 22, 116. Birlesim, 06.06.2012, https://
www5.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ TUTANAK/TBMM/d24/c022/tbmm24022116.pdf

[95] https://www5.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem?24/yil01/ss233.pdf
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diizenleme ile bir taraftan uyusmazlik taraflarinin ve vekillerinin haklarinin
farkinda olarak arabuluculuk masasina oturmalart 6nem tagirken, diger
taraftan arabulucunun sadece menfaat degil, hak temelli olarak da siireci
yonetmesi onemli hale gelmistir.

B) HUKUK UYUSMAZLIKLARINDA ARABULUCULUK KANUNU YONETMELIGi
ACISINDAN DEGERLENDIRICi ARABULUCULUK

HUAK Yonetmeligi®® 17/(2) fikrast uyarinca uyusmazlik taraflari, emre-
dici hukuk kurallarina aykirt olmamak kaydi ile arabuluculuk usuliinii ser-
bestce kararlagtirabileceklerdir. Ancak bu belirlemede arabulucuya iradilik,
esitlik, gizlilik, tarafsizlik, kontroliin taraflarda olmasi gibi temel arabuluculuk
ilkeleri kilavuzluk yapacaktir.

HUAK Yonetmeligi 17/(5) fikrasina gore arabulucu, taraflara hukuki
tavsiyelerde bulunamayacakur. HUAK Yonetmeligi 17/(6) fikrasina gore
arabulucuya hak temelli degil, sadece menfaat temelli bir ¢oziim 6nerisi
getirebilme imkani saglanmigtir. HUAK Yonetmeligindeki sadece menfaat
temelli ¢6ziim onerisi getirebilme diizenlemesi HUAK®"da yer almamak-
tadir. Normlar hiyerarsisi yontinden esas alinmasi gereken diizenlemenin
yonetmelikten 6nce kanun oldugunu dikkate aldigimizda kanun ve y6net-
meligin birbirleriyle uyumlu hale getirilmesi yerinde bir adim olacakr.

C) TURKIYE ARABULUCULUK ETiK KURALLARI ACISINDAN DEGERLENDIRICi
ARABULUCULUK

Tirkiye Arabuluculuk Etik Kurallarinin “kendi kararini verme hakk:”
bashigi alunda diizenlenen m. 2/(1)’e gore uyusmazlik taraflarinin gerek
arabuluculuk siireci 6ncesinde ve sonrasinda, gerekse siireg igerisinde dzgiir
ve aydinlanmis iradeleriyle, goniillii ve bask: altinda kalmadan karar ver-
meleri temin edilecektir. Etik Kurallar m.2/(4)’e gore ise arabulucu, siireci
yonetirken taraflara hukuki veya mesleki tavsiyelerde bulunamayacakur.
Tirkiye Arabuluculuk Etik Kurallar’'nda yer alan “mesleki tavsiye” kavrami

[96] RG 02.06.2018, S.30439.

[97] HUAK 15/(7) fikrasina gore taraflarin ¢oziim iiretememeleri halinde arabulucu bir
¢dziim dnerisinde bulunabilir. Ancak sz konusu ¢dziim 6nerisinin menfaat mi,

yoksa hak temelli mi olacagina dair bir diizenleme yer almamakeadir.
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HUAKda yer almadig gibi, HUAK Yonetmeligi’nde de yer almamaktadir.
“Mesleki tavsiye” kavraminin icerigi konusunda Tiirkiye Arabuluculuk Etik
Kurallarinda bir diizenleme de bulunmamakrtadir.

Tiirkiye Arabuluculuk Etik Kurallar’'nin 7.maddesinde “mesleki yeterlilik”
diizenlenmis olup, 7/(3) fikrasina gore “Egitim sayesinde kazanilan bilgi
ve beceriler, arabuluculuk tecriibesi, toplumsal cinsiyete, sosyo-ekonomik
ve kiiltiirel farkliliklara iliskin farkindaliklar, bir arabulucunun mesleki
yeterliligi ve gelisimi igcin gerekli olan onemli unsurlardir.” HUAK ve
HUAK Yonetmeligi'nde “mesleki yeterlilik” konusu diizenlenmemis ve
Tiirkiye Arabuluculuk Etik Kurallar’'na da auf yapilmamisur. Arabulucular
siciline kayut sartlar1 arasinda mesleki kidem, arabuluculuk egitimi alma ve
yazili sinavda basarili olma gibi dl¢iitler araniyor ise de mesleki yeterlilik
konusunda ayrica bir diizenleme yer almamaktadir. Tiirkiye Arabuluculuk
Etik Kurallar1 7/(1) fikrasina gore “Arabulucu, somut wyusmazlikta gerekli
olan mesleki yeterliligi haiz degil ve taraflarin makul beklentilerini kar-
stlayamayacak durumdaysa, arabuluculuk teklifini reddetmeli ve hangi
asamada olursa olsun arabuluculuktan cekilmelidir” Mesleki yetersizlikten
kaynakli arabuluculuk siirecinden ¢ekilme konusu da ne HUAK ne de
HUAK Uygulama Yonetmeligi’nde yer almamakeadir. “Mesleki yeterlilik”
kavraminin kapsamina taraflari uyusmazlik konusunda hak temelli ve/veya
menfaat temelli olacak gekilde yonlendirmenin girip girmedigi su an icin
mevzuatimizda belirlenmis degildir. Kanaatimizce taraflarin haklarinin far-
kinda olarak arabuluculuk siirecinin yiiriimesi ¢ok 6nemli olup, bu durum
gerek arabulucu tarafindan ve gerekse taraf vekilleri tarafindan bilgilendirme
gibi mekanizmalari siirecin her agamasinda ustalikla kullanmalari ile miim-
kiin olabilecektir.

Yukarida yapilan tiim agiklamalardan sonra Tiirk arabuluculuk mevzua-
tinda tam anlamiyla bir degerlendirici arabuluculuk modelinin benimsenmis
oldugunu sdylemek zordur. Bu baglamda HUAK’1n sinirli bir degerlendirici

arabuluculuk modelini benimsedigi sylenebilir.!*

[98] Leyla Akyol Aslan, “6325 Sayili Hukuk Uyusmaziklarinda Arabuluculuk Kanunu’nun
15’inci Maddesi ile Arabulucunun Céziim Onerisi Getirebilmesine Olanak Saglayan
Yeni Diizenlemenin Degerlendirilmesi,” Terazi Hukuk Dergisi 13, no. 145 (Eyliil
2018): 38.
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I11. SINGAPUR SOZLESMESI, TURKIYE YONUNDEN YURURLUGE GIRME SURECI VE
SINGAPUR SOZLESMESi ACISINDAN DEGERLENDIRiCi ARABULUCULUK

A) SINGAPUR SOZLESMESI VE TURKIYE YONUNDEN YURURLUGE GIRME SURECi

Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nun bir komisyonu olan Uluslararasi
[99

Ticaret Hukuku Komisyonu,”” diinyanin farkli cografi bolgelerinde, farkli
yasal sistem ve ekonomik gelismislige sahip devletlerin temsil edilmesini
saglayacak sekilde yapilandirilmistur. Bu baglamda Uluslararas: Ticaret
Hukuku Komisyonu (UNCITRAL), adeta Birlesmis Milletlerin uluslararast

ticaret alanindaki hukuki omurgasi gibidir.!"*

Amerika Birlesik Devletleri tarafindan verilen teklif"°! {izerine BM
Milletlerarast Ticaret Hukuku Komisyonu’nun, 2014 yilinda arabuluculuk
sulh anlagmalarinin icrasi konusunda New York Sozlesmesi’ne benzer bir
calisma yapmasi amaciyla Calisma Grubu IT'yi gorevlendirmesi ile Singapur
Sézlesmesi’nin olusum siireci baslamistir.'? Natalie Y. Morris Sharma

[99] United Nations Commission On International Trade Law, https://uncitral.un.org/,
16.07.2023, 22:56.

[100] Corinne Montineri, “The United Nations Commission on International Trade Law
(UNCITRAL) and the Significance of the Singapore Convention,” Cardozo Journal
of Conflict Resolution 20, no. 4 (Summer, 2019): 1023-1024.

[101] UNCITRAL ¢aligma programi devletlerden ya da kuruluglardan gelen teklifler tizerine
olusturulmaktadir; Hal Abramson, “The New Singapore Mediation Convention; The
Process and Key Choices,” Cardozo Journal of Conflict Resolution 20, no. 4 (Summer,
2019): 1038; Uluslararast bir sozlesme yapilmasi onerisi literatiirde de giindem
konusu olmustur. Ayrinul bilgi i¢in bkz. Stacie I. Strong, “Beyond International
Commercial Arbitration? The Promise of International Commercial Mediation,”
Washington University Journal of Law & Policy 45 (2014): 11-39. Teklife elestirel
yaklasanlar da olmustur. Bazi yorumcular teklifi “arabuluculara tam istihdam yasasi-
Mediators Full Employment Act” seklinde adlandirmiglardir. Ayrinuls bilgi icin bkz.
Deborah Masucci, “From Skepticism to Reality—The Path to Convention for the
Enforcement of Mediated Settlements,” Cardozo Journal of Conflict Resolution 20,
no.4 (Summer 2019): 1123.

[102] A/CN.9/WG.II/WP.187 https://documents-dds-ny.un.org/doc/ UNDOC/LTD/
V14/080/44/pdf/V1408044. pdf2OpenElement; Banu $it Késgeroglu, Milletleraras:
Ticari Uyusmazliklarda Arabuluculuk Sonunda Varilan Anlagmalarin Singapur
Konvansiyonu Cergevesinde Taraf Devletlerde Iera Edilebilirligi, (Ankara: Adalet,
2020), 25; Ergun Ozsunay, “Yeni Kabul Edilen Singapur Sézlesmesi'ne Genel
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Baskanliginda ¢aligmalarina baglayan Calisma Grubu II, yogun bir ¢alisma
donemi sonrast 2018 yilinda Singapur Sézlesmesini tamamlamigtir."% Mil-
letlerarasi ticari arabuluculuk ¢alismalarini yeknesaklastirmak ve sinir dtesi
etkilerini 6ngoriilebilir kilmak amaciyla BM tarafindan baglaulan ¢alisma

hem bir sézlesme hem de bir model kanun olarak somutlastirilmugtir. %4

Reform mahiyetinde bir gelisme olarak nitelenebilecek Singapur S6zles-
mesi 7 Agustos 2019 tarihinde imzaya agilmis olup, i¢lerinde Turkiye’nin de
dahil oldugu toplam 46 devlet sozlesmeyi imzalamis bulunmaktadir. Diin-
yanin en biiyiik iki ekonomisi olan ABD ve Clin ile Asya'nin en biiyiik dort
ekonomisinden ti¢ii (Cin, Hindistan ve Giiney Kore) Singapur S6zlesmesi’ni
imzalamis, Japonya ise Sézlesme’yi onaylamistir. Calismamizin tamamlan-
dig1 tarih itibariyle 56 tilke Singapur Sozlesmesi’'ni imzalamis ve 12 iilke
ise sozlesmeyi onaylamis bulunmaktadir.

Tirkiye, Singapur Sozlesmesi’nin imza merasimine agildigt 7 Agustos
2019 tarihinde imzalayan ilk devletlerdendir. Imza asamasinda ve sonrasinda
Sozlesme’nin 8. maddesinde diizenlenen cekincelerin hicbirini sunmamistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin taraf oldugu milletlerarasi sozlesmeler Anayasa
90. maddesi uyarinca milletlerarast hukuk kaynaklarindandir."® Milletle-

Bakis: Arabuluculuk Anlasmalarinin Icra Edilebilirligi,” Singapur Sozlesmesi nin
Arabuluculuk Uzerine Yansimalar: Sempozyumu, (T.C. Adalet Bakanligi, Hukuk
Isleri Genel Midiirligii, Arabuluculuk Daire Bagkanligs, Istanbul, 5-6 Aralik 2019),
32; Ozbek, Alternatif Uyusmazlik, 873; Xiantao Wen (with an introduction by Susan
Finder), “Comparative Analysis at the Singapore Convention in Light of the New
York and Hague Choice of Court Conventions,” in Comparative and Transnational
Dispute Resolution, edited by Shahla Ali (New York, NY: Routledge, 2023), 166.

[103] Natalie Y. Morris Sharma, basarili yonetim ve ¢alismalarindan dolay: literatiirde
Singapur Sézlesmesi’nin mimari olarak gériilmektedir. Ozsunay, “Yeni Kabul Edilen
Singapur Sézlesmesi’ne Genel Bakis,” 32.

[104] Ergun Ozsunay,Amku/umlu/e Sonucunda Yapilan Uluslararas: Sulh Anlasmalarinin
Ierast Hakkinda Singapur Sozlesmesi ve UNCITRAL Model Kanunu, 2. basi
(Istanbul: Aristo, 2021), 5; Nadja Alexander, Shouyu Chong ve Vakhtang Giorgadze,
The Singapore Convention on Mediation: A Commentary, Second Edition (The
Netherlands: Kluwer Law International BV, 2022), 38-39, par. 0.52.

[105] Giilin Giingdr, Tiirk Milletleraras: Ozel Hukuku, 2. baski (Ankara: Yetkin, 2021),
24,
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rarasi sozlesmeler anayasal sistem geregi yasama organi tarafindan onaylan-
diktan sonra yiiriirliige girmekeedir.!"%!

Turkiye, 7282 sayili Kanun'la!"®” Singapur Sézlesmesi’nin onaylanmasini
uygun bularak, 21 Nisan 2021 tarihli ve 3866 sayili Cumhurbagskanlig
Kararr'yla onaylamustir. Sozlesmenin yiiriirliik tarihi de 11 Nisan 2022 olarak
tespit edilmistir."* Tiirkiye, Singapur S6zlesmesine katilimina iliskin onay
belgesini Birlesmis Milletler Genel Sekreterligi'ne 11 Ekim 2021 tarihinde
tevdi etmis olup, Sozlesme’'nin 14. maddesi uyarinca tevdi edilmesinden
itibaren 6 ay sonra yani 11 Nisan 2022 tarihinde Tiirkiye taraf tilke statii-
siine kavusmustur.

Singapur Sozlesmesi, milletlerarast ticari uyusmazliklarin ¢6ziilmesine

yonelik arabuluculuk anlagma belgelerinin “sinir 6tesi dolagim1” i¢in etkili

109

ve yeknesak bir ¢erceve sunan ok tarafli bir antlagmadir."® Singapur Séz-

lesmesi, arabuluculuk sonucunda yapilan sulh anlagmalarinin icra edilebi-
lirligi konusunda bir ara¢ olmanin 6tesinde, uyusmazlik ¢oziim arenasinda

arabuluculuk i¢in bir “sigrama tahtast” olarak kurgulanmugtir.!'%!

[106] Aysel Celikel ve Bahadir Erdem, Milletleraras: Ozel Hukuk, 17. bast (Istanbul: Beta,
Haziran 2021), 42; Cemal Sanli, Milletleraras: Ozel Hukuk, 10. basi (Istanbul: Beta,
2023), 17; Ergin Nomer, Devletler Hususi Hukuku, 23. bast (Istanbul: Beta, 2021),
72; Vahit Dogan, Milletleraras: Ozel Hulkuk, 8. baski (Ankara: Savas, 2022), 14;
Ziya Akanct, Milletlerarast Ozel Hukuk, (Istanbul: Vedat, 2020), 16.

[107] 7282 sayili Kanun'un kabul tarihi: 25.02.2021, RG 11.03.2021, S.31420;
Arabuluculuk Sonucunda Yapilan Milletlerarast Sulh Anlagmalari Hakkinda Birlesmis
Milletler Konvansiyonunun Onaylanmasi Hakkinda Karar (Karar Sayisi: 3866) (RG
22.04.2021, S.31462).

[108] Cumhurbagskani Karari, Karar Sayisi: 5235 (RG 25.02.2022, S.31761).

[109] Alexander, Chong ve Giorgadze, 7he Singapore Convention on Mediation: A
Commentary, 22, par. 0.01.

[110] Alexander, Chong ve Giorgadze, The Singapore Convention on Mediation: A
Commentary, 32, par. 0.34.
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B) SINGAPUR SOZLESMESi ARABULUCULUK TANIMI VE SINGAPUR SOZLESMESi
ACISINDAN DEGERLENDIRiCi ARABULUCULUK

1- Singapur Sozlesmesi Arabuluculuk Tanimi

Singapur Soézlesmesi hazirlik asamasindaki UNCIRAL Calisma Grubu
II’'nin raporlarina bakugimizda terminoloji agisindan “uzlastirma—concili-
ation” terimi yerine “arabuluculuk—mediation” teriminin kullanilip kulla-
nilmamast konusunun tarugildigini gormekeeyiz."" Caligmalar sirasinda
“arabuluculuk” teriminin hem kolaylastirict hem de degerlendirici uzlastir-
may1 kapsadig1 ifade edilmigtir."'? Tarihsel olarak UNCITRAL metinlerinde
kullanilan “uzlagtirma” teriminin yerine “arabuluculuk” terimine gecilmesi
konusunda tereddiitler yaganmus ise de “arabuluculuk” teriminin kullanil-
mast kararlastirilmustir.

Singapur Sozlesmesi’nin 2/(3) maddesinde yer alan diizenlemeye gére
arabuluculuk kullanilan ibarelere"” veya yiiriitiilen usule"** bakilmaksi-
zin, uyusmazligin taraflarina bir ¢6ziim dayatma yetkisine sahip olmayan
ticiincii kisi veya kisilerin yardimiyla"™ dostane bir ¢oziime kavusturmaya

[111] UN Doc. A/CN.9/929, par. 102-104.

[112] UN Doc. A/CN.9/929, par. 102-104; UNCITRAL Calisma Grubu II'nin ses kayitlar:
icin bkz: https://uncitral.un.org/en/audio#02

[113] Uyusmazlik taraflarinin i¢inde yer aldiklar: faaliyetin arabuluculuk olarak adlandirilip
adlandirlmamasinin 6nemi yokeur. Ayrintili bilgi icin bkz. Giiven Yarar, Milletleraras:
Ozel Hukukta Arabuluculuk, 2. baski (Istanbul: Onikilevha, Ocak 2023), 160; Ozel,
“Arabuluculuk,” 1196.

[114] Usuliin ne sekilde adlandirildiginin ve arabuluculuga bagvurulmasinin temelindeki
unsurun da 6nemi yoktur. Ayrinuli bilgi i¢in bkz. Késgeroglu, Milletleraras:
Ticari Uyusmazliklarda Arabuluculuk Sonunda Varilan Anlasmalarin Singapur
Konvansiyonu Cercevesinde Taraf Devletlerde Icra Edilebilirligi, 39.

[115] Singapur Sozlesmesi'nde arabulucunun “yardimina” iligkin bir gésterge yoktur.
Ayrninul bilgi icin bkz. Alexander, Chong ve Giorgadze, The Singapore Convention
on Mediation: A Commentary, 149, par. 2.49.
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calistiklar: bir usuldiir."® Singapur Sozlesmesi'ne gore siirecin ne sekilde
adlandirildiginin ve kullanilan usuliin bir 6nemi yoktur.!'”

Singapur Sozlesmesi arabuluculuk tanimi, UNCITRAL Model Kanu-
nun!"® arabuluculuk taniminin dért temel ozelligini icermekeedir."” Ilk
olarak “arabuluculuk” bolgesel ve ulusal uygulamalardaki farkliliklar: da
kapsayan “semsiye bir kavram” olarak ele alinmaktadir."?” Tkinci olarak
stire taraflarin kararindan, mahkemenin ya da hakemin tegvikinden, yasal
bir yiikiimliilitkten veyahut s6zlesmeden kaynaklanabilir."*!! Uciincii 6zellik
arabuluculugun kullanilma amacinin uyusmazliklarin ¢6ziimii olmasidir."'?

[116] 2018 tarihli UNCITRAL Model Kanun’un 1.3 maddesinde de benzer tanima
yer verilmistir. Ayrinult bilgi igin bkz. Ozsunay, Arabuluculuk Sonucunda
Yapilan Uluslararas: Sulh Anlasmalarinin Icrasi Hakkinda Singapur Sozlesmesi
ve UNCITRAL Model Kanunu, 50; Yarara gore Singapur Sozlesmesi'nin 2/(3)
maddesinde arabuluculugun klasik tanimi esas alinmigtir. Ayrinuli bilgi i¢in bkz.
Yarar, Milletlerarasz, 156.

(117

—

Elisabetta Silvestri, “The Singapore Convention on Mediated Settlement Agreements:
A New String to the Bow of International Mediation,” Access to Justice in Eastern
Europe 2019, no. 3 (September 2019): 7.

[118

[

2002 tarihli Model Kanun UNCITRAL Calisma Grubu II tarafindan revize edilerek
26 Haziran 2018 tarihinde onaylanmis ve “Uluslararast Ticari Arabuluculuk ve
Arabuluculuk Sonucunda Yapilan Uluslararast Sulh Anlagmalart Hakkinda
UNCITRAL Model Kanunu, 2018 (Model Law on International Commercial
Mediation and International Settlement Agreements Resulting from Mediation,
2018)” olarak uygulamaya girmistir. Tiirkge metni igin bkz. Ozsunay, Arabuluculuk
Sonucunda Yapilan Uluslararasi Sulb Anlasmalarinin Ierast Hakkinda Singapur
Sozlesmesi ve UNCITRAL Model Kanunu, 45 vd.

[119

—

Ellen E. Deason, “What’s in a Name: The Terms Commercial and Mediation in the
Singapore Convention on Mediation,” Cardozo Journal of Conflict Resolution 20,
no. 4 (Summer 2019): 1163

[120] Deason, “Whats in a Name,” 1163; Erkan, Arabuluculuk ve Singapur Sozlesmesi,
56.

[121] Deason, “What’s in a Name,” 1163.

[122] Deason, “What’s in a Name,” 1163; Ozsunay, Arabuluculuk Sonucunda Yapilan
Uluslararas: Sulh Anlasmalarinin Icras: Hakkinda Singapur Sizlesmesi ve
UNCITRAL Model Kanunu, 50.
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Dérdiinci 6zellik ise karar verme yetkisi olmayan bir tigtinci kisinin/kisi-

lerin yardimidir."?!

2- Singapur Sozlesmesi Acisindan Degerlendirici Arabuluculuk

Singapur Sézlesmesi arabuluculuk tanim: esas alindiginda onemli ola-
nin siirece verilen etiketin degil, siirecin ozii oldugunun tespitini yapmak

miimkiindiir.[?*

I'Tanima gore arabuluculuk; tahkim gibi belirleyici siirecleri
kapsamamakta, ancak kolaylastirici arabuluculuk, degerlendirici arabulucu-
luk ve tavsiye niteliginde uyusmazlik ¢oziim siireclerini kapsamaktadir.'*!
Sozlesmenin 1, 4 ve 5. maddelerinde de arabuluculuk kavramina yer veril-
mis ve bu maddeler dahil s6zlesmenin hicbir maddesinde arabuluculugu

sinirlayict ya da arabuluculuk modelini belirleyici bir ibare kullanilmamistir.

Singapur Sozlesmesi'nde arabuluculugun tanimi son derece genis!"**! ve
esnek olarak kurgulanmistir. Singapur Sozlesmesi'ne gore spektrumun bir
ucunda arabulucunun yalnizca taraflari bir araya getirerek geri kalan miiza-
kere ve sulh siirecinin taraflarca gergeklestirildigi durumlar yer alirken, diger
ucunda ise arabulucunun siire¢de aktif olarak yer aldigi, hatta taraflarin
¢oziim tiretemedikleri durumlarda ¢oziim onerisi getirebildigi haller yer
almaktadir."?” Sonugta, Singapur Sozlesmesi ekseninde arabuluculuk mode-
lini kisitlayict bir ibareye yer verilmemis oldugunun tespiti miimkiindiir.

[123] Deason, “Whats in a Name,” 1163; Singapur Sézlesmesi arabulucunun hem
kolaylastirict hem de tavsiye niteligindeki onerileri ile uyusmazlik ¢oziim siireglerini
kapsamakta, ancak tahkim gibi sonucu belirleyici siirecleri kapsamamaktadir. Ayrintls
bilgi i¢cin bkz. Nadja Alexander, Shouyu Chong, “An Introduction to the Singapore
Convention on Mediation-Perspectives from Singapore,” Nederlands-Viaams
Tijdschrift voor Mediation en Conflictmanagement, 4 (2018): 41.

[124] Alexander, Chong ve Giorgadze, The Singapore Convention on Mediation: A
Commentary, 137, par. 2.28.

[125] Ozbek, Alrernatif; 879; Alexander, Chong ve Giorgadze, The Singapore Convention
on Mediation: A Commentary, 132, par. 2.26.

[126] Kosgeroglu, Milletleraras: Ticari Uyusmazliklarda Arabuluculuk Sonunda
Varilan Anlasmalarin Singapur Konvansiyonu Cercevesinde Taraf Devletlerde Icra
Edilebilirligi, 40.

[127] Talat Kaya, “Singapur Sézlesmesi ve Uluslararast Ticari Arabuluculuk Sonucunda
Ortaya Cikan Sulh Anlagmalarinin Taninmast ve Icrast Meselesi,” Marmara
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Singapur Sozlesmesi 2/(3) maddesinde agiklanan arabuluculuk tanimina
cesitli arabuluculuk modelleri potansiyel olarak girmekle beraber burada
tigtincii kiginin ¢oziim dayatmama unsuru belirleyicidir."? Coziim dayatma
glictine sahip olmayan*” iiciincii kisinin yardimiyla taraflarin gerceklegtirdik-
leri her tiirlii anlasma belgesi, Sozlesme kapsaminda degerlendirilmekeedir.!"”

Singapur Sozlesmesi’nin ¢erceve bir tanimla belirledigi arabuluculukea kilit
nokta taraflarin tigiincii bir sahsin araciligiyla uyusmazliklarini ¢6ziimleme-
leridir."*" Sozlesme’nin kabul ettigi “arabulucu” tarifinde sadece “tarafsizlik
ve bagimsizik” ¥ ve “Gigiincii kisi”!'%! gibi bazi 6zelliklere vurgu yapilmistir.
Singapur Sozlesmesi’nin 5/(2)(a) maddesinde diizenlenen kamu diizenine
aykir1 olmamak ve 5/(2)(b) maddesinde diizenlenen arabuluculuga elveris-
lilik unsurlar basta olmak tizere Sézlesmeye uygun olarak hazirlanmis olan
sulh anlagmalarinin milletlerarasi uygulanabilirligi miimkiin olabilecektir.

Arabulucunun miizakereye ne dl¢tide katki verdiginin 6nemi bulunma-
yip, her toplantiya katilim ve her kararda imzasinin olmasi gibi sekli sartlar

Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar: Dergisi 25, no. 2, Prof. Dr. Ferit
Hakan Baykal Armagani (Aralik 2019): 990.

[128] Alexander, Chong ve Giorgadze, The Singapore Convention on Mediation: A
Commentary, 159, dipnot 70.

[129] Arabulucunun ¢dziim dayatmamasi sartinin arabuluculuk siireciyle sinirli oldugunu
vurgulamak i¢in “arabuluculuk sirasinda” seklinde bir ekleme yapilmast dnerilmistir.
Ozellikle med-arb (mediation-arbitration) siireclerinde arabulucu ancak hakem olarak
goreve basladiktan sonra bir ¢6ziim dayatabileceginden eklemenin gereksiz olacagt
degerlendirilerek kabul edilmemistir. Bkz. UN Doc. A/CN.9/934, par.32.

[130] Ersin Erdogan, “Milletlerarast Arabuluculuk Anlasma Belgelerinin Icrasina Iliskin
BM Sézlesmesinin (Singapur Sézlesmesi) Degerlendirilmesi” icinde Yargzzayin 150.
Kurulus Yil Déniimii Etkinlikleri Kapsaminda Yargitay Bagkanligi ile Ankara Yildirim
Beyazit Universitesi Hukuk Fakiiltesi 7#in Ortaklasa Diizenledigi Arabuluculugun
Gelistirilmesi Uluslararas: Sempozyumu, ed. Ersin Erdogan (Ankara: Pozitif
Matbaacilik, Temmuz 2019), 192.

[131] Ozel, “Arabuluculuk,” 1196.
[132] Singapur Sézlesmesi m.5/(1)(f).

[133] Singapur Sozlesmesi m.2/(3).
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aranmamaktadir.'* Onemli olan bir {igiincii kisinin varligi, bu {igiincii
kisinin uyusmazlik hakkinda karar verme yetkisinin olmamast ve taraflarin
kendi uyusmazliklar: hakkinda yine kendilerinin karar vermeleridir.!"*!

Arabuluculuk taniminda arabuluculugun rizaya dayali dogasina da vurgu

1361 Sgzlesme uygulama alanina giren arabuluculugun bir mah-

yapilmistir.
keme ya da hakem heyetinin talimati veya 6nerisi ile olmasi ya da zorunlu ile
ihtiyari olmasi arasinda fark yokeur."*” Singapur Sézlesmesi, arabuluculuk
faaliyetinin nasil basladigina degil, siirecin sonucuna odaklanmistir.!'3®
Singapur Sézlesmesi hazirlama siirecinde bazi delegelerin hakl: olarak ifade
ettigi tizere arabuluculuk farkls tilkelerde farkls sekilde uygulanmakta olup,
hi¢bir arabuluculuk sekli yanlis olmadigindan arabuluculuk sonucunda
varilan sulh anlasmasinin uygulanmasi gerekir."*”" “Omnis definitio in
jure periculosa est” yani hukukta her tanimin tehlike icerdigi ilkesi geregi

Singapur Sézlesmesi’nde dar bir tanimlama yapilmasindan kaginilmigtir.'?

Milletlerarast nitelik iceren ticari uyusmazliklar acisindan ideal arabulu-
culuk modelinin degerlendirilmesinde de fayda vardir. Milletlerarasi nitelik
iceren uyusmazliklar genel olarak komplike konular igerir ve uzun dénem
ticari menfaatler 6n plandadir. Taraflarin genelde anlagmaya odaklanmas:
nedeniyle bu tiir uyusmazliklara en uygun arabuluculugun degerlendirici

[134] Erkan, Arabuluculuk ve Singapur Sozlesmesi, 107; Mustafa Ozbek, Alternatif, 878;
Mehmet Kara, “Arabuluculuk Sonucunda Yapilan Milletlerarasi Sulh Anlagmalart
Hakkinda Bitlesmis Milletler Konvansiyonu, (Singapur Konvansiyonu),” (Yiiksek
Lisans Tezi, Baskent Universitesi, 2022), 50.

[135] Koésgeroglu, Milletlerarasi Ticari Uyusmazliklarda Arabuluculuk Sonunda
Varilan Anlasmalarin Singapur Konvansiyonu Cercevesinde Taraf Devletlerde Icra
Edilebilirligi, 40.

[136] Alexander, Chong ve Giorgadze, 7he Singapore Convention on Mediation: A
Commentary, 148, par. 2.45.

[137] Ozel, “Arabuluculuk,” 1196.

[138] Alexander, Chong ve Giorgadze, The Singapore Convention on Mediation: A
Commentary, 145, par. 2.38.

[139] Allan ]. Stitt, “The Singapore Convention: When Has a Mediation Taken Place
(Article 4),” Cardozo Journal of Conflict Resolution 20, no. 4 (Summer 2019): 1174.

[140] Ozbek, Alternatif; 879.
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arabuluculuk olacag kanaatindeyiz. Kolaylastirict arabuluculukta uyus-
mazlhigin degerlendirilmesinden ¢ok, taraflarin menfaatlerine ve ¢oztimleri
kendilerinin tiretmelerine odaklanilmaktadir. Belirtilen nedenlerle, kolay-
lagtirict arabuluculuk 6zellikle karmagik uluslararast uyusmazliklarda yeterli
gelemeyebilecektir. 4!

Milletleraras: nitelik iceren ticari uyusmazliklar agisindan bakugimizda
arabulucunun uyusmazlik hakkinda profesyonel goriis verme ve taraflarin
durumlarini analiz etme yiikimliiliigiiniin olup olmadigi konusunun deger-
lendirmesi faydali olacakur. Calismamizin kolaylastirict ve degerlendirici
arabuluculugu ele aldigimiz yukaridaki boliimlerinde ayrintli ele aldigimiz
tizere kolaylagtirici arabulucunun iddialarin esast hakkinda fikir verme ve bir
davaya gidilecekse davanin sonucunun ne olabilecegi hakkinda tahminde
bulunma yiikiimliigi bulunmamaktadir. Konuyu Singapur Sozlesmesi
uygulama alani 6zelinde degerlendirecek olursak bizleri yonlendirebilecek
baz1 ipuglari olabilir. Birincisi; Singapur Sézlesmesi kapsamina giren uyus-
mazliklar sinir Stesi ticari uyusmazliklar oldugundan uyusmazligin esasina
dair tahminde bulunmak kolay degildir. Hatta cogu zaman gii¢ ve neredeyse
imkansiz olabilecektir. Tkinci énemli nokta; uyusmazlik taraflari 6zellikle
degerlendirici arabuluculukta kendi durumlari ile uyusmazlik hakkinda
aleyhlerine olabilecek durumlari paylagsmazlar. Bu durumda arabulucunun
saglikli bir degerlendirme yapmasi ¢ok zordur. Dikkat ¢ekmek istedigimiz
tiglincli nokta; ¢ogu zaman arabuluculuk kisitlt siireler icinde gergekles-
mektedir. Bu kisitlt siirelerde uyusmazligin analizi, taraflarin talepleri gibi
durumlar hakkinda yeteri kadar bilgi edinmesi ¢ok giictiir. Arabulucunun
degerlendirme yaparken ve ¢6ziim 6nerisi sunarken tarafsizliga aykiri dav-
ranmast halinde Singapur Sézlesmesi 5/(1)(f) maddesi uyarinca hukuki yola
basvurunun reddedilmesi riski bulunmaktadir. Birbirinden farkli diizenle-
meye sahip hukuk sistemleri de dikkate alindigindan milletlerarasi nitelik
iceren ticari uyusmazliklarda iddialarin esast hakkinda fikir verme yiikiimlii-
ligiiniin imkansiz degil ama gii¢ oldugunun tespitini yapmak miimkiindiir.

[141] Degerlendirici arabuluculugun, kolaylastirict arabuluculugun uygun olmadigi, karmagik
olarak nitelendirilecek davalarda uygulanmast 6nem tasir. Ayrinuli bilgi icin bkz.
Andrew Goodman, Arabuluculuga Hazirlanmak, Arabuluculuktan Yararlanacaklar
i¢in Rehber, cev. Adnan Bigaksiz, Zeynep Alkin, Ed. Asiyan Sileymanoglu (Ankara:
T.C. Adalet Bakanlig1 Yayin Isleri Daire Bagkanlig1, Temmuz 2017), 151; Ozmumcu,
“Arabulucunun Rolii,” 1382.
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SONUC

Resmin biitiiniinii inceledigimizde Singapur Sézlesmesi’nin biiyiik
olgtide Tiirk hukuk sistemiyle uyumlu oldugunu séylemek miimkiindiir.""*?
Ancak, 6325 sayilli HUAK’da tanimlanan arabulucu kavramu ile Singapur

Sozlesmesi’nde tanimlanan arabulucu kavrami mukayese edildiginde her
iki kavramin birebir ortismedigi goriilecektir.

HUAK arabulucunun nitelikleri ile uzmanlik egitimini detayli bir sekilde
belirlemis ve belli bir akredite sistemi getirmistir. Ayrica, esasa yonelik bir
denetim sistemi diizenlemistir. Soyle ki, tasinmazin devrine veya taginmaz
tizerinde sinirli ayni hak kurulmasina iligkin anlasma belgesinin icra edi-
lebilirligine iliskin serhin alinmasi zorunlu olup, mahkeme yapacag ince-
lemede anlagma igerigini, tasinmaz tizerinde sinirli ayni hak kurulmasiyla
ilgili olarak kanunlarda yer alan sinirlamalar ile usul ve esaslara uyulup
uyulmadigi yoniinden denetleyecektir. Esas yonden denetime iligkin bu
emredici hiikiim ile arabulucunun akreditasyon ve egitim sistemi dikkate
alindiginda HUAK 1n sinirlayict ve dar kaliplar icinde arabuluculugu yorum-
ladig goriilecektir.

Milletlerarasi ve ticari nitelikteki arabuluculuk siireglerine yonelik Sin-
gapur Sozlesmesi arabuluculuk modelleri agisindan bir ayrim yapmadig:
gibi, S6zlesme ekseninde arabuluculuk modelini kisitlayici bir ibareye de
yer verilmemistir. Tarafsizlik, bagimsizlik, elverislilik, kamu diizeni gibi
stnirlamalar diginda arabuluculuga yonelik yasaklayict veya sinirlayict bir
diizenleme Sozlesme'de yer almamaktadir. Sinir Stesi ticari uyusmazliklarin
cogunlukla karmagik uyusmazliklar olacagi varsayimindan hareketle uygu-
lanmasi kolay olmasa dahi degerlendirici arabuluculugun ¢ok daha etkin
kullanilacag goriisiindeyiz. Ancak 6zellikle arabulucunun degerlendirme
yaparken ve ¢oziim onerisi sunarken tarafsizliga veya bagimsizliga aykurt
davranmast halinde Singapur Sozlesmesi 5/(1)(f) maddesi uyarinca hukuki
yola bagvuru red sebebi olabilecektir.

2012 yilinda kolaylastirici arabuluculugu esas alarak kurgulanan HUAKda
sonradan yapilan yasal degisiklikler sonrasi sinirli bir degerlendirici arabu-
luculuk modeli benimsenmistir. HUAK, HUAK Yénetmeligi ve Tiirkiye

Arabuluculuk Etik Kurallar’'nda arabulucunun siiregteki rolii ve arabuluculuk

[142] Ozsunay, Arabuluculuk Sonucunda Yapilan Uluslararast Sulh Anlasmalarinin Ierast
Hakkinda Singapur Sozlesmesi ve UNCITRAL Model Kanunu, 38.
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modelleri agisindan uyumlu olmayan hiikiimlerin tartisma konusu oldugu
goriilecektir. Ozellikle tasinmazin devrine veya tasinmaz iizerinde sinirli
ayni hak kurulmasina iligkin arabulucu anlagma belgesinin mahkeme tara-
findan esas yoniinden denetimine ilisin diizenlemenin uygulamada sikintilar
yaratmast olasidir. Belirtilen nedenlerle arabulucularin hak temelli ya da
menfaat temelli ¢6ziim Onerisi getirme, hukuki tavsiyelerde bulunma ve
ileride dava agilmast halinde mahkemenin anlasmazligi nasil ¢ozebilecegine
dair profesyonel goriis verme gibi yiikiimliiliiklerinin olup olmadigina dair
actk bir yasal diizenleme getirilmesinde fayda bulunmaktadir. Arabulucu-
nun siirecteki davranis standartlarina yonelik yol gosterici kapsamli bir
diizenleme arabuluculugun gelisim ve basarisina da katki saglayacakur. Hig
kuskusuz arabulucu stireci proaktif olarak yonetebilir ama arabulucunun
kabul edilebilir davranis parametrelerinin agik ve uyumlu olarak mevzuatta
ve Tiirkiye Arabuluculuk Etik Kurallarinda belirlenmesi yerinde olacakur.
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