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Arastirma Makalesi

Yabanci Dil Ogretmenlerinin Web2.0 Araglarini Kullanma
Deneyimlerinin incelenmesi

Burcu Gokcan®! Necla Koksal 2

Oz: Bu arastirmanin amaci, yabanci dil 6gretmenlerinin derslerinde Web2.0 araglarini
deneyimlemeye yonelik gorislerini ortaya ¢ikarmaktir. Calisma nitel arastirma desenlerinden
olan fenomenoloji deseni kullanilarak gergeklestirilmistir. Arastirmaya 2020-2021 egitim
ogretim yilinda Turkiye’nin gesitli sehirlerinde MEB’e bagli ilkokul, ortaokul ve lisede galisan
20 yabanci dil 6gretmeni katilmistir. Arastirma igin veriler yari yapilandiriimis gériisme formu
ile toplanmis, daha sonra igerik analizi yapilarak ¢oziimlenmistir. Yapilan igerik analizi
sonucunda ulasilan bulgular, yabanci dil 6gretmenlerinin genel olarak Web2.0 araglariyla e
Twinning platformu ve okullarinda ylrattikleri gesitli ulusal ve uluslararasi projeler sayesinde
tanistiklarini ve daha sonrasinda derslerinde kullanmaya basladiklarini, kendilerini bu
anlamda gelistirmek igin hizmet ici egitimler aldiklarini, 6gretmenlerin bu araglari kullanarak
cagl yakaladiklarini ve Z kusag diye adlandirilan 06grencilerine hitap edebildiklerini
disundiklerini ortaya cikarmistir. Arastirma sonuglari, ilgili ¢alismalar dogrultusunda
yorumlanarak tartisiimis; 6gretmenlere yonelik daha fazla hizmet igi egitim dizenlenmesi,
O0grenci ve velilerin Web2.0 araglariyla ilgili bilgilendirilmesi, yabanci dil 6gretmenlerinin
mutlaka bir projeye dahil olmasi, ders kitaplari ve 6gretim programinin Web2.0 araglariyla
uyumlu hale getirilmesi gibi birtakim onerilerde bulunulmustur.

Examination of Foreign Language Teachers' Use of
Web2.0 Tools in Their Lessons

Abstract: The purpose of this research is to reveal the opinions of foreign language teachers
about experiencing Web2.0 tools in their lessons. The study was conducted using the
phenomenology pattern, which is one of the qualitative research designs. 20 foreign
language teachers working in primary, secondary and high schools affiliated with the Ministry
of Education in various cities of Turkey in the 2020-2021 academic year participated in the
research. Data for the research were collected with a semi-structured interview form and
then analyzed by content analysis. The findings obtained as a result of the content analysis
indicate that foreign language teachers generally became acquainted with Web2.0 tools
through the ETwinning platform and various national and international projects they carried
out in their schools, and then started to use them in their lessons, received in-service training
to improve themselves in this sense. The teachers stated that by using wWeb2.0 tools, they
caught up with the age and thus they were able to appeal to the students called Generation
Z. The results of the research were interpreted and discussed in line with some suggestions,
such as foreign language teachers should definitely participate in a project, textbooks and
curriculum should be made compatible with Web2.0 tools.
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Yabanci dil 6gretmenlerinin web2.0 araglarini kullanma deneyimlerinin incelenmesi

GIRIS

icinde bulundugumuz cagin hizli degisim ve gelisimi, toplumlarin birbirleriyle olan iletisimini, sosyal
etkinliklerini ve yasam bicimlerini etkilemektedir. Bu hizli degisim ve gelismelerin en ¢ok kendini gésterdigi alan
da teknolojidir. Teknolojik gelismeler artik giinimizde kendi sinirlarini o kadar asmistir ki bir sonraki adimin ne
olacagini hayal etmek bile zorlasmistir. Bu gelismelerin icinde de internetin ortaya cikisi bircok seyin seyrini
degistirmistir. Yildinm’a (2014) goére internet; saglik, egitim, iletisim, ¢ocuk gelisimi, haberlesme, kendini
gerceklestirme gibi konularda hem bireysel hem de toplumsal olarak bireyin kendisini yeniden tanimlamasini
saglar.

1960’ yillarda askeri amaglar dogrultusunda ortaya gikan internet, glinUmuzde artik hayatimizin vazgegilmez
bir unsuru haline gelmistir. O yillardan bugiine kadar sirekli gelisen internetin en 6nemli pargalarindan biri web
araglaridir. Web araglarinin tarihsel sirecine bakildiginda, 1990’h yillarda Web1.0 doénemi sadece birkag
sunucudan bilginin temin edilebildigi ve etkilesimin olmadigi bir ddnemi kapsar (Uncel & Kapan, 2020). 2000'li
yillarda ise Web 2.0 teknolojisinin olusturulmasi sayesinde, kullanicilar pasif konumdan aktif konuma gegmisler
ve istedikleri icerikleri Uretebildikleri, tek yonli iletisimden gift yonli bir iletisime izin veren bir platform
kullanmaya baglamislardir. Sosyal aglarin olusumuna zemin hazirlayan Web2.0 ile insanlar; Instagram, Facebook
ve Twitter gibi sosyal mecralarda istedikleri igerikleri tretip paylasabilme imkani bulmuslardir. Bunun yaninda
cekilen fotograf ve video paylasimlariyla etkileyici bir etkilesim alani olusmustur (Uncel & Kapan, 2020).

internetin bu denli popiiler olmasindan dolayr Web2.0 araglarinin da 6gretimde daha sik kullanilmaya
basladigi soylenebilir. Web2.0 teknolojileri ve bu teknolojilere bagh olarak ortaya ¢ikmis olan yeni web
standartlari; etkilesim dlzeyi yiiksek, isbirligi ve paylasimi 6n plana g¢ikaran, kullanici merkezli, yeni bir web
dinyasinin kurulmasina yol agmistir (Deperlioglu & Kése, 2010). EImas ve Geban’in (2012) aktardigina gére
Web2.0 araglarinin kullanildigl bir sinif ortaminda 6grenciler pasif konumdan aktif konuma gegerek kendi
0grenmelerinden sorumlu olabilirler. Dersler monotonluktan ve duraganhktan kurtariip 6grenci katiliminin
saglandigl ve dgrenciler icin ilgi cekici ortamlarin saglandigi hale getirilebilir. Ogrenciler esnek calisma imkanlari
sayesinde istedikleri yer ve zamanda web2.0 araglariyla ders calisabilir, tekrar yapabilirler. Bu durum da
dgrencilerin derse olan motivasyonunu arttirir. Ogretmenler de web2.0 araglarini kullanarak &grencilerine
derslerde aktif ve anlamli bir 6grenme ortami saglamis olur.

Z kusagi denilen glinimiiz 6grencilerinin diinyasi i¢in yabanci dil 6gretimi biyik rol oynamaktadir. Glinlim{iz
sartlar gdz 6niinde bulunduruldugunda da bireylerin en az bir yabanci dil bilmeleri toplumlarin ilerleyisi igin
gereklidir. Bu durum gz 6nlinde bulunduruldugunda yabanci dil dersi icin kullanilan 6gretim yéntemleri de
degisime ugramis, elektronik sozliikler, yabanci dilde e-dergi ve kitaplar ve tim becerileri destekleyici
uygulamalar iceren internet siteleri ve oyunlar eski yontemlerin yerini almistir. Kaynar’in (2019) belirttigine gore
dilbilimciler bir taraftan yeni yéntemler ile ders ortaminin daha etkili bir sekilde kullanilmasini arastirirken baska
bir taraftan bu yeni egitim-6gretim programina uygunlugu lzerinde durmaktadirlar. Bahadorfar ve Omidvar’a
(2014) gore bloglar, gesitli mesajlasma araglari, dinleme-konusma becerilerine yonelik belgeseller, videolar,
podcastler, filmler ve sanal diinya uygulamalari gibi ¢ok farkli tiirde araglar gelistirilmistir. Ayrica, kagit kalemle
yapilan degerlendirmelerin yerini dijital 6lgme degerlendirme araglari, elektronik portfolyolar ve alternatif 6lgme
degerlendirme ydntemleri almistir (Ozgiir, 2016). Dolayisiyla yabanci dil 8gretiminin bilginin cevrimici ortamlarda
karsikh alisveris seklinde c¢ift yonli kullanilmasini saglayan Web2.0 araglarinin bulundugu bir 6gretim
tasariminda yapilmasi batin duyulari harekete gecirecegi icin kalici 6grenmeleri saglayabilir ve dil kullanim
becerilerini de gelistirebilir.

Yabanci dil 6gretimindeki teknolojik degisimler goz éniinde bulunduruldugunda siirecin en dogru sekilde
yonetilmesi icin en blyilik gérev hi¢ kuskusuz 6gretmenlere diismektedir. Karakus ve Er'e (2021) gore 21.ylzyil
ogrencilerini sekillendirecek giinimiiz 6gretmenlerinin Web2.0 araglarini ne kadar bildigi ve ne kadar kullandigi
gerek bugiin gerekse gelecekte biyiik bir 5neme sahip olacaktir. Bir 6gretmen bu araglarin kullanimina ne kadar
hakim ise ve onlari kullanmak konusunda ne kadar pratik ve yetenekliyse, mesleginde de o kadar basaril
sayilacagl bir doneme girilmek Gzeredir. Bu nedenle Web2.0 araglarinin pedagojik amaclarla sahadaki mevcut
kullanimlarinin arastirilmasi, araglari kullanan 6gretmenlerin onlari ne sekilde kullandiklari ve elde ettikleri
sonuglarin yabanci dil 6gretiminde ne derece etkili oldugunun bilinmesi 6nemlidir (Bilgin, 2022). Clinki yabanci
dil 6grenmek icin gerekli olan siirekli tekrar yapma, yaparak yasayarak 6grenme, 6zgiin 6grenme ortamlari,
anlamh ve hizl dénitler ve sosyal etkilesim gibi faktérler Web2.0 araglarinin dogasiyla son derece uyumludur
(Martins vd., 2012). Ayrica Web2.0 araglarinin yapisi giinimuzde yabanci dil 6gretmenleri tarafindan kullanilan
modern Ogretim yontemleriyle de paralellik gostermektedir. Dil 6gretiminde yOontem, 6grenciyi egitimin
amaclarina ¢abuk ve giivenilir olarak ulastiracak olan bir 6gretim unsurudur (Memis & Erdem, 2013). Ge¢misten
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gliniimiize kadar pek ¢ok yontem gelistirilmis olmasina ragmen tek basina ideal bir yontem yoktur (Memis &
Erdem, 2013; Gomleksiz, 2000). Dil 6gretiminde baslarda geleneksel dil bilgisi ceviri yontemi kullanilirken,
sonralari bilimsel esaslara dayali yéntemler kullanilmaya baslanmistir. ilk kullanilan y&ntemler anadilin
kullanimina karsi ¢ikarken, daha modern olanlar anadili de isin igine katmislardir. Highir yontemin tek basina
tamamen kullanilamayacagini savunan eklemeli yontemi benimseyenler ise her yéntemim bulunulan ortama
gore bir boyutunun kullanilabilecegini distinmektedirler (Gémleksiz, 2000). Dolayisiyla herhangi bir 6gretim
yontemini dersinde kullanacak olan 6gretmenler 6gretim materyalleri olarak Web2.0 araglarini rahatlikla
kullanabilirler. Bu durumdan dolayr Web2.0 araglarinin 6grenme ortamlarinda kullanilmasi ve sonuglarinin
pedagojik olarak incelenerek kullanimlarinin gagin gerektirdigi sekilde arttirilmasi 6nem arz etmektedir.

internet ve Web2.0 araglari sunmus oldugu igeriklerle egitim alaninin gerek duydugu ihtiyaglarin ¢ogunu
karsilayabilecek kapasitededir. Yabanci dil 6gretiminde bu araglarin kullanim amaci da internetteki iceriklerin
yardimiyla etkili bir dil 6gretimi yapabilmek, 6gretimi yetersiz ve eksik kalan geleneksel yontemleri kullanma
yerine ¢agin gerektigi sekilde gergeklestirmektir. Bu arastirmada da tim bu siireglerde ve Oncesinde
O0gretmenlerin yasadiklari deneyimler ve bu deneyimlerin Web2.0 araglarinin egitimde kullanilmasinin nasil bir
yarar sagladigina yonelik sonuglara ulasilmaya galisiimistir. Ayrica bu ¢alismada yabanci dil 6gretmenlerinin gerek
COVID-19 salgin siirecinden 6nce gerekse sonraki siirecte, yiiz yiize ya da cesitli web tabanl uygulamalarla
yaptiklari canli derslerde Web2.0 araglarinin kullanimina yonelik deneyimlerini ortaya ¢ikararak alanyazina katki
saglamak amaclanmistir.

YONTEM
Arastirmanin Modeli

Yabanci dil 6gretmenlerinin derslerinde Web2.0 araglarini kullanim deneyimlerinin arastirildigi bu ¢alismada
arastirma modeli olarak nitel arastirma desenlerinden biri olan fenomenolojik desen kullanilmistir.
Fenomenolojik arastirmalarda tek bir kavram veya dislincenin ifade edildigi bir fenomene vurgu yapilir ve bu
fenomeni her anlamda deneyimlemis olan bir grupla ¢alisilir (Creswell, 2018). Bu deneyim de ‘Ne deneyimledi?”
ve “Nasil deneyimledi?” seklinde iki boyuttan olusur (Ersoy, 2017). Bu arastirmanin fenomeni de yabanc dil
o6gretmenlerinin derslerinde Web2.0 araglarini derslerinde kullanirken edindikleri deneyimlerdir.

Arastirmanin Katilimcilar

Bu arastirmada katilimcilar belirlenirken amagl érnekleme yontemlerinden maksimum gesitlilik 6rneklemesi
kullanilmistir. Amach 6rneklem, nitel arastirmalarda kullanilan bir kavramdir. Bu, arastirmacinin bireyleri ve
mekanlari galisma igin se¢mesi anlamina gelir. Clinkl bu kisiler calisma probleminin ve fenomenin anlasilmasina
yonelik istekli olarak bilgiler verebileceklerdir (Creswell, 2018). Amagli 6rneklemin alt tiri olan maksimum
cesitlilik 6rneklemesi yontemindeki amag kigik bir érneklem olusturarak galisilan fenomeni deneyimleyen
bireylerin cesitliligini maksimum seviyede yansitmak ve olabildigince farkli katihmcilara ulasarak en yiiksek
varyasyonu olusturmayi saglamaktadir (Suri, 2011; Yildirrm & Simsek, 2006).

Arastirmanin katilimcilarini 2020-2021 egitim 6gretim yilinda Tarkiye'nin cesitli sehirlerinde MEB’e bagh
ilkokul, ortaokul ve lisede galisan 20 yabanci dil 6gretmeni olusturmaktadir. Katilimcilar belirlenirken odaklanilan
iki olgut vardir. Bunlar, Web2.0 araglarini derslerinde kullanmalari ve galismaya katiim konusunda gonalli
olmalaridir. Maksimum gesitliligi daha fazla saglamak adina katimcilarin, gorev sireleri, cinsiyetleri ve farkli
illerde gcalismalari da dikkat edilen dnemli diger hususlardir. Katilimcilara ait bilgiler Tablo 1’de verilmistir.
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Tablo 1

Arastirmanin Katiimcilarina iliskin Demografik Veriler

Katilma Cinsiyeti Gorev Siresi (Yil) Cahistigi il Kurumu

K1 Kadin 10-15 Denizli ilkokul

K2 Kadin 15-20 istanbul Mesleki Anadolu Lisesi
K3 Kadin 10-15 Gaziantep Anadolu Lisesi
K4 Kadin 10-15 Antalya Ortaokul

K5 Kadin 10-15 Balikesir Bilsem

K6 Kadin 10-15 Antalya Ortaokul

K7 Kadin 10-15 Konya Ortaokul

K8 Kadin 10-15 Trabzon Ortaokul

K9 Kadin 10-15 Trabzon ilkokul

K10 Kadin 10-15 Balikesir Proje Ortaokulu
K11 Kadin 15-20 Denizli Meslek Lisesi
K12 Erkek 15-20 Balikesir Ortaokul

K13 Kadin 25+ izmir Ortaokul

K14 Kadin 10-15 Mugla Ortaokul

K15 Erkek 5-10 Gaziantep Ortaokul-ilkokul
K16 Erkek 10-15 Mugla Bilsem

K17 Erkek 15-20 Denizli Ortaokul

K18 Kadin 25+ Denizli ilkokul

K19 Kadin 10-15 Denizli Ortaokul

K21 Kadin 10-15 Corlu Mesleki Anadolu Lisesi

Veri Toplama Araci

Arastirmada katilimcilarin i¢ diinyalarini anlamlandirmak, bakis acilarini sinirlamamak, her bir katilimcinin
arastirmanin fenomenine yonelik birbirinden farkli algilarini ve tepkilerini tanimlamak icin goérliisme cesitlerinden
yari yapilandirilmig goérisme kullaniimistir. Bunun yaninda kendiliginden gelisen konugmalardan elde edilen
verilerin nitelik olarak arastirmaya katkisinin fazla olacagindan dolayi da yari yapilandirilmis gérisme tercih
edilmistir.

Arastirmanin veri toplama araci olan yari yapilandiriimis gériisme igin agik uglu 11 sorudan olugan bir form
kullanilmistir. Gériisme formu hazirlanirken Milli Egitim Bakanligina bagli meslek lisesinde ve ortaokulda gorev
yapan iki yabanci dil 6gretmeniyle 6n goriismeler yapilmis ve alanyazin incelenmistir. Elde edilen veriler
dogrultusunda goriisme formu taslagl hazirlanmis ve uzman gorisline basvurularak egitim programlari ve
O0gretim alaninda gorev yapan dort 6gretim lyesine form incelettirilmis, onlarin goris ve onerileri 1s1ginda son
haline getirilmistir. Son hali verilen gériisme sorulariyla Milli Egitim Bakanlhgina bagh ortaokul ve ilkokulda gérev
yapan iki yabanci dil 6gretmeniyle pilot gdriismeler gergeklestirilmistir. Pilot gériismeler yapildiktan sonra veriler
analiz adilmis ve formun eksik yonleri tespit edilmistir. Daha sonra goriisme formu taslagindaki sorular tekrar
incelenmis, elde edilen verilerden de yola ¢ikilarak forma son sekli verilmistir. Son sekli verilen gérisme formu
acik uglu 11 sorudan olusmaktadir. En son sekli verilen gériisme formu ile birlikte esas gériismelere gegilmistir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Arastirmada veriler COVID-19 pandemi siirecinden dolayl Zoom programi ile yapilan ¢evrimigci goriismeler
yoluyla toplanmistir. Katiimcilarin her birine mail ya da telefon yoluyla ulasilarak arastirmaya katilmaya gonalli
olup olmadiklari tekrar sorulmustur. Teyit edilen onay isleminden sonra her bir katihmciyla gorismeler
gerceklestirilmistir. Her bir gériisme 6ncesi katilimcilardan izin alinarak ¢evrimici gorismeler kaydedilmistir. Yazili
metne donistirilen gdrisme kayitlari katilimcilara gonderilerek onaylari alinmistir.

Katilimcilarin talepleri dogrultusunda gorlismeler glinl ve saati 6nceden kararlastirilarak, 2021 yili Subat
ayinin son haftasi baslamistir. Ayni yilin Nisan ayinin ilk haftasinda sona eren goériismeler 17 dakika ve 45 dakika
arasinda sirmistir. Arastirma kapsaminda elde edilen verilerin ¢6ziimlenmesinde icerik analizi kullanilmistir.
Verilerin analiz edilmesine ilk 6nce yapilan pilot goriismelerin analiz edilmesiyle baslanmistir. Daha sonra esas
gorismelerden ses kaydi olarak elde edilen veriler yazili hale getirilerek arastirmaci tarafindan birka¢ kez
incelenmistir. Boylelikle arastirmaci veri setini daha iyi tanima ve anlamlandirma imkani bulmus ve kodlama
asamasina geg¢mistir.
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Elde edilen veriler 6nce arastirmaci tarafindan kodlanmis, daha sonra nitel arastirma konusunda deneyimli,
Egitim Programlari ve Ogretim dalinda yiiksek lisans yapmis iki 6gretmen tarafindan tekrar kodlanmustir.

Gegerlik ve giivenirlik

Gegerlik ve giivenirlik, hangi tiirden bir arastirma olursa olsun kavramsal ¢ercevenin olusturulmasi, verilerin
toplanmasi ve toplanan verilerin analiz edilip yorumlanmasini ilgilendiren 6nemli kaygilardir. Givenirlik igin
arastirmacilar tarafindan yapilan kodlamalar tizerinde Guvenirlik= Gorus Birligi/Gorus Birligi + Gorus Ayriligi x 100
formald uygulanmistir. Glvenirligin saglanmasi igin uyusum ylizdesinin %85’in Gzerinde olmasi gerekir (Miles &
Huberman, 2018, s.36). Kodlayicilar arasinda uyusum yizdesi %95 hesaplanmistir. Dolayisiyla Bu ¢alismada
glvenirlik saglanmistir. Ayrica arastirmanin modeli, calisma grubu, veri toplama araci ve arastirma sireci, veri
setlerinin olusturulmasi ve bunlarin ¢éziimlenmesi, yorumlama siireci ayrintii bir sekilde tanimlanmistir.
Bulgularin tamami oldugu gibi, yorum yapilmaksizin aktariimis ve elde edilen veriler, ulagilmak istenen sonuglarla
karsilastirilarak teyit edilmistir.

Son olarak arastirmada elde edilen bulgularin sayisal verilerle desteklenerek gegerlik ve glvenirliginin
arttirilmasi icin Maxqgda programi kullanilmistir. Verilerin Maxqda programinda analizinden sonra toplanda 642
koda ulasilmistir. Daha sonra olusturulan kodlar siniflandirilarak temalar ve alt temalar belirlenmistir.
Siniflandirilan 642 kodun sentezlenmesiyle birlikte alti ana temaya ulasiimistir. Ana temalarin belirlenmesiyle
verilerin analizi tamamlanarak raporlastirma sirecine gegilmistir.

Etik Kurul izin Bilgileri

Bu galisma, arastirma etigine uygun olarak gergeklestirilmistir. Arastirmanin verileri 2020 yilinda toplanmistir.
Arastirmaya katilim, gonllilik esasina dayali olarak gergeklestirilmistir.

BULGULAR

Gorilismeler sonunda elde edilen bulgular alti temel tema altinda toplanmistir. Bunlar; web2.0 araglariyla
tanisma ve kullanma sireci, katiimcilarin web2.0 araglarini kullanmaya hazirlik sireci, web2.0 araglarinin
deneyimlenmesi, web2.0 araglarinin 6gretim programina uygunlugu, karsilasilan sorunlar, katilimcilarin énerileri.
Arastirmanin bulgulari raporlastirilirken, katilimcilarin her bir soruya iliskin vermis olduklari cevaplar temalar ve
kategoriler olarak bir araya getirilmistir.

Web2.0 Araglariyla Tanigma ve Kullanma Siireci

Gorlismelerde elde edilen veriler incelendiginde katilimcilar ¢ogunlukla eTwinning projelerine dahil
olmalariyla Web2.0 araglariyla tanistiklarini dile getirmislerdir. Katilimcilardan bazilarinin Web2.0 araglariyla
tanisma ve kullanmaya karar verme siregleriyle ilgili gorisleri su sekildedir:

“Sdyle oldu ben aslinda 2015 yilinda eTwinning portalina kayit oldum. Sonra bir projeye dahil oldum. Oyle
kullanmaya basladim” K4

“Tanisma slirecim benim 3 yil kadar 6énce eTwinning projelerine baslamamla oldu” K13

Bazi katilimcilar da ETwinning projeleri ve hizmet igi egitimler ile degil de dahil olduklari baska projeler
sayesinde Web2.0 araglariyla tanistiklarini ve ilgilerinin olusmaya basladigini belirtmislerdir.

Katilimcilarin Web2.0 araglariyla tanisma hikadyelerine baktigimizda K3 ve K15’in bu araglarla tniversite
yillarinda tanistiklarini fakat aktif olarak kullanmaya baslamalarinin 6gretmen olduktan sonra katildiklari gesitli
egitim ve projelerle oldugunu séyleyebiliriz. Konuyla ilgili katilimci gorusleri su sekildedir:

“Web2.0 araclariile ilk olarak liniversitede tanistim, iniversitede Audiovisual diye bir dersimiz vardi bizim, orada
se¢cmeli ders olarak bu dersi almistim orada birka¢ Web2.0 aracini 6grendim” K15

K14 ise diger katiimcilarin hepsinden farkli olarak COViD-19 pandemi siireciyle birlikte hayatimiza giren
uzaktan egitimle birlikle Web2.0 araglariyla tanistigini ve derslerinde kullanmaya basladigini su sekilde dile
getirmistir:

“Uzaktan egitim sireci ile basladim dnce. Gegen sene 2. Donem boyle hani artik kullanmak gerektigini hissettim
daha biyilik uzaktan egitime gegince. Bu sene de iste Padlet ile 6dev vermeye basladim iste. Bu sekilde uzaktan
egitim ¢ok etkili oldu” K14
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Web2.0 Araglarini Kullanmaya Hazirlik Siireci

Katiimcilarin Web2.0 araglarini kullanmaya hazirlk siireci bashgi altinda yabanci dil 6gretmenlerinin dersten
once yaptigl hazirliklar ve yeni kullanicilarin kullanmaya baslamadan once hazirlik asamasi igcin yapmasi
gerekenlere deginilmistir. K8 katilimcisi kullanilacak olan Web2.0 aracina karar verilirken ilk dnce 6grencinin sinif
seviyesinin goz dntinde bulundurulmasi gerektigini sdyle vurgulamistir:

“Ilk 6nce konuyu belirleyip 6grenciye gore bir Web2 araci segmek lazim. Neden Ciinkii 6grenci yas grubunda...
Yani bir Kahootu ilkokul grubuna oynatamazsiniz” K8.

Katilimcilar tarafindan bir diger iizerinde durulan kavram dersin amacidir. ilgili derste égretmen ne yaptirmak
istiyorsa, amaci neyse ona gore bir araca karar verilmesi gerektigini katiimcilardan K12 su sekilde belirtmistir:

“Amacini tabi bilmesi gerekiyor, ne yapacak mesela 6gretmen derste. Amacina hizmet edecek. Konuya gore iste
belirlemesi gerekiyor. Yoksa ders bitti kahoot yapalim bunlar sadece oyun olur, yani eglence olur” K12

Katilimcilar derslerinde Web2.0 araglarini kullanmadan 6nce hazirlanan aracin 6gretmen tarafindan
deneyimlenmis olmasi gerektigini, bu sekilde olusabilecek herhangi bir aksakhigin éniine gegilmis olacagini ve
eksik noktalarin tamamlanabilecegini dile getirmislerdir. Ornegin katilimcilardan K11 diisiincelerini su sekilde dile
getirmigtir:

“... (Bgretmen) bildigi Web2.0 araglarini ¢cok rahat &gretir ama bilmediklerini ders &ncesinde mutlaka kendisine
uygulamasi lazim. Bu soru karsi tarafa nasil gozukiyor? ” K11.

Katiimcilardan bazilari da hazirlik strecinde aslinda 6nemli olan noktanin Web2.0 araglarini iyi tanimak
oldugunu dile getirmis, bunun da ciddi anlamda emek gerektirdigini, 6zellikle teknolojiye ¢ok hakim olmayan
kisiler igin zaman aldigini ama 6grendikten sonra hazirlik agamasinin ok kisa stirdiguni belirtmislerdir.

Web2.0 Araglarinin Deneyimlenmesi

Web2.0 araglarinin deneyimlenmesi temasinda; katiimcilarin Web2.0 araglarini deneyimlemesi, 6grencilerin
Web2.0 araglarini deneyimlemesi, farkl branslardaki o6gretmenlerin Web2.0 araglarina yaklasimlari,
o6gretmenlerin Web2.0 araglarini tercih etme nedenleri ve en sik kullanilan Web2.0 araglari, Web2.0 araglarini
deneyimlemenin 6gretmenlerde olusturdugu duygular ve uzaktan egitim siirecinde 6gretmenlerin Web2.0
araglarini deneyimlemeleri alt temalarina yer verilmistir.

Ogretmenlerin Web2.0 Araglarini Deneyimlemesi

Ogretmenlerin Web2.0 araglarini deneyimlemesi alt temasinda katilimcilarin Web araglarini kullanirken
edindikleri deneyimlere, araglari kullanmadiklarinda yaptiklari ¢alismalara ve bu konudaki disiincelerine yer
verilmistir. Ogretmenlerin gorislerine baktigimizda deneyimler birbirinden farkh olsa da Web2.0 araclarini
derslerinde kullanmanin onlara rahatlik sagladigi, derse ve mesleklerine olan motivasyonlarini arttirdigi geneli
tarafindan ifade edilmistir. Ornegin K21 gériislerini su sekilde ifade etmistir:

“... bana mesela rahatlk saglyor. Strekli ben anlatmiyorum cok giizel oluyor” K21

Katilimcilardan K11 ve K8 6gretmenlerin belirli bir noktadan sonra mesleklerinde tiikenmislik sendromu
yasadigini ve bir arayisa girdigini belirterek Web2.0 araglarinin adeta bu soruna ilag gibi geldigini vurgulamistir.
Ornegin katihmcilardan K8 goriislerini su sekilde dile getirmistir:

“... Soyle ki yani tiikenmislik sendromu diiz ders anlatan 6gretmenlerde daha ¢ok diye diisiiniyorum.” K8
Ogrencilerin Web2.0 Araglarini Deneyimlemesi

Ogretmenlerin biiyiik bir cogunlugu 6grencilerin Web2.0 araglariyla olan deneyimlerini anlatirken ¢ocuklarin
cok eglendiklerini, merakl ve 6grenmeye daha cok istekli olduklarini belirtmislerdir. Ayni zamanda katilimcilar,
ogrencilerin bilmedikleri seyleri 6grenmede ¢ok basarili olduklarini bunun da nedeninin 6grencilerin Z kusagi
cocuklar olmalarindan dolay bir 6nceki kusaga gore teknolojiyle daha fazla i¢ ice olmalarini vurgulamistir.

K12 katilimcisi Web araglarini kullandiklarinda 6grencilerin daha aktif bir sekilde derse katildiklarini ve motive
bir sekilde derse geldiklerini, olusan rekabet ortaminin verimliligi arttirdigini su sozlerle dile getirmistir:

“Isin icine rekabet giriyor, pasif olanlar da aktif konuma gectigi icin 6grenci icin bulunmaz bir nimet. Katilim gok
fazla oluyor. Ben isbirlik¢i web araglari olarak adlandiriyorum.” K12

K9 katihmcisi da benzer sekilde derslerde Web araglari kullanildiginda katilimin ¢ok fazla oldugunu ve
ogrencilerin severek yaptiklarini su sozlerle belirtmistir:
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“Soyle diyebiliriz ¢ok isteksiz 6grenciler bile katiliyor. Vardi benim bir kaynastirma 6grencim o bile oynamazdi
bizimle yani ¢ok zorlanmistim onunla ama o mesela bu Web2.0 araglariyla ilgilenmisti. Derse bir istegi uyanmis
oluyor” K12

K15 ve K6 katilimcilart Web2.0 araglarinin kullanildigi bir derste 6grencilerin derse karsi daha ilgili oldugunu,
derse daha fazla baglandiklarini ve telefon ve tabletlerini kullanmaktan zevk aldiklarini séylemislerdir.
Katilimcilarin gorisleri su sekildedir:

“... Mesela yeni bir Web2.0 aracini kullanmamiz lazim ¢ocuklarin ingilizcesi de yok ama ¢ocuklar artik internetin
icine dogduklari icin cok fazla bilgi sahibi bununla ilgili cok fazla gstermene gerek kalmiyor. Ogrenmeleri de kolay
oluyor ondan dolay! “ K15

Farkli Branslardaki Ogretmenlerin Web2.0 Araglarina Yaklasimlari

Farklh branslardaki 6gretmenlerin Web2.0 araglarina yaklasimlari bashgi altinda, katihmcilarin galistiklari
kurumlardaki diger ©gretmen arkadaslarinin araglarin derslerde kullanimi konusundaki dugsuncelerini
aktarmasina yer verilmistir.

K12 ve K13 galistiklari kurumdaki diger meslektaslarinin Web araglarina ¢ok olumlu yaklasmadiklarindan
yakinmistir. Bu durumun yasla alakali bir durum olmadigini, bazi insanlarin konfor alanlarindan g¢ikmak
istemediklerini, araglari kullanmayi bildikleri halde kullanmadiklarini su sézlerle belirtmistir:

“Cok olumlu oldugunu soyleyemem. Bir kere klasik seyden ¢ikmak istemiyorlar. Clinkii alisilmis bir ortam var,
ahisilmis bir stireg var. O anlamda gok farkh seyler denemek istemiyorlar” K12

Katilimcilardan K6’da 6gretmenlerin aliskin olduklari diizeni bozmak istemediklerini, zorunlu olmadikga da
kullanmalarinin zor oldugunu belirtmistir. Bu durumun nedeniniyse yeni olana direnme ve yeni olandan korkma
oldugunu su sozlerle agiklamistir:

“Suan farkinda degiller diye distinliyorum uygulamadigi icin. Hani genelde bilmedigimiz seyler bize hep yabanci
gelir korkariz, ondan kaynaklandigini diisiinilyorum. Bir de suana kadar hi¢ mecbur kalmadilar” K6

Olumsuz diisiince ve tutumlarin yaninda katihmcilardan bazilari da diger 6gretmenlerin web araglarina olumlu
yaklastiklarini ve hatta kullandiklarini belirtmislerdir. Ornegin K5 meslektaslarinin olumlu tavirlarindan
bahsederek, kurumundaki diger yabanci dil 6gretmeninin de Web araclarini ¢ok sik kullandigini, diger
branglardaki 6gretmenlerden proje yapanlarin dahi bulundugunu su sozlerle belirtmistir:

“Diger eTwinning projesi yapan arkadaslar var hatta TUBITAK projesi yapan arkadaslar. Onlar mesela artik
emekliligi yaklasan insanlar olmasina ragmen web?2 araclariyla ilgili projelerini TUBITAK tan gegcirdiler, derece
aldilar” K5

Web2.0 Araglarinin Tercih Edilme Nedenleri

Bu baslik altinda katilimcilarin en sik kullandiklari Web araglarinin neler oldugu ve bu araglari neden tercih
ettiklerine dair goruslerine yer verilmistir. Gorisme formundaki sorulara verilen cevaplar gosteriyor ki bircok
nedenden dolayi 6gretmenler derslerinde Web araglarini kullaniyorlar. Ornegin katilimcilardan K8 Web aracini
belirlerken dnceliginin 6grencinin ilgisi oldugunu daha sonra kendisi i¢in hangi ara¢ daha kullanighysa onu tercih
ettigini su sozlerle belirtmistir:

“Ilk 8nce 6grencinin ilgisini cekmesi yani benim en énceligim. Hem ders konusuyla alakali olacak hem égrenciye
hitap edecek, hem kullanim olarak ergonomik olacak. Bunlara bakarak se¢iyorum agikcasi” K8

K7 ve K9 katilimcilari da Web araglarini genelde siireci degerlendirme ya da ders iginde ¢esitli becerileri lgme
amaciyla kullandiklarini belirtmislerdir.

“En sik Quizes kullaniyorum. Cocuklara link génderebiliyorum ve sonuglarini gérebiliyorum. Olgme amagl, kelime
6lgme amacl en ¢ok Learning Apps kullaniyorum.” K9

K11 ise sureci degerlendirmenin yaninda oyun oynatmak icin de Web araglarini kullandigini ve 6grencilerin
cok eglendigini vurgulamistir. Ders igi islemleri igin de sunu araglarini kullandigini belirten katilimci gérislerini su
sekilde dile getirmistir:

”Slreg¢ degerlendirme aracini ve ¢ocuklarin ne kadar 6grendigini bilmek adina ve eglenceli bulundugundan dolayi
en ¢ok Kahoot’u kullantyordum. Bunun yaninda sunum araglarim var. Google forms’u da ¢ok aktif kullaniyorum”
K11
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Web2.0 Araglarini Deneyimlemenin Ogretmenlerde Olusturdugu Duygular

Web2.0 araglarinin katimcilarda olusturdugu duygular basligi altinda katilimcilarin derslerinde bu araglari
kullandiktan sonra nasil hissettikleri ve mesleklerine bakis agilari hakkindaki gérislerine yer verilmektedir.

Katilimcilarin geneli araglari kullanmanin kendilerini cok mutlu ettigini belirterek derslerinin monotonluktan
kurtuldugunu ve basarmishk duygusunun mesleki anlamda onlari olumlu etkiledigini dile getirmistir. Ornegin
katihmcilardan K15 ve K16 duslincelerini asagidaki gibi belirtmislerdir:

“Bunlari kullandigimiz zaman farkli 6grenme yetilerine sahip 6grencilere hitap ediyoruz farkl duygulara hitap
ettigimiz icin o zamanda daha fazla 6grenciye ulasmis oluyoruz ve basarmislik hissi oluyor, mutluluk veriyor bu
da insana ister istemez” K15

“Bir 6grenci zaten zevk aliyorsa o dersi 6grenir istese de istemese de 6grenir yani hic ondan kagari yok. Dersin
sonunda ben zevk aldigima bakarim, eglendigime bakarim veya o amaci gergeklestirip gerceklestirmedigime
bakarim ve kendimi mutlu hissederim... Basarmis daha dogrusu” K16

K1 ve K10 ise Web araglarini derslerinde kullanmanin en basta kendilerine olan glivenlerini tazeledigi lizerinde
durmuslardir. Cagi yakaladiklarini ve 6grencilerine hitap edebildiklerini belirten katimcilar, teknolojiyi kullanan
O0gretmenlerin 6grencilerin gdziinde daha saygin bir konuda oldugunu su sozlerle belirtmislerdir:

“Kendimi gergeklestirmis hissediyorum... Bir kere kendime 6zglivenim geldi diyeyim... Cag dijital cag ve biz buna
uyum saglamak zorundayiz.”K1

Uzaktan Egitim Siuirecinde Web2.0 Araglarinin Deneyimlenmesi

Covid-19 salgin siurecinde okullar uzun bir siire yiiz ylze egitime kapatildigindan tlkemizde uzaktan egitim
yoluyla egitim 6gretim faaliyetleri devam ettirilmistir. Bu baslik altinda uzaktan egitim sirecinde katimcilarin
Web2.0 araglarini deneyimlemelerine ait diisiincelerine yer verilmektedir. Katilimcilar 6zellikle derslere katilim
konusu Ulzerinde durmuglardir. Clinkli uzaktan egitimde yiiz ylze egitimdeki gibi katilimin zorunlu olmamasi ve
yoklama alinmamasi, bazi 6grencilerin cihazlarinin bulunmamasi gibi nedenlerle katilim oldukga diisiik olmustur.
Katiimcilarin goruslerinden anlasilacagi Gzere Web araglarinin kullanilacagi bir derse 6grencilerin ilgisi yiiksek
olmus ve katilim saglanmistir. Ornegin K18 gorislerini su sekilde dile getirmistir:

“Katihm daha cok istekli oldu. Derse giren ¢ok heyecanla girdi. Olumsuz yoni ben olumsuz yénde gormedim ya
hani zaten %100 Web2.0 araci kullanmiyoruz sonugta, sonunda kullaniyorsun ya da basinda kullaniyorsun” K18

Bir diger katiimci K3’te katiimin yani sira uzaktan egitimde daha verimli ders isledigini asagidaki sekilde dile
getirmistir:

“Okulumda kullanmiyordum bu kadar ¢ok arag. Cocuklar kendini kendilerine -Hocam kahoot oynayalim, hocam
quizes, hocam bugiin de bu olsun- falan demeye basladilar. Evlerinde erisim daha kolay oldugu icin karsilikli daha
glizel oldu. Daha da hatta verimli gectigini distinliyorum... Ben ¢ok verim aliyordum” K3

Katiimcilardan K10’da Web araclarinin online egitimi kolaylastirdigini belirtmistir. Ayrica zaman tasarrufu
sagladigini, yiz yize egitimde 40 dakikada anlatilan konularin 30 dakika icinde anlatilabildigini vurgulayan
katihmci, 6grenciler icin derslerin ilgi cekici ve heyecanli hale geldigini de sbzlerine eklemistir. Katilimcinin
gorisleri su sekildedir:

“Acikgasl web araglarini kullanmak online egitimi kolaylastiriyor. Simdi online egitimde zaten ders sireleri 30
dakika oldu. Online egitimde diiz kitaptan anlatinca ¢ocuklari kaybediyorsunuz ama web araglarini kullanarak,
kitaptaki etkinlikleri web araciyla verdiginiz zaman daha etkilesimli oluyor, daha hareketli oluyor” K10

Web2.0 Araglarinin Ogretim Programina Uygunlugu

Web2.0 araglarinin 6gretim programina uygunlugu basligl altinda yabanci dil 6gretmenlerinin 6gretim
programi hakkinda goruslerine yer verilmistir. Katilimcilarin gérislerinden elde edilen veriler incelendiginde ele
aldiklari noktalar birbirinden farklh da olsa, ¢ogunun yabanci dil ders igeriklerinin Web2.0 araglari icin uygun
oldugunu dusindikleri gorilmektedir.

“Cok uygun oldugunu disiiniiyorum ciinkii ingilizce diger derslerden cok farkli cok eglenceli etkinlik
yapabiliyorsunuz ¢ok sansliyiz o konuda” K10

“Fazlasiyla uygun... Clinkd bizim alanimizda sadece okumak ve yazmanin Ustiine eger dinleme ve konusma
eklenmezse bir seyler eksik kaliyor dogal olarak” K1
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K12 katilimcisi ise 6gretim programinin gelistirilmesi gerektigini, bazi siniflarda Web2.0 rahatlkla kullanildigini
ama bazi sinif dizeylerinde programin glincel olmadigini ve yenilenmesi gerektigini, teknolojiyle ¢cok uyumlu
olmadigini sdylemekte bunlari da su ifadelerle dile getirmistir:

“Elbette gelistiriimeye muhtag... Kullanim anlaminda tam desteklemiyor. Programlar kendini yenilemeli, dinamik
bir hale gelmeli” K12

K16 katilimcisi ise tum olumlu gorislerin aksine Web2.0 araglarinin 6gretim programina ve yabanci dil ders
iceriklerine uygun olmadigini su sozlerle belirtmistir:

“Turkiye’deki egitim programlarina bakarsak ¢ok fazla uygun degil aslinda yani bir normal bir ortaokulun bir tek
ortaokulu icin demeyeyim bilsem lise, ilkokul hepsine baktigimizda genel olarak ¢ok fazla uygun degiller” K16

Katihmcilarin Kargilagtigi Sorunlar

Katilmcilardan K15, K2, K19, K12, K1 ve K8 Web2.0 araglarini derslerinde kullanirken yasadiklari en buyik
sikintinin internet baglantisiyla alakali sikintilar oldugunu daha sonra 6grencilerde cihaz olmayisinin da derslerini
etkiledigini belirtmislerdir. Bazi uygulamalarin MEB aginda agilmadigini, bunu ¢ézmek igin kendi internetlerini
kullandiklarini dile getiren katilimcilar, cihaz probleminden dolayr eve o6dev vermediklerini sozlerine
eklemektedir. Ornegin K15 gériislerini su sekilde dile getirmistir:

“Web2.0 araglari ile ilgili karsilastigim sorun bugiin kadar ¢ok sorun olmadi tek sorun internet sorunlari, cihaz
sorunlari, baglanti sorunlari genelde baglanti sorunlari oluyor...” K15

K1 katimcisi da internet problemleriyle alakali sikintilarinin yaninda kendine ait bir yabanci dil sinifinin var
olmayisinin da kendisi etkiledigini su ifadelerle dile getirmistir:

“Internet baglantisinin diizenli olmayisi benim igin bir engel. Kendime ait bir sinifimin olmayisi da bir engel” K1

K19 Katiimcisi da baglanti probleminin yaninda 6grencilerin cihazlarinin eksik ya da glincel olmayisinin da
problem oldugunu asagidaki sézlerle belirtmektedir:

“Iste telefonla yapilan bir etkinlikse cocugun telefonu ona uygun olmayabiliyor. Cogu telefon ve tabletten yani
kiicik ekrandan yapmaya calisiyorlar secenekleri goremiyorlar. O zor oluyor. Cihaz sikintisi oluyor” K19

Baglanti problemine ek olarak K5, uzaktan egitim slrecinde yasadigi sikintilardan bahsetmistir.
Uygulamalarin 6grencilerdeki cihazlara uyumlu olmasi gerektigini belirterek karsilastigi zorluklari ve buldugu
¢6zUm yollarini su ifadelerle belirtmistir:

“Uzaktan egitim doneminde telefondan girenler oluyordu, onlar sikinti oluyordu. Onu da soyle yapiyordum hem
telefonda hem tablet hem de bilgisayar da kullanilabilecek uygulamalari segiyordum” K5

Katiimcilarin Onerileri

Katihmcilarin cogunlugu Web2.0 araglarinin kullaniminin arttiriimasi igin biitin 6gretmenlere yonelik hizmet
ici egitimler ve seminerler diizenlenmesi gerektigini dile getirmislerdir. Cogu 6gretmenin heniiz bu araglardan
habersiz oldugunu ve hala klasik yontemlerle ders yapmaya calistigini ve bu durumun Z kusaginin istek ve
beklentilerine cevap veremedigini belirtmislerdir. Ornegin katilimcilardan K9 disiincelerini su sozlerle ifade
etmistir:

“Bence hizmet igi egitimler verilebilir cok habersiz olan zimrelerimiz var. Etkinlikler hazirlanabilir bakanliklar
tarafindan uzaktan egitim stirecindeki 6rnek etkinlikler gibi. Onun o kolayligini gériice 6gretmenler de rahatlikla
kullanabilirler”K9

Katilimcilardan K2 ve K5 6gretmenlerin bircogunun Web2.0 araglarindan haberdar olmamalarindan
yakinmislardir. Ogretmenlere verilecek egitimlerle kullaniminin arttirilabilecegine vurgu yapan katilimcilar, ayni
zamanda verilecek egitimlerin de uygulamali olmasi gerektigini belirtmislerdir. K2 gorislerini su sekilde ifade
etmistir:

“Ben bu tarz egitimlerin artmasini dilerim yani belki hi¢ tanismamis arkadaslar vardir. Uygulamali boyle kendi
okullarinda yapilabilir” K2

Katilimcilardan bazilari da araglarin kullaniminin arttiriimasi igin ilk yapilmasi gereken seyin kitaplarin
teknolojiye uyumlu hale getirilmesi oldugunu dile getirmistir. Kitaplarin akilli tahtalarla uyumlu, karekodlarla EBA
ya da baska iceriklere yonlendiren, teknolojiye uygun hale getirilmesi gerektiginden bahseden katilimcilar, bu
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sekilde o©gretmenlerin zorunlu olarak 6grenecegini ve mecburen Web2.0 araglarini kullanacaklarini
belirtmektedir. Ornegin katilimcilardan K12 diisiincelerini su sekilde ifade etmistir:

“Ogretim programlarinin bir kere teknolojiye uyumlu hale getirilmesi gerekiyor... Kitaplara karekod
koydugunuzda sadece égretmen de degil yani 6grencinin de ilgisini cekecek. Ogretmen mecbur arastiracak. iste
karekodlara link verebiliyorsunuz. Ogrenci oradan érnegin kahoota girecek, quizesi gérecek, EBA’daki farkli bir
araca yonlendirilecek” K12

K8 ve K7’de bazi uygulamalarin tcretli olmasindan yakinmislardir. Bakanhgin sik kullanilan uygulamalari satin
alabilecegini vurgulayan katilimcilar, bu uygulamalara EBA Uzerinden erisim saglanmasinin biyik kolaylik
saglayacagini da sozlerine eklemislerdir. K7 gorislerini su sozlerle ifade etmistir:

“Artirilmasina yonelik séyle birgok uygulama (cretli mesela. Limit var maalesef. Can sikici oluyor bizim igin” K7

K11 ise aslinda her seyin 6gretmende merak duygusunu uyandirmakla basladigini sdyleyerek hig¢ kimsenin
zorunlu tutulmamasi gerektigini dustindigiini belirtmistir. Mesleki anlamda fark yaratmak isteyen ve gelisime
acik olan butiin 6gretmenlerin Web2.0 araglarini kullanabilecegini, araglarin nasil kullanildigina dair internette
birgok video oldugunu ve biraz arastirilirsa tim 6gretmenlerin bunlara rahatca ulasabilecegini su sozlerle dile
getirmigtir:

“Aslinda 6gretmende biraz merak uyandirmak, gerisini onlara birakmak gerekiyor clinkii bende 6yle oldu her
seyi biri 6gretmedi bana. Her sey internette var kendi kendine 6grenmek istedikten sonra” K11

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Arastirmada ilk olarak yabanci dil 6gretmenlerinin Web2.0 araglariyla tanismalarina iliskin sonuglara
ulasiimistir. Buna gore 6gretmenlerin Web2.0 araglarini, Z kusaginin ihtiyaclarini karsilayabilen, iginde bulunulan
¢aga uygun, etkilesimli, yer ve zamandan bagimsiz olarak kullanilabilen ve biitlin duyulara hitap edebilen ders
materyalleri olarak tanimladiklari gérilmistiir. McLoughlin ve Lee (2007) Web2.0 teknolojisini kullanicilarin
kendi iceriklerini gelistirip bilgi ve fikir alisverisi yapabildigi, ayni zaman da birbirleriyle de is birligi yapabildikleri
bir platform olarak tanimlanmasi arastirmanin bulgularini desteklemektedir. Yeni nesil 6lgme araglari olarak da
adlandirilan Web2.0 araglan yiksek etkilesimli materyallerdir. Fiziksel ortamlarda gerceklestiriimesi zor olan
interaktif deneyler, soyut olan kavramlarin gercege yakin sekilde goérsellestirildigi canlandirmalar, etkilesimli
oyunlar ve gesitli projeler bu araglar sayesinde yer ve zamandan bagimsiz gergeklestirilebilir (MEB, 2018).

Arastirmaya katilan yabanci dil 6gretmenlerinin Web2.0 araglariyla hizmetgi egitimlerde ve ETwinning
platformunda tanistiklari ve kullanmaya karar verdikleri gorilmektedir. Web2.0 araglari yardimiyla proje
katilimcilari farkh sehirlerde olsalar dahi birbirleriyle devamli olarak iletisim halindedir ve yaptiklari ¢alismalari
birbirleriyle ve diger ETwinning kullanicilariyla paylasabilirler. ETwinning platformunun yani sira bazi katiimcilar
hizmet ici egitimler yoluyla Web2.0 araclariyla tanistiklarini daha sonra ETwinning platformuna dahil olduklarini
soylemislerdir. Araglarla ilgili bilgi aldikga ve onlari tanidikga herhangi bir araci yabanci dil dersine
uyarlayabileceklerini gérmisler ve bu sekilde kullanmaya baslamislardir. Karaca ve Aktas’a (2019) gore
O0gretmenlerin Web2.0 araglarini etkili bir bigimde kullanabilmeleri i¢in uygulamalarin egitim amaciyla nasil
kullanildigina dair bilgi sahibi olmalari gereklidir. Bunun yaninda Celik (2021) ¢alismasinda arastirma sonuglariyla
baglantili olarak Web2.0 araglariyla ilgili 6gretmenlerin egitim almasinin ve araglarin derslerde kullanimi
konusunda 6gretmenlerin bilgi sahibi olmasinin &neminden bahsetmistir.

Birka¢ 6gretmenin de Erasmus gibi uluslararasi projeler sayesinde Web2.0 araglariyla tanistiklari gérilmustir.
Alanyazina bakildiginda da ¢alismanin bu sonucuyla paralellik gosteren ¢alismalara rastlanmaktadir. Cukurbasi ve
Kiyici (2018), Karaman vd. (2008) ve McLoughlin ve Lee’nin (2007) yaptig1 ¢calismalarda da kullanicilarin icerik
gelistirebildigi ve bu icerikleri uluslararasi sekilde paylasabildigi, kullanicilarin birbirlerinin igeriklerine erisebildigi
ve kullanabildigi, fikir alisverisinde bulunabildigi ve tartisabildigi sonucuna ulasiimistir. Web2.0 araglari bu
anlamda gerek ulusal gerekse uluslararasi projelerde kullanima oldukga uygundur.

Katiimcilardan bazilarinin Web2.0 araglariyla Gniversite egitimi sirasinda tanistiklari fakat 6gretmen olarak
calismaya basladiktan sonra aktif olarak kullandiklari sonucuna ulasiimistir. Bu 6gretmenlerin tniversitede egitim
gordukleri yillara ve Web2.0 araglariyla ilgili egitim aldiklari derslere bakildiginda birbirinden farkl oldugu
gorulmustir. Wells (2007), Aldir (2014) ve Cemrek vd., (2014) yaptigl calismalarda 6gretmen adaylariyla
cahistiklari goriilmustir. Arastirmalarda bu araglarin liniversitede ders programlarina dahil edilmesiyle olusacak
durumlar ve araglarin (niversite ders programlarina dahil edilmesine yonelik 6gretmen adaylarinin gorisleri
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incelenmistir. Bu calismalarin sonuglarina bakildiginda 6gretmen adaylarinin Web2.0 araglarinin kullanildigi
derslericin olumlu gorisler belirttigi ve geleneksel yontemlerden ziyade bu araglari tercih edecekleri gorilmustir

COVID-19 salgin strecinin de 6gretmenleri Web araglarini kullanmaya yonlendirdigi tespit edilmistir. Web2.0
araglarinin siirecte 6gretmenleri destekleyici uygulamalar oldugu goérilmektedir. Daha oOnce bu araglari
kullanmayi tercih etmeyen 6gretmenler dahi salgin slirecinde Web araglarina ihtiya¢ duymustur. Yadigar (2022)
yaptigl calismada salgin oncesinde 6gretmenlerin teknoloji kullanimina ihtiyag duymadigini, siirecin onlari
teknoloji kullanimina yoénlendirdigini belirtmistir. Baran’in (2021) g¢alismasinda salgindan o6nce o6zellikle ilk
kademe 6gretmenlerinin teknoloji kullanimina ihtiya¢ duymadigi sonucu ortaya ¢cikmistir. Benzer sekilde mevcut
arastirmada da daha 6nce araglarla ilgili bilgisi olmasina ragmen derslerinde bu araglari kullanmayi tercih
etmeyen katihmcilarin, salgin yiziinden uzaktan egitim slreci baslayinca araglara ihtiya¢ duyduklari sonucuna
ulasiimistir.

Ogretmenlerin cogunlugu Web araclarini derslerinde uygulamadan énce 6grencilerin hazir bulunusluk ve sinif
seviyelerinin 6nemli oldugunu vurgulamislardir. Karaca ve Aktas (2019), Bal (2019) ve Richardson (2010)
¢alismalarinda da ayni hedefe ydnelmis kisilerin beraber yaptiklari projeler ve uygulamalarin daha verimli
gectiginden ve egitim amaciyla secgilen uygulamanin 6grencinin ilgisini ¢ekmesi gerektiginden bahsettigi
belirlenmistir. Yang (2008) ise Web2.0 araglarinin dogru sekilde ve 6grenciye uygun olarak kullaniminda derse
karsi 6grenci motivasyonunu arttirdigindan ve sinif icindeki 6grenci-6grenci etkilesimini sagladigindan
bahsetmistir.

Yabanci dil 6gretmenlerinin Gzerinde durduklar bir diger nokta da segilen aracin dersin amacina hizmet
etmesi gerektigidir. Katihmcilarin gorisleri incelendiginde dersin herhangi bir bélimiinde rastgele agilan bir
aracin oyundan Gteye gidemeyecegi sonucu ortaya ¢ikmistir. Anderson (2007), Deperlioglu ve Kése (2010),
Horzum (2010), Karaca ve Aktas (2019), Richardson (2010) ve Selwyn (2012) galismalarinda Web2.0 araglarinin
yapisi, kullanim sekilleri, nerelerde kullanildigi ve kullanim amaglari incelenmis bu konuda arastirmalar
yapilmistir. Bu arastirmalarin sonuglarina bakildiginda 6gretmenlerin Web2.0 araglarini derslerinde kullanirken
o0gretmek ya da dlgmek istedigi beceriyi gz 6niinde bulundurmasi gerektiginden ve araglarin ders konulariyla
paralel olarak hazirlanmasi gerektiginden bahsetmistir. Yabanci dil derslerinde Web2.0 araglarinin kullanilmasiyla
ilgili olarak katilimcilar, ders 6ncesinde araglarin pilot uygulamasinin yapilmasi gerektigini belirtmislerdir.

Bazi 6gretmenlere gore derslerde Web2.0 araglarini kullanmadan énce 6gretmenin genel olarak teknoloji
konusunda yeterli olmasi ve Web2.0 araglarini iyi kullanabilmesi gerekmektedir. Clinkii Web2.0 araglarindan
o6gretmenlerinde zevk almasi ve araglari verimli bir sekilde kullanabilmeleri icin bu konuda merakli olmalari
gerekir. Yadigar (2022) calismasinda 06gretmenlerin teknoloji kullanimindan bahsederek glinimiz
o6gretmenlerinin 6zellikle pandemi slirecinden sonra bu konuda kendilerini gelistirmis olmasindan bahsetmistir.

Arastirmaya katilan 6gretmenler her 6gretmenin mesleginde belirli bir noktadan sonra tilkenmislik sendromu
yasadigini sOyleyerek arayisa girdigini belirtmistir. Alanyazin incelendiginde Greenhow vd. (2009), Horzum
(2010), Kapan ve Uncel’in (2020) galismalarinda Web2.0 araglarinin kullanildigi ders ortamlarinda égrenciler ve
ogretmenler sinif disina ¢ikarak diinya capinda bilgi paylasimcisi olduklari sonucuna ulasildigi goérilmustir.
Dolayisiyla bu durum 6gretmenleri geleneksel yontemlerin otesine tasimaktadir. Ayrica Karaman, Yildirm ve
Kaban (2008) ‘in calismasinda 6gretmenlerin sosyal aglar yoluyla isbirlikli olarak materyaller hazirlayabildikleri ve
bunlari yine sosyal aglar sayesinde bu materyalleri paylasabildikleri, bu durumun mesleklerine olan baglliklarini
arttirdigi ve 6gretmenlerin ¢agin gereklerini yerine getirdikleri belirlenmistir.

Ogretmenlerin biyiik bir ¢cogunlugu 6grencilerinin Web araglariyla ilgili deneyimlerinden bahsederken
cocuklarin genel olarak araglara olumlu yaklastiklarindan bahsetmistir. Z kusagi ¢cocuklarinin teknolojinin igine
dogmasindan dolayi araglari kullanma konusunda da zorluk cekmedikleri hatta zaman zaman 6gretmenlerine bazi
konularda yardim ettikleri sonucuna ulasiimistir. McLoughlin ve Lee (2007) ve Aldir'in (2014) galismalarinda
Web2.0 araglari yapisi geregi 6grencilerin ilgisini cekmekle beraber bu araglarin kullanildig egitim ortamlarinin
yapilandirmaci 6grenme kuraminda tanimlanan 6grenme-6gretme sireclerine uygun oldugu gorilmistar.
Ogrenciler Web2.0 araclarinin kullanildigi derslerde bireysel gelisimlerini kendileri kontrol edebildikleri ve bu
durumunda sorumluluk alma becerilerinin gelismesine katki sagladigi sonucuna ulasiimistir. Bu baglamda Web2.0
araglarinin glinimuiz yabanci dil 6gretim ydontemlerinden olan eklektik yontem ve iletisimci yontemle uyum iginde
oldugu soylenebilir. Clnkii bu yontemlerde oOgretici pasif konumdayken 6grenci aktif konumdadir ve dil
ogrenimindeki amag dili etkin bir sekilde kullanabilmektir. Her 6grencinin bireysel farkliliklari gozetilir, dil
6grenmeye olan motivasyonlari Ust diizeyde tutulmaya calisilir (Ugak, 2016).
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Ayni zamanda isbirlikli 6grenme ydntemleriyle grup ¢alismasi aliskanligi kazandiklari, 6grencilerin Ust diizey
disinme becerilerinin gelistigi belirlenmistir. Alanyazin incelendiginde farkh degiskenler ve yontemler
kullanilarak 6grencilerle galisilan baska calismalar da bulunmaktadir. Bilgi¢c vd. (2011) calismasinda 21. yizyil
cocuklari Z kusagidir ve dijital yerliler olarak adlandirilir. Ayrica bu ¢ocuklar teknolojik gelismelere kolayca uyum
saglayabilecek kapasitededir. Ogretmenlerin dogru yénlendirmeleriyle 6grenciler bilgiye nasil ulasabileceklerini
ve dijital yetkinliklerini nasil arttirabileceklerini kolayca 6grenebilecekleri sonucuna ulasiimistir. Gin (2015)
yaptigi calismada ise 6grencilerin konusma becerileri incelenmistir. Calismanin sonuglarina bakildiginda derslerde
Web2.0 araglarini kullanan 6grencilerin araglar hakkinda olumlu distincelere sahip olduklari ve konusma
becerilerinin de araglarin kullanilmadigi gruba gére daha ¢ok gelistigi sonucuna ulasilmistir.

Arastirmadan elde edilen bulgulara gore 6gretmenlerin hemen hemen hepsi derslerinde kullanacaklari
Web2.0 aracini segerken éncelikle 6grencilerin ilgisini ¢ekecek araglari segtiklerini vurgulamislardir. Duffy ve
Bruns’in (2006) ¢alismasi incelendiginde 6grencilerin araglari ders haricinde de kullanabildiklerini, kendilerine ait
projeler gelistirebildiklerini, duygu ve dislincelerini rahatga paylasabildiklerini ve araglari kullanmaktan dolayi
mutlu olduklari sonucuna ulasildigi gorilmustir. Dolayisiyla 6grencilerin tim bu aktiviteleri istekli ve zevkle
gerceklestirmeleri igin segilen aracin onlarin ilgisini cekmesi gerekir.

Bunun yaninda hem uzaktan egitim slrecinde hem de y(z yiize egitimde bazi Web araglarinin katihmcilar
tarafindan 6dev vermek, ders tekrari yapmak ve 6grencileri takip etmek amaciyla kullanildigi sonucuna
ulasilmistir. Bu sekilde zaman ve malzemeden tasarruf edildigi, 6grencilerin istedikleri yerde ve zamanda
odevlerini tamamlayabildikleri ve 6gretmenlerinde 6grencilerini stirekli olarak kontrol edebildikleri belirlenmistir.
Cemrek vd. (2014), Cukurbasi ve Kiyici (2018), Flanagan ve Calandra (2005), Karaca ve Aktas (2019) galismalarinda
Web2.0 araglarinin hem glincel hem de pratik olusundan, yer ve zamandan bagimsiz olarak kullanilabilmeleri ve
teknoloji gagina uygun olmalarindan dolayi kullanildigi sonucuna ulasiimistir.

Ogretmenler tarafindan Web araclarinin kullaniimasinin baska bir nedeninin de 6lgme degerlendirme oldugu
gorilmistiir. Ogretmenler siire¢ degerlendirme yapmak istediklerinde ya da not verme islemleri igin hem
uzaktan egitimde hem de yiiz ylize egitme gectiklerinde Web araclarini tercih etmislerdir. Bu durumun nedeni
olarak Web araglarinin kullaniminin kolayligi ve sonuglara ulasmada daha pratik oldugu gorilmustir. Arastirmada
ulasilan sonuca benzer olarak Cebeci ve Tekdal (2006) da mobil ¢agindaki cocuklari degerlendirmek ve onlarin
0grenmelerine katki saglamak amaciyla Web2.0 araglarinin kullaniimasi gerektigini belirtmistir.

Arastirmada ulasilan bir baska sonugta uzaktan egitim siireciyle ilgilidir. Ogretmenler genel olarak uzaktan
egitim slrecinde Web araglarini kullanmanin kendi dersleri icin olumlu yansimalari oldugunu belirtmislerdir.
Ogretmenlerin gorisleri dikkate alindiginda, uzaktan egitim siirecinde derse katilimin zorunlu olmamasi
nedeniyle derslere giren 6grenci sayilarinin oldukca az oldugu tespit edilmistir fakat Web araglarinin kullanildigi
derslerde bu oranin belirgin dlgiilerde arttigi sonucuna ulasilmistir. Cift¢i (2022) yaptigi calismada salgin
surecinde gerceklestirilen uzaktan egitimde derslere katilimlarin yeterli oranda olmadig ve derse gelen
ogrencilerinde motivasyonlarinin diisiik oldugu sonucuna ulasmistir. Benzer sekilde Yadigar (2022) yaptigi
¢alismada uzaktan egitim slrecinde derslere katilmin oldukg¢a disiik oldugunu belirlemistir. Fakat mevcut
arastirmanin sonucu goésteriyor ki bu durum Web2.0 araglarinin kullanildigi derslerde gegerli degildir. Dinler
(2022) yaptig1 calismada uzaktan egitimde kullanilan bilgisayar uygulamalarinin 6grencileri derse cekme ve onlari
motive etme konusunda olumlu etkisi oldugu sonucuna ulasmistir.

Uzaktan egitimde 6grencilerin kontrollinli saglama, 6grenme sirecine kilavuzluk edebilme ve hizli dénit alma
gibi konularda da Web2.0 araglarinin ¢ok kullanisli oldugu tespit edilmistir. Mcloughlin ve Lee (2007) Web2.0
araglarinin gevrimici ortamlarda igerik gelistirmek ve bunlari istenilen yer ve zamanda paylasabilmek igin ¢cok
uygun oldugunu belirtmislerdir. Horzum (2010) ve Bal (2019) galismalarinda hizli dénit alma, 6grenciye anhk
olarak ulasma, 6grencileri kontrol altinda tutma ve cevrimici bir sekilde 6dev verme konusunda Web2.0
araglarinin son derece kullanish oldugu sonucuna ulasmislardir. Karaca ve Aktas (2019) ve Cukurbasi ve Kiyicl
(2018) ise Web2.0 araglari sayesinde oOgrencilerin uzaktan bilgi paylasabildiklerini, tartisabildiklerini, ortak
projelerde galisabildiklerini ve soru sorup iletisime gegebildiklerini belirtmislerdir.

Yabanci dil 6gretmenlerinin ¢ogunlugu ders iceriklerinin Web araglarinin kullanimina uygun oldugunu
vurgulamistir. Gorseller ve sesler kullanilabildigi icin 6zellikle beceri egitiminde Web araglarinin kullaniimasi
gerektigi, boylelikle yabanci dil dersinin daha etkili ve kalici olacagi sonucu ortaya ¢ikariimistir. Anderson (2007),
Bal (2019), Horzum (2010), O’Reilly de (2007) ¢alismalarinda Web2.0 araglariyla ilgili benzer sonuglara ulasarak
araglarin bitin duyulara hitap edebildiklerini belirtmistir. Shang ve Wang’in (2010) calismasinda da Web2.0
araclarinin yabanci dil 6gretiminde kullanilmasinin olumlu yansimalarindan bahsedilmistir.
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Yapilan gorismelerden gikan sonuglardan bir digeri de yabanci dil dersinin yapisi bakimindan ¢agin
gereklerine cevap verebilecek yapida oldugu fakat Web araglarinin daha aktif kullanimi igin bazi noktalarda
gelistiriimeye muhtag oldugudur. Ders kitaplarinin Web araglarina goére uyarlanmasi, linkler ve karekodlarla
desteklenmesi, EBA’daki iceriklerin Web araglarina uygun hale gelmesi ve dahi linklerle yonlendirilme yapilmasi,
bazi Unitelerin sadelestirilmesi veya igeriklerinin daha gilincel hale getirilmesi gerektigi belirlenmistir.

Arastirmada ulasilan bir baska sonugta 6gretmenlerin Web2.0 araglarini derslerinde kullanirken karsilastiklar
sorunlarla ilgilidir. Bu sorunlar iginde en ¢ok kargsimiza gikanin baglanti ve internet altyapisiyla alakali sorunlar
oldugu goériilmektedir. Ogretmenler okullardaki internet alt yapilarinin ¢ogu zaman vyeterli olmadigini, ders
esnasinda dahi baglantilarin gittigini, bunun 6nlne gecmek icin genelde kendi internet baglantilarini
kullandiklarini belirtmislerdir. Bunun yaninda akilli tahtalarinda bazi okullarda ¢alismadigi, 6gretmenlerin strekli
sinif degistirmek zorunda kaldigi ya da bazi zamanlarda Web araglarini kullanamadiklari sonucuna ulasiimistir.
Alanyazin incelendiginde Bakioglu ve Cevik (2020) ve Dinler’in (2022) yaptigi ¢alismalarda okullarda internet alt
yapilarinin yetersiz oldugu ve siklikla teknik arizalarin olustugu sonucuna ulagiimistir.

Yabanci dil 6gretmenlerinin karsilastigi bir baska sorunun cihaz problemleri oldugu tespit edilmistir. Bu
durumun sonucu olarak da teknik aksakliklarin yasandigi ve Web araglarinin 6grenciler cihazlarini okula getirseler
bile kullanilamadigi ortaya ¢ikarilmistir. Ogretmenlerin siklikla karsilastiklari bir diger sorunun da parali
uygulamalar oldugu belirlenmistir. Ozellikle video ve sunum yapma uygulamalarinin parali oldugu, yiiksek
Ucretlerden dolayi da yabanci dil 6gretmenlerinin bu uygulamalari kullanamadiklari ortaya ¢ikariimistir.

Yabanci dil 06gretmenleri belirli noktalarda bazi dizenlemeler yapildiginda araglarin  kullaniminin
yayginlasacagini belirtmislerdir. Ogretim programinin Web araglarinin kullanimina kazanim bazinda uygun
oldugunu vurgulayan katilimcilar, ders kitaplarinin ve EBA’nin Web araglariyla etkilesimli olacak sekilde tekrar
diizenlenmesi gerektigini belirtmislerdir. Bunun yaninda MEB’in de araglarin kullanimini arttirmak igin ¢alismalar
yuriterek yerli Web araglari iretmesi ve bazi parali uygulamalari satin alip 6gretmenlerin kullanimina lcretsiz
sunmasi gerektigi ortaya cikarilmistir.

Arastirmadan elde edilen bulgular bir bitiin olarak degerlendirildiginde tniversite egitimi sirasinda Web2.0
araglariyla tanisan 6gretmen sayisi ¢cok azdir. Bu konuda farkindaligi arttirmak ve 6gretmenleri heniz tniversite
egitimleri esnasinda Web2.0 araglari konusunda bilgilendirmek ileriki dénemlerde araglarin kullanimini
arttirabilir. Bu nedenle Web2.0 araglari ile ilgili konular farkli derslerde yer alabilir. Arastirmadan elde edilen
sonuglar hala Web2.0 araglarindan haberdar olmayan 6gretmenler oldugunu géstermistir. Milli Egitim Bakanlig
ya da Mudurluklerinin verdigi hizmet ici egitimler 6gretmenler tarafindan yeterli bulunmamaktadir. Web2.0
araglariyla ilgili olarak 6gretmenlerin farkindahgini, bilgisini ve uygulama becerilerini arttirmak icin MEB
tarafindan 6gretmenlere daha fazla egitim verilebilir.

Arastirmadan elde edilen verilere gére 6zellikle COVID-19 salgin siirecinde EBA’nin dgretmenler tarafindan
kullanimi artmigtir fakat 6gretmenler EBA’daki igeriklerin Web2.0 araglarinin kullanimina uygun olmadigini
belirtmislerdir. EBA Web2.0 araglarinin kullanimina uygun olacak sekilde diizenlenebilir. Son olarak
ogretmenlerin araglari kullanirken gesitli sorunlarla karsilastiklari gérilmustir. Bu sorunlarin basinda da internet
ve baglanti sorunlari gelmektedir. Okullardaki internet ve baglanti sorunlari okul ydnetimi ya da ilce mudurlikleri
tarafindan giderilebilir.
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