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Oz

Bu calismanin amac1 “Endiistriyel Uygarlik Karsisinda Bilgeligin Konumu”nu G. Marcel bakis
agisiyla analiz etmektir. Modern diinyada insanin karsilastigi temel bir problem s6z konusudur.
Teknolojinin hizli ilerleyisi, endiistrilesmeye neden olmaktadir, endiistrilesme ise insanin ontolojik
ve ahlaki yapisini farkli agilardan etkilemektedir. Toplumsal bir varlik olarak insan, bilim ve
teknolojinin hizl1 yiikselisine ayak uydurabilmeye ¢alismakta, ilgilendigi konularda basarili oldugu
stirece deger gormektedir. Modern insan  yasadigt  toplumun iist beklentilerini karsilamaya
calisirken biiyiik 6l¢iide kendi benligini gelistirmekten ve tinselliginden uzaklagsmaktadir. Birbiriyle
yaris halinde olan insanlar daha fazlasina sahip olma cabasimn yarattig1 degersizlik hissi ile igsel bir
arayis icine girmektedir. Bati felsefesi geleneginde, 6zellikle “insan olma” sorununa “kisisellikten
uzak yaklasilmas1”, zamanin kosullarina paralel olarak insani nesnelestirme yaklasiminin én plana
¢ikmasina neden olmustur. Bu durum, aragsala bir kiiltiire dogru ilerleme anlamina gelmekte ve
kisisel 6zneyi sadece islevlerine indirgeyerek yasamaya zorunlu kilmaktadir. Dolayisiyla modern
toplumda faydali olamayan, islevlerini geregi gibi yerine getiremeyen her birey gézden ¢ikarilmasi
kolay bir “nesne” haline doniismektedir. Bilim ile teknolojinin hizl1 yiikselisinin ve propaganda
tekniklerinin etkisinde kalan insan her gecen giin “indirgeme teknikleri” yoluyla insan atig1 bir {iriin
haline gelmektedir. Kisacas1 modern diinyada insan varolus amacindan hizla uzaklasmaktadir. Bu
noktada ¢6ziim, bilgelik anlayigidir. insanin ontolojik olarak tamamlanma isteginin ahlaki ve
ontolojik/ metafizik degerlere baglanarak ¢dzlimlenebilecegini diisiinen Marcel’e gore bilgelik uzun,
zorlu ama bir o kadar da mutluluk veren bir yoldur. Bilgelik yolunda yiirliyen kisi, teknolojiyi
reddetmeden ancak toplumsal ve ahlaki problemlere de duyarsiz kalmadan, insanliga yardimci
olma amacir ilke edinerek yasamini fiziksel ve tinsel biitiinsellik halinde siirdiirebilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Teknoloji, Endiistriyellesme, Insanin Ontolojik Itibar, Bilgelik,
Indirgeme Teknikleri.
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Abstract

The aim of this study is to analyze The Position of Wisdom in the Face of Industrial Civilization from
the perspective of G. Marcel. There is a fundamental problem facing human beings in the modern
world. The rapid advancement of technology leads to industrialization, and industrialization affects
the ontological and moral structure of human beings in different ways. As a social being, man tries
to keep up with the rapid rise of science and technology, and is valued as long as he is successful in
the subjects he is interested in. While modern man tries to meet the high expectations of the society
he lives in, he largely moves away from developing his own self and spirituality. People who are in
competition with each other enter into an inner search with the feeling of worthlessness created by
the effort to have more. In the tradition of Western philosophy, especially the "impersonal approach”
to the problem of "being human" has led to the prominence of the approach of objectifying human
beings in parallel with the conditions of the time. This situation means progress towards an
instrumentalist culture and obliges the personal subject to live only by reducing it to its functions.
Therefore, in modern society, any individual who cannot be useful and fulfill his or her functions
properly becomes an "object" that is easy to dispose of. Under the influence of the rapid rise of science
and technology and propaganda techniques, human beings are becoming a product of human waste
through "reduction techniques" day by day. In short, in the modern world, human beings are rapidly
moving away from the purpose of their existence. At this point, the solution is an understanding of
wisdom. According to Marcel, who thinks that the human desire for 'ontological completion' can be
resolved by adhering to moral and ontological/metaphysical values, wisdom is a long, difficult, yet
blissful path. The person who walks on the path of wisdom, without rejecting technology but
without being insensitive to social and moral problems, can continue his life in physical and spiritual
integrity by adopting the principle of helping humanity as a principle.

Keywords: Technology, Industrialization, Human Ontological Dignity, Wisdom,
Techniques of Degradation.
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Giris

Fransiz varolusculugunun 6nemli isimlerinden olan Gabriel Marcel 1889 yilinda Paris’te
diinyaya gelmis, 1973 yilinda yine ayni yerde vefat etmistir. Marcel yasami siiresince,
basta dort yasindayken annesini kaybetmesi, I. ve II. Diinya Savaslarinin neden oldugu
yikimlar olmak {izere pek ¢ok olumsuz duruma taniklik etmis, savasin insanlar ve
toplumlar tizerindeki sarsici etkilerini yakindan goézlemlemistir. Marcel'in gerek
¢ocukluk yillarinda yasadig1 duygusal ikilemler ve 6liim gibi deneyimleri, gerekse savas
yillarindaki deneyimleri onun felsefi diisiincelerinin gelisiminde 6nemli rol {istlenmistir.
Dolayistyla bu yasantilar Marcel’in dikkatini sevgi, ask, sadakat, 6liim, ihanet gibi somut
tecriibelere yoneltmesine ve zaman icinde diisiincesinin idealist bakis agisindan
uzaklagsmasina, varoluscu felsefeye yonelmesine sebep olmustur. Bu baglamda o, diinya
icinde kendini bulan, anlamlandiran insanin somut deneyimlerini temel alan somut
(konkre) felsefesini bigcimlendirmistir.

Marcel yasam kosullarmin zorlayiciigi karsisinda felsefenin yani sira sanata da
yonelmistir. Felsefe ve sanat, ona fikirlerini daha 6zgiir ve daha vurgulu bir sekilde ifade
etme imkani vermistir. Marcel’in somut insan deneyimlerini 6zellikle tiyatro ve drama
yolu ile anlatma yolunu tercih etmesi ona yasamin anlami ve degeri konusundaki kisisel
sorunlari derinden inceleme olanag1 tanimistir (Hanley, 1998, s. 24).

Marcel, eserlerinde modern diinyanin sorunlarm siklikla islemis, 6zellikle bilim ve
teknoloji alanindaki gelismelerin insan varolusu tizerindeki etkilerini dile getirmistir. O,
teknolojik uygarlik karsisinda insanin durumu ve “bilgelik” konusunu ele alip
degerlendirirken XX. yiizyillda artan endiistrilesme ile birlikte etik degerlere verilen
o6nemin azaldigma ve insanin “ontolojik biitiinliigiinii kaybetme” tehlikesi ile kars1
karsiya kaldigina dikkat cekmistir. O, her gegen giin daha fazla degersizlestirilen, yapip
ettiklerine indirgenen insanin, varolusunu yeniden anlamli kilmasi adina umut veren
diistinceler ileri stirmiistiir.

Pek ¢ok diisiiniir gibi Marcel’in de vurguladig1 XX. yiizyil insaninin yagadig1 bilimsel ve
teknolojik buhranin kokleri Rénesans’a kadar uzanmaktadir. Orta Cag Avrupasi dini yol
gosterici olduguna inandig1 Kilisenin yonetiminde yapilan kisith bilimsel calismalar
sebebiyle, ne kadar baskici ve kapali bir toplum yapisina sahipse, Ronesans, sanat ve
bilimin 6n planda oldugu, Avrupanin Ozgiirliigiin keyfine vardigi ve dinsel
dogmalardan koptugu bir dénem niteligindedir. Rénesans, “eski”nin ¢oziiliip “yeni”nin
olusmaya basladig1 ¢ok renkli bir diisiinsel atmosfere sahiptir. Ronesansin renkli
diisiinsel tablosu yerini XVII. Yiizyilda pek c¢ok ortak cizgisi bulunan sistemlerin yer
aldig1 bir rasyonalizme birakir. XVIIIL yiizyil ise iginde aklin ve akilc1 diisiincenin esas
alindig1 Aydinlanma felsefesinin de yer aldig1 Aydinlanma Cagi’dir. Aydinlanma Cagt
ile birlikte bir¢ok alanda hiz kazanan gelismeler, buluslar artik bilim ve teknolojinin kars1
konulamaz bir ilerleme katetmeye basladiginin gostergesidir. Ancak ne yazik ki bilimsel
ve teknolojik gelismelerin her zaman tinsel ve etik gelismelerle paralel isledigini
sOyleyebilmek miimkiin olmayacaktir. Bu sebeple Marcel XX. yiizyilda bilimsel ve
teknolojik acidan tiim gelismelere ragmen insanin tinsel diinyasinda bir kuraklasma
oldugunu diisiinerek, varolussal agidan insan ele almis ve bilgelik, sir, ask, sevgi, umut,
oliim, sadakat, baglanma gibi insan deneyimlerini derinlemesine incelemistir. Marcel,
teknolojik gelisme ve endiistrilesmekle birlikte ahlaki degerlerin de korunmasmin
onemine dikkat ¢ekmis “araglar” ile “amaglarin” karistirilmamasi gerektigini belirtmistir.
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1.Modern Felsefe ve Marcel Felsefesi

Marecel, insan varolusunu esas alan felsefesini sekillendirirken XVII. yiizyilda Descartes
ile baslayan Kartezyen felsefenin diisiince biciminden beri siiregelen 6zne kavramini
yeniden yapilandirmay1r amaglamaktadir. Ona gore Kartezyen gelenek ve ondan
kaynaklanan idealist felsefeler, varligi parcalamakta, somut Dbiitiinliigiinden
uzaklastirmaktadirlar. Marcel’e gore Descartes varolusun genel karakterini yanlis
anlamakta, “varolussal 6zneyi” degil, “diisiinen bir varlik olarak kendisini” kesfetmekte
ve “ben”i diinyanin iizerinden bakan bir zihin olarak kabul etmektedir (Marcel, 1962, s.
325). Kartezyenizmin esas aldig1 diisiince, diinyayr komiinal olarak gormekte
basarisizdir ve bir gesit korliik icinde biitiinti gorememektedir (Marcel, 1962, s. 8). Bunun
yani sira Marcel, Kartezyen yaklasimin kavramsal ve kavramsal olmayan bilgi alanlarmin
“problem” ve “sir” alanlarini gézden kacirdigini diisiinmekte ve bundan rahatsizlik
duymaktadir. Ciinkii Marcel, insan yasaminda kavramsal ya da soyut bilginin “durum
icindeki varlik” olan 6zne hakkinda tatminkar aciklama yapamadigini diisiinmektedir
(Kog, 2004, s. 21).

Zira Marcel’e gore ontolojik problem zihin-beden, ben-diinya arasindaki ayrimlarm
Otesinde ve yasayan varligin kendi birligi icerisinde kavranmasi kosuluyla ortaya
konmak durumundadir (Marcel, 1949: 170). Ancak modern diinya, varligin bu birligini
bozma egiliminde olmustur. XVIL yiizyilda yasanan bilimsel devrimin ardindaki
gelismeleri izleyen siiregte XIX. yiizyilda Fransa ve Ingiltere’de oldugu gibi Almanya’da
da bilime dayal1 pozitivist bir anlayis etkili olmaya baslamistir. Ayrica bu dénemde
bilimsel gelismelerin hizla artmasiyla birlikte siiregelen uzmanlasma egilimi, “insanin
ontolojik degeri” ve “ontolojik biitiinliigli” meselesini yeniden giindeme getirmis, bu
kavramlarin sorgulanmasina sebep olmustur. (Kog, 2021, s.5).

Marcel, tarihsel ve teknolojik degisimle birlikte gelen yozlasma /bozulma /dejenere olma
[islevsellestirme problemini bireysel ve toplumsal agidan ¢ok boyutlu olarak incelemistir.
Modern 6zne anlayisiyla birlikte, epistemolojik acidan ele alinan insanin, Varlikla
biitiinligiini kuramadig igin pargalanmis bir halde yasamini siirdiirmeye ¢alisir hale
geldigine dikkat cekmistir. Hal béyle olunca Marcel donemin bilimsel ve teknolojik
gelismelerine bagl olarak gelisen ve insanin somut biitiinliiglinii géormezden gelme
egilimine neden olan soyutlama ruhuna kars: bir énlem almak ve amag ile araglarin
birbirine karistirilmamas: gerektigi konusunda uyarida bulunarak insanin deger ve
itibarini ona yeniden iade edebilmek amacindadir. Marcel’e gore insan tinsel ve bedensel
biitlinliigii i¢inde ele alinmasi gereken olus halindeki bir varliktir. Insanin olus halinde
ve sonlu bir varlik oldugunu fark etmesi onda sevgi, ask, sadakat gibi deneyimlerle Agkin
Varlik’a yonelme arzusunu, kendi ifadesiyle ontolojik sirra (ontological mystery) ulasma
¢abasini, kendini gerceklestirme istegini de beraberinde getirmektedir.

Marcel, somut felsefesini olustururken, insan varolusunun fenomenolojik analizinden
hareket ederek onun derin bir i¢sel deneyimle metafizik alana yiikselisinin analizini
yapmustir. Bu dogrultuda Marcel insanin gerek kendini bilmesi ve tanimasi gerekse
deneyim biitiinliigii agisindan ben olmayanlarin -yani sen ve o- nemine vurgu yaparak
insanin “6zneler aras1” bir varlik olduguna dikkat cekmis ve ben’den biz’e dogru yonelen
bir “komiinyon” metafiziginin nemini vurgulamistir.

Marecel felsefesinin odaginda birey ve onun somut yasantilar1 vardir. Bireyin yasantisini
canli ve derinlikli bir bi¢cimde tasvir ederken Marcel’'in ilk ve en temel sorusu, “Ben
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kimim?” sorusudur. Insan sadece bu soruyu irdelediginde, modern diisiincedeki
objektiflestirme egiliminden kurtulma yolunu fark etmekte ve kendi dolaysiz
deneyimine doénebilmektedir (Megill, 1971, s.107). Marcel, insan1 ve insan yasantisini belli
kaliplar i¢ine sikistirmaya calisan her tiirlii felsefi egilimden uzak durmaktadir. Ona gore
insan, yasamindaki tiim soyutlamalardan siyrilip degerli bir varlik oldugunu fark etmeli;
agkla, umutla, sadakatle Askin Varliga baglanmalidir. ingﬂiz ve Alman idealizminin
yaklasimlarindaki yetersizlikler sebebiyle Marcel yeni bir bakis acisiyla varolusa yonelik
bir degerlendirme yapmakta ve yasamin derinligine dair kendi kisisel deneyimindeki
atilimi1 gozler 6niine sermektedir (Hanley, 1998:13). Ayrica, diisiincelerini sistematik bir
yontemden geri durarak giinliik tutma seklinde yazan Marcel'in amaci insan ve insana
dair kapsaml ve kusatic1 diisiinsel bir birlige ulasmaya calismaktir (Q’Malley, 1984, s.
275).

Marecel insan ve yasama dair fikirlerini agiklarken gezgin insan, kesif yolculugu, 1s1k gibi
metaforlar kullanmaktadir. Marcel’e gore insan olmus bitmis bir varlik olmayip, olus
halindeki bir varlik, Marcel’in ifadesiyle gezgin bir varliktir (homo viator) ve hayata dair
siirekli bir kesif halindedir. Insan kesif halindeyken umudunu siirekli korumaya 6zen
gosterir ¢linkii umut insan igin bir yasam bicimidir. Insan, kendine, baskalarina, hayata
ve gelecege karst umut icinde bir bekleyis halindedir. Bu bekleyis onu Mutlak Gergeklige
gotiirecek olan bir varlik kosuludur. Umut, gezgin insanin yasantisindaki fizik ve
metafizik yolculugunun zorunlu bir pargasidir; yani yolculuk boyunca yolculugun
gidisatmi diger faktorlerden ziyade umut belirlemektedir (Kog, 2008, s. 171). Gezgin
insan, her gecen giin kendisine yabancilasan bir diinyada umut vasitasiyla kendisine ve
diinyaya yabancilasmay1 reddederek yoniinii tayin edebilmektedir.

1.1. Marcel Felsefesinin Temel Kavramlari

Marcel, somut felsefesinin merkezine biricik bir varlik olarak bireyi ve onun kendine has
deneyimlerini yerlestirir. Marcel, insanin somut yasantisinda kendine 6zgii bi¢cimde
yagsadig1 varolugssal deneyimlerin 6nemini kavrayip, kendi deneyimlerine yonelik
incelemeler yaptiktan sonra, rasyonel bir sistem ile kisisel deneyimleri
biitlinlestirebilmenin imkansiz oldugunu fark etmistir. Ciinkii kisisel deneyimler
“burada ve simdi” deneyimlenmektedir ve rasyonel bir sistem igine
sikistirllamamaktadir. Bagka bir deyisle salt rasyonel bir sistem diisiincesi igerisinde
insanin varolugsal zenginligini geregi gibi ifade edebilmek miimkiin degildir. Bu sebeple
Marecel diisiincelerini sahip olmak, Varlik olmak, problem, sir, birinci refleksiyon, ikinci
refleksiyon, katilim, ask, umut, iman, sadakat gibi kavramlar araciligiyla
serimlemektedir.

Marcel’in temel kavramlarina kisaca deginilecek olursa; Marcel diisiincesinde “birinci
refleksiyon” giinliik yasam ihtiyaglarina yonelik analizci ve problem ¢6zmeye dayali bir
diisiinme bic¢imidir. Bu sebeple birinci refleksiyon insanin varolugsal deneyimlerinin
biitiinligiini bozma egiliminde olup, sahip olma -ki modern c¢agin en biiyiik
problemlerinden biri bu egilimdir- kategorisi cergevesinde degerlendirilmektedir. Tkinci
refleksiyon ise birinci refleksiyonla yani analizle pargalara ayrilan, kaybedilen varolussal
deneyim biitiinliigiinii birlestirme egiliminde olan onaric1 bir diisiinme bigcimidir. insanin
kendi benliginin derinlerine niifuz edebilmesi ancak “ikinci refleksiyon” ile
gerceklesmektedir. Varlik olma yolunda deneyimlenen ikinci refleksiyon ben’in hareket
halinde, aktif olan varliginin Ortiisiinii agmaktadir (Megill, 1971, s.108). Dolayisiyla
Marecel felsefesinde ikinci refleksiyon dogrudan deneyimin kaybolan somutlugunu
ortaya ctkaran bir gesit hatirlamadir. Derin bir konsantrasyona dayalt hatirlama, birinci
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refleksiyonla kaybolan birligi, yeniden bir araya getirerek kisiye varligin huzurunda bir
rahatlama sunmaktadir (Q, Malley, 1984, s. 282). Marcel problematik alandan tamamen
uzaklasan, hayatin ve varolusun parcalanmighgmn {istesinden gelen ve tekrar
biitiinlestiren ikinci refleksiyona felsefesinde 6zel bir yer vermektedir.

Somut insanin yasantisinda aragsalliga karsi ¢ikan Marcel insan deneyimlerinin birinci
refleksiyon olarak adlandirdigi problematik alana 6zgii diisiinme bigimi ile yeterince
kavranamayacagini diistiniir. Bu suretle daha derinlikli ve biitiinsel bir diisiinme bigimi
olan “ikinci refleksiyon” ile i¢sel yasamin boyutlarini én plana ¢ikarmaktadir. Marcel’e
gore subjektif deneyimleri sinirlari belirlenmis bir sistem baglaminda geregi gibi
degerlendirebilmek miimkiin degildir. Her ne kadar modern dénemden itibaren insan,
Marcel'in ifadesiyle “soyutlama ruhu” mantigiyla ele alinip, bulundugu statiiye gore
etiketlense ve fonksiyonlar: ile degerlendirilse de aslen insan belli kaliplarin igine
sikistirilmasi miimkiin olmayan bir varliktir.

Marcel'in temel diisiincesi ve ulasmak istedigi gerceklik, kendi somut biricikligi
igerisinde kavranan ve kendisini etkin bir bicimde gerceklestirmeye calisarak var olmakta
olan birey ile bireyi cergeveleyip sarmalayan Varligin mevcudiyeti arasindaki sir-h
iliskiyi kavramaktir. Marcel’e gore sadece bireysel yasam, Sonsuzlugun yansiyabilecegi
bir ayna sunmaktadir. Dolayisiyla Varligin bireysel ruha ¢agrisi ile ilgilenen Marcel’e
gore varlik i¢in ihtiya¢ ya da var olma ihtiyaci olarak ifade edilebilen “ontolojik
gereklilik” (askinhigin gerekliligi) (Marcel, 1968, s. 3) mevcut kosullardan rahatsizlik
duyup, bilimsel, felsefi, sanatsal iiriinler ortaya koyarak kendini gerceklestirme, tinsel bir
deneyim yasama ya da sadece islevlerine indirgenen insan icin soyut nesnel diinyay1
asma egilimi gibi farkh sekillerde goriilebilen bir tiir “varliga susama”, varlik’a igsel
bir gereksinim duyarak kendini gerceklestirme ihtiyaci olarak ifade edilebilir.

Marcel’e gore icsel gereksinime dair farkindalik bireyi son noktada “meta-problematik”
bir gercege yonlendirecektir. Zira i¢sel gereksinimlerinin farkinda olan insan, Varligin
¢agrisina ruhsal olarak ve umut yoluyla yanit vererek bir Varlik’a katilim deneyimine
girisecektir. Bu baglamda varligin tiiketilmesiyle kuraklasan, varlik duygusunun
yitirildigi bir diinyada Marcel felsefesi, insani deneyimin metafizik bir degeri ve boyutu
oldugunu ve insan deneyiminin ontolojik degerinin varliktan kaynaklandigin
hatirlatmaktadir (Reneaux, 1994, s. 79). Marcel felsefesinde insan varolusu, diinyaya
katilimla kendini gerceklestirmektedir ve katilim 6zgiir diisiincenin temelidir (Gallagher,
1962, s. XI). Ona gore katilim, bir seyin seyircisi olma ile bir seyi temasa etme arasindaki
farki gozetir. Tiyatrodaki seyirci sadece sonraki sahne ile ilgili merak duygusuna sahip
oldugundan seyirci olma pozisyonundan Steye gecemezken, temasa etmede seyredilen
sey digsalliktan 6te igsel bir konuma yiikselmektedir (Marcel, 1949, s. 127). Insamin tiim
varligiyla bir ise ya da davaya belli bir 6l¢iide kendini adama duygusunu hissetmesiyle
katilm gerceklesmektedir ve somut felsefede var olmak icin katilmer olmak
gerekmektedir. Katilmak ise baglanmak anlamina gelmektedir.

2. Endiistriyel Uygarlik

XIX. ve XX. ylizyilin en belirgin 6zelliklerinden birisi bilim ve teknolojinin birbiriyle
paralel hareket etmesidir. Ozellikle XIX. yiizyihn ikinci yarisindan itibaren bilimsel
calismalar giindelik ihtiyaglarin karsilanmas: adina teknolojinin tekeline verilmistir.
Dolayistyla bilimsel bilgiden pratik olarak yararlanmak 6nemli hale gelmistir. Kuramsal
bilginin glindelik hayatta kullanilir hale gelmesiyle bilim ilk defa hayatin i¢inde bu kadar
yogun bir bigimde yer almis ve bilimin sonuglarinin genis kitlelere ulasmasi ile bu bilgi
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tirti toplumsallasmistir. Bu andan itibaren diinya bilgi cagima dogru doniismeye
baslamistir. Kuramsal bilgi teknolojiyi desteklemis, teknoloji ilerledikge bilimsel bilgiye
yonelik calismalar, astronomi, tip, biyoloji, fizik gibi alanlarda bilimsel devrimler
gerceklesmesine sebep olmustur (Topdemir, 2017, s. 208). Bu sebeple insanlarin yerlesik
yasam bigimleri de degismeye baslamistir. Uretime yonelik arastirma laboratuvarlarmin
kurulmas: ve iiretimin fabrika araciligiyla yapilmasi gibi insan yasamini dogrudan
etkileyen unsurlari meydana getirmistir. Cevre kirlenmesi, fabrikalarin oldugu yerlerde
niifusun yogunlasmasi, ulasim, haberlesme ve mega kentlerin ortaya ¢ikisi ile tarihin
hicbir doneminde goriilmemis hizli degisiklikler meydana gelmistir. Bilimin gelismesi ile
siirecin zorunlu bir sonucu olarak uzmanlasma alanlar1 dogmustur. Artik devletler igin
endiistrilesme adina yapilacak her sey dnemli hale gelmistir. Bilimin toplumsal yasam
tizerindeki etkisi ve sekiilerlesmenin entelektiiel gelisimdeki 6nemi ile bilimin etik
boyutlarinin belirlenmesinin gerekliligi fark edildiginde, artik bilimin kendisinin degil,
tirettigi bilginin kullanim alanlar1 ve bu bilgiden ne 6l¢iide yararlanildig: etigin konusu
olmustur (Topdemir, 2017, s. 209).

Marcel’e gore endiistriyel uygarhigin fikri temelleri Aristoteles zamaninda atilmigtir.
Roénesans hiimanizmi ile hareketlenen ve Sanayi Devrimi ile yiikselisi engellenemez hale
gelen makinelesmeyle birlikte insanligin “barbarliktan medeniyete” dogru gelistigi
goriilmektedir. Bubaglamda bilim ve teknigin hizla ilerlemesinin biiytisiine kapilan Bati
diinyas! insan aklinin en iist diizeyde gelismesinin sonucu olarak uygarlik kavramini
benimsemistir. Bu pozitivist yaklasima gore uygarlik, ilkel olma durumuna karsi medeni
insanin durumu olarak nitelendirilmistir (Marcel, 1955, s. 1). Siire¢ i¢inde tarih ve
sosyolojinin gelismesiyle birlikte birbirinden farkli olan yapilasmalarin incelenmesi ile
benzerlik ve farkliliklari igeren, birbirlerinin kiiltiirel yapilarina ve terimlerine
indirgenemeyen medeniyetler ortaya ¢ikmstir. Boylelikle birbirinden farklh
medeniyetlerde degerler goreli olarak degerlendirilmistir (Marcel, 1955, s. 2).
Endiistrilesme ve buna bagli olarak gerceklesen teknik ilerleme, her medeniyetin kiiltiirel
yapisinda farkli anlam bulmustur.

2.1. Teknik ilerleme

Endiistrilesmenin gerceklesmesi igin teknik ve buna bagli olarak teknik ilerleme
gereklidir ¢linkii modern diinyada belirlenmis herhangi bir hedefi basarabilmek icin en
iyi yol teknik olarak goriilmektedir (Merton, 2003, s. 8). Teknik belirli amaglara erismek
igin var olan kaynaklar1 kullanan araglar biitiintidiir. Zenginlik, gii¢, hiikmetme
teknikleri gibi 6rnekler bu amaglar kapsaminda degerlendirilebilir (Ellul, 2003, s. 28).

Teknolojinin ve sahip olma isteginin 6n planda oldugu modern diinyada bilim ve
teknolojinin gelismesiyle beraber, diinyay: istedigi gibi sekillendirebilecegine inanan
insanoglu, temeli olmayan bir 6zgiiven icinde, diinyaya sahip oldugunu zannederek
aslinda evrende kaybolmustur. Bu kaybolus, insanin insan olmakligmin anlaminin
kaybolusudur ¢iinkii modern diinyada bedeni ve yerine getirdigi gorevleriyle anlam
kazanan insan aslinda ontolojik degerini zamanla kaybetmektedir (Bayraktar, 2014, s.
107). Zaman iginde hizla ilerleyen teknik aslinda makinelerin tarihinden bagka bir sey
degildir. Makineler gelistikce insan hayatinda vazgecilmez bir hal almakta ve bu durum
teknige duyulan ihtiyaci da arttirmaktadir. Dolayisiyla teknik ilerleme hem zorunlu hem
vazgecilmezdir.

Ellul'a gore makine teknigin ulasmaya c¢alistig1 ideali temsil etmektedir. Teknik
dokundugu her seyi makineye dontistiirmektedir (Ellul, 2003, s. 14). Teknik ilerleme i¢in

insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalari Dergisi | 1ISSN: 2147-1185 | www.itobiad.com



3032 <itobiad -Arastirma Makalesi

bilimin ilerlemesi zorunludur. Marcel’e gore bilim, nesneler diinyasmni inceleyen ve
nesneleri problem olarak ele alan disiplindir. Teknik ilerlemenin temelindeki bilim ve
bilimsel calismalar var olan inceleme alanindaki tiim nesneleri her kosulda objelestirme
egilimindedir ¢iinkii bilimsel yontemin temeli mevcut olan1 agiklamak icin en iyi teoriyi
ortaya koymaktir ve bu kural degismez bir gercekliktir (Marcel, 1950, s. 80). Dolayisiyla
bilim, zihin, riiya gibi soyut goriiniimlii olgular disindaki soyut kavramlar tizerinde
yogunlasmaz c¢iinkii soyut kavramlarin {izerinde deney gozlem gibi ispat etme
yontemlerini kullanamaz. Bilim analiz etmeyi, deney yapmayi, parcalamay1 ister. Bu
durum bilimin higbir zaman metafiziksel anlamda sir’l1 alana ulasamayacagi ve varligin
biitiinliiglini kavrayamayacagt anlamina gelmektedir. Birinci refleksiyonun isaret ettigi
alan bilimin kapsamina giren alandir.

Toplumlarin ve uygarliklarin endiistriyellesmesi teknik ilerleme ile miimkiindiir.
Teknigin ilerlemesinin en 6nemli sebebi, her bireyin giiciinii ikiye katlayan makinelerdir.
Makinelerin ¢alistirilabilmesi i¢in insana gereksinim duyulmasi sebebiyle insan varligi,
bir bakima, daha degerli hale gelmistir. Makinelerin ¢alismas: igin ekiplere ihtiyag
duyuldugundan insanlar is birligi yapmak zorundadir. Bu da makineleri kontrol eden
insanlarin zaman ig¢inde dogayi elinde tuttugu yanilgisina kapilmasina sebep olmustur.
Ancak makineler insanlardan daha sessiz ve ihtiyagsiz oldugu icin insanhigin varligina
da bir tehdit niteligi olusturmaya baslamistir. Teknik ilerleme, makinelerin varlig: ile
ozgiirlestigini diisiinen insan1 zamanla kolelestirmistir (Marcel, 1955, s. 5).

Teknik ve teknik ilerleme icin uzmanlagsma gerekmektedir. Her uzmanlasma da kendi
icinde  daha  derin  uzmanlasma  alanlar1  olusturmaktadir. = Makineler
miikemmellestirilebilirler ve ne kadar rasyonellestirilirse o kadar kolay aktarilabilirler.
Teknik bir siire¢ digerinden daha iyiyse {iretim ilerlemis, hizlanmis demektir (Marcel,
1955, s. 6-8). Teknik ilerleme, insan aklinin simirlarini zorlayarak somut {iriinler ortaya
koydugu igin dis diinyanin diizensizligine “kavranilabilirlik” ilkesi getirmektedir
(Bayraktar, 2008, 90). Boylece insan yasami goriiniirde daha kolay hale gelse de baska
sorunlar giindeme gelmektedir.

Teknik ilerleme agisindan sorumluluk bilinci 6nemli oldugu i¢in sorumluluk bilinciyle
hareket edip dogruluk erdeminden asla ayrilmamas: gereken teknisyen/bilim insani
basariya ulasmak igin siirekli gorevini diisiinlip ¢alisirken ve calismalar1 bir kesifle
sonuglandiginda, kibirden uzak, saf bir mutluluk hissederken bu g¢alisma siirecinde
kendi 6zel arastirma alanmin disinda neredeyse hi¢ kimseyle iletisim kurmamakta
yalnizca isiyle mesgul olmaktadir (Marcel, 1955, s. 9, 51). Insan iligkilerinin zayiflamasima
neden olan boyle bir durum ise teknisyen/ bilim insaninin ben’e, diger insanlara deneysel
ya da kategorize edebildigi herhangi bir sey olarak yaklasmas: (Uygur, 1984, s. 71)
sorununu beraberinde getirmektedir.

Teknik, bilim insaninin belli bir siire¢ i¢indeki ¢alismalariyla ortaya ¢ikardig: bir tirtindiir.
Bu sebeple iizerinde ¢alisilan obje sadece bir ara¢ degil onu icat eden kisi icin ayni
zamanda ulasmaya calistig1 bir amagtir. Marcel’e gore her teknik ilerleme dikkat,
yetenek, sabir, beceri gibi giic duygusunu da ihtiva eden bir yatirimdir. Bilim adamui igin
bu durum normal ve olmasi gerekendir. Ancak bilim adaminin icat ettigi objeye duygusal
bir bagla baglanmasi objenin var olma nedenini farkhilastirir (Korlaelgi, 1989, s. 223).
Sadece kesfetme giidiisii ile hareket eden, kendini ¢alismalarina adayan bilim insani,
¢ogu zaman yasamin akisi icinde insanin degerini, kisi olmanin 6nemini adeta gdzden
kacirir. Hal boyle olunca onun agisindan insan da herhangi bir obje gibi ele alinarak,
deneylere konu veya arag olabilen bir nitelik kazanir. Dolayistyla varlik, anlam kaybina
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ilk olarak teknigi {ireten bilim insam1 tarafindan ugratilmaktadir. Amaci insanliga hizmet
edip basariya ulasma mutlulugunu yakalamak olan bilim insani, ¢ogu zaman istemeden
de olsa insanlig1 insanligindan uzaklastirma mekanizmasini harekete gecirebilmektedir.

Marcel’e gore her teknik, dogrudan ya da dolayli olarak korku veya isteklerin
hizmetindedir. Korku veya istek insanla ilgilidir ve bu kavramlarin diinyasi
problematigin diinyasidir. Problem ise ¢oziilmesi gereken, ben’i rahatsiz eden bir seydir.
Oysaki varligin biitiiniinii kavramak icin problem alanmin otesine gec¢mek
gerekmektedir (Marcel, 1962, s. 68). Bu durumda modern dénemde teknoloji bu kadar
hizla ilerlerken teknik ilerleme ve end{istrilesmenin insan tizerindeki olumsuz etkilerinin
kontrol altina alinmasi gerekmektedir.

2.2. Teknik ilerlemelerin Insan Uzerindeki Etkileri

Modern donemde teknik, insanin sadece iiretken faaliyetini degil, tiim faaliyetlerini ele
gecirmistir. XIX. ylizyilin en belirgin 6zelligi olan makineler, insani agidan kabullenmeye
hazir olmayan insanligin hayatina kurumsal olarak hizli bir sekilde girmistir. Dolayisiyla
insan bu makinelerle her kosulda yasamak zorunda kalmistir. Teknik, makineyi topluma
entegre eder. Makinenin ihtiyact olan kosullar1 olusturur. Gerektigi yerde diizenleme
yapar ve rasyonellestirir. Teknik makineleri tam ihtiyaci oldugu alanda kullanir (Ellul,
2003, s. 14- 15). Ayrica teknik insan hayatina girdigi andan itibaren insanla biitiinlesir ve
Ozerk bir yapi olarak insani igsellestirir (Ellul, 2003, s. 16). Ozellikle hayati kolaylastiran
makineler insanlari tembellestirmektedir (Marcel, 1962, s. 87). Makineler is giiciine
duyulan ihtiyaci azaltmaktadir. Dolayisiyla insanlar zamanla sanki teknik driinler
olmadan hayatini idame ettiremeyecegini zannederek yasamaya alistiklari icin bir
anlamda teknige bagimli hale gelmektedir.

Marcel’e gore i¢ yasami her kosulda belirsiz olma egiliminde olan ortalama insan igin
teknik ilerleme, onun genel olarak rahatlik elde etmesini saglayan yontemdir (Marcel,
1962, s. 57). Bu sebeple teknik ilerleme, insan aklinda yer alan gercek bir giiciin
nesnellestirilmesi ya da dis diinyanin anlasilmas1 agisindan iyi bir faaliyettir (Marcel,
1962, s. 56). Ayrica teknik ilerleme 6zneler arasi iletisimi kolaylagtirmaktadir. Ornegin
yeni bir icadin yeryiiziine yayilmasi1 ya da bulunan yeni bir ilacin 6lmek iizere olan bir
hastaya ulastirilmasinda oldugu gibi birbirini tanimayan insanlar arasinda da bir gesit
iletisime sebep oldugu bir gergektir (Korlaelgi, 1989, s. 224).

Marcel’den ortalama yarim yiizyll sonra benzer goriislerle diisiincelerini ileten
Baudrillard’a gore de insanlarin akilli makineleri olusturmasinin sebebi kendilerinden
umut kesmeleridir. insanlar kendilerini yonetmeleri i¢in haklarini iktidara devrederler.
Makineler de insanlar i¢in bir gesit iktidardir ¢linkii 6nceden ne yapacag: kodlanan
makineler ile insanin yeniden diisiinmesine ihtiya¢ kalmamaktadir. Insanlar da
makineleri kullanarak sirtlarimi diisiincenin yansitmasina dayarlar. Hicbir zaman kendi
isleyisinin sinirlarin1 agamayacak olsa da yapay akil olan makinelerin gerceklikle degil,
gercekligi baskalastiran seyle ilgisi vardir (Baudrillard, 1995, s. 51-52). Gergekligin
saptirilmasi ise insanin kendisinin farkli bir diinyada yasadigini1 diistinmesine sebep
olmaktadir. T{im ihtiyaglarmn karsilandig1 kendilerini hizmet edilen degerli bir varlik gibi
hisseden insanlar, aslinda bu sistemin ayrilmaz bir pargasi haline geldiklerinin farkinda
olmamaktadirlar.

Marcel’e gore, teknolojinin ortaya koydugu, insan igin cekici ve ise yarar olan iiriinler,
her zaman tinsel olanin unutulmasina sebep olmaktadir (Marcel, 1971, s. 161). Kendini
sahip olduklarina indirgeyen insanlar igin birey olabilmenin deger kaybetmesiyle, inang,
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gelenek gibi kiiltiirel degerlere diiskiinliik de azalmaktadir ¢ilinkii bireylik de
standartlagsmaktadir (Korlaelgi, 1989, s. 224). Modern toplumda insan, sahip olduklarinm
zamanla Varlik gibi yiicelttigi icin gercek olan, ontolojik anlamini kaybetmeye
baglamaktadir. Dolayisiyla her zaman daha fazlasina sahip olma tutkusu ile hareket
etmeye alisan insan igin teknoloji insan yasaminu kolaylastiran bir ara¢ olmaktan ziyade
yasamin amaci haline gelmektedir (Marcel, 1971, s. 161). Insanlar kendilerini belirli
maddi nesneler {izerine odaklamakta ve onlara sahip olmak istemektedirler (Marcel,
1962, s. 58). Hatta Marcel’e gore teknik bir {iriine katkida bulunmadan onu amag edinen
kisiler i¢in bu nesneler neredeyse put olarak degerlendirilmektedir. Insanlar teknolojik
iiriinlere sahip olma yarisinda nesnelere taparcasina baglanmaktadirlar (Marcel, 1962, s.
65).

Sahip olma tutkusu ile daha fazla ¢alisan ve kendisini de yapabildikleriyle degerli géren
insan, duygusal tatminsizliginin {istiinii 6rtmek i¢in daha ¢ok calisip, daha ¢ok sahip
olmak istemektedir. Hal boyle olunca teknoloji, insanin manevi tatminsizligini maddi
tatminle yer degistirmesine sebep olabilmektedir. Ayrica teknik ilerleme, insanlar: sahip
olduklar1 nesneler sebebiyle bir yarisa soktugu icin kiskanghik gibi duygular1 besler.
Boylelikle insanlar arasindaki en temel seviyede, en kiiciik ortak payda olan para ortaya
¢ikar. Paranin refahin en kiigiik ortak paydasi haline gelmesi ile paranin kendisi de t6zsel
gercekligini kaybeder ve insanlar sahip olduklar1 parayla gurur duyar hale gelirler
(Marcel, 1962, s. 87). Bu sebeple hangi tiirden olursa olsun insana verilen bir teknik gii¢
kotii kullanima agiktir ve soyutlama ruhu ile karsi karsiyadir (Marcel, 1955, s. 23). Bir
basitleme stratejisi olan soyutlama ruhu, insan1 teknige bagiml hale getirmekte ve onun
zamanla 6z degerinin farkindaligindan uzaklasmasmna neden olmakta ve kendisini
ben’inden soyutlayip kitle insan1 haline getirmektedir.

2.3. Soyutlama Ruhu ve Kitle

Marcel’e gore XIX. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren yiikselen pozitif bilimler insanin
igsel talebini tatmin etmedigi i¢in Bat1 felsefesi geleneginde ontolojik ve epistemolojik
olarak gercege ulasmada bilgelige giderek daha fazla 6nem verilmeye baglamistir.
(Marcel, 1949, s. 223). Ozellikle metafizikte diisiince, duygular ve eylemlerle olan
karsilikli iligkisi agisindan degil, saf diislince olarak kendi iginde ele alinir (Marcel, 1949,
s. 120). Insan deneyiminin somutlugundan ¢ok soyutlama iizerine kurulu olan felsefe
gelenekleri, son derece insani olan duygu, diisiince ve problemlere nadiren dokunur.
Dolayisiyla diisiincenin duygudan, aklin beden ve ruhtan, bilginin de varliktan ayri
oldugu diistiniiliir (Marcel 1962, s. 45). Cain’e gore, entelektiiel ve etik pek ¢ok cagdas
sorun, insanlar arasindaki giiven ve yardimlasma eksikliginin goriiniimii haline gelir.
Intiharlar, bagimliliklar, takintili televizyon izleme, yikic iligkiler insanin teknik agidan
gelisen diinyadaki durumunun yansimalarindan bazilaridir. Marcel’e gore 6zneler arasi
samimi ve icten iligkilerin kurulamadigi, insani deneyimin belirli bir mantiga
uydurulmaya galisildig bir atmosferde varlik sir niteligini ve biricikligini kaybeder.
Bilimin yordama ¢abast hem dini hem de felsefi diisiinceleri adeta gormezden gelmekle
sonuglanir. Cagdas Bati kiiltiirii, saflik kavramim irdelerken, ayni zamanda onun
geleneksel anlamiin yozlasmasini da gozler oniine sermistir. Geleneksel olarak saflik,
Yunanlilarin insanin biitiinliigiine, 6rnegin akil (logos) ve tutkuyu (eros) kapsayan bir
biitlinliige dikkat ¢ekmesiyle ilgilidir (Cain, 1963, s. 62). Modern dénemde bu kavram
teknolojiklestirilmis, estetik boyutla ilgisi yokmus gibi ele alinan ilgi alanlar1 sebebiyle,
bireylerin ilgilerine hizmet edecek sekilde degistirilmistir. Tekno-endiistriyel
terimlerdeki saflik, verimlilik, {iretkenlik ve sosyal gelenek agisindan tanimlanmig bir
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kavramdir (Keen, 1984, s. 38). Dolayisiyla zamanla insan da teknik terimlerin igerimleri
gibi ele alinmaya baslanmakta, insanin degeri, verimliligi ve tiretkenligi cercevesinde
degerlendirilmektedir.

Marcel’e gore yasami, sadece teknik ve fayda amagh bir sey olarak diisiinmek, hatali bir
soyutlama yiiziindendir. Bir organizma olarak insan, makine gibi diisiiniildiigiinde
bireysel yasamin ruhu goéz ardi edilmektedir. Bilimin insanlarin yasam siiresine
miidahale etme ¢abasi bile soyutlama ruhundan kaynaklanmaktadir. Birey isteklerinden,
beklentilerinden, duygusal ve ruhani yoniinden hatta ahlaki degerlerden
soyutlanmaktadir (Marcel, 1955, 39). Hastaliklar i¢in bulunan ¢oziimlerle insan émriinii
uzatma cabalari, bireysel yasamda ise yarar olsa da bireyleri somut olan nesnelere daha
¢ok baglamaktadir. Zamanla insanin yerini alan makineler daha 6nce émrii uzatilmaya
calisilan insanlar i¢in daha biiytiik bir tehdit haline gelmektedir.

Marcel, bilimin nesnellestirme ¢abasi ile ayn1 anlamu tasiyan soyutlama ruhu (Marcel,
1952, s. XI) yoluyla gerceklestirilen soyutlamada insanin ilgisinin ‘gercek’ olandan
uzaklastigini ifade eder. Insamin varolusundan soyutlanip siradan bir nesne gibi ele
alinmasi ciddi bir deger kaybidir. Benim disimdaki herhangi bir nesneye imkanim
dahilinde sahip olma ya da reddedebilme ihtimalini kendim i¢in yapmam miimkiin
degildir ¢iinkii kendim, kendimdir ve kendim igin sahiplikten bahsetmem miimkiin
degildir (Bayraktar, 2008, s. 93).

Baudrillard’a gore teknigin basarisi insan1 kendi akliyla ytizlesmekten kurtarmasindadir.
Insam diisiincenin belirsizliginden ve diinyayla arasindaki ¢dziimlenemeyen
problemlerden kurtarmaktadir. Boylece insan ne 6zne ne nesne ne 6zgiir ne kendine
yabancilasmis konumdadir. Oteki gibi olan insanlar artik birbiriyle aynidir. Artik insanin
makine tarafindan “homeostaz”1 (dengeleme) s6z konusudur (Baudrillard, 1995, s. 57-
58).

Marcel’e gore teknolojiye ait olan aletler insanligin hizmetindedir ve faydalanilabilir
haldedir ciinkii bir ise yaramaktadir. Ancak insanin ne ise yaradigi, neye hizmet
ettiginden s6z edilememektedir (Musta, 1988, s. 100). Bir soyutlama olarak insanlik
dogaya hakim olma yoniinde ne kadar ¢ok ilerleme kaydederse, bireysel olarak
teknolojik fethe bagimli hale gelme egilimindedir (Marcel, 1962, 56). Boylece insan artik
gercek oldugunu sandigi bir diinyada yasamaktadir. Insan, makine ile yasamayi
ogrenmek zorundadir. Insan teknoloji ile yasam dengesini kuramazsa sistem disina
itilmektedir. Devlet politikalar1 da 6teki olan insan sinifini diisiinen ve yasayan insana
tercih ettikleri igin bireyleri teknoloji ile yasamaya yonlendirmektedir.

Teknoloji ve teknolojinin getirilerini ifade etmek ve insanliga empoze etmek icin gesitli
araglar kullanilmaktadir. Bu araglardan biri propagandadir ve propaganda diger
insanlarin vicdanlarini manipiile etme gorevini iistlenmektedir (Marcel, 1962, s. 69).
Soyutlamanin bu kadar etkili oldugu endiistriyel uygarliklarda bireylerin ihtiyaclari,
istek ve beklentileri insanlik adina dikkate alinmamaktadir. Varolugsal hedefleri olmayan
beklentiler insanlig1 yozlastirmaktadir. Boylelikle insanlar igsel olarak birbirlerine
yabancilasmakta ve sistemin kolesi haline gelmektedir. Soyutlama ruhunun etkili oldugu
toplum artik degerlerini yitirmistir. Toplumun iginde azinliklarla baglayan bu etki
zamanla genele yayildig i¢in kitle kiiltiiriinii de olusturmaktadir. Baudrillard’a gore
toplumsalin niteliklerini kaybedip elde sadece sayisal verilerin -kitle/y1gin- kaldig: yerde
artik toplumdan bahsedilemez. Kitleler, toplumsala ait degildir, toplumu yansitmadig:
i¢in eksik bir kavramdir (Baudrillard, 1991, s. 19) ve toplumun radikal bir doniisiim
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gecirmis halidir. Kitleler toplum sanilan ama aslinda toplum olmayan, gerceklikten
uzaklagmis olan simiilasyonun/yansimanin hem 6znesi hem de nesnesidir. Bu cift
tarafliigindan dolayr ne 6znedir ne de nesne. Onlar, se¢cim yapmadigi, ayrimda
bulunmadigi, sadece duyarsizlik {irettikleri igin temsil edilebilme ve aciklanabilmeden
yoksundur. Onlar 1siltili yasamin biiyiisiine kapilirlar, adeta cezbedilirler. Hatta
cezbedilmeyi anlam arayisina tercih ederler. Onlar1 sadece her birinin yabancilasmasina
da sebep olan nétralize edilme eyleminin nétrlestirdigi anlam biiyiiler (Baudrillard, 1991,
s. 37-40). Kisiler yabancilasmayla bir cesit psikolojik mutasyon gecirmek zorunda
kalirlar. Trade, bakis acisy, fikirler adeta sessiz bir ¢ogunluk olusturmak tizere degisirler.
Baudrillard’a gore ‘sessiz ¢ogunluk’ toplumsalliktan uzak sadece istatistiki olan bir
yapidir.  Yine de Kkitlenin iletisim araglariyla, referandumlarla, anketlerle, fikirleri
alinmaya caligilir. Kullanilan araglar temsil edicilikten uzak, simiilatif seyler olduklar:
igin bu cabalar basarili olmaktan uzaktir. Kitleler dis etkenli sorgu araglarinin
saldirilaria karsi kara bir kiitle olarak cevap vermektedir. Artik disavurum veya temsil
etme olmadif1 icin sessiz ¢ogunlugun agiklanamaz toplumsallasma simiilasyonlari
vardir. Kitle, biitiin gercekliklere, sirtin1 donmiis ve soyutlamaya kars1 bir eylem dahi
olsa bir eylemde bulunmamaya kararlidir (Baudrillard, 1991, 28- 32). Insanin icindeki
yaratici gii¢ deger kaybettikge yerini, yenilik yapma iddias1 ve onunla birlikte gelen kibir
alir. Kendini yenilikgi olarak tanimlayan kitle insan1 bile, kendine odaklandig1 i¢in hayran
veya siitkran duymaya isteksizdir ve kibri ile hareket eder, halbuki yaratici potansiyeli
itibariyla kendini diisiinmez ve kendisiyle ilgilenmez (Marcel, 1955, s. 24).

Kitle insani, siikrandan yoksun, mirasi olmayan ve kimseye miras birakmayan bir
insandir. Burada proletaryanin maddi olarak degersiz kosullar1 diisiiniilebilir. Bu
kosullar, liitfun yerini alan, talep sahibinin son derece hakli ve isteklerinin siirsiz
oldugunu hissettigi, yetersiz tatminin s6z konusu oldugu kosullardir. Ancak bu diinya
makinelesmis ve makineye hiikmeden bir diizende oldugu gibi liitfun derinden
diisiiniilemez oldugu bir diinyadir (Marcel, 1955, s. 27). Kitle ne ilham verebilir ne de
sitkran duygusu uyandirabilir. O halde insanin ihtiyaci olan sey tinin yasam dinamiginin
bilincine varmaktir (Marcel, 1955, s. 28). Dikkat sahip olma kategorisinden varlik
kategorisine dogru  yonlendirildiginde manevi miras kavramini = yeniden
canlandirilabilmek miimkiin olacaktir. Miras kavramimi canlandiran ve igsel yasami
besleyen sanatgcilara her zaman saygi duyulmaktadir. Boyle bir durumda sanatgi, kendi
yaratmadigi fakat kesfetmesi igin kendisine verilmis bir diinya ile aramizda bir arabulucu
olarak goriilebilmektedir (Marcel, 1955, s. 29).

Marcel modern toplumlarin i¢inde bulundugu, giderek biiyliyen manevi mirastan
yoksunlagsma tehlikesinin farkindadir ve teknigin kolesi olmus insanlig1 yiiksek bir
bilingle, kaybettigi anlami bulmaya ¢agirmaktadir. Burada Marcel sanatc kisiliginin bir
yansimasi olarak sanat¢inin 6zgiinliigii ve yaraticilig ile insanlara 1s1k olabileceginden
bahsetmektedir. Ciinkii o, ger¢cekmis gibi yasanan diinyada Mutlak gercege dair
farkindaliga ulagsmak icin 6zgiir ve 6zgiin sanat¢inin arabulucu konumunda olabilecegini
diistinmektedir.

2. 4. Giinah ve Ozgiirliik

Modern ¢agda uygar yasamin dayandig: teknikler cesitli baskilara maruz kaldiginda,
barbar kosullara doniis baslamaktadir ve teknik ilerleme, insani, maddi diizeydeki
basarilari igin aslinda onlara ait olamayacak, i¢sel bir deger talep etmeye giderek daha
fazla yonlendirmektedir (Marcel, 1962, s. 62). Marcel burada “modern indirgeme/
asagilama teknikleri”nden bahseder. Marcel’e gore asagilama teknikleri, soyutlama ruhu
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ile kisilerin saygiligina saldirmak ve onu tahrip etmek ve onlar1 azar azar salt insan atig1
iiriinlere doniistiirmek ve sonunda da yalnizca entelektiiel diizeyde degil, ayni zamanda
ruhlarmin derinliklerinde de insanlarin kiiltiirel degerlerini hatta benliklerini yok etmek
i¢in kasith olarak uygulanan yontemler biitiiniidiir (Marcel, 1962, s. 42). Bu yontemleri
kullanmanin ¢ekiciligi ise onlar1 kullanmanin kolayligindan kaynaklanmaktadir ve
modernlesen diinyada bu teknikler daha ¢ok isler hale gelmektedir (Marcel, 1962, s. 48-
49). Insan bu noktada diinyamn degisim hizina yetisememektedir. Artik egitim sistemi
bile tek tip insan yetistirme gorevini benimsemektedir. Kullanilan bu teknikler, kisilerin
fiili olarak gerceklestirdigi ya da hi¢ harekete gecirmedigi eylemleri rahatlikla inkar
edebildigi ve boylece kendisiyle bagini kaybettigi bir duruma sokmaktadir (Marcel, 1962,
s. 17). Insan eliyle yarattigi ve miikemmellestirdigi asagilama teknikleri sayesinde,
materyalist bir diistince sekli ve materyalist bir diinya yaratma egilimindedir. Bir tiir
psikolojik manipiilasyona maruz kalmis insan, kendisini giderek herhangi bir nesne
statiisiine indirgeme egilimindedir (Marcel, 1962, s. 19). Marcel teknigin bu ilerleyisi
karsisinda insanligin kendini yok etmesinden endise duymaktadir. Kitle i¢indeki bir grup
azmhgin endisesi ise kendinden kaynakli imkanlarin kétiiye kullamilmasidir
(Korlael¢i, 1989, s. 225). Gidisatin belirsizligi hatta kotiiliigiinden hareketle Marcel
insanlarin ahiret ¢agina girdiklerini diistinmektedir (Marcel, 1962, s. 59). Teknik bilgiyi
kullanma giicline sahip olanlarin, bu giicli yogunlukla kullanma istegi ve salt teknik
isleyis iizerine yogunlasarak gercekligi kavramaya yonelik ilgisizlikleri insan ruhunu da
tedirgin edebilmektedir. Teknik yoluyla yapilan her makine her zaman uzun vadede
degerli hale gelmektedir. Bu degere ragmen teknik bilginin ve teknik siireglerin kotiiye
kullanilmast ise bir putperestlige yol agma tehlikesini barindirmaktadir (Marcel, 1962, s.
71). Modern ¢agn istedigi teknige bagimli yasama istegi bu diisiinceyi desteklemektedir.

Tekniklere birakilmis bir diinyada, bireyin kendisini bir dizi kisitlamadan kurtarabilmesi
giderek daha zor hale gelmektedir. Reklamlar, propagandalar gibi bireyi bastan ¢ikarma
sekilleri bu diistinceyi dogrulamaktadir (Marcel, 1962, s. 73). Baudrillard’a gore insani
eylemler artik edilgen ve yonlendirilmeye agiktir. Insanlar sistem iginde kurulu medya
diizeninin elinde kullanilmaya miisait siradan nesneler haline gelmekte ve bilingli
eylemlerde bulunamamaktadir. Teknigin ve makinelerin elindeki diinyada bilingli
istekler, davraniglar yerine isteme arzusu uyandirmak ve yaptirmak sz konusudur
(Baudrillard, 1995, s. 49). Bilingli yapilan propagandalarla bilingleri ellerinden alinmis ya
da bilinglerini teslim etmeye goniillii insanlar rahatlikla yonlendirilebilmektedir. En
zararli ve acimasiz unsurlar iletisim kanallar1 yolu ile cazip hale getirilmektedir.

Marcel’e gore bir iilkeye faydali olsa da insanlik i¢in tehdit olusturan buluslar herkes
tarafindan bilinmelidir (Marcel, 1962, 5.60). Savasta kullanilan teknikler bir gesit giinah
aracidirlar ve zengin uluslar teknige ve teknisyenlere sahip olduklar igin bu giicii daha
rahat kullanmaktadirlar. @rnegin, savaglarda ve savaglarda kullanilan silahlarla bir¢ok
masum kisi yasamini yitirmektedir. Bu sirada yapilan propagandalar durumun
ehemmiyetini goriinmez hale getirmektedir (Marcel, 1962, 61). Dolayisiyla ¢cagdas diinya
agisindan medeni yasamin dayanagt olan teknik, zamanla kendini acimasizliga
birakmaktadir ve bu krizin bir ¢dziimii yine teknikte aranmaktadir. Ancak teknik
kaynaklt problemleri yine teknikle ¢Oziimleme anlayisi insanligi ¢ikmaza
siiriiklemektedir.

Marcel’e gore kriz teknik ile degil imanla ¢oziilebilecektir (Marcel, 1962, s. 67) ve insanin
iman sahibi olmast igin igsel bir 6zgiirliige de sahip olmast gerekmektedir. Insan sadece
katihm araciligryla yaraticr diizlemde 6zgiir olabilir (Marcel, 1962, s. 23). Materyalist
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temel {izerine insa edilen toplumlar, acimasizca yiikselen teknigi yiicelttikleri her yerde,
Ozneler arasi iligkilere yonelik radikal bir giinah islerler ve Ozneler aras: iligkileri
gormezden gelerek soyutlama yaptiklar1 icin var olan her 6zgiirliigii kendi koklerine gore
smiflandirirlar (Marcel, 1962, s. 25).  Dolayisiyla, materyalist ilkelerle yonetilen bir
toplumda 6zgiirliik, aslinda koleliktir (Marcel, 1962, s. 20).

Hal béyle olunca Marcel endiistrilesmenin ve teknik ilerlemenin insanlar tizerindeki
etkisi ve hayatta dogurdugu sonuglardan bahsetmekte, mevcut ve olmasi muhtemel
problemlere yonelik, kitlenin iginden 6nce birkag insana, daha sonra biitiin insanliga
yonelik bir ¢ikis yolu sunmakta ve her bireyin oncelikle bilgelik yolunda olmaya istekli
olmasi gerektigini vurgulamaktadir.

3. Bilgelik ve Onur

Marcel’in yasadigi donemde I. ve II. Diinya Savaslari’'nin gerceklesmesi, Almanya’da
Nazilerin insanlik adina tehditleri, diger taraftan Birlesmis Milletler'in insan haklarini
savunma ¢alismalar1 ve ayn1 anda bilimin hizla ilerlemesi ile insana sadece siradan bir
nesne gibi yaklasilmasi sonucunda insanhigin verdigi miicadeleler bir noktada insanlar1

1

diinya merkezli yasama odaklamaktadir. Marcel, “...Nazilerin 06zellikle toplama
kamplarinda tanik olunan siddet igeren tekniklerin kitlesel ve sistematik kullanimina”
(Marcel, 1962, s. 41) dikkat gekerek, siddetin derecesinin insanlar tizerinde yarattigi korku
ve endiseye vurgu yapmaktadir. Dolayisiyla bu kosullarda bireyler gesitli giig
miicadeleleri sonucunda olusan siddetten uzaklasmaya calisarak oncelikle bedensel
olarak yasamaya calismaktadirlar. Sartlar sebebiyle diinya merkezli bir yasam siirmeye
dogru yonlendirilen insanlar i¢in manevi gelisim ya da “Varlik sir’rina katilma amaci
yerini rahat yasamak igin sadece gorevlerini gergeklestirme istegine birakmaktadir.
“Insanlar1 degersizlestiren, onlar1 atik {iriinlere doniistiirmek icin 6z saygilarina saldiran
ve yok etmek i¢in sogukca diisiiniilmiis ve duygusuzca devreye sokulmus” (Martin,
2014, s. 22) asagilama teknikleri ve siddet, insanlar1 derin bir umutsuzluga
siiriiklemektedir. Ciinkii siddetin varlig1 insanlarda korku ve huzursuzluga sebep
olmaktadir. Huzursuzluk igindeki bireyler her daim diken {istiinde yasamaya devam
etmektedir. Oysaki huzursuzlukla birlikte zihinlere yerlesen umutsuzluktan
kurtulabilmek i¢in insan kendi ‘ontolojik degerini” fark etmeli ve umutla, askla, imanla,
sadakatle “ontolojik sir”r1 kesfetmek iizere harekete gegmelidir (Marcel, 1962, s. 155).

Teknik ilerlemenin kendisini spekiilatif bilgiden kurtarmaya calistigi bir uygarlkta,
tefekkiiriin 6nemini reddeden bir medeniyetin insanlig1 da kaginilmaz olarak bilgelikten
nefret eder hale gelmektedir. Marcel bu duruma “mizofi” der (Marcel, 1962, s. 65). Bilge
kisi, kendinde zamanla gelisen bir olgunlukla, belirli bir hakimiyet elde etmis kisidir.
Olgunluk, sabir ve stirekliligi gerektirir. Sabir ise siirekliligin goriiniisiidiir. Marcel’e gore
bilgeligin temelinde, kendine kars1 bir derece sabir vardir. Her seyi hemen elde etmek
isteyen, bilgelige sahip olamaz. Bunun igin sadece liitfa (greece) ihtiyac1 vardir (Reeves,
1984, s. 259). Liituf, kendinin farkinda oldugu siirece bilgeligin kapsamindadir. Bu bir
egitimin sonucudur. Bilgelik, anda yasanan diirtiiselligi kabul etmez. Eskiden bilgelik
yaghlikla iliskilendirilmekteyken, modern ¢agda yasa olan saygi azaldig1 hatta yok
olmaya bagsladig: i¢in bilgelik deger kaybetmektedir (Marcel, 1950, s. 40). Bu agidan
bilgelik bir tiir ahlaki diyetetik olarak goriilebilir (Marcel, 1955, s. 39).

Bilgelik kolay elde edilen bir erdem degildir ve bir kisinin ben bilgeyim demesiyle de elde
edilmez. Arayan kisi igin bilgelik, sabir ve ¢abanin sonucunda elde edilebilir (Marcel,
1955, s. 40). Ayrica bilgelige sahip olmak igin aile kavrami da ¢ok &nemlidir. Baba
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otoritesinin azaldigr modern diinyada 6nce sayg1 kavrami zarar gormektedir. Bu da
kaginilmaz olarak bilgelik ve gelenek arasindaki iliski sorununu ortaya ¢ikarmaktadir
Bilgenin gercek islevi -ikinci refleksiyonda oldugu gibi- bir araya getirme ve uyum
saglama olmalidir. Eski Yunanlilara ya da klasik Cin felsefesine bakildiginda bilgenin
evrenle baglantili oldugu goriilmektedir. Buna gore yasamda kurulacak diizen higbir
sekilde kozmik diizenden ayrilamamaktadir (Marcel, 1955, s. 41-42). Bu baglamda
toplumsal bilimlerin egitimi 6nem kazanmaktadir.

Bilgelik, geleneksel degerlerin savunulmasi temeline dayanir. Bilge kisiler, hayatlar:
boyunca edindikleri tecriibeleri ihtiya¢ duyanlar igin hicbir karsiik beklemeden
aktarmaya hazirdirlar. Onlar geleneksel degerlerin korunmasinda o6nemli bir rol
oynayarak toplumda degerli goriilmiislerdir (Bigak, 2004, s. 97) ve bilgeligin ilk sarti
bilgenin kendisini topluma adamasi olmustur. Bilge, “6ncelikle toplum hayat: {istiine
bilgilenmis, diistiniip tasinmis, karsisina ¢ikan sorunlara ¢éziim yollar1 aramis” kisidir
(Duraly, 2006, s. 130). Bilginin ve yasamin gercek amaci, diinyay1 insan iradesine, insanin
ihtiyaglarma veya isteklerine boyun egdirerek yozlastirmak degil, evrensel diizende
biitlinlestirmektir. Marcel burada "pratik antropomorfizm" ifadesini kullanmaktadir.
Modern dénemde insanligin tavri olan bu tavir, kozmo-merkezcilik olarak adlandirilan
ve insanin algakgoniilliiliigiinii savunan tavrin tam tersidir. Bilgeligin en biiyiik ve en
geleneksel anlamiyla sahip oldugu, pratik antropomorfizm de muzaffer bir sekilde
tezahiir eden bu zihinsel tutumu gérmezden gelme iradesinden olusmaktadir (Marcel,
1955, s. 42). Bu durumu daha agik hale getirmek igin bilgelik ve akil arasinda var olan
iliski incelenmelidir. Bilge, makul bir insandir. Makul insan, temelde aklin smurlarin
bilen kisidir. Insanin zihnini saglikli tutan sey sirdir. Marcel’e gore makul bir insanda
aklin kendini kontrol edebilmesi sayesinde bilgelikten bahsedilebilir. Bilgelik 6zgiir
olanin miilkiidiir ve ayrica bilge her zaman gercek 6zgiirliigii aramaktadir. Bilge her
seyden once tutkularini susturmus ya da terbiye etmis kisidir, ayrica kamuoyundan ve
onyargilardan bagimsizdir ve her kosulda kolektif diirtiiye direnebilir. Bu bagimsizlik
ona huzur verdigi siirece mutluluk da vermektedir ve o, bu dengeyi saglayabilmistir
(Marcel, 1955, s. 43).

Bilgelik sagduyuyla yakindan baglantilidir. Modern ¢agda sagduyunun ortadan
kalkmasiyla, bilgelik azalmaya ve yok olmaya mahkumdur. Sagduyu, belirli sosyolojik
kosullar saglandig1 siirece ortalama insanda yerlesen bilgeligin biraktig1 bir tortudur.
Aile, koy gibi ortak yasamin veya ortak degerlerin olmadig: yerde sagduyu olmayabilir.
Dolayisiyla, giderek daha fazla mekanize olan bireyler muazzam yigmlar olmaktadir
(Marcel, 1955, s. 46). Marcel’e gore bu durum devlet egemenliginin en kotii etkilerinden
biridir. Sagduyu, kurumlardan ve yurttaslik iliskilerinden ¢iktig1 anda, insan zihninden
de ¢tkmaktadir. Ozellikle 6gretim ve okul hayatinin, genellikle sagduyuya aykiri olarak
hazirlanan sinav programlarinin yiikii ile bireylerin se¢gme araglar1 giderek daha yapay
hale gelmekte ve dikkate alinmasi gereken insani nitelikler giderek azalmaktadir. Bu
durumlarin zihinsel tutumlar tizerindeki kaginilmaz etkisi olan soyutlama ruhunun
insan1 yavas yavas ele gecirdigi ve onu yasam duygusundan ve yasayan gerceklerden
giderek daha fazla uzaklastirdigi ve ayni1 zamanda totaliter ideolojilerin biiyiimesine
sebep olup, onlar1 tehlikeli derecede elverisli bir alan haline getirdigi bir gercektir. Bu
ideolojiler bilgelik anlayisiyla bagdasmaz. Totaliter ideolojiler ve soyutlama ruhu kisileri
fanatizme siiriikler ve hosgoriiden uzak olan fanatizm sadece zarar verir (Marcel, 1955,
s. 47).

Bir Hiristiyan olarak entelektiiel dindarlig1 savunan Marcel’e gore, diinyanin bilgeligi ve
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Mesih'in bilgeligi olmak iizere iki tiir bilgelik vardir. Marcel "Hayatin1 kurtarmaya calisan
onu kaybedecektir" derken, Mesih’in bilgeligi agisindan hayatim1 kurtarmaya calisan
kisinin diinyanin bilgeligini kaybetmekte oldugunu diisitnmektedir (Marcel, 1955, s. 51-
52). Marcel’e gore Hiristiyanlik ahlaksal olarak bilgeligi saglamakla birlikte yasayan bir
varlik olarak insanin toplumsal problemleri fark edip hayatina yon verebilmesi felsefi
bilgelik ile miimkiin olmaktadir. Dolayisiyla sadece dinle kazanilan bilgelik yeterli
olmamaktadir.

Yiizyillar 6nce yasamus bir filozof olan Sokrates, bilgeligi, bilgi ve erdemle bir tutarak
olusturdugu ahlak diistincesinde insanlari, haz odakli, sosyal basar1 ve statii odakli ya da
bilgi ve bilgelik pesinde kosarak yasayan seklinde iice ayirmistir (Conford, 2017, s. 25).
Aristoteles’e gore ise bilgelik “en degerlilerin basini ¢eken bilimdir ve en degerli
nesnelerdeki us”tur seklinde yorumlayarak bilgeligi bilimlerin en iistiine yerlestirmis ve
felsefeyle yakindan iliskilendirmistir (Aristoteles, 2005, s. 15-25). Geleneksel teolojide
ifade edilen “Hiristiyanlik olmadan bilgelikten bahsedilemez” diisiincesi bilgelik adina,
Marecel igin yeterli bir argiiman degildir. Ciinkii burada din ve inang, manevi bir fayda
tizerinde sekillenmektedir. Marcel’e gore mutluluga ulasmanin yolu olarak goriilen bu
yaklasim sig bir diisiince kalibindan ibarettir. Marcel igin bilgelik hi¢bir fayda
gozetmemelidir (Marcel, 1955, s. 54). Oysaki modern diinyanin durumu ile ilgili vahim
olan sey, akil ya da sagduyunun bir hakikate bagh olmaktan ¢iktig1 anda tutarhiliklarin
kaybetme tehlikesiyle karsi karsiya kalmasidir. Iktidar iradesi hakim olup diinyay1 bir
fabrikaya gevirdigi anda, diizen, istikrar ve hakikat tehlikededir. Hal boyle olunca, pratik
ve metafizik problemler artarda gelir. Bu problemlerin iistesinden gelmede, ortak bir
gorevde ¢alismak icin bir araya gelen az sayida kisinin yeniden yapilanma yolundaki
azmi ve ontolojik bir anlamin varligina yaptiklar: vurgu 6nemlidir (Marcel, 1955, s. 55).

3.1. Baglilik, Sadakat ve Sevgi

Marcel teknoloji ve teknolojinin insan iizerindeki olumsuz etkilerine ¢dziim olarak
baghlik ve sadakati 6ne siirmektedir. Ona gore insanin 6zgiirlesmesi ancak katilim yolu
ile gergeklesir. Katilim 6zneler aras iligkileri getirmektedir. Burada ben-o ve ben-sen
olmak tizere iki tiir iliski vardir. Ben-o arasindaki iligki, gercek olmayan kisilerin birbirini
obje gibi gordiikleri ve tamamen benmerkezci olduklar1 yapay bir iligki tiiriidiir. Ben ve
o arasindaki iliskide ben, otekini sevilecek, deger verilecek bir 6zne olarak gormez,
kullanilabilecek ve sahiplenilecek bir nesne gibi bakar. Hatta her an elinin altinda
tutabilmek igin mesafeyi de iyi korur. Ben ve o iligkisi sadece ¢ikar tizerine kuruludur.
Bir kisiye o gibi davrandigimda, sen kavramindan uzaklagilir. Bu bireyin kendisini de
degersizlestiren bir durumdur. Oysaki ben ve sen iliskisinde durum farklidir. Ben-sen
iliskisi insanin varolus yolculugunda bagliligini ve sadakatini esas alan bir iligki tiiriid{ir.
iki 6zne arasinda otantik olarak gerceklesen bu iliskide 6teki, sen olarak goriildiigiinde
artik bir kigiden s6z edilmektedir. Bu iligkide kargilikli bir 6zveri ile “6teki i¢in varolma”
vardir. Ben ve sen birbirine derin bir sekilde baglidirlar ve birbirlerine acilim halinde
ozgiirliiklerini kesfederler (Engelland, 2004, s. 94-97). Marcel bu iliskiden “biz” olarak
yeni bir 6znenin dogdugunu sdylemektedir. Bu tiir bir iliski manevi olarak alicilik,
karsilasma, sevgi, sadakat, baghlik, katilim, paylasim, kardeslik, sadakat gibi kavramlarla
isaretlenmektedir. Marcel, insanin dogasi geregi her daim baskalariyla birlik iginde
olmasi gerektigine inanmaktadir. Béyle bir iliskide kisi digerine giivenir, ona deger verir
(Pax, 1975, s. 17-19).

Katilim, baghlik ve sadakatin 6n kosuludur. Marcel’e gore katilimli gercekligi kesin bir
terimle belirtmek zordur ¢iinkii katilimda ele alinan bir nesne degil, kisi-6tesi olan bir
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yasamdir (Marcel, 1955, s. 26). Kitle ve kitlenin ilgi alaniyla ilgili hicbir sey kisisel degildir
(Marcel, 1955, s. 27). Kitlede zorunlu bir ortaklik vardir ve ancak ben-o arasinda goriilen
bir ¢ikar iligkisi bulunmaktadir. Katilim, kitle ile yapilacak bir etkinlik olmay1p, kisinin
kendini son noktada Mutlak Sen’e agmasini gerektiren bir etkinliktir. Iste o zaman
gercekten yasayan insan, insan olmanin nihai anlamim ifade eden kisi haline
gelebilmektedir.

Marcel’e gore sadakatte siireklilik vardir ve bu ilke sadakatin rasyonel bir iskeletidir
(Marcel, 1964, 153). Ayn1 zamanda sadakatin sirr1 bagliligin kendisi ve zaman igindeki
bagllik meselesidir. Sadakatte kisi isteyerek kendini aktif olarak karsisindaki sen’e ve
Mutlak Sen’e agar hatta onun varliginin akisina agar. Kisi kendini bir seye adadig1 zaman
baghiligin siiresinin sorgulanmasi ortadan kalkar (Marcel, 1964, s. 72). Ben- sen iligkisinde
aslinda baglayici en 6nemli kavram sevgidir. Ask, kisinin digeri icin varhg: ile
gerceklesir. Mevcudiyet, sevgi ve baglilik, 6liimiin olusturdugu mesafeyi bile asmaktadir
(Lonergan, 1975, s. 24-25). Burada kisilerin birbirini bir nesne olarak gdrmesinin ¢ok
Otesinde olan varolugsal bir birlige ulasma esasina dayali bir eylem bulunmaktadir.
Sevilen insan 6lse de seven kisinin kalbinde varligin siirdiirecektir.

Insan, yasadigi bu teknik ¢agda, kendisini teknokrasinin agiriliklarma siiriikleyen
agirhga kars: etkili bir sekilde nasil miicadele edilebilecegini bilmelidir (Marcel 1955, s.
19). Makinelesmeye kars: tek gii¢ sevgidir ve sevginin bir kiside beden bulmas: ya da
somutlasmasi gerekir. Sevgi bir sirdir ve sirr1 vardir (Marcel, 1962, s. 91). Marcel’e gore
bu bedenlenme ancak en algakgoniillii seviyede s6z konusu olabilir (Marcel, 1955, s. 18).

Marcel'in diisiinceleri irdelendiginde felsefe ve teoloji arasinda siki bir iliski oldugu
goriilmektedir. Keen'e gore Marcel’in sekiiler teolojisinde tecriibenin “sakli dini
boyutlar1” bulunmaktadir. Dolayisiyla dini yasam diinyadan koparilamamaktadir (Keen,
1984, s. 45-47). Cagdas insanin ihtiyaci olan sey, hayatin ruhtan ayrilmasma tepki
gostermektir. Marcel’e gore insan, yasam kavramini saf ve gergek dini diisiincenin
1s18inda bir kez daha derinlegtirmelidir. Teknigin 6tesinin en uygun yeri, ruhsal ve
yasamsal olanin kesistigi noktadir (Marcel, 1955, s. 19- 20).

Sonug¢

Modern ¢agin en biiyiik problemlerinden biri teknik ilerlemenin karsisinda insanin
tavridir. Teknik ilerleme kaginilmazdir fakat niifusu hizla artan diinyada gida, enerji ve
saglik alanlarinda duyulan ihtiyacin giinden giine artmasi insani meta haline
getirmektedir. Ise yarayan insan istenmekte, vasifsiz insan gormezden gelinmektedir.
Her kosulda temel mesele insanligin teknige her giin artan bir ihtiyagla giderek daha
bagli ve bagiml hale gelmesidir. Ancak bu bagimlilik bilim ve teknolojinin anti-etik
kullanimindan kaynaklanan sorunlar1 da beraberinde getirmektedir. Amaci analiz
etmek, parcalamak, incelemek olan bilim birinci refleksiyon alanindan ¢ikamamaktadir.
Hatta bilim bazen yiiksek bir kibirle kendi yontemini her alana uygulayabilecegini
diisiinerek, ikinci refleksiyon alanmnin degerlerini dahi biinyesine katma ¢abasiyla, kendi
degerlerini evrensellestirme ¢abasindadir.

Bilimin ve teknigin hizli gelismesi ile insan siirekli olarak sahip olma alanim
zenginlestirme egiliminde olmakta, hatta nesnelere sahip olduk¢a duygusal eksikligini
maddi olanla tamamladig1 hissine kapilmaktadir. Zamanla sahip olduklarmin kolesi
haline geldigini fark edememektedir. Teknigin ilerledigi yeni diinya diizeninde insanin
degeri de yapabildikleri ile stnirlidir. Teknigi kendi akli ve eliyle olusturan bilim insani
bile teknige hizmet eder hale gelerek, kendisini teknik igin objelestirmektedir. Bilim
insan1 da basar1 kazandig dlciide kendini ise yarar hissetmektedir. Dolayisiyla bilim ve

insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalari Dergisi | 1ISSN: 2147-1185 | www.itobiad.com



3042 <itobiad -Arastirma Makalesi

beraberinde getirdigi buluslar, teknik ilerlemelerle gii¢ kazanan Bat1 uygarligi, cesitli
baski ve propagandalarla insanlari kontrol etme ve ydnlendirme suretiyle 6z
degerlerinden uzaklasan kitle insanini yaratmus, teknik problemlerin bile sadece teknik
eliyle ¢oziilmeye calisildig1 ve kendini yok etmeye kararli bir diinya olusturmustur.
Elbette insanin iginde bulundugumuz zaman dilimi itibariyla bilim ve teknik olmadan
hayatini idame ettirmesi miimkiin degildir. Ancak burada dikkat edilmesi gereken sey
teknik ilerleme ve modernlesmeye kars: insanin ontolojik biitiinliigiinii kaybetmeme ve
tinselligini koruma g¢abasidir.

Marecel hi¢bir zaman teknigi reddetmemistir. Bilim ve teknik Marcel felsefesinde oldukga
onemlidir ¢iinkii ikinci refleksiyon alaninin 6nemini anlayabilmek igin birinci refleksiyon
alan1 olmalidir. Bilimin ve teknolojinin gorevi insan yasamini kolaylastirmaktir, insan
yasammin tiimiine egemen olmak degildir. Bu sebeple endiistriyel ¢agdaki insam
cezbeden ve sahip olma tutkusunu arttiran buluslara ragmen, insanin sirh biittinliigtinii
korumasi, ahlaki degerlerinden vazge¢memesi gerekmektedir. Modern doénemin
beklentilerinin aksine yasayan insan, somut basarilarinin ¢ok Otesinde, oziinde
yaraticihigin oldugu insandir. Yozlasmis diinyanin istedigi, insan deneyiminin ontolojik/
metafizik boyutunun gérmezden gelinmesi ve insanin siradan bir kitle insam gibi
yasamini siirdiirmesidir. Oysaki Marcel, 6tekilesmeye ve &tekilestirmeye karsi, insanin
kendini agkla, sevgiyle, umutla hemcinslerine ve nihai noktada Mutlak Varliga agarak
kaybettigi ontolojik degeri yeniden bulabilecegine inanmaktadir.
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