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Oz

Kelam ilmi hem cagdaslarimn dini akidelerini ispat etmeyi hem de modern
disiplinlerin verilerinden hareketle dini prensipleri daha da muhkem kilmay: amaclar.
Bir ilmi disiplinin ¢agdaglarin diisiinsel ihtiyaglarini ve entelektiiel meraklarin
tatmin edebilmesini o disiplinin kendisini yenileme kabiliyetinde aramak gerekir.
Diger taraftan kisinin yiikiimliiliik altinda olmas: ya da teklife muhatap olmas: her
donemdeki insanmi ilgilendiren dnemli konulardandwr. Yiikiimliiliik konusu
beraberinde kisinin eylem kapasitesini ve bununla dogrudan ilgili olan insanin
Ozgiirliigii  problemini  giindeme  tasimaktadir.  Ozgiirlik  sorunu  insani,
varolusundan beri mesgul eden temel sorunlardan birisidir. Mu tezile ekolii, Islam
gelenegindeki akilci damart temsil eden okullardan birisidir. Bu ekoliin eylem
metafiziginde insana alan tanyan givisimler bulundugu gibi Siinni ekollerce Allah’in
mutlak kemaline ve sifatlarina uygun goriinmeyen bazi yaklasimlar: da benimsedigi
bilinmektedir. Bu calismada Mu'tezile'nin son donemlerindeki en onemli
isimlerinden olan Kddr Abdulcebbir'in insan eylemlerine dair yaklasimlarini yeniden
bir okumaya tabi tutarak siinni kesim tarafindan da dile getirilen elestirileri dikkate
almayr ve ekollerin yaklagimlarim Kur’an iizerinden genel bir tasvirini yapmay:
hedefledik. Hem Mutezilenin hem de Siinni ekollerin hassasiyetlerini hesaba katarak
insan eylemlerinde insann yetkinligini daha saglhkl bir temelde ele almaya ¢alistik.

Anahtar Kelimeler: Keldm, Kadi Abdulcebbir, Eylem, Teklif, Ozgiirliik.
Abstract

The science of Kalam aims both to prove the religious beliefs of its
contemporaries and to make religious principles even stronger based on the data of
modern disciplines. The ability of a scientific discipline to satisfy the intellectual needs
and intellectual curiosity of its contemporaries must be sought in the ability of that
discipline to renew itself. The problem of freedom is one of the fundamental problems
that has occupied humans since their existence. The Mu 'tazila school is one of the
schools that represents the rational vein in the Islamic tradition. While this school has
initiatives that give space to humans in the metaphysics of action, it is also known
that Sunni schools have adopted some approaches that do not seem compatible with
the absolute perfection and attributes of Allah In this study, we aimed to re-read the
approaches of Qadi Abd al-jabbar, one of the most important names of the Mu'tazila
in the last period, towards human actions, to take into account the criticisms
expressed by the Sunni community, and to give a general description of the
approaches of the schools through the Qur’an. We tried to address human competence
in human actions on a healthier basis, taking into account the sensitivities of both
Mu’tazila and Sunni schools.
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Extended Summary

How humans organize and perform their actions, has attracted the
attention of thinkers since the early periods. Theologians have felt the need to
focus on this issue since the beginning. Because, while the subject concerns
the divine essence and some of His basic attributes; on the other hand, it
concerns the person to whom the offer is made, his abilities, freedom and life.
According to Abi Zayd, the issue of creation of verbs is of such importance
that it will be the basis for the emergence of a whole idealistic thought.

Although there is an extensive literature on the subject in the tradition
of philosophy and theology, it can be said that the curiosity and questions of
today's people cannot be answered at a satisfactory level. Speaking
specifically of Kalam, each school focuses on one side of the issue in
accordance with its own existential sensitivities, and other aspects are either
neglected or offer solutions that will not heal the problem. Nowadays, there
is a need for new theological language games that will better direct the way
Islamic societies view the world and better ground human responsibility, and
explanation models that will help us better understand what is happening.

The issue of acts brings to the agenda fundamental issues such as the
purpose of life, the existential existence of being and human freedom.

When we look at Qadi Abd al-jabbar's analyses, it is possible to list the
conclusions we reached regarding the language, method and arguments he
used as follows.

While dealing with the theological subjects he deals with, he generally
tries to use a rational language along with transmitted data. It is seen that he
is trying to use a more objective religious language against subjectivity with
the method he tries to use. For example, right is an objective concept and a
fixed principle of law. It reminds us that when making a decision about a
right/justice, the decision should not change depending on the change of
people. It is known that these attitudes of people who are happy if the right
is ruled in their favor, but do not recognize this decision if the right is ruled
against them, are criticized in the Qur’an. It is seen that he does not embrace
theistic subjectivism, on the contrary, he favors moral objectivism, drawing
attention to the relativity/relativism that is likely to fall into the issues of
rights, justice and cruelty.

It is seen that he preferred to use actual examples that appeal to his
period as well as using a rational language. It is clear that the same examples
he used will not be sufficient for today. Today's researchers, like him, should
be able to make foundations using current conditions/needs/data and
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produce new answers to contemporary questions.

The author's references to the principle of justice, which he remembers
as a basic principle, are appropriate. With the idea of justice, he evaluates both
the concept of God and God's relations with humans. It can be said that this
approach corresponds to wisdom in Maturidi theology. It is also important
that the verbs relate their subject to the proposal. The author objects to
theological inferences that would make the proposal lose its meaning and
presents the central position of the proposal as the fundamental reference
point of human freedom.

Kalam schools are expected to have systematic consistency within
themselves. Mu'tazila, as a school that focuses on monotheism and justice,
does not see the infliction of suffering and persecution on polytheist children,
or as we prefer, innocent children, without any reward, as a provision with
strong arguments that can be defended religiously and morally. It is a fact
acknowledged by the schools of figh that children are not subject to the offer
because they are not of the age of maturity. It cannot be said that there is
theologically sound and convincing evidence to argue that children who are
not subject to proposal in terms of belief may be subject to elimination just
because their fathers made the wrong choice (choosing denial). It should also
be added that children are not criminally responsible. On the other hand,
when we remember the principle of personal responsibilities, the sects'
approach to the issue in terms of their own power-based conception of God
and their approach to the God-human relationship, especially through
property, in a way that is abstracted from all wisdom/meaning, should not be
seen as correct. In other words, 'the property belongs to Him, He can do
whatever He wishes in it', but His actions are not devoid of wisdom, meaning
and purpose. It should be noted that the obligation expressed by Mu'tazila
should be understood not in an ontological sense but in a moral category, and
that this is an internal determination/prediction originating from His essence,
not from outside. It should be remembered that God not only has the attribute
of power, but also has many other attributes such as knowledge, will, mercy,
grace, grace, wisdom and justice.

Giris
Insanin Fiillerinde Yetkinligi ve Ozgiirliigii

Insanin fiillerini! nasil organize ettigi ve eyledigi ilk dénemlerden

! Literatiirde amel, eylem veya fiil kelimelerinin kapsamlilig: tartisilmaktadir. Biz yeri geldikge
her birini kullanmay tercih ettik. “Amel, canli varligin gayeli olarak yaptig1 is olarak tarif edilir.
Amel, fiil kelimesinden daha &zel bir manay1 ifade eder. Cilinkii fiil, bilgisiz ve gayesiz olarak
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itibaren diisliniirlerin ilgisine mazhar olmustur. Kelamcilar da baslangictan
beri bu konu {izerine egilme ihtiyaci duymuslardir. Zira konu bir yoniiyle
ilahi zati, O'nun baz1 temel sifatlarim ilgilendirirken; diger yoniiyle teklife
muhatap kilman insani, yeteneklerini, Ozgiirligiinii? ve hayatim
ilgilendirmektedir. Fiillerin yaratilmas1 meselesi, Ebi Zeyd'e gore biitiin bir
i'tizali diistincenin ortaya ¢ikisinin temeli olacak 6nemdedir.3

Konuyla ilgili felsefe ve kelam geleneginde genis bir literatiir olmasina
ragmen, Ozellikle giiniimiiz insaninin merakinin ve sorularmin tatmin edici
bir diizeyde cevaplanamadigi soylenebilir. Kelam o6zelinde konusmak
gerekirse her ekol kendi varolussal hassasiyetleri geregince konunun bir
tarafina agirlik vermekte diger yonler ya ihmal edilmekte ya da sadra sifa
olmayacak ¢oziimler sunmaktadir. Giiniimiizde ise Islam toplumlarmn
diinyaya bakisini daha iyiye yonlendirecek, beseri sorumlulugu daha iyi
temellendirebilecek yeni teolojik dil oyunlarina ve olup bitenleri daha iyi
anlamamiza yardimci olacak agiklama modellerine ihtiyag bulunmaktadir.*

Ote yandan insan fiilleri konusu ele alman sorunlar itibariyle bir
yoniiyle teodise/kétiiliik problemiyle de ilgili olurken; gliniimiizde popiiler
hale gelen bir takim inan¢ sorunlariyla da iligkilidir. Calismaya konu
edindigimiz Kadi Abdulcebbar, calismalariyla ve etkisiyle sadece Mu'tezile
kelaminda degil kelam ilminin genelinin ve Islam diisiincesinin nemli
isimlerindendir. Bundan dolayr Kadi Abdulcebbarin konuyla ilgili
diisiincelerini biitiinsel olarak ele aliInmasinin isabetli oldugu dile getirilebilir.
Kendisinin = ¢oziimlemelerine bakildiginda hem teodiseye dair baz
cikarimlara ulasilabilir hem de gilintimiizdeki inang alamyla ilgili kimi

yapilan igleri de kapsamaktadir.” Siileyman Uludag “Amel”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlari, 1991), 3/13. Diger yandan “amel, genel olarak kisinin ig
diinyast ile ilgili iman, diisiince ve niyet gibi hususlar1 da kapsamaktadir.” Ibrahim Kafi Dénmez,
“Amel”, Tiirkiye Diyanet Vakfi fslam Ansiklopedisi, (1stanbu1: TDV Yayinlari, 1991), 3/16. Niyet
tarumi igin bk. Ibrahim Kafi Dénmez, “Niyet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,
(Istanbul: TDV Yaynlari, 2007), 33/169-171.

2 Hiirriyet, Islam kiiltiiriinde ilk defa Farabi'nin eserlerinde sosyoloji ve siyaset alanina taginarak
“fertlerin istek ve arzularini gerceklestirme 6zgiirliigii” anlaminda kullanilmistir. Kelam’da
genellikle ihtiyar kelimesi tercih edilmistir. Mustafa Cagric1 “Hiirriyet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
fslam Ansiklopedisi, (1stanbul: TDV Yayinlari, 1998), 502.

3 Nasr Hamid Ebh Zeyd, Tefsirde Akilci Egilim / Mu'tezile’ye Gore Kur’an’da Mecdz Meselesi, cev.
Numan Konakli-Nihat Uzun, Istanbul: Mana Yayinlari, 2015, 277.

4 Fethi Kerim Kazang, “Islam Kelaminda Insan Fiilleri Baglaminda Kader Anlayis1”, Dinbilimleri
Akademik Aragtirma Dergisi, 7:4 (2007), 198. “Insan dogasmin sahip oldugu gergeklige bagh olarak
tecriibe edilen sorunlar, tarihsel siiregte benzerlik gosterse de onlara yonelik ¢oziimler ¢agin
insan tipolojisine hitap etmelidir.” Seyithan Can, “Modern Anatominin Hareket Kurami Ekseninde
Klasik Kelamm Insan Fiilleri Anlayisina Uzlagimer Yaklagim”, Kader Dergisi, 18:2 (2020), 572.
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sorulara yonelik c¢ikarimlara varilabilir.’ Onun c¢alismalarinda 6zellikle
insanin denenmesini anlamsiz kilmayacak ve teklifi diisiirmeyecek bir
yaklasima agirlik verdigi anlagilmaktadir.

1. Kadi Abdulcebbar'in Teolojisinin Temel Belirleyeni Olarak
Adalet Ilkesi

Adalet, ferdi ve ictimai yapida dirlik ve diizenligi, hakkaniyet ve esitlik
ilkelerine  uygun yasamay1 saglayan ahlaki erdem  seklinde
tanimlanmaktadir.6 Kur’an’da ise genellikle diizen, denge, denklik, esitlik,
gercege uygun hitkmetme, dogru yolu izleme, takvaya yonelme, diiriistliik
ve tarafsizlik gibi anlamlarda kullanilmistir. Kadi Abdulcebbar'in tanimi
kelami karakter tagir: “Failin bagkasmna fayda saglamak veya karsiligim
sonradan odemek kaydiyla zarar vermek iizere yaptigi her tiirlii hasen
fiildir.”? Buna ilave olarak adalet, biitiin ilahi fiillerin hikmetli ve isabetli
olarak nitelendirilmesini, her tiirlii kabih, maslahata aykir1 is yapmaktan ve
iizerine diiseni ihlal etmekten tenzih edilmesini gerektirir.s

Kadi Abdulcebbar, insan eylemleri konusunu Mu'tezile’nin bes temel
ilkesinden birisi olan adalet bashg1 altinda incelemektedir. Ona gore adl
sozcligiiyle bazen fiil bazen de fail kastedilir. Bununla fiil kastedildiginde
bagkasina fayda saglamak veya zarar vermek {izere failin yaptig1 her tiirlii
hasen fiil anlamma gelir. Bu tanima gore alemin Allah tarafindan yaratilmasi
adlin geregidir. Clinkii onda bu mana vardir. Dolayistyla tanimi, “bagkasimnin
hakkini tam olarak vermek ve bagkasina ait olan1 da ondan almak seklinde
yapmak daha uygundur” seklindedir.® Diisiiniiriin ulasmak istedigi nokta
sahih tanr tasavvurudur. Nitekim ona gore Allah’1t adl ve hakim diye
nitelendirdigimiz zaman bununla, O'nun asla ¢irkin fiil islemedigini, ¢irkin
igleri tercih etmedigini, kendisine vacip olan seyleri ihlal etmedigini ve
yaptiklarinin  tiimiiniin  hasen oldugunu kastederiz. Bu kabuliinii

> Kelam'in iglevi sadece inang esaslarii savunmak degil bunun yaninda temel ilkelerin
dogrulugunu, akli yontemlere dayanarak ve diger disiplinlerin verilerinden de yararlanarak
kamtlamaktir. Yusuf Sevki Yavuz, “Kelam”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,
(Ankara: TDV Yayinlari, 2002), 25/196.

6 Mustafa Cagrici, “Adalet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1988), 1/341.

7Kad1 Abdulcebbar, el-Mugni, 6/1, 48.

8 Kadi Abdulcebbar, el-Muhtasar fi Usilli’d-Din, ngr. Muhammed Ammare, Resailu’l-Adl ve't-
Tevhid i¢inde, Kahire, 1971, 1/169. Krs. Hyas Celebi, “Mu'tezile”, Tiirkiye Diyanet Vakfi fslam
Ansiklopedisi, (1stanbul: TDV Yayinlari, 2006), 31/396.

9 Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-Usili’l-Hamse, Mu'tezile'nin Bes Ilkesi, cev. ilyas Celebi, ed. Metin
Yurdagiir, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanlig1 Yayinlari, Istanbul: 2013, 2/8.
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temellendirirken istidlal bi’s-sahid ale’l-gayb metoduna miiracaat eder. Zira
metafizige dair bir konuyu, ampirik tecriibelerimiz iizerinden
ornekledigimizde bu durumun muhataplar nezdinde kabul edilecegini
diisiinmektedir. Soyle ki, Allah'in ¢irkin fiilden miistagni oldugunun
delaletini tecriibi diinyamizdan acgiklar. Biz tecriibe diinyasinda zorunlu
olarak biliyoruz ki, bizden biri bir fiilin ¢irkin oldugunu, ondan miistagni
bulundugunu ve ona muhtag olmadigini bildigi zaman, ¢irkin olan elbette
tercih etmez. Onu tercih etmemesi, ¢irkinligini bilmesi ve ondan miistagni
olmasi sebebiyledir.!® Kendilerine yoneltilebilecek bu metoda karsi savunusu
hazirdir: “Delillerin delalet yollari, sahid ve gaibe gore degismez.”!! Kadi
Abdulcebbar'in diisiincesinde adli anlamaya c¢alisirken bu kelimenin
mubhalifi olan zulme de deginmek gerekir. Buna delalet eden hususlardan
birisi de zulmiin kabih oldugunun bilinmesidir. Zulmiin, zuliim olmasi
sebebiyle kabih olmasmin delili, bir seyin zuliim oldugunu bildigimizde
baska bir seyi bilmesek de, onun kétii oldugunu bilmemizdir.

Kadi Abdulcebbar, yazilarinda genellikle ya muhataplarmin
polemiklerine cevaplar vermekte ya da olasi sorular iizerinden sorunu
¢ozlimlemeye calismaktadir. S6z gelimi zulmiin izafiligi hakkinda soru-
cevabi sOyle organize etmektedir: “Sayet boyle olmus olsaydi, bizden biri
zuliim ve yalani emrettii zaman, bunlarin hasen olmasi gerekirdi; adalet ve
insaftan nehyettiginde de kabih olmalar1 gerekirdi. Bu fiilin bizim
tarafimizdan veya Allah tarafindan yapilmis olmasinda bir fark olmamasi
gerekirdi. Ciinkii hiikmiin vacip kilimmasidaki illetler, faillerin degismesiyle
degismez. Kiginin hareketli olmasina hareket sebep oldugunda, bunun Allah
tarafindan veya baskalar: tarafindan olmasi arasinda herhangi bir fark
olmadigini goérmiiyor musunuz? Buradaki durum da aynidir.”’2 Nitekim
Kur’an’a gore adaletin 6l¢iisii ya da dayanagi hakkaniyettir. Hak, objektif bir
kavram ve sabit bir kanun ilkesidir. Bir hak konusunda hiikiim verilirken,
hakkin kendi lehine hiikmedilmesi halinde bundan memnun olan, fakat
aleyhine hiikmedilmesi durumunda bu hiikmii tanimayan insanlar icin “iste
bunlar zalimlerdir.”13 denilmistir.¥ Hak ve adalet konusunda diistilmesi
muhtemel izafilige dikkat cekilmesi anlaminda garpict bir hatirlatma olsa

10 Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-Usiili’l-Hamse, 2/10.

11 Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-Usiili’l-Hamse, 2/10.

12 Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-Usiili’l-Hamse, 2/24.

13 Kur’an-1 Kerim Meali, Muhammed Esed, ¢ev. C Koytak-A Ertiirk, (Istanbul: Isaret Yayinlari,
2009), en-Ntr 24/48-51.

14 Mustafa Cagrici, “Adalet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1988), 1/342.
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gerektir. Yine adalet veya zulmiin neligi hakkinda 6znellige kars1 ¢rtkmakta
ve nesnel karakterine atif yapmaktadir.

Adalet ve zuliim kavramlari hem dénemin fikri atmosferinde hem de
Kadi Abdulcebbar'in teolojik sisteminde o kadar hakim unsurlardir ki
“Allah’in zulme kadir olmas1” dahi ekollerce tartisilmistir: “Sayet Allah,
kabihe kadirse, size onu islemesinden emin kilan nedir?” sorusuna cevabi,
adl’e olan inanc1 ve sonsuz giiveni {izerinden vermektedir: “Adlin delaletidir.
Bu da, onun ¢irkin geyin ¢irkinligini bilmesi ve ona muhta¢ olmamasidir.”
Argiimanim ondan takip edelim: “Allah kendi nefsinden zulmii nefyetmek
suretiyle oviinmiistiir. Nitekim soyle buyurmustur: ‘Rabbin kullarina zulmedici
degildir.”> ‘Allah zerre miktart zulmetmez.”’6 ‘Rabbin hi¢ kimseye zulmetmez.”V7
Sayet O buna kadir degilse, O'nun kendinde zulmii nefyetmekle 6viinmesi
hasen olmaz. Nasil ki, kudretli olmadig: i¢in, gii¢siiz kisinin bekaret bozmay1
terketmekle ve kotiiriim bir insanin duvarlara tirmanma ve komsularinin
evlerine hiicum etmeyi terketmekle 6viinmesi hasen degilse, buradaki durum
da aymdir. Allah'm kabih ise kadir olmadig halde, zulmii terketmekle
oviinmesi hasen degildir.”1

2. Eylem Metafiziginde Fiillerin Allah’a Nispetinin Dogurdugu
Sorunlar

Mu'tezile genelinde oldugu gibi Kadi Abdulcebbar da iyi-kotii tim
tiillerin Allah’a nispetini problemli gormektedir. Kétii olarak nitelendirilen
fiillerin Allah’a nispeti teolojik agidan dogru degildir. Zira Allah
kotiiyti/kabihi tercih etmedigi gibi onu yaratmaz da. Diger yandan iyi fiillerin
insana nispetini ise teklif ve sorumluluk bakimindan gerekli gormektedir.
Kadi Abdulcebbar, Allah’in insanlarin koétii fiillerinin yaraticis1 olmadig:
hakkinda Kur’an’dan bir¢ok ayeti delil getirmistir. Ancak bunu istidlal ve
ihticac yontemiyle yapmaz. Zira ona gore bu meseleye nakli delil ile istidlal
problemlidir. Yine ona gore biz Allah’1t ve O’'nun adil, hakim ve yalancilar
elinden mucize izhar etmeyen biri olarak kabul etmedikge, Kur’an’la istidlal
etmemiz mimkiin olmaz. S6z konusu meselelerin timiiniin sithhati, bu
meselenin sihhatine baghdir. Zira gdipteki muhdisi isbat, séhiddeki muhdisi isbata
dayanir.1?

Bu konudaki nakli delillerden bazilarina yer vermek gerekirse su ayeti

15 Fussilet 41/46.

16 en-Nisa 4/40.

17 el-Kehf 18/49.

18 Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-Usiili’l-Hamse, 2/30.
19 Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-Usiili’l-Hamse, 2/92.
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hatirlatmak yeterlidir: “Rahman’in yarattiklarinda farkhiik goremezsin.”20 Kadi
Abdulcebbar’a gore bu ayette Allah, yarattiklarinda farkliligi nefyetmektedir.
Ayette gecen tefaviit ya yaratilis bakimindan ya da hikmet bakimindan olur.
Ondan maksadin yaratilis yoniinden farklilik olmasi caiz degildir. Ciinkii
mahlukatin farkl sekillerde yaratildigi bilinmeyen bir durum degildir.
Geriye o halde hikmet cinsinden farklilik kalmaktadir. Bu boyle sabit olunca
farklilik diger durumlar da kapsamas: sebebiyle kullarin fiillerinin Allah’tan
olmasi caiz degildir.?! Bir diger ayet sudur: “O, yarattigi her seyi giizel yapt.”?
Kadi Abdulcebbar’a gore her iki kiraat da, kullarin fiillerinin onlarda
yaratilmadigina delalet etmektedir. Bu ¢ikarim su iki ihtimal ongoriilerek
gergeklestirilir. 1. Bundan maksat, Allah’in yaratti$1 seylerin tiimii ihsandar.
(Yani Allah tarafindan giizel kilinmistir.) 2. Ya da bundan maksat, onlarin
tiimii hasendir. (Yani Allah’a izafe edilmeksizin kendi halinde giizeldir.)
Bundan maksadin ihsan olmasi dogru degildir. Ciinkii Allah’in fiilleri iginde
ikdb/cezalandirma gibi, ihsan olarak nitelendirilemeyecekler de vardir.
Boylece kullarin fiillerinin hasen ve kabihi igerdigi, bu nedenle de onlarmn
Allah’a izafe edilmelerinin caiz olmadig s6ylenebilir.??

Insan fiilleri konusu yaratma bahsiyle de iligkilendirilmektedir.
Nitekim Siinni blok, insan fiilleri bahsini agirlikli olarak Allah’m yaratma
sifat1 lizerinden ele almaktadir. Haliyle yaratma da O'na tahsis edildiginden
sorun ¢ozlimlenememektedir. Mu’tezile ve Ehl-i Siinnet’in tenzih ¢abalari
birbirini yanlislamaya ve gegersiz kilmaya ¢alisirken, serrin Allah’a izafesi ve
insanin ihtiyari fiilindeki iradesi, halk ve kesb kavramlariin tanimlama giicii
cercevesinde anlasilmaya calisilmis, neticede hem serrin Allah’a nispeti
bakimindan hem de insanin sorumlulugunu ispat bakimindan konunun
oziinden uzaklagsildig1 seklinde bir itiraz yapilabilir. “Tartigmanin odaginda
yer alan halk kavrami, Mu’tezile ve Ehl-i Stinnet tarafindan kendi kullanimlar1
itibariyle Kur’an’a atfedilse bile tartigmanin muhtevasindan uzak kalan
Kur’an, halk kelimesine tartismada istihdam edildigi sekliyle yer
vermemektedir.”>* Kadi Abdulcebbar'm dedigi gibi Ehl-i Sitinnet’in fiilin
yaratilmasiyla ilgili olarak one siirdiigti ayetler, ef’alu’l-ibad
tartismalarindaki Siinni bakis acisim1  dogrulamaktan ziyade miisrik

20 el-Miilk 67/3.

21 Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-Usiili’l-Hamse, 2/94.

22 es-Secde 32/7.

23 Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-Usiili’l-Hamse, 2/96.

2 Galip Tiircan, “Kelamda Insan Fiillerinin Yaratilmasi Problemi: Yaratma Kavrami Baglaminda
Bir Degerlendirme”, Siileyman Demirel Universitesi fluhiyut Fakiiltesi Dergisi, 15 (2005/2), 155.

202



¢ Gifad 25 (Ocak/January 2024/1) | Dog. Dr. Muhammet Aydin

toplumun sirkini sorgulayan ayetlerdir.> Yazicioglu'na gore ise, ihtiyari
fiillerin meydana gelmesinde insanin rolii meselesi Hz. Peygamberce
ashabina telkin edilen itikadi esaslar arasinda yer almadig1 halde daha sonra
kadere iligkin tartismalara bagli olarak ortaya ¢ikmistir. Alimlerin cogunlugu,
halk sifatinda Allah’a es kosulma riskine isaretle bunu insandan nefyetmistir.
Ancak temel hedefleri putperestligin reddi olan konuyla ilgili ayetlerin
insanlarin fiillerini degil, nesnelerin yaratilisini konu edindigi g6z oniinde
bulundurulunca bu istidlalin saglam olmadig1 ortaya gikmaktadir.26

3. Eylem Metafiziginin Alt Enstriimanlar:

Kadi Abdulcebbar'n teolojik sisteminde belli oranda tutarliligin
saglandig1 sOylenebilir. 56z gelimi adalet ve zulmiin nesnel/zati dogaya sahip
oldugunu ve kisilere gore degismeyecegini savunmaktadir: “Eger denilirse
ki: Bu hususta en dogru anlam ‘Allah'm kullarma zulmetmeyi irade
etmeyeceginin’ anlasilmasidir. Kullarin birbirlerine zulmetmeyeceklerini
irade etmeyecegi de nereden cikiyor? Deriz ki: Ayet, zuliim olarak
nitelenebilecek gseylerin tiimiinii kapsamaktadir. Bu nedenle de Allah’in
bunlarmn hi¢birini irade etmeyecegine hitkmetmemiz gerekmektedir.” Benzer
yaklasimi su ayet tizerinden de okuyabiliriz: “Allah fesad: sevmez.””” Bu ayet
gosteriyor ki Allah, ister kendinden ister baskasindan olsun; ister baskasina
gecsin, ister gegmesin fesadin higbir tiirtinii sevmez.

Bu yargisim gerekcelendirmek adina sozii Allah’in masiyetleri irade
etmesinin imkam konusuna getirmektedir ki ona gore bu kesinlikle caiz
degildir. Nitekim Allah, onlari irade etmis olsaydi O'nun noksan sifatlardan
bir sifata sahip olmasi gerekirdi. Bu ise Allah icin caiz degildir. Burada
muhaliflerinden o6zellikle Eg’ari kanadindan siklikla dile getirilen 6rnek
soruya yer vermek yerinde olacaktir. Soru Allah’in kudreti {izerinden
kurgulanmaktadir: Eger alemde Allah'in irade ettigi bir sey vaki olmasaydi
veya O'nun irade etmedigi bir sey olsaydi duyulur alemde oldugu gibi bu,
O'nun aczine ve zayifligina delalet ederdi. Zira bir melikin, ordusundan ve
halkindan istedigi herhangi bir sey yerine getirilmez veya onun istemedigi
bir sey olursa, bu durum, onun aczine ve giigsiizliigiine delalet eder. Bunun
benzerinin gayb aleminde de olmasi gerekirdi. Kadi Abdulcebbar bu soruya
carpici bir ayrimdan s6z ederek cevap vermektedir: “Allah’'in diledigi sey ya
kendi zatna ait fiildir ya da baskalarinin fiilidir. Eger kendine ait fiil oldugu

% Kadi Abdulcebbar, el-Muhtasar fi Usiili'd-Din, 215.

% Mustafa Sait Yazicioglu, “Fiil”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1996), 13/63.

27 el-Bakara 2/205.
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halde, viki olmuyorsa bu, O’nun aciz ve gii¢siiz olduguna deldlet eder. Bir seye
kadir olanmn, onun sebeplerini yerine getirdigi zaman muhakkak o seyi
yapmast gerekir. Ciinkii o sey vaki olmadigl zaman bu durum, o zatin
acizligine delalet eder. Sayet irade ettigi sey bagkasmuin fiili ise onu ya ikrah
ve tasima/haml yoluyla ya da ihtiyar tarikiyle irdde eder. Sayet onu ikrah
yoluyla irdde eder de o vaki olmazsa, ikrah ve tagimaya ulagtiran sebepten
acizligine delalet eder. Kendisine bir fayda veya zarar donmeksizin ihtiyar
yoluyla irade edecek olur da vaki olmayacak olursa, onun acizligine ve
noksanhigina delalet etmez. Ciinkii acizin kaynagi, kudretin tiilkenmesidir.
Fail-i muhtardan herhangi bir seyin vaki olmamasi, onun acizligine delalet
etmez.”?8

3. 1. Allah Masum Cocuklara/Miisrik Babanin Cocuklarina® Azap
Eder mi?

Kelam literatiirinde c¢ocuklara isabet eden elemler hakkinda
tartismalar yiritiilmistiir. Cocuklarin teklife muhatap olmadiklar: bilinen
husustur. Buna ragmen bu konu hakkinda ekollerin kendi mezhebi
hassasiyetleri dogrultusunda belli kabulleri benimsedikleri bilinmektedir.
Mu'tezile de konuyu sahip oldugu adalet idesi {izerinden ele almaktadir.

Kadi Abdulcebbar 6nce azabin tanimin yapar ve bunu Allah’tan net
bicimde nefyeder. Azap, kiginin istihfaf ve asagilama yoluyla hak ettigi
zarardir. Durum bdyle olunca Allah’in ebeveynlerinin giinahlar: yiiziinden
miisriklerin ¢ocuklarna azap etmemesinin akli delili, giinahi olmayana azap
etmenin zuliim olmasidir. Allah’in zalim olarak nitelenmesinin caiz olmadig1
iimmetin ittifakiyla sabittir. Zira zuliim kabihtir. Allah ise kotii oldugunu
bilmesi ve boyle bir fiili yapmaya ihtiyact olmamasi sebebiyle asla
zulmetmez.3° Daha sonra Hz. Peygamber’in “Ergen oluncaya kadar ¢ocuktan
kalem kaldirilmigtir.” hadisine atif yapar. Bunun gerceklesmesi ancak
¢ocugun azap gormesinin hasen olmamasi ile miimkiindiir. Boylece
miigriklerin ¢ocuklarma azap edilmesinin zuliim oldugu ortaya g¢ikmis
olmaktadir. Burada Kadi, isabetli bir yorumla 6znellige karsi nesnel bir tanim
ve tutumdan hareker eder gibi goriinmektedir. $oyle ki, ‘her ne kadar bu,
seklen zuliim olarak goziikmekte ise de Allah igin kabih/girkin olmaz’

28 Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-Usilli’l-Hamse, 2/264.

2 Kelam literatiiriinde bu mesele miisrik babanin cocugu seklinde gegmektedir. Kisinin, babasinin
sorumlu oldugu bir yiikiimliiliik (iman) sebebiyle ¢ocuguna dini agidan herhangi bir hitkmiin
terettiip etmeyecegi miisellemdir. Cocuklar dini bakimdan sorumlu da degillerdir. Bu
miilahazalarla masum ¢ocuk eklentisini gerekli gordiik.

30 Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-Usilli’l-Hamse, 2/284.
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denilirse, buna cevap olarak deriz ki: “zuliim, cirkin olunca hangi sekilde viki
olursa olsun kabih olur; faili ister Allah, isterse baska birisi olsun fark etmez.”3!

Devaminda taridik bir argiimana yer verir. Buna Ozellikle Eg’ari
kelamcilarin adalet tarumlarinda yer verilmektedir. Soru soyledir: Eger
‘bunun O’dan sadir oldugunda kabih olmayacagim reddetmediniz. Zira
alelade birinin aksine bir kole sahibi veya kralin miilkiinde diledigi gibi
tasarruf etme hakki vardir’ denirse, sdyle denir. Biz icmali olarak zulmiin
kétii oldugunu zorunlu bir sekilde bildigimiz gibi zuliim olmasi sebebiyle
onun kotii oldugunu da biliyoruz. Yine bu durumun fail ister malik olsun ister
olmasin, faillerin degismesiyle degismedigini biliyoruz. Ayrica malikin miilkiinde
diledigi gibi tasarruf etmesini kabul etmeyiz. Zira, mesela birisi 6mriinii bir evin
yapimy, stislemesi ve giizellestirmesi i¢in harcayip bu ugurda biitiin giiciinii
kullansa, sonra da evini yikmaya baglasa, bunu yapmasma engel olunur.
Diger taraftan “kafirler, giinah isledikleri i¢in onlarin ¢ocuklarinin azap
gormesi hasen oldu.” gerekgesine karsi, birini giinahsiz olarak cezalandirmak
zuliimdiir, Allah ise zuliim islemekten miinezzehtir. Zira O, kendisini su s6zli
ile bundan beri kilmustir: “Hicbir suglu baskasimin sucunu yiiklenmez.”32 “Senin
Rabbin hi¢ kimseye zulmetmez.”%® Ayrica eger durum sdyledigniz gibi olsayds,
onlarin diinyada da babalarinin zulmii dolayisiyla cezalandirilmasi gerekirdi.
Halbuki boyle bir sey s6z konusu degildir. Gorildiigli gibi miitekellim,
metodolojik tutarlilikta 1srar etmekte ve nakli delillerin delaletiyle de teistik
oznellige kars1 durusunu devam ettirmektedir.

Kadi Abdulcebbar, Miicbire'nin ahiret {izerinden dile getirdigi
argiimana insanin yiikiimliiliigii tizerinden itiraz eder. Zira onlara gore:
Allah, kiyamet giintinde miisriklerin ¢ocuklarma cehenneme girmelerini
emreder. Onlar da bu emre uymayip Allah’ asi olurlar. Boylece cezay1 hak
ederler. Buna teklif iizerinden cevap verirken muhaliflerinin i¢ine diistiikleri
celiskiden s6z eder: Bunu neden sadece kafirlerin ¢ocuklarina tahsis edip,
diger ¢ocuklar i¢in de sOylemiyorsunuz? Ayrica bu soziiniiz, ahiret yurdunun
bir teklif yurdu olmasimi da gerektirir. Halbuki delillerin beyan1 bunun zidd1
yondedir. Dile getirilen baz: rivayetler hakkinda sessizligi tercih eden Kadi
Abdulcebbar, bu konudaki rivayet hakkinda kritikte bulunmaktadir. ‘Hz.
Hatice, cahiliye déneminde dogan cocuklarin ahiretteki durumunu kendisine
sordugunda Hz. Peygamber ona, eer istersen onlarin cehennemdeki seslerini sana

31 Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-Usiili’l-Hamse, 2/2846.
32 el-En’am 6/164.
33 el-Kehf 18/49.
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haberdir. Bu konuda ise zan degil, kesin ilim ifade eden bilgiye dayanmak
gerekir.3

Mubhataplarin yer verdikleri ‘Her dogan fitrat iizere dogar, muhakkak anne
babast onu Yahudilestirir...” seklindeki rivayet hakkinda ise bunun kendi
goriiglerinin dogruluguna delalet ettigini dile getirir. Zira her doganin fitrat
tizere dogdugu bildirilmektedir. Muhaliflerine gore ise bazilar1 fitrat iizere
dogmakta diger bazilari ise kiifiir lizere dogmaktadir, seklinde isabetli
tespitini yaparak onlarin diistiikleri agik geliskiye dikkat ¢ekmektedir. Sonug
olarak ¢ocuklarin elemi meselesinde klasik teolojik yaklagimlarin ¢ocuklarm
diinya ve ahirette maruz kaldiklar1 sikintilara etik agidan tatmin edici
cevaplar vermekten uzak olmasi, onlarin akli ve nakli bilgileri kendi ilke ve
beklentilerine gore yorumlamalariyla ilgili bir durumdur.?

3. 2. Elemler Bahsi ve Teklif

Diigliniiriimiiz elemlerin bir kismimin iyi diger kisminin koti
olabilecegini ifade ederek konuya giris yapmaktadir. Soyle ki, elemler diger
fiiller gibi bazen kétii bazen de iyi olurlar. lyi olduklarinda mutlaka onlarin
iyi olmalarmi saglayan bir vecih bulunmaktadir. Bu vecih tizere vaki
oldugunda hangi failden olursa olsun, iyi olur. Vechin kabih olmasi
durumunda da sonug boyledir, diyerek yine 6znellik riskine isaret etmek
ister. Konunun anlagilmas: adina kiigiik bir 6rnek vermek gerekirse, elemler
hasen de olabilir kabih de. $oyle ki, birinin ilim, adab vb. seyler talebi icin
mesakkate katlanmas1 ve yolculuk yapmasi hasendir. Aym sekilde kan
aldirma, ondan zararin defini kesin olarak saglamasa da s6z konusu zan
sebebiyle hasen olur.

Elemler bahsinde, elemlere kargilik verilmesinin gerekli olup olmadig1
hususu ivaz kavrami egliginde degerlendirilmektedir. Bu kavram
Mu'tezile’de adalet ilkesi kapsaminda konumlandirilmaktadir. Kadi
Abdulcebbar’a gore ‘Ovgiliye layik olmayan, ancak hak edilen menfaat’ diye
tanimlanir. Tanimdaki ‘Gvgliye layik olmayan’” kaydi ivazi sevaptan, ‘hak
edilen menfaat’ kayd ise liituftan ayirir. Ciinkii sevap, insanin arzu ederek

34 Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-Usilli’l-Hamse, 2/292.

#Harun Caglayan, “Cocuklarin Elemi Meselesi Hakkinda Bir Degerlendirme”, Tefsir
Aragtirmalart Dergisi, 5:1 (2021), 18. Ayrica bk. Caglayan, “Teklif Karsisinda Cocuklarin Diinya
Hakkindaki Durumu”, Kelam Aragtirmalar: Dergisi, 12:1 (2014), 37-60; Hiiseyin Maraz “Mutezile
Kelaminda Bir Hak Edis Olarak Ivazin flahi ve Insani Yonii”, Dokuz Eyliil Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, 47 (2018), 101-138.
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yaptig1 giizel islerin karsihigidir. Ivaz ise onun arzusu hilafina gergeklesir.

Kadi Abdulcebbar konuyu elem-ivaz iligkisi baglaminda
irdelemektedir. Elemler karsiliginda bir karsiligin mutlaka olmasi gerektigini
dile getirir ancak bunun karsilig1 diinyada da olabilir ahirette de: “Caiz olan,
Allah’in onu diinyada bir vakitte veya degisik vakitlerde ona ulastirmasidar.
Burada ivazin devamina delalet eden bir sey yoktur. Ayrica ivazlar iginde
ahirete birakilmasi miimkiin olanlar da vardir. Oldiiriilmeyi hak etme vb.
ivazlar bu tiirdendir.”?” Ayrica eleme karsilik onu zuliim ve abes olmaktan
¢ikarmak igin bunun karsiiginda ona yetecek kadar ivaz 6denmesi ve bu
konuda baska bir amacinin daha olmasi gerekir ki o da itibardir.3

Son olarak Kadi Abdulcebbar'in carpici bir sorusuna yer vermek
isteriz. Zira eseri genellikle soru-cevap diyalektigi seklinde tasarlanmustir.
Sorunun, dini alanda teklife konu olan hususlarin agiklanabilir ya da
makuliyeti hakkinda insa edilmesi 6nem tagimaktadir.? Allah’in 6nce kulunu
miikellef tutmasi ve sonra da teklife konu ettigi seyi ona agiklamamasimi
tecviz ediyor musunuz? Kelamcimizin cevabir net oldugu kadar inang
alaninin makuliyetini savunmasi bakimindan kayda deger goriinmektedir:
“Bu konuda prensip olarak soyle demek gerekir. Biz Allah’in kulunu 6nce
miikellef tutup sonra da teklife konu olan seyleri agiklamamasin tecviz
etmiyoruz. Allah kulunu bir hususta miikellef kildiginda teklife konu olan
seyleri ona muhakkak aciklamas: gerekir. Aksi takdirde kulun mdiikellef
oldugu seyleri yapmasi zorunlu olmaz. Hatta bunlar1 aciklamadig: takdirde
Allah’in insan1 miikellef kilmasi abes ve faydasiz olurdu.”+ Goriildiigii gibi
yazar Allah’in emir ve yasaklarmin, sorumlu kilinan insanlar tarafindan agik
bir sekilde anlagilmasmin gerekliligine isaret etmektedir. Bu beyan ile yazarin
Allah’1 abeslikten/anlamsizliktan uzak kilmaya ¢abaladig1 ve iman1 anlasilir
ve rasyonel temellere dayandirarak fideist bir anlayistan uzak durmaya

3 flyas Celebi, “Ivaz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlari,
2001), 23/489.

37 Kad1 Abdulcebbar, Serhu’l-Usili’l-Hamse, 2/320.

38 Kadi'ya gore, “elemlerin iyi olma nedeni kullarin fayda ve maslahatina yonelik olmasidir.
Bunlara ilave olarak mihnet ve i’tibar kavramlarini da kullamir.” Hulusi Arslan, Mu'tezile’de Iyilik
ve Kotiiliik Problemi, Istanbul: Endiiliis Yayinlari, 2021, 137. Ayrica bk. Kadi Abdulcebbar, Dinin
Temel likeleri (el-Muhtasar fi Usili’d-Din), ev. H Arslan, Istanbul: Endiiliis Yaymlari, 2017, 110.

3% Nitekim Kadi Abdulcebbar, kelam-1 ma’k{il kavramsallagtirmasindan s6z eder. “Bu, kelam-1
kadim ve kelam-1 nefsi ile Kur’an’a atfedilen deger hiikiimlerinin tiimiinii reddeden onu, insan
gercekliginde aklin, dilin ve ahlakin delaleti icerisinde ele alan bir bakis agisidir. Bu bakimdan
bu nazariye diger iki yaklagimin tam karsisinda yer alir.” Ibrahim Aslan, Kddi Abdulcebbdr’a Gire
Aklin ve Dilin Simirlarinda Kur’an, Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2016, 69.

40 Kad1 Abdulcebbar, Serhu’l-Usili’l-Hamse, 2/336.
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cabaladig1 anlasilmaktadir.

Diger yandan ivazin Allah igin vacip goriilmesi din dili bakimindan
isabetli olmamakla birlikte, Stinni bilginlerin ilahi irade ve kudreti
smirlandiracag diisiincesiyle ivaz nazariyesini biitiiniiyle reddetmeleri de
dogru olmasa gerektir. Ilgili ayetler dikkate alindiginda ilahi musibetlere
sabredenlerin cennetle miijdelenmesi, bir¢ok hadiste hastaliklarin
miiminlerin giinahlarim sileceginin agiklanmasi gz oniine alindiginda ilahi
iradeyi siurlandiran viicup fikrini paranteze alip, hikmete uygun bir ivaz
nazariyesinin benimsenmesi Allah’mn adalet, hikmet ve rahmet sifatlarmin
geregi olarak goriilmelidir.

3. 3. Allah’in Teklifte Bulunmasinin Anlami

Kadi Abdulcebbar'in teklif kavramina onem verdigi goriilmektedir.
Onun kelami ¢oziimlemelerine baktigimizda teklifin anlam ve degerini
kaybetmemesine siirekli gondermelerde bulundugu gozlenmektedir. Teklif,
Ozt itibariyle fayday: elde etme veya zarar1 def etme bakimindan yapmasi
veya yapmamasi gerekenler konusunda muhatab1 bilgilendirmektir. Bu
hususta miikellefe ulasan zorluklarin, cebir noktasina ulasmamasi gerekir. Bu
sartlarin mutlaka bulunmasi gerekir. Ciinkii onlardan biri ortadan kalkarsa
smir ihlal edilmis olur.#! Kadi Abdulcebbar, teklifi insan 6zgiirliigiinden
hareketle kurgular. Ona gore teklif, her seyden 6nce, teklif getiren Allah’in
tiilidir. Bu tiir bir fiilin iyi olmasi ise ancak 6zgiirlitk imkaninin bulunmas: ile
birlikte diisiintilebilir.4

Peki teklifle amaglanan nedir? Allahin bizi yaratmasinda,
yasatmasinda, bize gii¢ ve kudret vermesinde, akli1 bahsetmesinde, fitratimiza
kotiiye kars1 arzu ve iyiye kars: isteksizlik koymasinda; biitiin bunlarda
mutlaka bir gayesi vardir. Allah’in amacit ya kétiiliige tesvik olur; bu
durumda teklif caiz olmaz. Ciinkii kétiiliige tegvik kotiidiir ve Allah’m kabih
olan bir seyi yapmayacag: agiktir. Bu durumda geriye O'nun maksadinin
teklif olmasi1 ve soz konusu teklifle bizi bagka seyle ulasilmayan bir dereceye
yiikseltmesi kalmaktadir.

Siinni kanattan ileri siiriilen bir iddiaya Kadi Abdulcebbar'm cevabi
anlamli goriinmektedir. Iman etmeyecegi bilinen kisiye iman teklifiyle ilgili
ileri stiriilen soruya cevabini kendisinden iktibas edelim: “Hz. Peygamber,
Ebu Leheb’ten cezaya miistehak olmamasi igin isteyerek iman etmesini

41 Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-Usilli’l-Hamse, 2/338.
42 Jbrahim Aslan, Kidi Abdulcebbir’'a Gore Dinin Akli ve Ahlaki Savunusu, Istanbul: Otto Yayinlari,
2014, 300.
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istediginde, o sekaveti sebebiyle bunu tercih etmedi. Bu durum, Resfl-i
Ekrem’in aczine delalet etmez. Ayni sekilde Miisliimanlar, Hiristiyan ve
Yahudilerden kilise ve havralara gitmeyi terk ederek, kendi istekleriyle
Islam’a girmelerini istediklerinde onlarm bunu yapmamalari Miisliimanlarin
aczine ve gli¢sziiliigline delalet etmez.”# Anlasiliyor ki yazara gore, konu
ilahi ezeli bilgiye degil insamin ozgiirliigii ve teklife taalluk etmektedir.
Imanin imkanini teklif baglaminda aragtirmak gerekmektedir.

Yine Siinni cenahtan tamidik bir argiimana Kadi Abdulcebbar'in
verdigi yamit onemlidir. Cevabinda adalet ve hikmet idelerinden hareket
etmekte ve Allah’in zati fiillerini tahsis etmektedir. Soru sdyle kurgulanir:
Ummet: ‘Allah’in diledigi olur, dilemedigi de olmaz’ sdzii {izerine icma
etmistir. Bu da gosterir ki alemde kiifiir ve masiyet tiiriinden olup biten ne
varsa bunlarin tamami Allah’'in dilemesi iledir. Dile getirilen iddiadaki icma
kaydina itiraz ederek der ki: “Bunlarda icmanin gerceklestigi iddiasi
imkansizdir. Zira bu konuda biz muhalifiz. Bu, Miicbire’nin
sOylemlerindendir. Ayrica bu konuda icma ile istidlal imkansizdir. Zira
icmanin hiiccet olusu ya Kitab’a ya da siinnete dayanir. Her ikisi de ancak
Allah’in adli ve hikmeti s6z konusu olunca hiiccet olur. Allah kabihi yapmaz
ve onu irade ve tercih de etmez.” Argiimanina devam ederek dogru te’vilin
nasil yapilmas: gerektigini beyan eder: “Bu soz (‘Allah’'in diledigi olur,
dilemedigi de olmaz’) ile immetin murad1 zorunlu olarak bilinemez. Onlarin
muradi zorunlu olarak bilinemeyince Allah'm Kitab’inda ve Restiliiniin
stinnetinde oldugu gibi te’vile gidilmesi gerekir. Zira icma, kitap ve stinnetten
bir sey eksiltmedigi gibi onlara herhangi bir ilave de yapamaz. Te'vilde
bulunma hususunda kendilerinin herhangi bir riichaniyetleri de yoktur. Biz
de aklin ve naklin delaletine muvafik bir sekilde te’vilde bulunarak tizerinde
icma edildigi belirtilen o sz ile su hususun murad edildigini sOyleriz:
Allah'in zati fiillerinden istedigi olur, istemedigi de olmaz. Bunun diginda bir
te'vil caiz degildir.”+

Siinni ekollerin bir bagka argiimani da kiifiir ehlinin kiifrii tercih
etmeleri ve kiifiir hali {izere yasamalarinin Allah’mn kudreti ve iradesiyle
iligkisi {izerinde zihinlerde yaratti§1 paradokstur.*> Kadi Abdulcebbar bu

43 Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-Usilli’l-Hamse, 2/266.
44 Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-Usilli’l-Hamse, 2/270.
45 Bu yaklagimi Siinni ekollerin adalet tanimlarinda gorebiliriz: “Adalet, malikin miilkiinde
diledigi tasarrufta bulunmasidir.” Bk. Eg’ari, el-Ibdne, Beyrut: Daru ibn Zeyd, ts. 56; Sehristani,
Nihayetii’l-Tkdam, 410; Tbn Furek, Makalatu’s-Seyh Ebi’l Hasan el-Es’ari, 126. S6z konusu kelami
yaklagimin tefsire yansimasi hakkinda érnek bir galisma igin bk. Hasan Ogmiis, “Razi'nin
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iddiaya cevap verirken tekrar teklif kavramindan ilerlemektedir. Zira
insanlarin iman ve kiifiir secenekleri karsisinda 6zgtir birakilmalar: teklifin
geregidir. Bunu Allah’mn iradesine veya kudretine meydan okuma seklinde
degerlendirmek dogru degildir. Ciinkii insanlar1 denemek tiizere Ozgiir
iradeleriyle yaratan Allah’tir. Kadi bu noktaya temas eder: Meydana gelen
bu seylere engel olmaya Allah’in kadir olmadig1 kastedildiginde bunu Allah
hakkinda diisiinmek caiz degildir. Ciinkii Allah onlara mani olmaya kadirdir.
Ancak O, bunu teklif kalkmasin ve sevap-ikab iptal olmasin diye yapmamistir 46 Yine
konuyla ilgili bir ayete atif yaparak diisiincesini pekistirir: “Eger Rabbin
dileseydi yeryiiziindekilerin tiimii iman ederdi. Durum boyle iken sen mi insanlar:
miimin olmaya zorlayacaksin?”+ Eger onlarl imana zorlamay1 ve buna sevk
etmeyi dileseydi bu, O’'nun i¢in miimkiindii. Ancak “O, onlara zaman tand1
ve iman edip etmemeyi onlarin kendi isteklerine birakti. Bu nedenle kendi
kendilerine iyi tercihlerde bulunacak olurlarsa, Allah nezdinde degerli
olmay1 hak ederler. Eger kotii tercihte bulunacak olurlarsa, O'nun nezdinde
degersizlige miistehak olurlar. Boylece teklif devam etmis olur ve dogacak sonuca
miistehak olma, esastan ve bastan iptal edilmis olmaz.”*8 Goruldugi gibi Kadi,
Allah'in kudreti ile insanin o6zgiirliigii arasindaki siinni ekollerin dile
getirdikleri teolojik gerilime diismeyerek, tercihini insanin 6zgiirliigiinden
yana kullanarak teklife anlam ve mesriyet kazandirmistir. Teklifin anlam
kaybina ugramamasi adina yazarin onemli bir ¢ikarimina temas etmek
gerekir. O, iradenin ortaya ¢ikmas: igin, isteklerin olmasimi zorunlu
gormemektedir. Bunun sebebi giicii, bilgisi ve istemi disinda gergeklesen
dogal istek ve dis gevre gibi tiim kosullardan insam 6zgiir kilmak, boylece
eylemin insanin yetkesinde gelistigini ispatlamak, bundan dolay1 da insanin
eylemlerinde sorumlu oldugunu ifade etmektir. Kadi'ya gore isteklerimiz tek
basina, ne irade olarak kabul edilebilir, ne de isteklerimizin iradeyi belirledigi
kabul edilebilir.#* Boylece “o, insanin i¢ diinyas: ile ilgili irade {izerindeki
deneyci nedenselligi ve insan iradesini insandaki dirimsel yon, istek ve
arzular ile acitklamay1 yontem edinen her tiir indirgemeciligi reddetmis
olmaktadir.”50

Tefsirinde Es’ariligin Etkisi (Allah'in Fiillerinin Amaca Baglanmasi Cergevesinde)”, Bilimname Dergisi,
26 (2014/1), 51-69.

46 Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-Usilli’l-Hamse, 2/278.

47Yhnus 10/99.

48 Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-Usilli’l-Hamse, 2/282.

49 Kad1 Abdulcebbar, el-Mugni, 12/227.

50 Yunus Cengiz, Mu tezile’de Eylem Teorisi Kadi Abdiilcebbdr Ornegi, Istanbul: Diisiin yayncilik,
2012, 326.
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3. 4. Allah’in Liitufta Bulunmasi

Kadi Abdulcebbar, Allah’in insanlar1 miikellef tutmakla kendilerine
liitufta bulundugunu, sevap kazanmalarma vesile hazirladigini ve onlara
yarar sagladigini sdyler.5! Fiiller bahsinde Allah’in liitfu konusu da giindeme
gelmektedir. Aslinda fiiller bahsi genis kapsamli oldugundan bir¢ok konuyla
iliskisi s6z konusu olmaktadir. Bir mesele de Allah'in kafirlere liitfunun olup
olmadigidir. Kadi Abdulcebbar icmali ve tafsili olmak iizere iki tiir cevap
vermeyi dener. Ancak cevaplarinda hem kendi teolojik tutarliligim
korumaktadir hem de aktiiel hayattan Orneklerle konuyu daha anlasilir
kilmaya c¢alismaktadir. fcmali cevabi sOyledir. Bu teklif Allah’tan sadir
olmustur. O'nun adaleti ve hikmeti sabittir. O, kabih olan1 asla irade etmez
ve yapmaz. O'nun yaptiginin mutlaka hasen olmas: gerekir. Tafsili yonteme
gelince, miiminin mdiikellef olusunun giizel oldugu sabittir. Giizel olusu,
Allah'in teklife konu olan seye onu muktedir kilmasi, onu yapmaya iligkin
gudiilerini  giliclendirmesi ve bu husustaki engelleri gidermesiyle
miimkiindiir. Bunlarin hepsi miiminler igin sabit oldugu gibi kafir igin de
sabittir. Aralarindaki fark, miiminin ihtiyarim kendisi icin iyi olani yapip, aklim
kullanarak iman etmesine karsilik, kafirin iradesini iyi yonde kullanmayarak inkar
etmig ve sak? olmus olmasidir. Bu durum, Allah’t her ikisine de liitufta bulunmus
konumundan ¢ikarmaz. Buradaki durum, bogulmak {izere olan iki kisiye ip
uzatmaya benzer. Onlardan biri ona tutunarak kurtulur, digeri ise ipe
tutunmayarak bogulur. Yine acliktan 6lecek hale gelmis iki ag kisiye yemek
vermeye benzer. Biri kendisine sunulandan yiyerek kurtulmus, digeri ise
sunulani yemeyerek 6liip helak olmustur. Nasil ki, Allah’in verileni kabul
etmeyene degil, sadece kabul edene nimet verici oldugu sdylenemezse,
buradaki durum da aynidir.>

“Allah, kafirin halinden onun inanmayacagim bildigi halde, ona
teklifte bulunmasi abes olmaz mi?” geklinde bir soruya cevap verirken
abesligin aslinda hangi durumlarda s6z konusu olabilecegine deginmektedir.
Soyle ki, abes, failin karsihginda belli bir ivaz olmaksizin yaptig: her tiirlii fiil
seklinde tarumlanir. Teklif ile Allah’in maksadi, miikellefi sevapla
odiilllendirmektir. Bu durum, s6z konusu teklifte de hasil olmaktadir. Bunun
hasil olabilecegi, onun iman etme imkan ile anlasilmaktadir. Yine “sayet,
Allah, iman etmeyecegini durumundan bildigi halde kafiri miikellef tuttugu
takdirde, sanki onun bilmemesini emretmis gibi olur. Bu da fasiddir.”

1 Kadi Abdulcebbar, el-Mugni, 11/134. Ayrica bk. Mustafa Sinanoglu, “Teklif”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yaynlari, 2011), 40/386.
52 Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-Usilli’l-Hamse, 2/342.
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seklindeki suale cevabi soyledir: Allah, kafirin durumundan inanmayacagini
bildigi gibi, iman: tercih ettigi takdirde giic yetirecegini de bilmektedir. Tmam
tercihte miikellefin muhta¢ oldugu sey, Allah’in onu bilmesi degil, budur.
Kadi Abdulcebbar'in bu sorunun ardindan 6zet babindan sézleri konuyu
netlestirmektedir. “Kafiri miikellef kilmak, iyilikte miimini miikellef kilmak
gibidir ve bunlar arasinda higbir fark yoktur. Ihtilaf, inkar edecegi bilineni
Allah’'in miikellef kilmasinin hasen olup olmadig1 konusundadir. Bize gore
boyle bir teklif hasendir. Ciinkii Allah, onu ancak teklifle ulasilabilecek bir
dereceye ylikseltmistir. Bu derece de sevap derecesidir. Seyhimiz Ebu’l-
Kasim’a gore ise bu durum, onun hakkinda aslah oldugu ve o da aslah ve en
yararli olani irade ettigi i¢in miikellef tutulmasi hasen olmustur.”3?

Liituf konusunda naslar acisindan bakilinca, miikelleflerin kendi
iradeleriyle iman ve itaat etmelerine yardimci olacak ilahi nimet ve Lituflarn
insanlara yeterince verildigini sdylemek gerekir. Insana yiikiimliiliigiin
iistesinden gelebilecek sekilde irade hiirriyetinin verilmesi, peygamberlerin
gonderilmesi, ilahi kitaplar vasitasiyla kulluk gorevlerinin bildirilmesi stz
konusu liituflarin baslicalaridir. Diger taraftan Allah kimseyi miimin veya
kafir olarak yaratmamigtir. Herkes miimin olmaya ve kafir olmaya elverigli
olarak diinyaya gelmektedir. Miikellef olan insan, iradesini iman yoniinde
kullarursa Allah kendisine liitufta bulunur. Eger iradesini inkardan yana
kullanirsa Allah onu lituftan mahrum birakir>* Naslara biitiinsel
bakildiginda en saglikli bakis agisinin bu oldugu sdylenebilir.

Sonug¢

Insanin eylemlerini nasil organize ettigi ve eyledigi ilk dénemlerden
itibaren diisiiniirlerin ilgisini ¢ekmistir. Kelamcilar da baslangictan beri bu
konu iizerine egilmislerdir. Zira konu bir yOniiyle ilahi zati, O'nun baz
sifatlarin ilgilendirirken; diger yoniiyle teklife muhatap kilinan insani,
yeteneklerini ve Ozglrliiginii ilgilendirmektedir. Fiiller meselesi, hayatin
amaci, varhigin varolugsal bulunusu ve insanin hiirriyeti gibi temel konular1
glindeme tasimaktadir.

Kadi Abdulcebbar'm ¢dziimlemelerine baktigimizda kullandigy dil,
yontem ve argiimanlara dair ulastifimiz sonuglar1 soyle siralamak
mimkiindiir.

1. Ele aldig1 kelami konulari islerken nakli verilerle birlikte genellikle

53 Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-Usilli’l-Hamse, 2/352.
54 flyas Celebi, “Lutuf”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlari,
2003), 27/241.
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rasyonel bir dil kullanmaya ¢abalamaktadir. Kullanmaya ¢alistigi yontemle
oznellige kars: daha nesnel bir din dili kullanmaya calistig1 goriilmektedir.
Mesela hak, objektif bir kavram ve sabit bir kanun ilkesidir. Bir hak/adalet
konusunda hiikiim verilirken, kisilerin degismesine gore hiikmiin
degismemesi gerektigini hatirlatir. Hakkin kendi lehine hiikmedilmesi
halinde bundan memnun olan, fakat aleyhine hitkmedilmesi durumunda bu
hiikmii tanumayan insanlarin Kur'an’da bu tutumlarinin elestirildigi
malumdur. Kendisinin hak, adalet ve zuliim konularinda disiilmesi
muhtemel izafilige/rolativizme kars1 dikkat cekerek, teistik subjektivizmi
benimsemedigi aksine ahlaki objektivizme taraftar oldugu goriilmektedir.

2. Rasyonel bir dil kullandigr kadar donemine hitap eden aktiiel
ornekler kullanmay: tercih ettigi goriilmektedir. Kendisinin kullandig:
orneklerin aymisimin  giintimiiz igin de yeterli olmayacag aciktir.
Giintimiizdeki arastirmacilar da onun gibi giincel sartlari/ihtiyaglari/verileri
kullanarak temellendirmelerde bulunabilmeli ve c¢agdas sorulara yeni
cevaplar tiretmelidir.

3. Yazarm temel prensip olarak benimsedigi adalet ilkesine yaptig:
atiflar yerindedir. Adalet idesiyle hem Allah tasavurunu hem de Allah'in
insanla olan miinasebetlerini degerlendirmektedir. Bu yaklagimin Matiiridi
kelaminda hikmete tekabiil ettigi sOylenebilir. Fiiller konusunu teklifle
iligkilendirmesi de énemlidir. Yazar, teklifi anlam kaybina ugratacak teolojik
cikarimlara itiraz etmekte ve teklifin merkezi konumunu, insan
ozguirliigliniin temel referans noktasi olarak takdim etmektedir.

4. Kelam ekollerinin kendi iglerinde sistematik bir tutarliliga sahip
olmalar1 beklenir. Mu’tezile, tevhid ve adaleti temel eksenlerine alan bir ekol
olarak, miisriklerin ¢ocuklarma ya da tercih ettigimiz sekliyle masum
cocuklara herhangi bir karsilig1 olmaksizin elem verilmesini, eza edilmesini
dini ve ahlaki agidan savunulabilecek giiglii argiimanlara sahip bir hiikiim
olarak gormemektedir. Cocuklarin —akil/riisd ve balig olmadiklar i¢in- teklife
muhatap olmadiklari fikih ekollerince teslim edilen bir gercektir. Itikadi
acidan teklife konu olmayan ¢ocuklarin, sirf babalarmin yanlis tercihte
bulunmalarindan 6tiirii (inkarr se¢meleri) eleme muhatap olabileceklerini
savunmanin teolojik bakimdan saglam ve ikna edici delillere sahip oldugu
sOoylenemez. Cocuklarin ceza-i ehliyeti hdiz olmadigim da eklemek gerekir.
Diger yandan sorumluluklarin sahsiligi ilkesini de hatirladigimizda
mezheplerin kendi kudret temelli tanr tasavvurlar1 agisindan konuya
yaklasimlar: ve her tiirlii hikmetten/anlamdan soyutlanir tarzda Allah-insan
iligkisine ozellikle miilkiyet tizerinden yaklagimlar1 dogru goriilmemelidir.
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Bagka bir ifadeyle ‘miilk O'nundur, miilkiinde diledigi yapar’ ancak O'nun
fiilleri hikmetten, anlamdan ve amagtan hali degildir. Mu'tezile'nin dile
getirdigi zorunlulugu da ontolojik anlamda degil ahlaki kategoride anlamak
ve bunun haricten degil O'nun zadtindan kaynaklanan dahili bir
belirleme/takdir oldugu not edilmelidir. Allah’in sadece kudret sifatin1 haiz
olmadig, ilim, irade, rahmet, inayet, liituf, hikmet ve adl gibi daha nice
sifatlar1 haiz oldugu hatirlanmalidir.

Kadi Abdulcebbar yiizlestigi keldmi/diisiinsel sorunlara kendi
metodolojisinde rasyonel ve ikna edici cevaplar {iretmeye calismistir.
Hedefimiz c¢agdas ihtiyaclara ve giincel sorunlara cevaplar {iretebilecek
dinamik bir teolojik dil insa etmek olmalidir. Bu manada gelenegimiz temel
referansimizdir ve gelenegimizin zengin imkanlara ve ¢ogulcu bir
karaktere/farkliliga sahip oldugu da unutulmamalidir.
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