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Insanoglu tarih boyunca diger toplumlarla etkilesim iginde olmustur. Bu da yegane iletisim
aract olan dil sayesinde saglanmigtir. Ancak her toplumun farkli bir dile sahip olmasi iletigim
kurma acisindan biiyiik zorluklar olugturmustur. insanlar boyle bir engeli asmak igin birbi-
rinin dilini 6grenmeye calisip kiiltiir ve diisiincelerini kavramak icin de ¢eviri islemlerine
gerek duymuslardir. Ancak ¢eviri konusu insanlar arasinda baglanti kopriisiinii olugturan
eski bir uygulama olsa da pek de kolay bir konu degildir. Bu alanla istigal eden aragtirma-
cilar gegmiste oldugu gibi giiniimiizde de ceviriyle ilgili konulara deginmis ve sorunlarini
tespit etmeye ¢alismiglardir. Bu baglamda kaynak dilden hedef dile aktarilan yazilarin bazen
diistince ve ifade giizelligini ¢eviriyle kaybettigini ifade etmislerdir. Bu eksikligin Tiirkce ve
Arapca gibi farkl dil ailelerinden olan diller arasindaki cevirilerde daha da arttig1 vurgulan-
mustir. Bu durumda kelimelerin dil icinde ifade ettikleri anlamlarin yani sira sosyal ve kiil-
tiirel olmak tizere dil dist etkenler de dikkate alinmalidir. Tiirk¢e ve Arapga arasinda yapilan
cevirilerde bazen sozciigiin ya da ciimlenin tam kargili1 bulunmayabilir yani motamot ¢eviri
miimkiin olmayabilir. Ayn1 zamanda iki dil arasinda lafizca ortak olup anlamlart degismis
sozciikler de olabilmektedir. Bu karigikligin giderilmesi ve anlamin dogru sekilde aktarilma-
st icin dilsel olgulara daha iyi bir sekilde hakim olunmasi gerekir. Bu calismada Tiirkceden
Arapcaya ya da Arapcadan Tiirkceye ceviride anlambilim-geviri iliskisine deginilmektedir.
Ozellikle deyim ve siir gevirilerinde temel anlam ve yan anlam bakimindan kaynak dil ile
hedef dil arasinda anlam esdegerligi, bicim esdegerligi ve ifade estetiginin de saglanmasina
dikkat ¢ekilmektedir. Ayrica hedef dilden alinmis ancak anlamlar1 degismis kelimelerin ce-
viri isleminde yaratmis olduklart anlam degisikligine de 151k tutulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Dilbilim, Ceviri, Esdegerlik, Anlam Degisimi, Tiirk¢e, Arapga.

Abstract

Human beings have interacted with other societies throughout history. This is achieved
through language, which is the only means of communication. However, the fact that each
society has a different language has created great difficulties in terms of communication. In
order to overcome such an obstacle, people tried to learn each other’s language and needed
translation processes to understand their culture and thoughts. However, although the sub-
ject of translation is an old practice that creates a connection bridge between people, it is
not an easy subject. Researchers dealing with this field have touched on translation-related
issues and tried to identify their problems today, as in the past. In this context, they stated
that the texts transferred from the source language to the target language sometimes lose
their beauty of thought and expression with translation. It has been emphasized that this
deficiency is further increased in translations between languages from different language
families such as Turkish and Arabic. In this case, besides the meanings of the words in
the language, non-linguistic factors such as social and cultural should also be taken into
account. In translations between Turkish and Arabic, sometimes the exact letter of the word
or sentence may not be found, so a literal translation may not be possible. At the same
time, there may be words that have a common wording between the two languages and
their meanings have changed. In order to eliminate this confusion and convey the meaning
correctly, linguistic facts should be better mastered. In this study, the relationship between
semantics and translation in translation from Turkish to Arabic or from Arabic to Turkish is
mentioned. Especially in the translation of idioms and poems, attention is drawn to ensuring
meaningual equivalence, form equivalence and expression aesthetics between the source
language and the target language in terms of basic meaning and connotation. In addition, it
sheds light on the meaning change created by the words taken from the opposite language
but whose meanings have changed in the translation process.

Keywords: Linguistics, Translation, Equivalence ,Change of Meaning, Turkish, Arabic.



Extended Summary

Turks and Arabs, who have lived in the same geographies for centuries, have been in close
relationship and interaction with each other. This interaction has occurred in almost every aspect
of their lives. In addition to cultural and social interaction, a great linguistic interaction was ex-
perienced between these two nations. Turks, who adopted the religion of Islam, took care to learn
Arabic, which constitutes the language of Islam, especially at that time. Just as the Turks began
to learn Arabic, the Arabs also took great interest in Turkish. Thus, as a result of this interaction
between both languages, a large number of words were exchanged. While there is a substantial
amount of word transfer between the two languages, it cannot be said that these words remain in
the same meaning. Some of these words have gained new meanings in the other language they
entered as a result of different events.

In the research, when translating between these two languages, the issue of perfection for a
correct translation is mentioned. These differences are observed especially in the translations of
idioms and poems. In addition to these, these words used by the other language, in short, pose a it
can create a serious problem in the translation process. The study is aim to shed light on the words
that have equivalenceand semantic changes that cause problems in the translation process. In the
research, only one-sided word analysis was not performed. In addition, the mutual meanings of
words and the change of meaning between the source language and the target language are not dis-
cussed. Here answers were sought to the questions of how the meaning changes of the words from
Turkish to Arabic or from Arabic to Turkish cause problems in translation, and how the context of
these words in the sentence changed.

The sources used in this study are two-sided and they are both Turkish and Arabic sources. In
accordance with the subject of the study, both dictionary books, poetry works and sources written
in the field of translation were used. In this field, important works such as “Lisanu’l-Arab” and
“DivanuLugati’t-Turk” from classical sources were consulted. In addition to these, linguistic and
semantic works written in Arabic and Turkish in the modern period were also examined. The
difference of this study from similar studies is that it is not only satisfied with equivalence in
translation, but also reveals how the words that make an interlingual transition affect the context.

In this study, the document analysis method, one of the qualitative research designs, was used.
In the first of these, and idiom translations were examined from various sources poem on semantic
equivalence, and semantic and formal differences were revealed bymaking a comparison between
them. As a result, in this study, it was concluded that the form should be conveyed as well as the
meanings in the translations of poems and idioms. As a matter of fact, when the meaning is con-
veyed and its form is neglected, it is as if its annotation has been translated, not the idiom or the
poem itself. This takes away the poetic pleasure and beauty of expression. The analysis process,
on the other hand, examined the words in the mentioned Turkish and Arabic works and did not
identify any themes. In the reporting area, the gaps between the original meaning of the words
whose meanings were found to differ and the meaning in the language to which they were trans-
ferred were shown with a table and explained.Finally, some suggestions can be made to prevent
these issues. It is necessary to have a good command of the features of both languages, especially
in the translation of words whose meanings have changed. The subject mentioned here should be
considered not only the theoretical aspect of the language found in the books, but also its use in
society and its social dimension.
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Giris

Insanoglunun dile yonelik derin diisiincesi onu siirekli dili aragtirmaya ve tiim yonleriyle in-
celemeye siiriiklemigtir. Bu aragtirmalar, dilin 6ziinde bir milletin kimligini ve kiiltiiriinii yansitan
en biiyiik iletisim araci oldugu inancini uyandirmis ve dili; “her milletin kendisiyle duygularin
ve diisiincelerini ifade ettikleri seslerdir” (Ibn Cinni 1952:1/33) seklinde tanimlanmasina yol ag-
mugtir. Tarih boyunca biitiin medeniyetlerin birbirleriyle iletisim kurmalar1 zorunlu bir hal aldig:
icin her alanda yegane iletisim araci olan dili kullanmaktan baska careleri olmamustir. insanlik
tarihinin bir parcasi olan dilin insanlar arasinda baglant1 kurma 6zelligi, toplum i¢indeki milleti
bir arada tutmus ve dahi aralarindaki siki iliskiyi korumustur (Enis t.y.:8). Ustelik bir milletin
dilinin o milletin varolusunun bizzat kendisi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bunun farkina
varan insanoglu kimligini muhafaza etme ve kiiltiiriine sahip ¢ikma yolunda diline biiyiik onem
vermigken; onemsemeyip medeniyetler ¢catigsmasinda dilini koruyamayan milletlerin sonu ise iz-
mihlal olmustur (Eker, 2016, s. 10). Zamanin ilerlemesiyle insanla birlikte dili de siirekli gelisim
icinde olmusg ve daha genig alanlara yayilmistir. Bu geligsimle birlikte, yasayan canli bir mekaniz-
ma olan dil, olumlu ve olumsuz degisimlere maruz kalmistir. Bu degisimler karsisinda insanin
kendi dilini koruma istegi artmis ve cok gegmeden bununla ilgili caligmalar yapmaya baslamustir.
Birgok dilde yapilan dil caligmalart en bagta kutsal kitaplart korumak icin yapilmistir. Arapgada
ise biitlin Miisliimanlarin kutsal kitab1 olan Kur’an-1 Kerim’i yanlis okumanin getirecegi hata-
larin 6niine gegmek, bunun yani sira Arapcay1t da koruma altina almak icin dil ¢aligmalari bas-
latilmigtir (Dayf 1968: 13). Bu baglamda Araplar kendi dillerinin orijinalligini muhafaza etmek
icin Arapcay: toplayip kaide haline getirmislerdir. Bu islem yapilirken dildeki her temanin da
climledeki rolii belirlenmistir (Mehmetali, 2020, s. III).Diger taraftan medeniyetler ¢atigmasina
bagli olarak diller arasinda da etkilesim yasanmustir. Bu olayda en biiyiik pay1 alan diller birbirini
etkilemis ve cografi yakinliktan dolay1 kelime aligverisi yapilmistir. Bu etkilesim ve kelime alis-
verisi giiniimiizde yagayan biitiin diller arasinda gerceklesmistir. Bu etkilesimden nasibini alama-
yan diller ise diger medeniyetlerden uzak kalmais, yeryiiziiniin uzak koselerinde izole olmus ilkel
dillerdir (Enis 1966:105). Bu konuda Kaggarli Mahmud ilk tespitte bulunanlardan birisi olmus
ve o zamanki Tiirk lehgelerini anlatirken; tek bir dil bilen, Farslarla karigmayan ve bagka iilkelere
gidip gelmeyen kimselerin dilini en yalin dil olarak nitelemistir (Kasgarli 1914:1/29). Uluslara-
ras1 diller arasinda dilsel etkilesim konusuna en iyi 6rnek olarak Arapca ve Tiirk¢eyi gdstermek
miimkiindiir. Bu iki dil, tarihsel ve cografi agidan uzun yillar birbirleriyle temas halinde olmuglar-
dir. Bunun yani sira diger bazi dini, siyasi, sosyal ve kiiltiirel etkenler de bu etkilesim siirecinde
rol oynamigtir. Asirlarca i¢ ice yasamis bu iki dil Miisliiman milletlerin dili olmakla birlikte
Islam medeniyetini temsil eden Tiirk ve Arap devletlerin resmi dilleri olarak da kullanilmiglardir
(Abazoglu 2021a:11-16). Biitiin bu etkenlerden dolayi iki dil birbirine azimsanamayacak kadar
kelime 6diing vermistir. Tiirklerin Islam’la bulusmasiyla birlikte baslayan 6diincleme, Tiirklerin
Arap cografyasina hiikiim stirmeleriyle artisa gecmis ve Tiirk¢enin dil varliginda Arapga kelime-
ler gittikge artmaya baslamustir.

Arapgadan Tiirk¢eye gecen kelimelerin tamaminin Arapgadaki kullanimiyla ayni kaldig soy-
lenemez. Bunlardan bazilar1 Tiirkgeye gecis sonrasi farkli anlamlar ifade etmis ve bazi dilsel,
tarihi ve sosyal nedenlerin etkisiyle yeni anlamsal kavramlara biiriinmiistiir (Isler 1997:Giris).
Anlam degismesine ugrayan kelimeler iki dil arasinda hem yazili hem sozlii olarak anlamsal celis-
ki yaratmasinin yan sira ayni kelimelerin iki farkli dilde birbirinden bagimsiz anlamsal ifadeleri
de beraberinde getirmesi anlagilmalarinda problemlere neden olmugstur. Ceviri igleminde ise bu
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durum, sadece yanlis tabirlere yol agmayacagi gibi, kaynak dilden hedef dile gecerken kelimelerin
tamamen bir anlam kaybina ugramasina neden olabilir.

Calismada oncelikle dilbilim-anlabilim iligkisi ele alinmig, sonrasinda anlambilimin ¢eviriye
etkisi agiklanmigtir. Ardindan ¢eviride temel anlam ile siir ve deyimlerde karsilagilan yan anlamlar
arasinda esdegerlik konusu incelenmistir. Devaminda bu ¢alismada dilbilimsel olarak anlambi-
lim ve ceviri iligkisi ele alinip buna bagh olarak lafiz-anlam iligkisi, ¢eviride etkili olan anlam
cesitlerinden sese dayali anlam (phonetical meaning), sosyal anlam (Social Meaning)' ve Tiirkce
Arapca arasinda gegis saglamis farkli anlam arz eden kelimelerin cevirideki etkisi incelenmistir.
Ote yandan bu caligmanin énemi; Arapga ve Tiirkge alaninda siir ve deyim cevirilerinde anlamsal
esdegerligin yaninda bicimsel esdegerligin de saglanmasina, dolayisiyla kelime/ifadelerin dogru
anlamlarinin agiklanmasina kaynaklik etmesidir. Ayrica anlam degismelerine ugramig kelimelerin
cevirideki etkisi gosterilip, hem ceviride hem de egitim siirecinde gerekliligine vurgu yapilarak bu
konudan istifade edilebilecegi gosterilmeye caligilmistir. Bu caligmanin temel amaci tarihsel sii-
re¢ igerisinde Arapcadan Tiirk¢eye ve Tiirkceden Arapcaya gecen kelimelerin orijinal anlamindan
farkli bir anlamda kullanilan kelimeler ve ifadelerin orijinal dildeki anlamlarinin belirlenmesidir.
Boylelikle farkli dile gecen kelime ve ifadelerin orijinal anlamlarinin tespit edilerek edebi, ¢eviri ve
konugma dilinde meydana gelen karmagikligin 6nlenmesi amaclanmistir. Bu ¢aligmada nitel arag-
tirma yontemlerinden dokiiman analizi kullanilmistir. Dokiiman analizi, yazili kaynaklarin igerigini
titiz ve sistematik bicimde analiz etmek icin kullanilan nitel aragtirma yontemidir (Kiral 2020:174).
Belgesel tarama olarak da bilinen dokiiman analizinde, var olan kayit ve belgeler incelenerek veri
elde edilmektedir. Dokiiman analizi, belli bir amaca doniik olarak kaynaklar1 bulma, okuma, not
alma ve degerlendirme islemlerini kapsamaktadir (Karatas 2015:72) Calismada oncelikle Tiirkce
Arapca arasinda karsilikli gegis saglamig kelimeler Tiirk Dil Kurumu “Tiirkce Sozliik” ile “Lisa-
nu’l-‘Arab” ve “el-Mu‘cemu’l-Vasit” gibi Arapga sozliikler iizerinden sorgulanmistir. Kelimelerin,
adr gecen sozliikler lizerinden kargilagtirilarak anlam degisimleri ve farkliliklar: tespit edilmistir.
Bu tiir kelimeler kayit altina alinmaya calisilmig ve bu alanda yazili kaynaklar incelenerek cevi-
rideki etkileri 6rnek olarak sunulmugtur. Bu tiirden olan Arapgadan Tiirkceye gecmis ama fark-
I1 anlam tagimig kelimeler i¢in Emrullah Isler’in yazdig1 “Tiirkcede Anlam Kaymasina Ugrayan
Arapga Keli'me ve Keli'me Gruplar:” adli eser incelenmigtir. Tiirkceden Arapcaya gecen kelimeler
icin ise Bedrettin Aytac’in yazdig1 “Arap lehgelerindeki Tiirkce kelimeler” adli eseri incelenmistir.

Analiz siirecinde ise ad1 gecen Tiirk¢e ve Arapca eserlerde yer alan kelimeler incelenmis ay-
rica herhangi bir tema belirlenmemistir. Raporlama kisminda ise anlamlarinin farklilagtig1 tespit
edilen kelimelerin orijinal anlamu ile gecis yaptig1 dildeki anlami arasindaki farkliliklar tablo ile
gosterilerek aciklamalar yapilmigtir.

Dilbilim Cercevesinde Anlambilim ve Ceviribilim Iliskileri

XX. ytizyilin baginda yiikselise gecen dilbilim, dili tiim detaylariyla ve yonleriyle ele almis ve
diger biitlin bilim alanlartyla da siki iligki icinde olmustur. Giinlimiizde dilbilimsel a¢idan ciddi
bir sekilde ele alinan ve incelenen ¢eviribilim, uygulamali dilbilimin alt dallarindan birisi olarak
sayillmig ve bu alanla birlikte yeni kavramlar ve varsayimlar ortaya atilmistir (Vardar 1978:60).

1 Bazi ses olgulari olan (vurgu ve ton) olaylarinda oldugu gibi, 6rnegin: ordii (asker) ile Ordu (bdlge ad1) sézciiklerinde
oldugu gibi. Sosyal anlam ise sozliik anlaminin yani sira bireylerin iizerinde anlastig1 ve s6z baglami disinda ele alinan
ortak anlam ya da anlamlardir.
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Dilbilim, dogusuyla birlikte getirmis oldugu yeni metot ve diisiincelerle dili salt bir olgu olmak-
tan ziyade canli bir varlik gibi gostermis ve ona gore ele almistir. Buna gore dil varlikta bulunan
hemen hemen her seyden etkilenmis ve genel hatlar1 ona gore belirlenmistir. Buna bagl olarak
dil, milletlerin kiiltiirinden inancina, orf adetlerinden geleneklerine, medeniyetlerden cografi ve
diger dillerin etkisine kadar kendisini kusatan her etkenle uyum saglamistir. Biitiin bu etkenler
sonucunda diller de dogal olarak geligsim gostermis ve yeni anlamlar kazanmistir. (Vafi 1983:13).

Dildeki anlami belirleyen bu etkenler normal olarak c¢eviri konusuna da yansimigtir. Diller
aras1 baglant1 kopriisiinii kuran ceviri iglemi, kaynak dil ile hedef dil arasinda sozciik transferinden
ziyade, hem anlami hem de kullanim bi¢imini iletme araci kabul edilir. Nitekim ana amact bir dil-
den bir dile anlam1 iletmek olan ¢evirinin, anlamin yani sira kaynak dildeki dilbilgisi ifadelerini,
dizimsel ve bigcimsel mutabakatla birlikte kaynak dil ile hedef dil arasinda kiiltiirel ve sosyal esde-
gerliligi de tasimasi gerekir (Boztag 1993:56-57). Bu nedenle dil i¢i ve dil dig1 etkenlerin bir arada
iletilmesiyle esdegerlilik saglanmalidir. Ayrica bu deger, baglam iginde kaynak dil ile hedef dil
arasinda anlamsal ve bicimsel olarak korunup, bilgi yitimine ugramadan aktarilirsa, ileti amacina
ulagmis olur ve ceviri basarili sayilir (Vardar 1978:61). Bu konuda dillerin birbirine yakinlig: ve
uzakligi da ceviri isleminde anlambilimsel yapiya bagli olarak etkili olur. Koken itibariyle akraba
olmayan diller arasinda esdegerliligi saglamak daha zor iken akraba diller arasinda cevirebilirli-
gin daha kolay oldugu goriilmektedir(Goktiirk 2019:138). Tiirkce ve Arapga arasindaki ceviride
meydana gelen zorluklardan birisi de bu konuya dayanmaktadir. Koken itibariyle Ural-Altay dil
ailesine mensup Tiirk¢e ile Hami-Sami dil ailesine mensup Arapca arasinda bir akrabalik bulun-
madig1 gibi 6zellikleri de birbirinden farklidir. Ayrica Tiirk¢e sondan eklemeli bir dil iken Arapca
ise ¢ekimli diller grubundandir. Bu da iki dilin birbirinden yap1 bakimindan da farkli olduklarini
gostermektedir(Vafi 2004:195-96). Bu farkliliklarla birlikte her iki dilin getirdigi ifade ve tabir
zenginliginden dolay1 ceviri isleminde genis capl bir dilsel bilgiye ve tecriibeye ihtiya¢ duyul-
maktadir. Zira Arapca ve Tiirk¢e arasindaki ¢eviride isimler, fiiller ve bunlarin kullanislart; istiare,
kinaye, cinas, mecaz ve esanlamli gibi olgulara dikkat edilmesi gerekmektedir. Dogal olarak bu
durum, zorluk derecesi farkli ¢evirilerde degiskenlik gosterebilir. Giinliik yagami yansitan bir diiz
yazi daha kolay cevrilirken, bir klasik edebi metin ya da siir gibi sanatsal yazilarda ¢eviri daha
da zorlasir (Goktiirk 2019:129). Dolayisiyla edebi metin veya siir ¢evirilerinde kargilagilan ctim-
le yapisinin ve edebi sanati yansitan lafzin giizelliginin korunmasi da 6nemli konularin baginda
gelmektedir. En zor ceviri tiirlerinden olan edebi metin cevirisinin, anlamin iletilmesinin yani
sira, temel dilde aktardigi o psikolojiyi, heyecani, duygusallig1 ve estetigi hedef dile de aktarmasi
gerekir, yoksa bir edebi sanattan ziyade normal bir metin ¢evirisine doniisiir (Enis 2010:135).

Dilin sosyal bir olgu olma niteligine bakilirsa, her dilin kendi toplumu i¢inde bir boyutu ve
siirlarinin oldugu anlasilir. Buradan hareketle ¢eviride bu boyutun 6nemine varilmali ve incelik-
leri goz 6niinde bulundurulmalidir. Bazen kelimeler toplum i¢inde bazi sosyal olaylara ve tecrii-
belere dayali olarak sozliik anlami disinda yeni anlamlar da tagir. Bu anlamlar insanlarin aklinda o
olaylara bagli olarak yerlesir ve kelimelerin anlam alan1 geniglemis olur. Buradaki yeni anlamlar
o toplum i¢indeki insanlarin kendi hayat tecriibelerinin bir meyvesi olarak meydana gelir. Ancak
bu kelimeler ceviri yoluyla toplumsal sinirlarini asip baska cevrelere gectiginde yabancilagir ve
baglam i¢inde climle dizimine anlam acisindan aykiri diiger. O sirada ¢evirmen hasbelkader anla-
m1 hedef dile uydurabilmek i¢in biiyiik ¢aba sarf eder ve kaynak dildeki anlamina yakin ifadeler
kullanmaya calisir (Enis 2010:135).
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Dilsel Baglamda Gostergenin Toplum ve Ceviri Iliskisi

Yasayan canli bir varlik olan ve zamanin gelisimine paralel olarak siirekli gelisim gosteren dil,
ses, anlam ve bi¢imin birlegsmesinden meydana gelen bir mekanizmadir. Ses, anlam ve bi¢imin
uyumu sayesinde dil, bir sistem ya da dizge olma 6zelligini kazanir (Onan 2012:234). Bu goriis as-
linda Isvigreli dilci Ferdinand de Saussure tarafindan ortaya atilan ve yapisal dilbilimin temellerini
olusturan bir kuram olmustur (Aksan 2015:1/17). F. Saussure bu yeni kuramiyla dili geleneksel
filoloji ve dilbilgisi yontem ve amaglari i¢in soyut bir ara¢ olarak degil, insant yansitan ve bir
sosyal olgu olarak calisilmasina, dili modern dilbilim ¢ercevesinde incelemeye dikkat ¢cekmistir
(De Saussure, 1985, s. 19). Birbirine simsiki bagli olan bu {i¢lii, dilin gercegini ve varolus sebe-
bini yansitir. Bu {i¢lii bir arada olmazsa ya da birisinden yoksun olursa, dil salt bir isim listesine
doniisiir (Kiran ve Eziler Kiran 2018:522).

Bu yeni diisiince F. Saussure sayesinde dilbilime anlam iiggeni olarak kazandirilmistir. Onun
dili: “Kavramlar1 belirten bir gostergeler dizgesidir” seklinde tanimlamasi (De Saussure 1998:108),
ardindan gelenler i¢in yeni ufuklar agmis ve onun bu kurami birgok dilbilimci icin Gostergebilim
alanini tasarlamistir (Guiraud 2016:8). Birbirine sikica bagh olan gostergeler dizgesi kuramina
gore; Gosterilen, zihnimizde olugan kavrami ifade ederken, Gosteren igitim imgesinin karsilig
olarak kullanilmaktadir. Gosterge ise bunlar bir biitiin olarak belirtmek i¢in kullanilmaktadir(Aba-
zoglu, 2021b, s. 43). Diger taraftan F. Saussure’in dilin taniminda ele aldig1 “gostergeler dizgesi”
ifadesi kelimelerin baglam i¢inde birbiriyle iliskilerine dikkat cekmektedir. Bu kelimeler tek bagla-
rina degil, ancak ciimle icinde bir biitiin olarak diger 6gelerle bir dizge olusturdugunda anlam ifade
eder. Bu durumda anlam biitlinltigiiniin saglanmasi icin bir gostergeyi tek basina degil de, onu ait
oldugu dizgeye yerlestirmek gerekir (Kiran ve Eziler Kiran 2018:523). Anlambilim ¢aligmalarinda
onemli konulardan sayilan, (Context of Situation) durum baglami ve (Contextual Approach) bag-
lamsal yaklagim gibi baglamla ilgili teorileri F. Saussure’den sonra bir¢ok dilbilimci benimsemistir.
Bu alanda J.R. Firth ve J. Vendryes gibi dilbilimciler 6n plana ¢ikmis, baglam diginda kelimelerin
anlamsal agidan bir sey ifade etmediklerini ve gostergelerin ancak soz akisi icinde diger 6gelerle
iligki kurduklarinda deger kazandiklarini ifade etmiglerdir (Abazoglu 2021b:45).

Firth’in dil toplum iligkisi ¢ercevesinde ¢izmis oldugu diisiinceye gore dil diger toplumsal
olgulardan soyut degildir ve her insan kendi yasadigi toplumda dili yansitan bir bireydir (Bisr
2005:144-45). Firth’in bu kuramina gore dil akil, ruh ve bedenin ortak bir {iriinii olarak meydana
gelir. Ayrica sosyal bir olgu olarak karsimiza ¢ikan dilde; ses, lafiz ve baglamin yani sira sosyal
etkilerin isleyisi ve bunlarin birbiriyle etkilesimi sonucunda bir anlam olgusuna ulagilir. Buna gore
dil ile onu kullanan toplum arasinda bir esdegerlilik soz konusudur. Nitekim topluma kullandig:
dil agisindan bakilirsa, her dilin kendisini kullanan toplumun izlerini tagidigi ve dil ile toplum
arasinda kargilikli bir iligkinin oldugu goriiliir (Vardar 2001:114).

Biitiin diller i¢in gecerli olan dilin sosyal ve toplumsal yonii, dilden dile ceviride de géz 6niin-
de bulundurulmalidir. Farkli toplumsal nedenlerden dolay: degisime maruz kalmais bir gostergenin
eski versiyonu, ¢eviri esnasinda dile getirildiginde ¢evirmen de buna vakif degilse muhakkak zih-
ninde bir belirsizlik olusacaktir. Onun i¢in bu gostergelerin gelisiminin takibi gibi toplum icinde
kullanig bi¢imlerinin 6grenilmesi de biiyiik onem arz etmektedir. Nitekim toplum i¢inde dilin kul-
lanimi agisindan farkli yer ve zamanlarda anlamlar farklilagabilmektedir. Insan anadilini edinme
stirecinde toplumun kendisine sundugu hazir gostergeleri kullanir ve herhangi baska bir kavrama
ihtiyac duymaz. Diger taraftan bu gostergeler, dilin siirekli gelisim ve degisim icinde olmasindan
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dolay1 degisim gosterebilir. Dilin tarihi siireci icinde belli bir zaman diliminde kullanilan bir gos-
terge, ileri bir zamanda farklilagabilir veya degisebilir. Buna, Tiirk¢ede eskiden kullanilan “mu-
allim” kelimesiyle giiniimiizde kullanilan “6gretmen* kelimesi 6rnek olarak gosterilebilir (Aksan
2017:45). Yine ornek olarak; klasik donemde yazilmus bir siirde gecen ifadelerle giiniimiiz modern
cagda yazilmus siirlerdeki ifadeler arasinda farklilig1 ya da elli y1l once yazilmis bir gazete yazisin-
da bulunan farkliliklar1 herhangi bir kisi gozetebilir (Koktiirk ve Eyri 2013:134).

Biitiin dillerde var olan degisebilirlik, zamana bagl olarak toplumda kullanilan dilin gelisimi
sonucunda gerceklesir. Bu gelisim siireci i¢inde farkli alanlarda dilsel evrimler meydana gelir ve
genellikle eski gostergeler kullanimdan kalkar ve sadece sozliiklerdeki yerini korur. Degismezlik
konusu ise bazi 6zel isimler ve kutsal kitaplar gibi alanlarda s6z konusudur. Onun diginda hemen
hemen her alanda degisebilirlik gerceklesir.

Gostergelerde yasanan bu anlam degisimleri ¢eviride de mutlaka etkisini gosterir. Buna bagh
olarak cevirmenin, dildeki temel kavramlari ve bunlarin kullanigini bilmemesi durumunda bir
takim problemlerle karsilagmasi kacinilmazdir. Onun i¢in sozliiklerde bulunan ama kullanimdan
kalkmuis kelimelerin incelenmesi gerektigi gibi, dilin toplum icindeki kullanimi ve ses degisimleri
gibi anlamda farklilik yaratabilecek konulara da deginilmesi gerekir.

Ceviride Temel Anlam ve Yan Anlam Esdegerligi

Bir toplumda egitim ve kiiltiir seviyesi ne kadar degisirse degissin tek iletisim baglantisi dildir.
Toplum tarafindan kullanilan dildeki bazi kelimelerin anlamlarini 6grenmek icin sozliiklere bas-
vurmak yeterli olabilir. Ancak kelimeler, bu sozliiksel anlamlar diginda sozliik dist bagka anlamlar
da tasiyabilmektedir. Bu yiizden anlambilimciler lafizlarda bulunan anlamlari tek yonlii olarak gor-
meyerek onlart ¢esitlendirmiglerdir. Ses, baglam ve toplumsal degerlerin etkisiyle lafizlarda yatan
diiz anlamin yan1 sira yan anlamlar da bu cesitlerdendir (Guiraud 1984:57). Dilsel iletisimde temel
etken tarafl olusturanlar temel anlam; dildeki diisiince ve kavramlar tagtyanlar ana anlam; lafizlar-
da bulunan bu kavramsal anlamin yani sira ek ve ikincil anlamlar ise yan anlamdir. Bu ikincil yan
anlamlar, diiz anlamlar gibi kapsamli ve kalici olmamakla birlikte, zamanin ve kisilerin kiiltiir ve
tecriibelerine bagli olarak degiskenlik gostermektedirler (Omer 1998:36-37). Temel anlam bir diger
deyisle dilbilimsel olarak kelimelerin sozliikte bulunan, herkes tarafindan ortak algilanan ve ilk akla
gelen karsiliklaridir. Yan anlam ise kisilerin sosyal, kiiltiirel, ideolojik, duygu, diisiince ve tecriibele-
rine gore degisen ve temel anlami destekleyerek onu zenginlestiren anlamlardir (Barut ve Odacioglu
2018:932-33)(Ozdogan 2018:258). Ornegin “aga¢” kelimesi toplumun her kesimi tarafindan ayni
sekilde algilanir ve ayni anlami ifade eder. Yan anlamda ise “silah” kelimesini diistiniirsek, A kigisi
icin ¢cocuklugunda bir oyuncak silah1 oldugunu ve onunla nasil oynay1p eglendigini hatirlar ve iyim-
ser diisiiniir. B kisisi i¢in ise silah kelimesi babasinin bir silahla 6ldiiriilmesi gibi elim bir hadiseyi
zihninde canlandiriyorsa kotiimser diisiiniir. Boylece temel anlamin herkes i¢in ayni ve birlestirici,
yan anlamin ise kigiden kisiye farkli ve ayristirici oldugu anlagilmaktadir (Enis 2010:82).

Ceviride anlamsal esdegerligin gozetilmesinde diiz ve yan anlam bakimindan farklilik ve zorluk
s0z konusudur. Kaynak dil ile hedef dil arasinda iletide yan anlamsal kavramlarin ¢evirisi diiz an-
lamdan daha cok caba gerektirmektedir. Burada 6zellikle yan anlama daha yakin olan kaliplagmis
deyimlerin diiz anlamsal ¢evirisinde bire bir karsilik yapilmasindan dolay1 anlamsal degeri diiz-
giin bir ileti olmayabilir. Dolayisiyla igerigin yan sira iletisimsel aktarim ve miimkiin derecede
bicimsel esdegerlik de gozetilmelidir (Goktiirk 2022:62). Bu baglamda deyim ve atasozleri ¢evi-
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rilerinde anlamsal iletinin yan1 sira deyimsel esdegerligin saglanmasi da iletinin kulaga daha hos
gelmesiyle birlikte ¢evirmenin iistiin yetenegini ve bagarisini gosterdigini sdylemek miimkiindiir.
Buna su deyim ve atasozleri 6rnek verilebilir: (Sini, vd., 1992, ss. 20-92-108), (Mustafa 2021:211-
229-370), (Tiilek 2007:130-262).

Tablo 1: Deyimlerin Bicimsel ve Deyimsel Karsiligi

Arapca Deyim Tiirkce Bicimsel Karsilhig Tiirkce Deyimsel Kargihig
Sicak kumdan atese siginan Yagmurdan kagarken doluya
JL‘JL’ GLM)-”QA)”MS e e
biri gibi. tutulmak.
04 BHLEYI 5o Canlll Akilli igaretten anlar. Leb demeden leblebiyi anlamak.

Her atin bir siirgmesi var, her

L. Insan beser, bazen sasar.
alimin bir hatasi. 3 343

B3ia ple USy 5.5 dlsz IS

S . Devenin belini kiran son sa- .
=l b Elad Lol dadl o Bardagi tagiran son damla.
: man ¢opi

Deyimlerin yani sira bazi argo tabirlerde de kargimiza anlamsal esdegerlik sorunu ¢ikmaktadir.
Bu tabirlerin bire bir ¢evirilerinde kaynak dildeki anlama yakin bir anlam c¢ikabilir fakat hedef
dilde kullanilmayan bir ifade oldugu i¢in dinleyici / okuyucu, anlamli bir kargilik bulamayabilir
ve bu ifadenin kaynak dilin etkisi altinda aktarildig1 anlagilir. Arapg¢ada kullanilan bu tabirlerden:

(el ols 8ylonew 30) “Bir sigara i¢ ve kafani doldur.” Bunun Tiirk¢e anlamsal karsiligt ise “bir
sigara i¢ cigerlerin bayram etsin” seklindedir. Burada Arapgadaki gibi aktarildiginda yanlis bir
aktarim ortaya ¢ikmakta ve ¢evirmenin Arapc¢anin etkisinden styrilamadigr anlagilmaktadir.

Diger taraftan roman ve siir ¢evirilerinde bigcimsel esdegerlik icin sadece diiz anlamlarla ye-
tinilmemelidir. Zira diiz anlamlarin yan: sira, kavramlarin iglevlerin yan anlamlariyla birlikte
aktarilmalidir (Goktiirk 2022:69). “Bi¢cimsel uyusma” olarak da adlandirilan bi¢imsel esdeger-
lik aslinda siir, ciimle ve kavramlart hem anlam hem yap1 bi¢cimini koruyarak aktarmaya cali-
sir. Bir bagka deyisle siirin siirselligini koruyarak kaynak dilden hedef dile aktarmaktir (Sugin
2013:36)”publisher”:”Say Yayinlar1”,”publisher-place”:” Ankara”, title”:”’Oteki Dilde Var Olmak
- Arap¢a Ceviride Esdegerlik”,”author”:[{*family”:”Su¢in”,”given”:"Mehmet Hakki1’}],”issu-
ed”:{“date-parts”:[[“2013”]]} }, locator’:”36”,’label”:"page”} ], ’schema”: " https://github.com/
citation-style-language/schema/raw/master/csl-citation.json”} . Bicimsel uyusmanin gozetilmesi
yan anlamlarin gozetilmesiyle meydana geldigi ve kisiden kisiye tecriibe ve diislincelerine gore
degistigi igin geviriye bunun yansimasi dogaldir. Ozellikle Arap siirinde Cahiliye déneminde ya-
zilmus bir siirde, sanatsal ve estetik yonlerin etkisiyle farkli ifade bicimleri karsimiza ¢ikmaktadir.
Ornegin; Cahiliye dénemi sairlerinden imruu’l-Kays muallakasindan bir beyitte séyle demekte-
dir:(Imruu’l-Kays 2009:13)(ez-Zevzeni 2017:13)

Jads i o, 20 Ligs ey LS8 el s &1 e 2

Senin askinin ugruna 6lmem ve ne emredersen yiiregimin onu yerine getirmesi seni boyle sasirtt,
degil mi? (Demirayak 2009:187).
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Askin katilim diye mi bu kadar eziyetin
Bu kalp emrettigin her seyi yapmadi m1?(Sucin, 2020, s. 37).

Bir bagka ornekte yine Cahiliye donemi sairlerinden ‘Amr b. Kulsim muallakasinda soyle
demektedir:(‘Amr b. Kulsim 1991:71 ve 90); (ez-Zevzeni 2017:177 ve 193)

Lysy o8 Tred Sahaal Loy ol 5560

Liibs S B2 Lo-dgs  Tsho el 6355 O] $irdds

Anlatalim, savasa bayraklarmizi bembeyaz gotiiriip —kahramanlarin kanina bulanmug olarak-
kipkirmizi cikardiginizi

Su bagina varinca, baskalart suyun bulanik ve camurlusunu icerken, biz onun en temiz ve ber-
ragini i¢eriz (Demirayak 2009:215 ve 217).

Beyaz bayraklarimizla gireriz cenge

Déneriz kirmizi bayraklarimizla kana doymus bir halde

Saf ve berraktir buldugumuz su

Bagskalaruin buldugu bulanik ve camurlu (Sucin 2020:135 ve 147).

Bu beyitlerin Tiirk¢e cevirisinde iki farkli eserde farkli ifadeler goriilmektedir. Yan anlamlarin
etkisiyle Tiirk¢ede bu iki ¢eviri bicimsel olarak birbirinden farkli bir sekilde iletilmigtir. Her iki
cevirinin anlami da dogrudur. Fakat ilkinde sadece anlamsal biitiinliik gozetilip siirsel bigim ve
tislup ikinci planda birakilmis ve ¢eviri kaynak dil odakli oldugu icin sanki beytin gevirisinden
ziyade serhi verilmistir. Ikincide anlamsal biitiinliigiin yani sira bigimsel uyusma da gozetilmis,
hedef dil odakli anlam ve dilin yani sira bi¢im ve siirsel tislup da gozetilmistir.

Bu ¢evirilerde dilsel anlam olgusunun dil ici ve dil dis1 farkli etkenlerden meydana geldigi
goriilmiistiir. Diiz anlamin, bu dilsel anlam olgusunun sadece bir yiiziinii olusturdugu aciktir. Ke-
limelerde bulunan yan anlamlar ise daha genis yonleri olusturmaktadir. Bu yonler de baglamlara
gore farkli anlamlar tagimaktadir. Ceviri isleminde ise baglama gore kullanilan yan anlam yonii-
niin tespit edilmesi ¢evirinin daha kolay iletilmesini saglar. Yan anlam da kendi i¢inde belli ¢esit-
lere ayrilir ve bunlar baglama gore tespit edilerek ceviride etkisini gosterir. Bu tiirlerden bazilar
yerine gore esanlamlik, duygusallik, kiiltiirel cagrisim, anigtirmali ve esdizimsel anlamlar olarak
karsimiza cikmaktadir (Sucin 2013:100-106). Bu yiizden 6zellikle siir ¢evirilerinde ¢evirmen,
siirin o edebi estetigini yansitabilmesi i¢in kusursuz bir performans gostermelidir. Bu konuda bazi
edebiyatci ve elestirmenler, kaynak dil ile hedef dil arasinda bir etkilesim s6z konusu oldugundan
dolay1 cevirmenin bildigi her iki dili de ¢ok iyi derecede ve ayni seviyede bilmesi gerektigi gibi
her iki dilin inceliklerine de hakim olmas1 gerektigine vurgu yapmislardir (el-Cahiz 1998:1/76).

Ceviride Anlam Degismeleri Arz Eden Kelimeler

Yeryiiziinde yasayan her dilde degisik yonlii gelismelerin goriildiigii bir gercektir. Dil goster-
gelerindeki anlamlarin degisimi de bu gelisme yonlerinden biridir. Genel ¢ercevede bu gostergele-
rin birden ¢ok anlam tasidig1 bilinmektedir. Fakat bu farkli anlamlar bir anda ortaya ¢ikmadigi gibi
farkli zaman ve baglamlara dayali olarak ihtiya¢ durumuna gore ortaya ¢ikmaktadir. Anlamda ya-
sanan bu degisimler kelimelerin zamanla toplumsal, kiiltiirel, tarihsel ve dilbilimsel gibi etkenler
yoluyla gelismektedir (Kiran ve Eziler Kiran 2018:355). Gelisimin nasil gerceklestigi konusunda
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ise kargimiza iki faktor ¢ikmaktadir. Birincisi anlamlarin gayri ihtiyari bir sekilde dilin kullanim1
etkeni sayesinde gelismesidir. Tkincisi ise bilingli bir sekilde dil kurullar1 ve bilimsel kurumlar gibi
uzman merciler tarafindan gostergelere yiiklenen yeni anlamlar verilmesiyle gerceklesmesidir.
Ikinci faktorde ihtiyag faktorii n plana ¢tkmaktadir (Enis 2010:103). Bu gelisim siirecinde bazi
kelimeler yok olur ve bazilari da yeni dogar. Diger taraftan bu kelimelerin anlamlar1 da bazen ge-
nigleyerek, bazen daralarak, bazen genelleserek, bazen 6zelleserek, bazen de tamamen bagka bir
anlama geg¢mesi (kaymasi) yoniinde gelisim gostermektedir (Enis 2010:117).

Farkli kiiltiirlerin kaynagsmasinin getirilerinden biri olan dilsel 6diingleme olay1 bu kaynagmay1
pekistiren en onemli araglardan biri olmustur. Diller arasi etkilesimden dogan ve yabanci dilden
alian kelimeleri dilin s6z varligina katarak zenginlestiren bu olgu aslinda bir kelime aligverisidir.
Dilin tarihsel gelisiminde hemen hemen biitiin komsu diller arasinda sikca goriilen bu eylem, dile
zarar vermenin aksine dilin gelisimi ve zenginli8i acisindan dilde kolaylik ve canlilik gostermek-
tedir. Diinyanin kiiresellesmesi, teknolojinin ilerlemesi ve milletler arasi iletisimin daha kolay hale
gelmesiyle dilde bir zorunluluk ve ihtiya¢ haline doniisen ddiingleme olgusu diller arasi transferde
daha kolay bir sekilde uygulanmigtir. Diger taraftan 6diin¢ alinan kelimeler kaynak dil ile hedef dil
arasinda normal olarak farklilik gostermektedir. Yeni dile giren bir kelime artik bu dilin yapisina ve
ses bigimine uygun olarak kullanilir ve hatta yeni anlamlar da tasiyabilir (Abduttevvab 1999:358).

Ancak dilsel 6diingleme yoluyla 6teki dile giren ve o dile uygun olarak yeni bicime biirtinmiig
bu kelimeler ciimle baglamini belirleyici olmustur. Bu kelimelerin sozliik anlaminin yani sira kul-
lanim esnasinda, baglam icindeki yerine gore olusturdugu anlamlari vardir. Bu kelimelerin bag-
lam icindeki yerleri biiyiik onem arz eder ve diger 6gelerle bir biitiin olusturur. Bazi dilbilimcilere
gore bu kelimeler baglamlar1 disinda kendi baglarina bir anlam ifade etmemektedirler. Bunun icin
de “baglamsal anlam” kavramini kullanmiglardir (Guiraud 1984:29). Dilde baglama gore anlam
ifade eden bu kelimeler ceviri isleminde 6teki dile aktarilinca ayni baglamsal anlami iletmelidir.

Anlam Degismelerine Ugramis Kelimelerden Ornekler

Anlam degisimlerine etki eden biitiin faktorler dilin kendi icinde belli bir seviyeye sahip olma-
smin yani sira, diller arasi iligkilerde de etkili olmustur. Bir dilden digerine gecen bir kelime bazen
ayni anlamda sabit kalmayip farkli anlamlara kayabilmektedir. Tiirk¢e ve Arapgada bulunan bazi
ortak kelimelerin bunun en giizel 6rneklerinden oldugu ifade edilebilir. Bilindigi tizere her iki dil
arasinda ¢ok fazla ortak kelime bulunmaktadir. Ancak bunlarin bir kismi1 hedef dile gegtiginde fark-
It bir anlam tagimig ve kaynak dilde tagidig1 anlamindan uzaklagmistir. Diller arasi ddiinglemede
anlamlari farklilagan sozciikler, dilbilim terminolojisinde Yalanci Esdegerler / Friends False olarak
bilinmektedir (Abdul Qader, 2020, s. 846). Bu tiirden olan kelimeler kiigclimsenmeyecek kadar
onem arz etmektedir. Bu kelimeler tespit edilip sozliiklerde yerini almasina ragmen yine de ceviri
isleminde zorluga neden olabilmektedir. Bu durum zihin karigikligina yol agmasiyla beraber anla-
min iletilmesinde de bir ¢eligski dogurabilmektedir. Bu tiirden bazi kelime 6rnekleri su sekildedir:

Tablo 2: Tiirkce ve Arapgadaki Farkli Anlamlar Tasiyan Kelimeler

Kelime Tiirkce Anlami Arapc¢a Anlami

Tiirkgede zekast pek gelisme- | Arapcada ¢ogul olup(tekili batal), yigit, cesur

Wi/ Aptal . .
i/ Apta mis, zeka yoksunu. ve kahraman anlamina gelir
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Vurus, ¢arpis. Bir iilkede zor
kullanarak yonetimi devirme

birlik.
(Akalin vd. 2011a:2239)

& 5 / Darbe isi Vurus, itis, ¢arpisma.
(Akalin-Toparl1 vd. (Ibn Manzr 2010a:1/547)
2011a:595)
, Alisilmamss, yabancr, sasila- Arap%‘ada <;o“gu1 olup(tekll} tuﬁfe?, sanat eserti,
wss / Tuhaf . armagan, miicevher ve degerli bir sey anlam-
cak garip, anlagilmaz.(Aka- larma gelir
lin-Toparli vd. 2011a:2384) (ibn Manzr 2010a:4/17)
Sug isleyen bir kimseye veri-
'\ / Ceza len karsilik. Tiirk¢ede sadece | Hem 6diil ve miikafat hem de ceza ve ceza-
e e kotii isler i¢in kullanilir. landirma i¢in kullanilir.
(Akalin-Toparli vd. (ibn Manziir 2010a:14/138)
2011a:459)
-/ Hala Babanin kiz kardesi, Annenin kiz kardesi, teyze.(Ibn Manziir
hala.(Akalin-Toparli vd. 2010a:11/224)
2011a:1031) ’
Doga olaylarinin getirdigi Hastalik, bir yeri vuran salgin, kiran ve fela-
: yikim. Ayrica mecazen ¢ok
a7/ Afet aiizel kadin ket.
(Akalin, Toparli, ve vd. (I;nxizzﬂrgig?;g/l6)(MuStafa’ rerey
2011b:33) yal, ve ve. '
S B-1.r ‘?ahg:e 1g:1r.1.de"yap11m1§, Kuliibe, kii¢iik baraka, kaldirim {izerine
s / Kosk biiyilikce ve siislii ev. o
kurulmus gazete, su vb. satis biifesi.(Musta-
(Akalin-Toparls vd. fa-ez-Zeyyat vd. 1972:840)
20112:1507) yyatva. e
/.‘I:Izhllvan ((Xllf;irlfl,}ll S;;riu‘r/zsgl' Cambaz, akrobat.
o d - . .
20112:1906) (Mustafa vd. 1972b:107)
Dért boliikten olusan askeri Sira, kuyruk, 6grencilerin okulda sabah milli
s / Tabur

mars1 okumalari.
(Mustafa vd. 1972b:591)

ol / idman

Aligtirma, antrenman yapmak
ve bir sey tizerinde diizenli
calismak.

(Akalin vd. 2011a:1152)

Bagimlilik, bir kot aliskanliga bagimli ol-
mak, i¢ki bagimlist gibi.
(Mustafa vd. 1972b:340)
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Cok begenen, hayranhk
duyan, birine hayranhk Tereddiit, sagkinlik, yolunu yitirmis ve ne
/ Hayran - : .
y duymak; onu ¢ok yapacagini bilmeyen kimse.
o begenmek. (ibn Manzir 2010a:4/222)
(Akalin vd. 2011a:1072)
Glig, kuvvet, dinglik, derman | Alan, bosluk, saha, uygunluk durumu ve mii-
Jle / Mecal | ve takat. saitlik.
(Akalin vd. 2011a:1641) (Mustafa vd. 1972b:141)
A gul ol kili miihi 1
Savas geregleri, cephane ve 'rapgada cogt (.). oP (t.e ili miihim), fge:ne
e . bir kavram olup 6nemli olan her sey icin
/ Mithimmat | savas malzemesi.
. (Akalin- Toparli vd kullanthr.
Slowe 2011a: 17231; ' (ibn Manzir 2010a:12/565)(Mustafa vd.
' 1972b:1053)

Anlam degismelerine maruz kalan bu tiir kelimeler; goriildiigii gibi genisleme, daralma ya
da yiikselme ve ¢okiis yoniinde degisim gosterebilmektedir. Ornegin “ceza” kelimesi Arapcada,
olumlu veya olumsuz nitelikteki bir harekete, uygun diisen karsiligin verilmesi anlamina gelir.
Bu durum Arapcada ciimle icindeki baglama gore degismektedir. Tiirkcede ise sadece sug isle-
yen kimselere kargin, act ve sikint1 veren bir karsilik verilmesi anlamindadir. Neticede bu kelime
Tiirk¢ceye gegisinde anlam daralmasina ugramis bir kelimedir (Pak 2004:95).

Kur’an-1 Kerim’de (olusy1 ) glusyi 252 Jo) (Rahman Siresi, 60) “lyiligin karsiligu iyilikten baska
bir sey olabilir mi?” .

Her iki dilde de farkli anlamlar sunan bu kelime baglama gore degisen ve amaci belli olan bir
kelimedir.

Kosk / ess kelimesi de Tiirk¢ceden Arapcaya gecmis ve anlam degisimlerine ugramis kelime-
lerden biridir. Bu kelime hedef dile gecisinde anlamda ¢okiise ugramistir. Tiirkcede giizel, siislii,
gorkemli ve hagmetli bir ev i¢in kullanilirken (Akalin vd. 2011b:1507), Arapg¢ada anlamu diigii-
se gecerek kiiciik, sade ve yol iizerine kurulmus, satis icin kullanilan kuliibe anlamini tagimistir
(Omer, 2008, s. 1939). Ceviride bu kelimenin gectigi bir ciimle diisiiniiliirse;

(sl 50 sl dzlog b yz § gii5 Jo) “Bana kdskten bir gazete ve bir sise su alir misin?”

Bu durum citimle baglamini etkileyen bir durumdur. Ceviride Tiirk¢eye bu sekilde ¢evrilirse bir
anormallik ve celigkiye yol agacagi kesindir. Bu yilizden ¢cevirmen buradaki anlam degisimini sezip
“kosk” yerine “biife” seklinde miidahalede bulunarak dogru anlami iletmelidir. Pehlivan / weJsly
kelimesi ise yine Tiirkgeden Arapcaya gecisinde anlam degisimine ugrayarak Tiirkcedeki anla-
mindan farkli bir anlam ifade etmigtir. Tiirk¢ede “Pehlivan”, giires ile ugrasan boylu, iri ve giiclii
sporculara verilen isimdir (Akalin vd. 2011b:1907). Arapgada ise ip iizerinde yiiriiyen, akrobatik
hareketler yapan viicudu esnek ve kivrak cambaz kimselere verilen isimdir (Omer, 2008, s. 256).

(Ul e By M1 Olsladl 1 ) Slsl) “Ip iizerinde oynayan su pehlivana bak !”

Bu ciimle Tiirkgede alistk olmadigimiz bir climledir, zira Tiirk¢ede ip istiinde “pehlivan” oy-
namaz, ip iistlinde oynayan cambazdir. Bu da ¢evirmenin kargilasabilecegi anlam degismesi du-
rumlarindan biridir. Baglami etkileyen ve i¢indeki 6geleri degistiren bir durumdur.
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kelimesi Arap¢adan Tiirk¢eye gecmis bir kelimedir. Tiirkcede anlami modern ¢agda 4 » [ Darbe
uluslararasi iligkiler ve devletlerle ilgili bazi olaylarla duyulan bir kelimedir. Arapgadaki “vur-
mak, ¢carpmak” anlaminin yani sira Tiirkgeye geciste anlami genigleyerek “bir iilkede yonetime
.(zorla el koymak™ anlamint da tagimistir (Akalin vd. 2011b:595)(Omer 2008:1352

Ulkede askeri darbe oldu ve asker yonetime el koydu” ciimlesinin dogru anlamsal karsihg1”
seklindedir. Bu kelime oldugu gibi ¢evrilir ve ayni bigim- (eSsdl s giusd s Sl § ¢S M| Jas)
askeri vurus / saldirt oldu” seklinde bir anlam ortaya ¢ikar, bu da” (& ,Sus &5 cilas) de iletilirse

.baglami biiyiik oranda etkiler ve ¢eviride farkli bir anlam ortaya ¢ikarir

idman / .5 Arapcadan Tiirkceye gecmis bir kelimedir. Bu kelime Arapgada genis bir anlam
yelpazesine sahip olup herhangi bir seyde bagimlilik ve yiiksek derece aligkanlik durumunu ifade
eder. Tiirkgeye gegisinde bu kelime bir anlam kaymasina ugramig ve antrenman ve spor aligtirma-
lar1 i¢in 6zellestirilmisgtir.

Hayran / 3, Arapcadan Tiirkceye gecmis bir kelimedir. Arapcada; sagskinlik, ne yapacagini
bilmeyen ya da tereddiit i¢inde olan bir kimse anlamina gelir. Tiirk¢ede ise farkli anlam kazanmig
ve bir seyi ya da bir kimseyi cok begenmek anlami tagimisgtir.

Tabloda yer alan “mecal ve mithimmat” kelimelerinde de ayni durum s6z konusu oldugu i¢in
burada 6ncesindeki 6rneklerin agiklamalariyla yetinilmisgtir.

Sozciiklerin ayn1 dizim igerisinde sik¢a birlikte olduklar: esdizimli sdzciiklerin 6grenilmesi
de dilin en dogru bigimde kullanilmasini destekleyen 6nemli faktorlerden biridir. Dolayisiyla dil
ogreniminde kelimelerin birbiriyle kurdugu iligkiler, bu iligkiler neticesinde kazandig1 anlamlar,
bir kelimenin bagka bir kelimeyle yer degistirip degistiremeyecegi gibi hususlarin 6grenilmesi
oldukg¢a onemlidir (Ozel ve Ciftgi 2022:195). Bu ortak ama her iki dilde de farkli anlamlar tagi-
yan kelimeler arasindaki anlam farkliliklar1 gozetilmediginde iletide girift bir durum olusabilir.
Ustelik ¢eviri esnasinda zorluk olusturabilecegi icin ¢evirmeni bir ikilem icerisine de diisiire-
bilir. Yukarida verdigimiz siir ¢evirilerinde belirtildigi lizere bu gibi ¢eviri hatalarinin ve anlam
bozulmalarmin 6niine her iki dilin de ana dili seviyesinde bilinmesiyle gecilebilir.Ote yandan bu
gibi problemler, yazili ¢eviriden ziyade eszamanlt sozlii ¢eviride meydana gelmektedir. Yazili
ceviride cevirmen sozliikten yararlanabildigi gibi daha rahat bir zamana sahip olabilir. Esza-
manl ¢eviride ise zamanin kisitli olmasindan dolay1 daha hizli refleks gostermek zorundadir.
Bunun yani sira anlam degisikligine ugramis kelimelerle karsilagmak, bir dili digerinden az
bilen iki kisi arasinda gecen diyaloglarda da sik goriilen bir konudur. Karsilikli diyaloglarda
telaffuzu ayn1 ama farkli anlam tasiyan kelimeler arasinda celigkilere maruz kalan 6rnekler daha
sik goriiliir.Bu 6rneklerden yola ¢ikarak kullanilan kelimelerin iki dilde de farkli anlam tagidig:
goriilmektedir. Buradaki farki ayirt etmek, ¢cevirmenin yetenegine kalan bir husustur. Cevirme-
nin, her iki dilin yapisina ve 6zelliklerine hakim olmanin yaninda hangi dilde konusuyorsa o
dilin yapisina ve tiim 6zelliklerine uygun diisiinmesi gerekir. Bu sayede kaynak dilin etkisinden
styrilip o dilin ifade bi¢gimine yaklasabilir.

Sonuc¢

Bir toplumun yagam bicimini yansitan kiiltiir, ceviri araciliyla diger kiiltiirlere aktarilir. Bu
aktarimda her iki dilin karsilikl1 kiiltiirlere vakif olunmasinin yani sira iletinin dilsel yaklagimlari-
n1 ve temsil ettigi uygarlik boyutlarini da iyi anlamak gerekir. Sadece sozliiksel anlamlar {izerinden
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degil; kelimelerin tasidig: diisiince ve kiiltiirel etkilerini, toplumun tarihsel ve sosyal 6zelliklerini
bilmek de baglamin anlagilmasini ve amacin iletilmesini kolaylastirir. Bu yaklagim anlambilim ile
ceviri arasinda bir iligkinin oldugunu, sosyal ve kiiltiirel etkinliklerin anlami belirlemede nasil bir rol
oynadigini da gostermektedir. Ancak biitiin bunlarin yaninda ¢cevirmenin anlambilim alaninda uzman
olmasi zorunlu degildir. Buradaki amag, ¢evirmenin sosyal ve kiiltiirel faaliyetlerin getirdigi zorluk-
lart agmasi i¢in sahip olmasi gereken kriterlere 151k tutmaktir. Bu kriterler bagta kaynak dil ile hedef
dilin inceliklerini iyi bilmenin yani sira, ¢cevirmenin her iki kiiltiirii de kavramasi ve aralarindaki o
dilsel kopriiyii iyi bir bigcimde saglamas: gerekmektedir. Zira ¢eviri islemi bir kelime transferinden
ibaret olmayip; iletilmesi istenen kiiltiirel etkilesimi yeni bir diistince biciminde aktarmaktir.

Uygulamali dilbilimin dallarindan olan ¢evirinin sanatsal ve yaratici bir islem olmas1 onu 6zel
bir dile sahip kilmaktadir. Cevirmen de bu 6zel dile ulagabilmesi i¢in dil ici ve dil dig1 etkenleri bir-
lestirerek iki dil arasinda kapsamli esdegerligi saglamakla yiikiimliidiir. Ote yandan siirekli gelisim
icinde olan dile uyum saglamali ve vakif oldugu diller aras1 ¢eviride bu gelisimi yansitmali, iletil-
mesi istenen anlamin tiim boyutlarii aktarmalidir. Tiirkce ve Arapga ¢eviride anlamin dogru bir se-
kilde iletilmesi, her seyden dnce anlamin kaynak dilde dogru bir sekilde anlagilmasiyla miimkiindiir.

Ayrica yukarida verilen ¢eviri 6rneklerinde goriilen sorunlarin ¢éziimii i¢in ¢evirmenin bazi
yeteneklere sahip olmasi gerektigi anlasilmaktadir. Bunlardan; hizli diisiintip dogru karsilig: ak-
tarma refleksini iist diizeyde tutmak, her iki dili ayn1 seviyede bilmek, dillerin tarihi siirecinden ve
gelisiminden haberdar olmak ve dilde bulunan kelimelerin sozliiksel anlamlari yani sira toplum
icindeki anlambilimsel gelisimini takip etmek gibi yetenekler sdylenebilir. Bu 6rneklerin ¢evirisi-
ne bakildiginda kelime anlami olarak bir hata goriilmese de, baglam i¢inde bir ¢eligki goriilebilir.
Burada cevirmenin kelimeleri bire bir iletmesi i¢in dilleri bilmedigi anlamina gelmez. Ancak kay-
nak dilin etkisinde kaldig1 ve kelimenin hedef dilde anlam degisimine ugradigini fark edemedigi
icin bu sorunu yasamaktadir. Bununla beraber kaynak dilin etkisi altinda kaldig1 ve diisiincesini
de ona gore kurguladig icin bu sorunu asamamaktadir. Ozellikle siir cevrilerinde icerikle birlikte
siirsel bi¢imin de gozetilmesi gerekiyor. Burada siir serhinin ¢evirisinden ziyade az kelimeyle
beytin dziine ve siirsel estetigine de riayet edilmelidir. Ayn1 sekilde deyim cevirilerinde de kaynak
dil ile hedef dil arasinda anlamsal olarak ayni olan deyimlerde birebir ¢cevirmeye gerek yoktur ve
orada birebir ¢evirinin yerine deyimsel iletinin sunulmasi daha dogrudur. Bunun i¢in ¢evirmenin
hangi dilde konusuyorsa o dilce diistinmesi gerekmektedir. Bu durumun 6rnekleri, anlam degis-
mesi gecirmis baglami etkileyen ve anlam degisimine yol acan deyim ve argo ciimlelerde gecen
kelimelerde de gortilmiistiir.
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