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E:i] Osmanli Modernlesmesi Bgglaminda Ahmet Cevdet
Pasa'nin Medeniyet Anlayisi

Ahmet Cevdet Pasha’s Understands of Civilization irthe Context of Ottoman
Modernization

Cagatay Ceylant

Oz
Medeniyet, ‘medenilik’ ve ‘medenitae slreci’ gibi kavramlarla birlikte kullanilarak,
toplumlarin ulamasi gereken, tekil bir olgu olarak sunulmaktaBunun birtakim toplumsal
etkilerinin olmasi kacinilmaz bir gercektir. Bu igtkOsmanli modernigme hareketine
baktgimizda da gérmek mumkindur. Bu etkinin gorgidén onemli kilerden biri de
Ahmet Cevdet Ra’dir. Bu noktada Ahmet Cevdet @&in gorislerini anlamak Osmanli
modernlemesi ve medeniyetskisini anlamamiza yardimci olacaktir. Bu gatlada Ahmet
Cevdet Pga’'nin Osmanl modernjenesi icindeki yeri onun medeniyet anjagercevesinde
incelenecektir. Boylece medeniyetingulaasi gereken bir idealden ziyade sosyal bir vaka
oldugu ve medeniyetin tekil bir olgudan ziyade, efkite halinde gekerek ilerleyen ve
milletler veya cgrafyalar arasinda gegkenlik gosterebilen bir siire¢ olgu anlatiimaya
calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ahmet Cevdet R@a, Medeniyet, Osmanli Moderghaesi.

Abstract
Civilization is presented as a singular phenometiat the societies should reach by using
the concepts of “civilization” and the “process civilizing”. It is an inevitable fact that
this would have some social effects. It is alsosides to see this effect in the Ottoman
modernization movement. The reflection of this mmare can be best seen in Ahmet Cevdet
Pasha’s works. At this point; understanding thenogms of Ahmet Cevdet Pasha will help us
to understand the relationship between Ottoman mmizigtion and the civilization. In this
work; the importance of Ahmet Cevdet Pasha withim ®ttoman Modernization in the
context of his understanding of modernization hélanalyzed. As a result; we will try to
explain that the civilization is a social case bt an ideal that should be reached and not
a singular phenomenon but rather a process whidhaissitive and interaction with other
nations and geographies.
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Giri s

Medeniyet kavrami glinimuizin kdltir dinyasinda O6ndinlyere sahiptir.
Koken olarak ‘$ehir” ve * sehre ait olan” gibi vurgulari barindiran kavramrihsel
surecte “medenilik” ve “ medenilgne sureci” gibi kavramlarla birlikte
kullanilarak toplumlar medeniler ve barbarlar behzsiniflara ayrilmg ve
“medeni” olan toplumlarin, “barbar” olan toplutari “medenilstirdigi” bir
surece dgru evrilmistir. Medeniyet kavrami da bu sirecte 6nemli bievi yerine
getirmektedir.

Medeniyet kavrami, Ozellikle de 1990'larda ortayhlaa “Medeniyetler
Catsmasi” gibi tezlerle tekrardan dinyanin gundemingings ve o ginden
gunimuize bir¢cok tagmanin ve ¢atmanin konusu olmiur.

Tarihte yaanilan modernkgne slrecleri deliphesiz medeniyet kavrami ile
siki bir iligki icinde bulunmaktadir. Bu anlamda Osmanl modgmeé hareketinin
fikri temeline bakildginda “medeniyet” meselesinin bu harekette 6nelnliyeri
oldugu gorulecektir.

Bu calsma, Osmanli devletinin on dokuzuncu vylzyildaki 6hem
mutefekkirlerinden olan Ahmet CevdetsBanin medeniyet anlayni incelemeyi
amaclamaktadir. Bu kapsamda 6ncelikle Osmanli nmbeenesinin bir cercevesi
cizilmeye calgilmig, ardindan Ahmet Cevdet enin hayati ve ¢caimalarindan
kisaca bahsediltir. Sonrasinda medeniyet kavraminin ortayasgikrtaya cikig
zamandaki farkl anlamlari, kavramin Osmanli topladeki kullanimi ve zaman
Cevdet Pga’nin Osmanli modernjene hareketi icindeki konumu irdelenerek, bu
baglamda Pga’'nin medeniyet anlayi ortaya konulmaya c¢alimistir.

1. Osmanh Modernlgmesinin Genel Durumu

On dokuzuncu yizyll Osmanli moderree hareketi kokii daha eskilere
dayanan bir harekettir. Bu anlamda bu hareketicadlanzimat devriyle sinirlamak
dogru dezildir. Ayrica Osmanli modernienesi Avrupalilar ile aniden kafasmanin
yarattg bir sok da dgildir (Ortayl, 2012: 13). Cunkd Osmanli Devletfermasyon
bakimindan Avrupa’ya kapal bir toplumgileli. Siyasi ve askeri alanda oldukca iyi
isleyen bir haber alma 06rgutliine sahiptir (Geng, 20333). Bunun yaninda
Osmanlilar on bénci ylzyildan beri, Avrupa ggafya, askeri teknoloji, ve 6zellikle
tibbini benimsenglerdir (inalcik, 2015: 188). Bu anlamda Osmanli toplumunun
modernleamesi, klasik manada ggthis toplumun 6zelliklerinin azgedimis bir
toplum tarafindan alinmasi (mimetisme) gibi bir tayle anlalamaz.
Modernleme olgusu bir anlamda var olangggnenin dgismesidir (Ortayl, 2012:
15). Bu yizden Bati gh toplumlarin dgismesi Batinin moderrge dgru giden
degisimi gibi olmamestir. Dogulu toplumlarin ygadigl degisme Avrupa’nin geci
sureclerden tekrardan gecmek olamazdigeDi modernlgen toplumlarin da
yasadiklari birbirinin aynisi olmargtir. Tarihi konumlari, cgrafi durumlari,
kaltdrel birikimleri her toplum icin bu durumu fdrkoir hale getirmgtir (Turkone,
2012: 21). Burada anlatiimak istenggy degisim geciren toplumlarin birbirinden
tamamen farkl yollar izledini séylemek dgildir. Aksine bu dgisim ¢abalarinda
bircok benzerlikler olmakla birlikte bu cabalarinzeflikle de Osmanl
modernlemesini dgerlendiren Ikgiler g6z ©nlne alindinda bu dgisim
hareketlerini ¢gunlukla ‘Bati etkisi’ altinda ortaya cikghareketler olarak
degerlendiriimeleri ortaya bazi problemler cikarmaktadVeseleye bu gozle
baktgimizda bu hareketlerde vaxliinkar edilmesi mimkin olmayan bus datki
abartilmakta ve bu hareketler bir anda bu etkiylaya ¢ikmg olan hareketler olarak
gorilerek meselenin tarihsel arka planini géz adbrek bu hareketlere dar bir
cerceveden bakmamiza neden olmaktadir. Oysa deali#Osmanli modernimesi
ele alindginda bu hareketlerin kokeninin on altinci ve 6kédlion yedinci yizyila
kadar gittgi ve bu dgisimde ‘Bati etkisi’ de olmakla birlikte, asil sebeloplumun
kendi i¢ dinamikleri oldgu gorulecektir.
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Osmanli modernkgnesi, o toplumun kurumlarini, bireylerin glgmini ve
toplumsal ve siyasal drgutlenmenin gdalan devletin yapisini da kapsar (Ortayli,
2012: 15). Bu yoniuyle Osmanli modemmteesi birtakim durumlar ortaya
cikarmstir. Bu durumlardan birincisi bu harekette devletia onun bekasinin
birincil derecede rol oynamasidir. Bu ankay temeli, kdkeni Roma
Imparatorlgu'na giden bir anlagtan ileri gelir. Bu anlay ‘civitas eterna’ yani
bizdeki kagiligl ile ‘devlet-i ebed-middet’ anlaydir. Sonsuza kadar yayacak
devlet olarak tercime edilen bu ankayfiirkler tarafindan benimsengnve her
devirde baarili bir sekilde uygulanmtir (Bardakgi, 2003). Bu kapsamda Osmanli
distiincesinde genel amag, kisa vadeli, pratik, “degietgecerli” ¢cozim yollarinin
aranarak devletin kurtariimasidir (Mardin, 20126:17). Davison (2014: 292) da
Osmanli devlet adamlarinin ve diplomatlarinin gdaiarina yon veren en énemli
etkenin, imparatorlgun korunmasinin gerekidi oldugunu ifade etmektedir. Bu
durum sonucunda modergiee taraftarlarinin Batilifgnaya kagi olan tutumlarinda
sinif kékeni bgimsiz dgisken olarak 6nem kazanmaktadir. Memur kékeni insanla
devleti kurtarmaya yoneltirken, alt sinif kokeni Hig c¢esit cemaatci populizmi
harekete gecirmektedir (Mardin, 2012b: 71).

Devletin bekasinin ve yamasinin daima on planda tutuidubu anlay,
Osmanli tarihinddbni Haldun’un tavirlar nazariyesi adi verilen det@rist tarih
anlaysina kasi gelistirilen gorislerde de kendini gésteritbni Haldun devletin de
insanlar gibi d6mdarleri olduklarini, bu 6mrindg@ yukar yiz yirmi yil oldgunu
soyler; ancak bu durumun onu yikacak gicler olmagatina bgl oldugunu da
belirtir (Haldun, 2015: 34). Haldun devletin, yoingt dnceki yonetimden zorla
alma, yoneticinin Ulkeyi halkin katilimi olmadan kekalarinin miidahalesinden
uzak tutarak yonefti devir, hUkiimdarin devletin imkan ve firsatlarmaylettii
rahatlik ve refah safhasi, kanaat ve péimere ygama safhasi ve son olarak da
savurganlik safhasi olarak agiklayabi&ogz bes safhadan gegini ve son safhada
devletin tedavisi mimkiin olmayacsgdkilde yikildgini belirtir (Haldun, 2015: 43-
46). Inalcik (2015, 53)'a gore Osmanli ¢ozgiliie kagl eski yasa ve kurallarin
diriltiimesinin ¢lrimeyi durduraga tezinin ileri sdrdldguni, bu gorgin
yanlishginin on yedinci yiizyihn ortalarina kadar amlamadgini ve bu tezleridbni
Haldun’un determinist tarih gégtinden etkilenmi tezler oldgunu ve gerilemenin
ancak uzatilabilir oldgunu, ancak butinlyle durdurulamayaca iddia ettiklerini
soyler. Ortayli (2007: 391) ise Osmanl siyasegudiesinde Latfi Ra’nin
Asafnamesi, Koci Bey Risalesi, Naima Tarihi ve Ka€elebi'nin eserlerindeki
fikirlerde Ibni Haldun’un ¢oki teorisinin hakim oldgunu, fakat Osmanlrya 6zgii
bir dizelmenin tavsiye edilgini soyler. izgéer (2014: 94) de Katip Celebi'nin
tavirlar nazariyesini dillendirmekle birlikte, ahoak tedbirlerle devletin 6mrindn
uzatilmasinin mimkun olgunu sdylediini kaydeder.

Ibn-i Haldun bu anlayi ile ilgili olarak son dginecesimiz kisi Ahmet Cevdet
Pasa'dir. Ahmet Cevdet Ra-ibn-i Haldun ilskisi cok yonlu bir ilskiler agini
barindirmakla beraber burada sadece Haldun’urdaawnazariyesi ve Ahmet Cevdet
Paa’'nin bu konudaki gdglerine deinilecektir. Bu iki kisinin iliskisini ele alanlarin
gorislerinin ortak noktasi Ahmet Cevdet g@iin ibn-i Haldun’dan etkilengi
noktasinda toplanir. Ancak bu skinin mahiyeti konusunda farkli gégler
bulunmaktadir. Birand (1998: 28) bir grubun Haldun'devletin sinirl bir hayati
oldugu hakkindaki gérglerini benimsediini ve bu grubun bani Ahmet Cevdet
Pasa’'nin cektgini sdyler. Buna kain Ahmet Cevdet Ra’'nin Ibni Haldun’dan
ilhamla devletlerin hayat seyirlerini insanlarinkinbenzetmekle birliktelbni
Haldun’dan cok Polybius’te gorilen bir volontarizayesinde siyasi determinizmi
kismen atig1 da dile getirilmgtir (Gencer, 2011: 174). Ahmet Cevdets&ain
Haldun'un determinist anlagina kasi ciktigini daha bgka kisiler de belirtm,
Paa’'nin bu kagi ¢ikisinin sebebini Tanzimat atmosferine ya dgagRan Tanzimatci
olmasina bglamilardir (Atalay, 2000: 625; Aktaran Kuran, 1986:).1Nitekim
Atalay (2000: 626), Ahmet Cevdet gaain Tarih-i Cevdet'ini devleti kurtarmak
icin devlet adamlarina vegginasihatler bakimindan Koci Beyin Risalesi, Nizém-
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Mulk'in  Siyasetnamesi veya Makyavelin Hukumdanini bir  benzeri
sayllabilecgini séyler. Neumann (2009: 86) da Ahmet CevdetaPan devletin
icinden gelmesi hasebiyle tecribelerini kullanmstledgini ve bu bakimdan onun,
on dokuzuncu yiizyll Osmanli glincesinin Hobbes'i olmaktan ziyade Makyavel'i
oldugunu soyler. Biz Ahmet Cevdet fanin ibni Haldun’dan etkilenmekle birlikte
onun determinist tarih anlayni benimsemedi goristine katilmakla birlikte, onun
bu duruma kau c¢ikis sebebinin, R@’'nin Tanzimatcifii ya da yaadig donemin
atmosferinden ziyade yukarida da anlatmayastgaimiz devlet-i ebed-muddet
anlaysl ile iliskisinde aranmasinin daha makul bir godlidugunu diglintyoruz.
Diger taraftanibn-i Haldun’'un bu anlayinin devletin kurulgundan beri onu
sonsuza kadar yatmayi ilke edinngi bir devlet ve o bu ilkeyi benimsegndevlet
adamlari tarafindan tam anlamiyla benimsenmeyetmeortadadir.

Osmanli modernkgnesinin ortaya c¢ikargh ikinci durum yukarida da
bahsetigimiz gibi Bati etkisinden ziyade bir zorunluluk cdd ortaya ¢ikmasi bunun
akabinde de pragmatik bir yon izlemesidir. Turkdd®95: 51) meselenin bati
etkisinden ziyade yenigene zarureti olarak gérmenin dahagdo olduysunu soyler.
Ortayh (2012: 27-28) moderrgmenin bati hayrani ile dezil, bir zorunluluk
sonucu ortaya cikiini ve pragmatik bir yakiam benimsediini belirtir. Mesele
birbiri ile etkilesim halinde olan bu iki yol tGzerinde ilerlegnizannedilenin aksine
Bati'dan gelen fikir ve kurumlar kalsuz sartsiz kabul edilmeyerek pragmatizm
stizgecinden gecirilrgtir. Findley (2014: 494) de meselenin bu yaninakalik
cekmi, Ingiltere’deki diplomatlarin gozlemleri sonucundarinden yonetim’ ve
kicik devlet’ kavramlariningé yarar bulunmayarak benimsenngdi soyler.
Mardin (2000: 212) ise meseleye Fransa'dan alinnddgiiniilen Code Civil
tartsmalari Uzerinden yakjmakta ve Tanzimatcilar arasinda bu kadar kisa bir
dénemde boylesine Bati kurumlarina yandar tutumun gelimis olmasinin,
Osmanli devlet geleg@in pragmatikigine ve nizam-1 alemciline verilebilecgini
ifade etmektedir. Bu kapsamda Osmanli modemésini devletin bekasini 6n
planda tutan, bir zorunluluk sonucu ortaya ckne bu yoniyle de pragmatik bir
yol izleyen; ancak bu yolu izlerken de kendi icatmklerini de dikkate alan bir
modernlg@me hareketi olarak tanimlayabiliriz.

2. Ahmet Cevdet Paa (1822-1895)

Ahmet Cevdet Ra buginki Bulgaristan sinirlar icinde kalan Lofca
kasabasinda dinyaya gelir. Cocklnda iyi bir gitim alarak on yedi y@ana
geldiginde dedesinin arzu etti sekilde eitimini ilerletmek icin istanbul’a gelir.
Fatih Cami-iserifinde yuksek ilim tahsilini alarak,ggimini tamamlayip ulema
sinifina adimini atar (F. Aliye, 1994: 25-30).

Ogrencilik yillarinda medresenin miifredatini yetergirmekte ve medrese
egitimi hakkinda birtakimsikayetlerde bulunmaktadir (Ozyurt, 2014: 35). Ancak
Paa yalniz medrese tahsili ile yetinmeyerek, o tart medreselerden kaldirimi
olan eski tarzda Aritmetik, Cebir, Geometri, Aswam ve fizik ilimleri ile de
ilgilenmis, bunlara dair dersler alip kitaplar okugtur (izgéer, 2014: 21). Onun
pozitif bilimlere alakasi o donemdeki medregesiicileri arasinda yaik almayan
bir davrang olarak dgerlendirilmistir (Ozyurt, 2014: 35). Ayrica o dénemin bir
anlamda Universitesi olan Murad Molla tekkesine alevetmeye bdamistir.
Buradaki amaci hem temiz hava almak hem de Faggearektir (F. Aliye, 1994:
38).

Pasa @rencilik yillarinda geleneksel ve modergitani bir arada gotirerek
adeta cginin gereklerine ayak uyduran bir profil cizer. @ dokuzuncu yuzyil
Osmanl medreselerinin ygirdigi belki de en 6nemli alimdir (Aktaran Ozyurt,
2014: 36).

Ahmet Cevdet Ra’'nin hayatini etkileyen belki de en énemli olagiRBasa
ile tansmasidir. Bu tagmadan sonra kendini birokrasinin ve devlet meshite
icinde bulacak, kalemiyye sinifina gececektir. Kehin tam manasiyla bu tama
ona bambgka bir dinyanin kapilarini aralayacaktir.
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Tanpinar'a (2014: 178) gore §&a‘devlet adami sifatiyla nasil Tanzimat ve
medresenin birbiriyle kayreasi ise, muverrih olarak da eski ile yeninin bdyile
kayngmas! oldgunu’ oldysunu sdyler. Ortayll (2012: 264-267) das&ain
Tanzimat doneminin yenilik¢i tarafini gi¢ tutuculuzunu ve 1hmhlgini temsil
ettigini, bununla beraber Mustafa §ePasa’ya sadik oldgundan ve devrin gegi
anladgindan Tanzimat hareketine hizmet gtti soyler.

Ahmet Cevdet Ra bu targmadan sonra R Paa’nin yapacg yenilik
hareketlerinde onun yaninda olgnResit Paga mektebinden siyasete dair birgely
o6grenmi, Fuad ve Ali Pgalarla targmis ve hayati boyunca Abdulmecit, Abdulaziz
ve |l. Abdulhamit olmak Uzere ¢ farkh padh doéneminde farkli devlet
hizmetlerinde bulunmgiur. Bunlarin yaninda 1851'de Enciimen-i Bailyeligine
secilmis, EKim 1853'te bir mazbata ile 1774-1826 arasianyakla géreviendirilngi
(Halag@lu, Aydin, 1993: 444) ve ortaya on iki ciltik Tari Cevdet ¢ikmytir.
1855’te vakanivis tayin edilgive gorevi sirasinda bir yandan tarihinin devamini
yazarken bir yandan da zamanin siyasi olaylarilatan Tezakir-i Cevdet'i kaleme
almis, yine icerik olarak Tezakir'e benzeyen ve Il. Aitimit'in emriyle kaleme
aldigl 1839-1876 arasindaki tarihi ve siyasi olaylalatan Maruzat adini vergli
eseri kaleme almgtir (Halac@lu, Aydin, 1993: 444-448). Hukuk alaninda ise yeni
adli tesisleri Hanefi fikhi etrafinda toplayan odin bata Mecelle olmak lzere,
Ceza, Ticaret ve Arazi kanunlari onun zekasinimleridir (Yavuz, 1991: 126).
Pganin hayatina bakilginda tarihten hukuka, ekonomidepitane kadar bircok
alanda 6nemlisler yaptgl gorulecektir. Bitlin busieri yaparken, hayatindaki
hareketlilige bakildginda Tanpinar'in (2014: 176) §aicin styledii ‘* Cevdet Paa
icin zaman darfii yoktur, bu demektir ki zaman israf etmez’ sdziagridgsrulugu
bir kez daha ortaya ¢cikmaktadir.

3. Medeniyet Kavrami ve Kavramin Osmanli’daki Kullanimi

Medeniyet kavrami ganamizin sikga atif yapilan &abarindan birisi olma
ozelligini stirdirmektedir. Kavram bazen birgeafya ile bazen de bir din ile birlikte
kullanilarak, medeniyetin tekil bekilde algilandii ve diger toplumlarinda bu tekil
medeniyete ukanasi gerekdii gibi bir algi olyturulmaya cakilmaktadir. Kavramin
tarihsel gecmgine bakildginda gunumuizdeki kullangina gelste gecirdgi
donsim daha iyi anlalmaktadir.

‘Civilisation’ kavrami aslinda Avrupa icinde pek késeski sayllamaz.
Fransizcada XVIII. yuzyilin ortalarinda goriingningilizcede ise biraz daha geg bir
tarih olan 1770’lerde ilk defa kullaniimayastemistir (Baykara, 1994: 49).

Kavramin ligatlerdeki manasina bakacak olursalirechin Fransizca-Tirkce
ligatlerinde Unsiyet, tehzib-i ahlak; edep erk@retimek, insaniyet; yine ger bir
sozlikte de edep erkagreanmeseklinde gegcmektedir. XIX. ylzyilin ortalarindan
itibaren ‘civilisation’'un manasi olarak ‘medeniydt&limesi gorilmekle birlikte,
verilmektedir. Sozliklerdeki anlamlardan cikan sgnkelimenin anlaminin bu
donemde ahlak guzelii kibarlik ve zarafet oldgudur. Ancak bu dénemin
sonlarinda manasinda birgiigme de sezilmektedir (Baykara, 1994: 50-51).

Kavramin Osmanlrdaki kullanimina bakacak olurdak kavrami ilk kullanan
kisinin Mustafa Reit Pasa olduygu gorilir. Mustafa Rét Pasa Paris’tenistanbul’a
gonderdgi yazilarda bu kelimeyi kullanm sonraki yazilarinda da tarif etmeye
calismis ve ‘terbiye-i nas ve icra-yi nizamageklinde anlatmaya calr. Ancak o
donemde henliz tam bir Turkce &8I olmayan bu kavramin, genellikle
Fransizcadaki gibi ‘sivilizasyondeklinde ifade edildii gortlmektedir (Baykara,
1994: 50-51).

‘Civilisation’, bu dénemde sonradan kendisine yildeek olan teknik, ilmi,
sinai ve dier sahalardaki anlamlarin higbirisini intiva etmdaeelir. Bu nedenden
oturd, Mustafa Rgt Paga'nin s6zinl et#i ve edecgi ‘civilisation’ kavraminda bu
turden ozellikler aranmamalidir. Mustafa siRe Pga’nin anlaygi, devrin
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hususiyetlerine uygundur. Bu kavrama dahgkdanlamlar katmak, XIX. yizyilin
sonraki donemlerinde gercekiistir (Baykara, 1994: 52).

Tarihsel gecmsini anlatmaya cagtigimiz medeniyet kavrami giinimizde de
farkh sekillerde yorumlanmaktadir. Gencer (2011: VIII) reetyet kavramindan
bahsederken hikmet kavramini kullanmakta, maalésgfin diinya gibiislam
dunyasinda da zamanla kaybolan hikmetin yerini ‘em@get’ gibi sekller
hurafelerin aldiini belirtmektedir. Bunun yaninda Gencer (2011: -158)
kavramin gecirdii donsUm konusunda ise, medeniyet (civility) kelimesinin
geleneksel olarak ‘edeplilik’, ‘gérgulilik’ anlanda bir ahlaki vasfi ifade egiini,
medeniyetin bu orijinal anlaminin Rénesans donemidetsismeye balayarak,
Aydinlanma dénemi Fransa’sinda kritik bir dgiithe gradigini ve ilerlemeci bir
dinya gorgl sonucu buginki yaygin kullanimiyla ‘medegribe stireci’ anlaminda
on sekizinci yuzyll ortasinda temeddiine ddigiinii ve bdylece medeniyetin
orijinal ahlaki icergini kaybederek galat-1 gbur olarak Tirkcede gene medeniyet
denen bilim, teknoloji ve sanayi ile karakterizedam hayat tarzini ifade eder hale
geldigini soyler.

Ortayl'ya (2009: 384) gore ise medeniyet, ‘ashnbia ritiel ve gercek
arasindaki dengedir, cghtidir; yani, toplumun ygamak istedii kurallar, ecdattan
iktibas ettgi dini inanclar, bunlarin tatbikiyle, asri hazirgercekleri arasinda bir
dengedir ve bu dengeyi amaya calmayan, bu usturanin Gzerinde yurimeyi
beceremeyen, bu cghileri yasamayan cemiyet, mahkumdur ki yikilsin.” Ugyi
(2009: 322) ise meseleye terakki ve medeniygkidi acisindan bakmakta ve
medeniyetler arasi etkifimin 6nemine vurgu yaparak, medeniyetler arasinda
etkilenmenin dgil, etkilenmenin bir felaket oldtunu ve dger medeniyetlerle
etkilesime acik olan toplumlarin terakki hizinin da @rtti syler.

Tarihsel gecmine ve gunUumuizdeki farklh yorumlarina yer veidiiz
gecirdigi ve farkh ozellikleri biinyesinde toplag gérilmektedir. Bu kavram ile
ilgili olarak sdylenmesi gereken birgdir husus, kavramin bir grafyanin ya da bir
dinin tekelinde olmagh ve toplumlar arasindaki etkgiene bal olarak, tarihte de
gorildisu gibi toplumlar arasinda ggkenlik gostererek yoluna devam gitiir.

4. Ahmet Cevdet Paa’'nin Medeniyet Anlayisi

Ahmet Cevdet Ra’'nin medeniyet anlay, onun modernkeme kagisindaki
tutumu ve Osmanli moderglaesi icindeki temsil eti konum ile yakindan
ili gkilidir.

Ahmet Cevdet Ra'nin reform istginin kaynai Avrupalilarin midahaleleri
degildir (Neumann, 1999: 216). Ba bu midahaleler olmadan zamanin geie
anlamg ve dgisimin zorunluligunun farkina varngtir. Cevdet Pga (1976: 1/125)
zamanin hakmdnd anlayip takdir etmeyen, tabiatdisige kagl koyup ta eski
durumunda kalmakta 1srar eden kavimleriglio ve yokluk denizine diecezini
belirtir.

Pasa bu dgisim zorunlullgunun farkina varmakla kalmagniumutsuzlga
kapihp pasif dirergie gecen emsali ga alimden farkli olarak temelde devleti
kurtarmaya yonelik kacinilmaz déiimin gelenek aleyhine mimkin mertebe en
az hasarla atlatilmasi icin midahale etmegereuydu (Gencer, 2006: 157).

Paa bu yonuyle Tanzimat icinde de kendine farklikioinum edinmitir. Berkes
(2010: 224-225) onun Tanzimat'in belki en biyukrmdaldusu kadar, o rejimin
ikili ginin gercek semboll olgunu ve Tanzimat'in tam arggiadam oldgunu
belirtir. Tanpinar da (2014: 175) onun, Tanzimatila merhalede gordiil
bosluklari doldurmakla ge bglayip, sonuna kadar da dyle devamgatii soyler.
Chambers (Aktaran Ozyurt, 2014: 40) ne radikal ®e dévrimci olmadiini,
muhafazakarfin ise onu gercekler kasinda kor kilmagyni soyler. @in ise
(2009: 146) Pg’'nin digerlerine gore hizip caimalarina mesafeli kalip, hepsine
nazaran daha ‘sosyolojik derinliktegditnebildigini’ belirtir. Bunlarin yaninda Shaw
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(Aktaran Ozyurt, 2014: 37) Ba&nin donemin en 6nemli adamlarindan biri gdou
belirtmekle birlikte, dgerinin bilinmedgini séylemektedir.

Ahmet Cevdet Ra’'nin yenilgme kasisindaki tutumuna bakilginda, Psa’nin
devlet eksenli bir yenilgne hareketini benimsegini sdyleyebiliriz. Ahmet Cevdet
Paa devleti, insanlarin huzurunu gézeten guclu i ydarak dgil, mutlaka ayakta
kalmasi gereken kutsal bir varlik olarak gorir veus gigclendirme yoninde bir
politikanin uygulayicisi olmuve Islam hukuk gelerignde buldgu referanslarla
sivil siyasal muhalefeti gayri ngeulastirmaya cakmistir (Ozyurt, 2014: 34-35).
Hatta Cevdet Ra (1972: 111/20-21) yabanci devletlerle ittifak kessu glindeme
geldiginde, simdiye kadar bu durumun bir Orgie olmadgini soyleyip kagi
cikanlara, bir devletin toprak buttgii islerinde hayir ve menfaat gorgliitakdirde
ornek aramanin gereksiz ofglinu belirtmitir.

Ahmet Cevdet Ra'nin modernlgme hareketi karsindaki tutumuna
baktgimizda, Pga daisim zaruretinin farkindadir. Ancak Banin goriglerinde bu
degisim hareketinin tedrici ve devlet eksenli bir ydiedigini styleyebiliriz.

Osmanli modernkene hareketinin bir bka yonini medeniyetcilik meselesi
olusturur. Meselenin bu boyutunagiemeden 6nce, medeniyet kavraminin Osmanli
modernleme anlawl icindeki yerine bakmak gerekmektedir. Tanzimatayéari
icin medeniyet her tarli maddi ve manevi ilerlenngdier tarll ilerlemenin 6n
sartidir. Medeniyetteki ilerlemenin sonu yoktur (i@stya, 2009: 57). Fuat f2eya
gore “artik 6nemli olan ¢ok terakki etmekgile fakat kesin olarak Avrupa’nin oteki
ulkeleri kadar terakki etmektir’. Bu anlamda “matima felaketinden
kurtulabilmekligimiz, Ingiltere kadar paraya, Fransa kadar bilgi aygna ve
Rusya kadar askere sahip olmakhiza bghdir’ (Akarh, 1978: 2). Tanzimat
donemi devlet adamlari icin medeniyet ve bilim iektvazilarinda ‘islam
Medeniyeti” ya da ‘ ‘Avrupa Medeniyeti” gibi kawamlara rastlanmaz. Bu
kapsamda Avrupa'nin buju olan yeni yasa ve ggheleri benimsemememiz icin
hicbir engel yoktur (Cetinsaya, 2009: 57). FuagaPau anlayy “yararl bir bulus,
yeni bir bilgi kayn&, nerede bulunmu olursa olsun ister putperest ister
Muslimanlar arasinda, ister Medine ister Parisi$eig her zamaislam’a aittir”
sozleriyle dile getirmektedir (Akarli, 1978:2). Blbgglamda medeniyet,
modernleme slreci icinde der toplumlarin ulgtigl terakki seviyesini ve bu
seviyeye ulamak icin kullaniimasi gereken bir birikimi ifadenetktedir.

Meselenin fikri boyutuna balfimizda ise medeniyet ve medeniyetcilik
kavramlarinin tarifi Gzerine bircok tagtna cereyan etmektedir. Tanpinar (2014:
159) Tanzimat déneminin ilk ideolojisinin medenigiék oldugunu, Reit Paa,
Sadik Rifat Pga, Munif Pga ve Cevdet Ra gibi kisilerin hep bu kavrami tarif etme
cabasi icinde olduklarini ve Cevdet s®ain Tarih’ini medeniyet hallerinin
mukayesesi ile attigini soyler. Ortayli da (1986: 166) Cevdet#ain, bati-dgu
mukayesesine kaurarak, ¢okintiiniin nedenini ve gatenin yolunu tarihe arayan
ve bunu da kuru bir tarih ile @&, medeniyet tarihgiii ile yapan bir mitefekkir
oldugunu ifade etmektedir.

Ahmet Cevdet Ra medeniyet anlaynda, insan medeni yamay! bilen, yalniz
basina ygamayip toplulukla ilgilenen ve zaman zaman bir argglerek cemiyet
kurmay ve birbirine yardim etmeyi isteyen bir viatk. Bu insan cemiyetlerinin,
derece derece ileri ve geri olanlari, hatta cadida/gayanlari bulunmaktadir. Bu
insanlar gunlik yiyecek, giyecek ve yakacaklarulular, ancak uygarlik neticesi
olan eitim, sanat ve sanayide insgnh hissesinden ve payindan mahrum kalirlar.
Koyliler, buytksehirler halkina nazaran uygarlik gefiesi ve sonuglari bakimindan
verimsiz gériinmekle birlikte, kasaba halkina nilpdé medeniyetten uzak kalirlar.
Bu topluluzun en yuksek mertebesi uygarlik, yani devlet veasak mertebesidir ki
bir devletin korunmasi sayesinde insanlagnd@inlik ve kotiluk korkusundan uzak
kalip, insanca yama isteklerinin elde etmeye bir taraftan da iederle olguniga
ulasirlar. Kétulukleri uzaklgtirmak menfaatleri elde etmek igin insanin yarashtia
bir icgudi oldgundan bircok kimsenin emel ve arzularini itkene de sikinti
cekildigi zaman, insanlar kendi {arina kaldiklarinda  birbirlerini
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oldureceklerinden, yani celkne ve sawameydana gele@gnden insanlar 6zel ve
genel haklarini hikimete verip, onun otorite yaksindavrangina razi olup,
olgunlusa ulgma firsatini yakalarlar. Bundan sonra toplumgdadlimui olgur ve
kimisi ziraat, kimisi ticaret, kimisi de sivil veskeri memur olarak hizmet ed#im

ve sanayi gucinun ilerlemesi sonucu kazanilan zdamasi ile insangin sosyal
adalet gelimi tamamlanarak konfor ve uygarlik giinden ginarak gel§meye
devam eder. Ancak bu ggie milletin hayatinda sadelik ve ¢abukluk kalmaz ve
Ozentiler artarak ihtiyaclar galir. Sahsi menfaat ve gihanliklar artar ve devletin
idaresi zorluklar ortaya ¢ikar. Bu noktada devldériemesi ve halkin mutluunun
gerceklgmesi gibi 6nemli devletsieri yonetimde bulunanlarin dikkat, gayret ve
mabharetlerini 6n plana gikaracaktir (Cevdet, 1933-34).

Pasa’nin medeniyet anlayinda toplum sozkemesi, § bolima gibi kavramlari
animsatan ifadeler goze carpar. Bigati gdze carpan nokta §énin ifadeleri ile
Ibni Haldun’'un ifadeleri arasindaki benzerliklerditaldun, 2015: 36). Ra’'nin
gorislerinde fbni Haldun'un etkisi agikga gorilmektedir. Ancak h@nuda ayni
gOriste olduklari da séylenemez. Neumann (20@@jre ve medeniyet ikikisindeki
farkli gorislerine yer vererek, Haldun’d&géimin medeniyetin bir sonucu olmasina
karsin, Cevdet Pga’da medeniyetin @timin bir sonucu oldgunu soéyler. Pg’'nin
medeniyet anlayinda gitim ¢cok 6énemli bir yer tutmaktadir. Medeniyetigilemesi
egitimin revag bulmasina, o da devletin ye isermaye sarf etmesi ve hizmet
etmesine bgidir (Cevdet, 1991: 1V/25). Ba'nin gorilerinde gitim medeniyetin
yukselmesinde ne kadar 6nemli bir yer tutuyorstahsd ve liks de gerilemesinde o
kadar 6nemli bir rol oynar. Medeniyetle gelen safabemiyet yapisi igin hayirli
olmaz. ‘Nehri medeniyet safi ve higevan olsa bircok sefahat cer ¢copinu ve
stpruntisunid de beraber getirir ve kuvva-1 cismeygyzaaf verir ve ahlak-i
fitriyyeyi bitirir' (Aktaran Meric, 1975: 27).

Paa'ya gore medeniyetin kaypaAsya'dir. Asya insanin Bgsi oldugu gibi
uygarlginda balangic yeridir. ilim ve maarif oradan batiya gai yayilmstir
(Cevdet, 1976: 1/230). Bu yawta da Hacl seferlerinin 6nemine vurgu yapar ve
Avrupalilarin bu muharebelerden sonra Arap ve Ruedeniyetini taklit ederek
yiksek seviyeye ugmislar ve ilerleme yoluna girngierdir. Avrupa hach
seferlerinden sonra e bir alem olmstur (Cevdet, 1976: 1/279-283).

Paa'ya gore Batt medeniyeti tarih boyunca ortaya mikdolydk
medeniyetlerden bir tanesidir. Avrupa daha eskienggbtlerin mirasina kongu
icin, buglnkil seviyesine yikselebiktii. Ona gdre medeniyet hicbir Ulkenin
imtiyazinda dgildir (Merig, 1975: 43). Sézen de (1998: ig)am diiince tarihinde
belki ilk defa Farabi’de rastlanilan medeniyetinletien millete, bir cgrafyadan
digerine intikal ederek geligi tarzindaki yaklama Cevdet Ra'da da
rastladgimizi belirtir. Bu anlamda medeniyetin Avrupadledelestiriimesine kasl
¢cikan Paa icin Osmanli'nin Avrupalilanasi diye birgey olamazdi, ¢linki sosyal
yapilar farkhydi {zg6er, 2014: 277).

Cevdet Pga medeniyeti iki farkli mana icin kullanir: Birirggj onun igin
medeniyet ul@lmasi gereken bir ideal gi¢ ictimai bir vakadir. Yani medeniyet
cemiyetlerin zaman icindeki gefhelerinde ulgtiklari ictimai bir merhale, bitin
toplumlarin gectikleri ya da gececekleri bisamadir. ikinci olarak da belli
iklimlerde tesaduflerin bir araya gelmesi ile odagikan ve tarihe damgasini vuran
blyuk medeniyetler (Merig, 1975: 28-29).

Cevdet Pga medeniyetlere ggirken islam medeniyetinin geri kalmasinin
sebeplerini de sorgulamaktadir. Anay (2009: 72) deevPaanin islam
medeniyetinin geri kalmasini kanun-i1 kadime uygaardnmamak, asrin icaplarina
uymamak, ilim ve maarife gereken énemi vermemelrlarin fazla gegletmek ve
Bati dinyasini tanimamak gibi sebeplerglédgini sdyler. Ancak onun gibi
hakimlerin dgisebilecgine, dgismesi gerekiiine inanan birinin kendisinden
asirlarca 6nce ortaya konulmprensiplere uyulmamasini devletin geri ali
sebepleri arasinda saymasini tutarsiz bulmakitfiéirc ise (1975: 123) Ba'nin
sik sik kullandgl kanun-u kadime riayetsizlik s6zinin miphem bahinlmaktan
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ileri gitmedigini, bundan maksadin nizanmyeklinden ¢ok ruhuna yani prensiplerine
riayetsizlik old@gunu, kanun-u kadimin tedbirlerin tavirlara gore rgg@amasini icap
ettirdigini, bu itibarla muhafazakarlikla, teceddidin ayamun-u kadimin iki ayri
vechesi olup ayrilmayacaklarint ve kanun-u kadinzamanla hikamleri
degiseceasini soyledgini belirtir.

Gencer (2006: 170) kadim kavraminin ‘cok eskider taar olan olagelen’,
retoriksel bir ifade ile ‘eskimeyen yeni’ demek ggdinu belirtir. Meseleye bdyle bir
noktadan yaklgmanin Pga’'nin sik¢ca kullangy kanun-1 kadim ve asrin icaplari
ikilisi arasindaki ‘mtuphem’ ilikiyi daha anlailabilir hale getirecgi kanaatindeyiz.

Cevdet Pga’nin medeniyet anlay, modernist anlayin dayattgl tek
medeniyet anlayini kabul etmeyen, medeniyetlerin bir milletten &eg@rafyadan
digerine intikal ederek gelen bir yol izledgi ve esasinda onun glamasi gereken
bir hedef dgil, sosyal bir vaka oldgu seklinde izah edilebilir. R@’'nin deyimiyle *
Medeniyet gelininin bundan sonra hangi tarafa g@giec ve ne renklere giregmi
ve nasll elbiseler giyegmi Allah bilir' (Aktaran Meric, 1975: 52).

Sonug ve Dgerlendirme

Osmanl modernknesi on dokuzuncu yuzyilda hizh bir getie gostermekle
birlikte, temelleri daha eskilere dayanan bir haték Bu hareketin ortaya
Osmanli’'nin Bati ile i§kileri Gnemli bir etken olmakla birlikte, bu hardketemel
itici gtict toplumun kendi i¢ dinamiklerinde aranmndad.

Osmanl modernkgnesi * devlet-i ebed-middet’ anlaytizerine kurulmsi bir
hareket olarak gorulebilir. Devletin devangilve ilerlemesi bu hareketin en temel
esasini olgturmaktadir. Bu temel esas, modesme hareketinin devlet eksenli ve
yukaridan gagiya dgru gelisen bir hareket olmasini @amistir. Ayrica Osmanl
modernlgemesinin, radikal ya da devrimci bir hareket olmaktéyade reformcu bir
hareketeklinde gel§tigi ve bu harekette pragmatik bir yol izlenmesi denbteketin
diger temel Ozellikleri oldgu soylenebilir.

On dokuzuncu vyuzyll devlet adamlarimizdan Ahmet deévPaa bu
modernleame hareketi icinde 6nemli bir yere sahiptir. Cevlafa ygadigl ¢cazda
degisim zaruretinin farkina varmbir devlet adamidir. Ba'da reform istgi Avrupa
mudahalelerine i olmadan meydana gelgtir. Onun modernlgme anlayl da
devlet eksenli, tedrici ve pragmatik bir yon izledeebirlikte, onun asil ayirici vasfi
meseleye bir medeniyet meselesi olarak yaké&sidir. Glinumuze ggle ‘edep’,
‘terbiye’ gibi orijinal anlamlarinin yaninda teknikim ve sinai gibi unsurlari da
ihtiva eder hale gelen medeniyet kavraminiga®an gorilerinde énemli bir yeri
bulunur. Pga medeniyeti ukalmasi gereken bir idealden ziyade sosyal bir vaka
olarak gdrmekte ve medeniyetin Avrupa ile Ggegdirilmesine kagl cikarak
medeniyetin milletlerden milletlere ve gmafyalardan cgrafyalara intikal ederek
gelistigi seklindeki gorgi savunmaktadir. Bu medeniyet diingdwan Bati'ya
gecebildgi gibi yarin ne tarafa yol alagada bilinmemektedir.
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