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OGUZELI YORESI AGIZLARININ TASNiFi UZERINE DUSUNCELER
Thoughts on the classification of oguzeli region dialects
ABDULLAH KOK!

Oz

Oguzeli ve yoresi tarihi Tiirk yerlesim alanlarindan biridir. Tiirklerin Anadolu’yu yurt

tutmasindan beri Tiirk boylarina vatan olmustur. XI. yiizyildan itibaren bu bélgeye yalniz Oguz
boylar1 gelmemistir. Avsar, Barak, Bayat, Bayindir, Beydili, Biigdiiz, Cerit, Déger, Cepni,
Karki, Karakegili, Kinik, Kizik, Yazir gibi diger Tiirk boylari da boélgeye gelmistir. Bu

ye

rlesimler tarihi kaynaklar araciligi ile taniklanmaktadir. Bolgeye yerlesen Tiirk boylari,

Anadolu’nun Tiirklesmesinde ve Oguz Tiirkgesine dayali Tiirk yazi dilinin olusmasinda énemli
rol oynamislardir. Siiphesiz agiz 6zellikleri tasnifinde genel geger kural, ses bilgisi o6lgiitleri,
sekil bilgisi Olgiitleri, s6z varligi 6l¢iitleri, s6z dizimi dlgiitleri, vurgu 6lgiitlerinden olusan dillik
malzemeye dayali Olgiitlerdir. Fakat tek basina dil malzemesine dayali dlgiitler bizi her zaman
dogru yola gotiirmeyebilir. Dil 6zellikleri belirleyici dlgiitler olsa da bélgenin yerlesim tarihi,

ye

r adlar1 ve boylarini da dikkate alarak siniflandirma yapmak daha dogru sonuglar verecektir.

Bu baglamda agiz arastirmalari igerisinde tarih, cografya, toponim ve etnotoponim ¢aligmalari
azimsanamayacak Olciide yer almaktadir. Bu caligmada da Oguzeli ve yoéresinin agiz

0z

elliklerinin tespiti yapilmistir. Agiz 6zelliklerinin tespitinde art ve es zamanli Slglitler goz

oniinde bulundurulmustur. Bunun yaninda bdlgenin tarihi ve cografyast da dikkate alinmistir.
Bu degerlendirme sonucunda Oguzeli yoresi agizlarinin koprii agz1 6zelligi tasiyan Bati grubu

ag

1zlar1 igerisinde VII. alt grubuna aittir sonucuna varilmisgtir.
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Abstract

Oguzeli and it’s region is one of the historical Turkish settlement areas. The region
became homeland for Turkish tribes since the Turks settled in Anatolia. Since the XI. century,
not only the Oghuz tribes came to this region. Other Turkish tribes such as Avsar, Barak, Bayat,
Bayindir, Beydili, Biigdiiz, Cerit, Doger, Cepni, Karkin, Karakecili, Kinik, Kizik, Yazir also
came to the region. These settlements are witnessed through historical sources. The Turkish
tribes who settled in the region played an important role in the Turkification of Anatolia and in
the formation of the Turkish written language based on Oghuz Turkish. Undoubtedly the
general rule in the classification of dialect features are criteria based on linguistic material
consisting of phonological criteria, morphological criteria, vocabulary criteria, syntax criteria,
and rhythmical criteria. But, criteria based on language material alone can not always lead us to
the right direction. Classifying the region by taking into account the settlement date, place
names and also tribes will give more accurate results even language features are determining
criteria. In this context, history, geography, toponymy and ethnotoponym studies are included in
dialect research in to a considerable extent. In this study, the dialect characteristics of Oguzeli
and it’s region were determined. Diachronic and synchronic criteria were taken into account in
determining the dialect features. In addition, the history and geography of the region were also
taken into consideration. As a result of this evaluation, it was concluded the Oguzeli region
dialects belongs to the seventh subgroup within the Western group dialects having the
characteristic dialect of bridge.

Keywords: Region of Oguzeli, Research of Dialect, Language Material, History,
Geography

1. Giris

Tarihi Tirk yerlesim alani olan Oguzeli ve yoresi, Tirklerin Anadolu’yu yurt
tutmasindan beri Tiirk boylarina vatan olmustur. Tiirkler, Orta Asya’dan Anadolu’ya boylar
hélinde gelmislerdir. Islami kiiltiir dairesi igerisine girdikten sonra kiiltiir dairesinin iki koklii
dili olan Arapga ve Farscanin yaninda yeni yurt tuttuklari yerlerde dillerini korumaya ve
yaymaya c¢alismislardir. XI. yiizyildan baglayarak Anadolu’ya gelen Tiirklerden Oguzeli ve
yoresi de fazlasiyla paymi almistir. XI. yiizyilda bolgeye yalniz Oguz boylar1 gelmemistir. Oguz
boylarimin diginda diger Tiirk boylarinin da bdlgeye geldigini ve yerlestigini tarihi kaynaklar
araciligr ile tamikliyoruz. Bolgeye yerlesen Tiirk boylari, Anadolu’nun Tiirklesmesinde Oguz
Tiirk¢esine dayali Tiirk yaz1 dilinin olusmasinda énemli rol oynamislardir. Bolgede, Oguz Tiirk
etnisitesi disinda Avsar, Barak, Bayat, Bayindir, Beydili, Bligdiiz, Cerit, Déger, Cepni, Karkin,
Karakecili, Kinik, Kizik, Yazir gibi Tiirk agiret ve boylarmin varligini tarihi kaynaklar vasitast
ile biliyoruz. Faruk Siimer’in Oguzeli ve yoresinde ilmi arastirmalar yaptig1 glinden bu yana
bolge ile ilgili birgok tarih ve dil ¢aligmalart yapilmistir. Yapilan dil ¢alismalarindan birisi de,
1993 ve 1994 yillarinda sahada o zamanin cografi siirlarinda Oguzeli ilgesine bagli 90 kdyde
yapilan derleme ¢alismasidir?. Bu g¢alismayla birlikte Oguzeli agzimin farkl agiz 6zelliklerine
sahip oldugu, Oguz boylarindan Avsar, Kinik ve Salur boylariyla birlikte Kipcak diyalektik
ozellikleri gosterdigi sonucuna varilmistir. Bu ¢aligmadan yaklasik 30 yil sonra bolgeyle ilgili
yapilmis ¢aligmalardan elde edilen tarihi ve modern diyalektik malzeme tanikliginda yoredeki
meskiin Tirk boylar1 da dikkate almarak Oguzeli yodresi agizlarinin diyalektolojik
siiflandirilmasi yapilmustir.

Cografi sinirlarin yeniden sekillendigi modern zamanda tarihi goz ardi ederek bir tasnif
yapmak stliphesiz ki bizi yanilgiya diigiirecektir. 1946 yilinda ilge olan kasaba, 1995 yilinda 23
koyiin ayrilmasi ile yeni cografi sinirlara kavugmustur. 1950 niifus sayiminda tespit ettigimiz

2 Kok, A. (1995). Oguzeli ve ydresi agizlart. Yayimlanmanms yiiksek lisans tezi, Van Yiiziincii Yil Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Van.
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Oguzeli kdy adlart 1960 sayiminda degistirilmis bundan Tiirk¢e koy adlar1 da nasibini almustir.
Bu c¢alismanin konusu yer adlari degildir. Yer adlarinin durumu, tarihi Tiirk yurdu olan
Oguzeli’nin demografik yapisi hakkinda da bize ipuglar1 verir., Suriye sinirlar igerisinde kalmig
Tiirkmenleri digarida birakan calisma siiphesiz ki yarim kalacaktir. Tarihin Tirklere modern
zamanda yeniden oynadigi demografik oyun bu tarihi sansimizi elimizden almistir. Oguzeli
yoresi agizlarmin iki tamamlayici ¢alismast H. Arslan Erol ve M. Erol® tarafindan yapilmistir.
M. Erol’un kiymet bicilemeyecek calismasi yalniz Oguzeli yoresi agizlan icin degil Tiirkliik
bilimi diyalektolojisi i¢in de onemli malzeme sunmaktadir. M. Erol’un metinleri muhakkak bir
agiz bilimi aragtirmacisi1 tarafindan degerlendirilmelidir. M. Erol’un Halep Tiirkmenleri adli
eserde kullandigi malzemenin tanikligi yalmz Oguzeli yoresi agizlan igin degil Karkamus,
Nizip, Elbeyli kismen Kilis Agizlarmin tasnifi i¢inde yeni veriler ortaya koyacaktir. 1994
yilinda dénemin ilge sinirlari icerisinde dort ay saha caligsmasi ile topladigim ve 1995 yilinda
savundugum yiiksek lisans tezi verileri ile Oguzeli ydresi agizlari iizerine sdylenecek soz
siiphesiz ki eksiktir. Zira ilgenin yirmi ii¢c koyl Kilis’in il olmasiyla Elbeyli ilgesine
baglanmigtir. Halep Tiirkmen niifusu ise maalesef bugilin Suriye i¢ savasindan dolayr yok
olmustur. Oguzeli yoresi agizlarin1 siniflandirmaya tabii tutarken Elbeyli, Karkamis, Kilis
agizlari ile go¢ Oncesi Halep ve Bayirbucak, karsilastirmali olarak degerlendirilmistir.

OGUZELI ILCESI

=
i % SEHITKAMIL i

SAHINBEY

URiYE

s o
e e

1.1. Oguzeli Ad Oguzeli flce Haritas:

XVI. ylizy1l defter-1 hakani ve ser-1 mahkeme sicillerinde Oguzeli, Kizilhisar-1 Tahtani
ve Kizilhisar-1 Fevkani olarak geger (Kok, 1995:XIV). Bunun nedeni ise Gaziantep’in
giineybatisinda ayni adla anilan bir kdyiin daha bulunmasidir. Arapga fevkani sozciigii iist,

3 Erol, M. (2012). Halep Tiirkmenleri: halk kiiltiirii arastirmalar. Grafiker.
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yukari; tahtani sozciigii ise alt, agag1 anlamina gelmektedir. Oguzeli kirmizi toprakli yapisindan
dolay1 tarihte “Kizilhisar” adin1 da almistir. Akdeniz Bolgesi ile Giineydogu Anadolu Bolgesi
arasinda gecis konumundaki Oguzeli ilgesi, Giiney Dogu Anadolu Boélgesi’nin batisinda,
Gaziantep platosunun giineydogusunda il merkezine yaklagik 17 km uzaklikta Suriye sinirinda
bir ilgedir. Diiz bir topografik yapiya sahip olan Oguzeli topraklari, Firat’a dogru, Barak Ovasi
ve Tilbaser ovalarindan olusan egimli ve hafif dalgali diizliiklerdir. [lgeden gecen Sacir suyu ve
O6nemli tarim alan1 olan Oguzeli ovasi yerlesim agisindan 6nemlidir (Hangerkiran, 2013:5-6).
1946 yilina kadar Biiyiik Kizilhisar adinda bir koy olan Oguzeli, bu tarihten sonra bir¢ok resmi
kurum ve kurulusuyla teskilatlanarak 1999 yilina kadar ilge olarak kalir. 1995 yilinda ise
Elbeyli ilgesi ve 23 kdy Oguzeli’nden ayrilarak Kilis iline baglanmistir. Oguzeli, 2004 yilinda
Gaziantep’in 3. merkez ilgesi olarak toplam 66 kdy ve 16 mahalle yerlesim birimiyle idari
islerin yiriitiildiigi bir yonetim merkezi haline gelmistir (Hangerkiran, 2013:86-89).

1.2. Oguzeli Yoresi Tarihi ve Osmanl Dénemi iskan Politikasindaki Yeri

XI. yiizyilda Navekiyye Tiirkmenlerinin Iran, Irak ve Suriye merkezli yerlesmeleri
Ats1iz’in onderliginde Biiyiik Selguklu Imparatorlugu’na bagli Suriye Selcuklu Melikliginin
kurulmasiyla artarak devam etmistir. XIII. Yiizyilda Mogol akinlari ile miicadele eden
Tilirkmenler, Suriye’de Memluk hakimiyetinin kurulmasiyla rahat bir nefes almig; XVL
Yiizyildan itibaren ise bolgenin Osmanli Devleti’nin hakimiyetine gegmesiyle birlikte go¢ ve
iskan hareketlerinde artis yasanmis ve Ozellikle kuzey Suriye topraklar1 tam bir Tiirk yurdu
haline gelmistir (Orhonlu, 1976:1135; 1987:106-108; Umar, 2002:595; Siimer, 1999:134).

XIII. yiizyildan itibaren Memlikler doneminde Tiirkmenler kislar1 Suriye’de; yazlar
Anadolu’da Maras, Uzunyayla ve Sivas’in giliney taraflarinda yasamislardir. Bu doénemde
Bozok boylarindan Afsar, Bayat, Beydili ve Doger oymaklar1 Halep ve Sam bolgesine kadar
yerlesirken Ucoklu boylardan Bayindir, Kinik, Salur, Yiva, Yiiregir Tiirkmen oymaklar1 Amik
Ovasi’ndan giineye dogru, Lazkiye ve Trablussam bolgesine yerlesmiglerdir. Suriye’nin
kuzeyine yerlesmis Tiirkmenlere Halepli Tiirkmenleri, gilineyine yerlesenlere ise Samli
Tiirkmenler adi verilmistir. Halepli Tiirkmenler genel olarak yerlerini sonraki yiizyillarda da
muhafaza ederken, Sam Bayati basta olmak iizere Samli Tiirkmenler kuzeye ve I¢ Anadolu’ya
tekrar donmiislerdir. XV. Ve XVI. Yiizyilda Halepli Tiirkmenleri arasinda Harbendelii, Acurlu,
Bahadirlu, Hacilu, Karkin, Kizik, Pecenek, Kinik, Doger, Begdili, Bayat, Inallu, Kopeklii
Avsari, Giindiizli Avsari boy ve oymaklart bulunmaktadir (Kafali, 1973:30-33, Siimer,
1999:144).

Antep ve cevresi 1067 yilinda Selcuklu Beyi Afsin doneminde Oguz yurduna
doniismeye baglamistir. Selguklu hiikiimdart 1. Mesut doneminden itibaren ise bdlge tam
anlamiyla Tirk egemenligine girmistir. Buralara 24 Oguz boyundan 15 Oguz boyu ve 152
oymak yerlestirilmistir. Beydili, Bayindir, Biiyiikdiiz, Cavdar (Covdur), Cepni, Emirler (Eymir),
Kizik, Yazir bugiin koy adlarinda yasamaktadir. Alayuntlu, Déger, Karkin, Salur, Yivali (Yiva)
ve Yiregir koylerinin ise ad1 degismistir. 1528 ve 1691 yillart aras1 Gaziantep serl mahkeme
sicillerinde, 15 Oguz boyu ile yiizden ¢ok oymak, oba ve aile adi gegmektedir. Sonradan
Anadolu ve Rumeli’ye yerlegseler de bu durum yérede zengin bir Oguz yerlesiminin oldugunu
gostermektedir. Dolayisiyla Antep Anadolu’nun Tiirklesmesinin basladigi en 6nemli merhaledir
(Sevim, 1993:122; Ceyhan, 1999:55; Giingor, 2004:24).

1071 Malazgirt Savasi, Hach seferleri ve Mogol istilasindan sonra 1277 yilinda bolge
tarihi i¢in 6nem arz eden Memliik hakimiyeti baglar. Mogol istilasiyla harap olan sehir bugiinkii
Antep kalesi ¢evresinde yeniden imara tabi tutulmus; sehirlesen bolgeye oldukga yiiksek oranli
bir niifus yerlestirilmistir. XIII. Yiizyil sonlarmmdan itibaren Memliik-Dulkadirogullart ve
Osmanl ihtilafinda kalan bolge Timur isgaline de ugramistir (Gilld, 2010:44). Mercidabik
Savast sirasinda gehrin valisinin Osmanli hizmetine girmesiyle Antep, Osmanli idaresine katilir.
Osmanli Imparatorlugu, burada asayisi saglayabilmek igin hiikiimetle ve halkla uyumlu olan
Fed ve Mevali Arap asiretlerini tutmaktaydi. Fakat XVII. Yiizyilin ikinci yarisinda Kuzey
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Suriye’deki bu agiretlerin dengesi, Sammar ve Aneze adli yagmaci Arap asiretleri yliziinden
bozulmustur. Buradaki yerli halkin sosyal ve ekonomik kayiplara ugramasi iizerine Osmanlt
Hiikiimeti Gaziantep ve g¢evresindeki Tiirk asiretlerinin sayilarimi arttirmistir. Bu durum XIIL.
Yiizyilda Tirklesen sehrin bir Tirkmen kalesi halini almasini saglamistir. Osmanlt
Hiikiimeti’'nin giineyden gelen Arap baskisina karsi bagvurdugu onleyici tedbir, s6z konusu
bolgeye bazi Tiirkmen asiretlerini ve Tiirkmen oymaklarini iskan etmekten ibaret olmustur
(Orhonlu, 1987:32). Kanunnamelerde konar- géger taife olarak gegen bu asiretlerin iskanlarinin
amaci bolgeyi istilalardan korumaktir. Iskanla birlikte ziraate dayali gelirler elde edilmistir.
Ciinkii bu asiretlerin tarim ve hayvanciliga dayali sosyo-ekonomik yapilari vardi. Asiretler
yerlesik hayata gegirilerek Aneze ve Sammar gibi Arap kabilelerinin istilalarina karsi muhafaza
kuvvetleri olarak gorev yapmislardir. Bu topluluklar i¢in vergi muafiyeti gibi iskana 6zendirici
cazip imkanlar verilmistir ve diizen altinda tutulmalari i¢in mahalli idareler kurulmustur
(Orhonlu, 1987:39-52,379; Wittek,1963:257-268; Barkan, 1995:547; Seving, 1997:27,
Cetintiirk, 1943:114; Cay, 1990:167). Devlet bu politika ile Kuzey Suriye’de, 6zellikle Halep-
Rakka bolgesindeki asiretlerin topraga baglanmasi amacin1 da giitmiistiir (Seving, 1997:27).
Fakat XIX. Yiizyilda gerceklesen devletin Rakka iskani Tiirk oymaklarinin perisan olmalariyla
basarisizlikla sonuglanmustir. Bu iskdndan Beydili* ve Barak® basta olmak iizere diger biitiin
oymaklar etkilenmistir. Ozelikle Beydilliler arasinda bu iskdn Colab adiyla onlarin kdyliilesmis
torunlar1 arasinda anilmaktadir. Rakka’daki bu 1zdirapli hayata dayanamayan oymagin bir kismi
[ran’a gogilip giderken, bir kisim Beydililer Antep’in giiney bdlgesine yerlesmislerdir. Bu
kdylerin birgogu su an Suriye topraginda bulunmaktadir. Baraklarin da ¢ogu Nizip’in glineyinde
yerlesmistir, Tiirkiye’nin Giiney Dogu Bolgesi’'nde Kilis, Gaziantep, Nizip civarinda, “Barak
Eli” olarak adlandirilan bolgede yasarlar (Stimer, 1999:212; Stimer, 1999:309; Sahin, 2022:55).
Iskan politikalar1 sirasinda gerek Selguklu gerekse Osmanli Devleti bu asiretleri kontrolde
zaman zaman sorunlarla kargilasmigsa da bu niifus ayn1 zamanda hem bu devletlerin hem de
Tiirkiye Cumhuriyeti’nde kurucu unsur ve devlet otoritesinin de 6nemli giicii olmustur (Barkan,
1995:547). Anadolu, Tirkler tarafindan yurt edildigi giinden beri Avsar, Bayat, Bayimndir, Cepni,
Kinik, Salur gibi gesitli Tiirk boylarin yasamimi idame ettirdigi bir cografyadir. Bu Tiirk
boylarindan ¢ogu bugiin Anadolu’da hélen varligini siirdiirmektedir. Oguzeli de Tiirk
boylarindan yogun bir go¢ almistir ve bu boylar Avsar, Barak, Bayat, Bayindir, Beydili,
Biigdiiz, Cerit, Doger, Cepni, Karkin, Karakecili, Kinik, Kizik, Yazir boylaridir.

1.3. Agiz Aragtirmalarinin Tarihi ve A1z Arastirmalarinda Giineydogu illeri

Agiz arastirmalarinin tarihi ¢ok eskilere dayanmaktadir. Bu siiregte bilimsel Slgiitlere
dayal1 belli bagh siniflandirmalar yapilmistir.

Banguoglu Anadolu agizlarini; 1. Giiney Bati1 agizlari, 2. Orta Anadolu agizlari, 3. Dogu
agizlar, 4. Kuzey Dogu Karadeniz agizlari, 5. Rumeli agizlari, 6. Giiney Dogu agizlari, 7.
Kastamonu’ya, Karamanl ve bagka boylara mahsus agizlar olmak iizere yedi ayr1 bolgeye ayirir
(Banguoglu, 1977:132-133).

Karahan, fonetik, morfolojik ve sentaktik 6lgiitleri g6z oniinde bulundurarak Anadolu
agizlarim1 Dogu Grubu, Kuzeydogu Grubu ve Bati Grubu olmak iizere li¢ ana agiz bolgesi
seklinde siniflandirmigtir (Karahan, 2014:2-53).

4 “Bir bagka rivayette iskan edilen Tiirkmenlerin yasayis, konusma, inanglar1 hakkinda Anadolu halkindan sikayetler
iizerine Tirkmenler {izerine yiiriiyen Kadioglu Yusuf Pasa onlarin yagantilarina yerinde vakif olur. Tiirkmen
reislerini de alarak Padisaha bu kisilerin gayet giizel ve fasih bir lisanla Tiirk¢e konustuklarini ve bu bakimdan
dillerinin Beydili oldugunu, diyanetlerinin de Islam oldugunu, asabi ve seci, mehip bir millet olup sebat ve istikamet
sahibi olduklarini bildirmistir. Bu malumat {izerine padisah bunlarmn diledikleri yerlerde oturmalarina emir verir. Bu
olay iizerine devletin, Tiirkmen’i tebaalik’a kabuliine karar verilip Tiirkmen’e Beydili unvani verildigi rivayet edilir.”
(Sahin, 1962:23-25).

5 XVIL yiizy1l sonlarinda Horasan bélgesinden énce Erzurum’a sonra Yozgat’a buradan da Gaziantep ve civarina
geldikleri; Beydili boyuna mensup olmakla birlikte bolgedeki diger Tiirkmen gruplarin onlar1 Tiirkmen saymadiklar
dile getirilmektedir (Tanyol, 1952; Tanyol 1953; Tanyol 1954°ten akt. Sahin, 2022:55).
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Fonetik, morfolojik ve sentaktik 6l¢iitler yaninda yerlesim birimi adlari, cografi yon ve
bolge adlari, boy, soy ve oymak adlar1 ve dil 6zelliklerine gore de agiz tasnifleri yapilmistir
(Kunos, Caferoglu, Karahan). Fakat dil tasniflerinde yerlesim birimleri, cografi yer ve yonler,
kesin belirleyici, ayirict 6l¢iit olamamakla birlikte bu adlarla temsil edilen agizlar esas itibariyle
bir kisim dil 6zelliklerine dayanmaktadir (Buran, 2011:47).

Tirkiye Tiirkcesi agizlari tasnifinde ana dili Tiirk¢e olmayan, iki dilli kisilerden yapilan
derlemelerin de art zamanli ve es zamanli kullanim baglaminda 6nemi vardir. Burada da yine
belirleyici olmast gereken yerlesim birimleri degil dil Ozellikleridir. Agiz bdlgeleri
adlandirilirken de daha ¢ok bu 6zellikler temelinde adlandirilmalidir (Buran, 2011;54).

Bolgesel tasnifler, genel tasniflere malzeme olusturmasi bakimindan son derece
onemlidir. Ozellikle bolgesel tasnifler, bir agiz bolgesini, biitiin olarak ele aldiklari igin,
kullanilan 6lgiitler ve c¢izilen smirlar bakimindan genel tasniflerin saglam bir bigimde ortaya
cikmasima yardim edebilirler. Bolgesel tasniflerde kullanilan olgiitler, genel tasnifler i¢in de
gecerli oldugu icin, Hayashi’nin “Anadolu agizlarinin cografi dagilimi iizerine bir deneme
calismas1” adli bildirisinde ve Ercilasun’un “Dogu Anadolu agizlarinin siiflandirilmasi” adl
makalesinde kullanilan dlgiitleri diyalektoloji calismalar i¢in 6nemli olgiitlerdir. Hayashi, belli
ses Ozelliklerinin harita {lizerindeki dagilimlarimi gosterirken Ercilasun, 6zellikle kullandigi

olgiitlerle Dogu Anadolu agizlar ile Bati grubu agizlarinin siirlarini tespit etmistir (Buran,
2011,;52).

Caferoglu, Gaziantep yoresinde ili¢ agiz bolgesi bulunduguna hitkkmederek derledigi
metinleri “merkez, Kilis ve yoresi, Tirkmen urugu agzi” olmak iizere ii¢ alt gruba ayirmistir
(Caferoglu, 1995:X1I).

Caferoglu, 1946 yilinda yaptig1 ve dokuz agiz bolgesine ayirdigi Anadolu agizlar
iginde, yore agzina, altinci sirada “Gaziantep (ve gliney sinir agizlarl) bolgesi” bashigiyla yer
vermigtir (Caferoglu, 1946:565). Caferoglu, 1959 yilinda bagka bir Anadolu agizlar tasnifinde
ise, yine altinci sirada “Gilineydogu agizlar1 (Gaziantep, Adana, Antalya ve civar1)” baglig
altinda yore agzin1 Giineydogu agizlari i¢inde gostermistir (Caferoglu, 1959:239).

Banguoglu Giineydogu Anadolu agizlar1 arasinda Gaziantep agzina ayri bir boliim
acarak bu agiz bolgesinin dnemine sdyle dikkati ceker: “Giineydogu Anadolu agizlar1 yer yer
epey farkli gorliniirler. Burada en ¢ok Gaziantep agz1 bolgesinde komsu yabanci dilin,
Arapganin-Tiirk ses sistemi lizerindeki- bazi etkileri kulaga carpar. Kimi kalin seslilerin ve
artdamak sesdeslerinin yer yer bogaz seslerine donmiis olduklar1 goriiliir: ayak > ‘ayaq, takim >
dalim, aksam > ‘asam,, kalkt1 > qaqti, mesgul > mesgul, kikirdak > gaxirdaq gibi” (Banguoglu,
1977:133).

Karahan’in ¢aligmasina Gaziantep agzi agisindan baktigimizda, yore agzinin Anadolu
agizlart i¢indeki yerinin belirlenmesinin Otesinde baska, onemli tespitlerin de bulundugunu
goriirliz. Karahan’in smiflandirmasina gore, Gaziantep agzi, kendi iginde dokuz alt gruba
ayrilan Batt Grubu agizlar iginde, Tarsus (Mersin), Eregli, Konya merkez ilgesinin bazi
yoreleri, Adana, Hatay, Kahramanmaras, Adiyaman, Darende, Ak¢adag, Dogansehir (Malatya),
Birecik, Halfeti (Urfa) agizlan ile birlikte yedinci alt grupta yer alir. Karahan’in Bati Grubu
agizlar ile ilgili olarak 6nemli bir tespiti de, Bat1 Grubu agizlarinin kurulusunda 24 Oguz boyu
icinde 6zellikle Kinik, Salur ve Avsar boyunun, Malatya, Tunceli ve Elaz1g yoreleriyle birlikte
Gaziantep yoresinde meskiin olup bu yorelerin agiz 6zelliklerinde etkisi oldugudur. Karahan’a
gore, Anadolu topraklari lizerinde en genis alana yayilmis olan Bati Grubu agizlari, doguda
Kuzeydogu Grubu ve Dogu Grubu agizlar ile kusatilmig olup, bolgenin smirlar1 kuzeydoguda
Giresun’dan bagslar, Sivas, Malatya, Adiyaman, Halfeti ve Birecik’i (Urfa) igine alarak giineyde
Suriye smirma ulagir. Marmara Denizi, bu agiz bolgesinin kuzeybatidaki tabii simrdir.
Karahan, Bati Grubu agizlarinin temel 6zelliklerinin, bélgenin kuzeydogusunda, Kuzeydogu
Grubu agizlarinin etkisiyle, doguda da Dogu Grubu agizlarmin etkisiyle zayifladigindan,
dolayisiyla Kuzeydogu ve Dogu Grubu agizlarina komsu olan yorelerdeki agizlarin bolgeler
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arasi gecisi saglayan koprii agizlar oldugundan s6z eder (Karahan, 2014:114-117). Bu tespit,
konumuz agisindan son derece 6nemlidir. Zira, baskin ses ve sekil bilgisi 6zellikleriyle bir Bati
Grubu agz1 olan Oguzeli yoresi agzi, dil cografyasi agisindan bakildiginda Bati Grubu agizlari
ile Dogu Grubu agizlan arasinda kalmakta, dolayisiyla bir gegis bolgesi agzi Ozellikleri de
tagimaktadir. Asagida da belirtilecegi lizere, Dogu Grubu agizlarindan baska birgok bakimdan
Azerbaycan Tiirkgesi ile birlesen ozellikler de tagimaktadir. Yorenin genel olarak Tiirkmen
olmasi sebebiyle de, Oguzeli agzinin s6z konusu Tirkmen/Oguz unsurlarinin mesk{in
bulundugu Orta Anadolu’dan Bati Anadolu’ya uzanan bir¢ok Anadolu agzi ile ortakliklar
sundugu goriilmektedir.

Tarihi gelisim siireci neticesinde Suriye, Iran, Irak ve Anadolu’yu da igine alan bdlgede
temelde Oguz Tiirkgesi etkili olmustur. Bolgedeki go¢ dalgasina 12-13. yiizyillarda dahil olan
Kipcaklarin, Arapga ve Farsca karsisinda Tiirkgenin bdlgede giiclii konuma gegmesinde dnemli
bir rol oynayan Memluk héakimiyetinin etkisiyle zaman igerisinde Oguzca ve Kipgakga
unsurlarin karigip kaynastigi bir tablo ortaya ¢ikmustir. Ancak sonraki yiizyillarda Oguzca
unsurlarin baskin ¢ikmastyla bolge agizlarinda Kipgakca unsurlar gittikce azalmistir. Bu karigik
gibi goriinen dil yapisinin Oguz Tiirkgesine dayanan bir yazi diline doniisiimii yaklasik olarak
14. yiizyildadir (Korkmaz, 2013:75-76). Oguzca’nin 15. yilizyilda iki yonlii bir degisim ve
gelisim gosterdigi goriiliir. Bir yandan yazi dili durumundaki Osmanli Tiirkgesi ortaya ¢ikmis;
diger yandan yazi dilinin baskisindan uzakta, konusma diline, farkli agiz yapilarina dayanan
Tiirkiye Tiirkgesi agizlar1 ile Oguz disi baska Tiirk boylar1 ve farkli dillerin etkisi altinda
Azerbaycan Tiirkgesiyle agizlar1 olusmustur (Korkmaz 2013:136-137). 16. yiizyila kadar Eski
Anadolu Tiirkgesine has ozellikleri koruyan Azerbaycan Tiirkgesi, bu yiizyildan sonra Dogu
Anadolu, Iran ve Irak’ta gii¢lii bir devlet kurmus olan Akkoyunlularin etnik yapisini olusturan
Bayindir boy agzindan, diger Oguz boylarmin ve kuzeyden gelen Kipgak Tirklerinin agiz
Ozelliklerinden etkilenmistir. Bundan kaynakli olarak sonraki yiizyillarda &zellikle Giliney
Azerbaycan, Iran, Irak ve hatta Suriye Tiirkmen agizlarinda bazi ses ve sekil ozellikleri
ortakliklarina rastlamak miimkiindiir. Hatta Zeynep Korkmaz (2013:178-179, 188-192), Tiirkiye
Tiirkgesi Temelinde Oguz Tirkgesinin Gelisimi’ne dair yazdigi eserinde Suriye ve Irak
Tirkmen Tiirkgesi agizlarinin, Tiirkiye Tiirkcesiyle Azerbaycan Tiirkgesi arasinda bir yapiya
sahip oldugunu; Suriye Tirkmenlerinin agizlarmin Tiirkiye Tiirkcesi ile Irak Tiirkmenleri
agizlariyla ortakliklar tasidigini sdyler. Ozetle bu bdlgelerde Anadolu agizlari ile ortak Oguzca
unsurlar yaygin olarak goriilmekle, baska bir deyisle agiz yapilarinin esasin1 Oguzca unsurlar
olugturmakla birlikte zaman zaman bagka boylarin agizlarindan izlere de rastlanmaktadir.
Anadolu agizlarinin olugsumunda basglica rolii oynayan Oguz boylarin1 Korkmaz (1995:179-
187), Avsar, Kinik, Salur, Bayat, Cepni, Bayindir gibi boylar olarak belirlemis ve agizlarin
olusumunda Avsar, Salur, Kinik boy agizlarinin etkilerini ses ve sekil bilgisi verileriyle ortaya
koymustur (Arslan-Erol: 2015:145-146).
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2. Bulgular

Oguzeli ve Yoresi Az Ozellikleriyle Oguz-Tiirkmen  Ozelliklerinin
Karsilastirilmasi

1. Oguzlarin biiyiikk bir g¢ogunlugu ilk hecede kapali [¢] sesini
benimsemislerdir. Kapali e [€] tinliisii 6n, i¢ ve son seste anlam ayirici bir tinlii olarak
kullanilmaktadir. Oguzeli yoresi agizlarmin tamaminda kapali [é] sesi yaygin
kullanilmaktadir.

2. Oguzeli yoresi agizlarinda en belirgin karakteristik seslerinden biri
hiriltili /h/ sesidir.

3. Oguzeli yoresi agizlarinda Oguz-Tiirkmen lehgelerinde b>m degismesi
/b/ yoniinde goriilmektedir.

4. Oguzeli yoresi agizlarinda 6n seste t->d- degismesi vardir.

5. Oguzcada goriilen kelime basinda /h-/ ilismesi Oguzeli yoresi agzinda
da mevcuttur (bk. Korkmaz, 1972:433-446).

Avsar Boyunun Dil Ozellikleriyle Oguzeli ve Yoresi Afiz Ozelliklerinin
Karsilastirnlmasi
1. Kelimelerin i¢ ve son seslerindeki patlayici, tonsuz, damak /-k-/, /-k/
tinstizleri bogumlanma bakimindan geriye kayarak sizici, tonlu girtlak /-h-/, /-b/
unsiiziine dontsmustiir: “bafut”, “bahdih”, “yazdih” gibi.
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2. Iki iinlii arasinda bulunan i, g y, § damak ve yanak iinsiizleri hece
kaynasmasi ile eriyip kaybolarak yanlarindaki {inliileri uzatmislardir: “ba” bana, “sa”
sana, “sevi”, seviyor gibi.

3. “eyle”, “beyle” drneklerinde de goriildiigii {izere, yuvarlak {inliilerdeki
diizlesme, /y/ {lnsiiziiniin erimesi ve hece kaynasmasi olaylarinin kuvvetli olmasi
sebebiyle bu boydan gelme agizlarda simdiki zaman eki —(i)yor, ya diizlesip
diftonglasarak —(1)y, -(i)y seklini almig veyahut da biisbiitiin {inliileserek uzun bir /-1/, /-
i/ sesine doniigmistiir. Bu ek, kisi ekleri alarak c¢ekimlendiginde su sekillere girer:
“geliyim” geliyorum, “geliyiii” geliyorsun, “geliy” geliyor, “geliyik” geliyoruz,
“geliyifiiz” geliyorsunuz, “geliyler” geliyorlar; “gedim”, “gedin”, “gedi”, “gedik”,
“gediiiiz”, “gediler”; olumsuzunda “bilmim”, “bilmini” vb.

4, Cekimli fiillerde kullanilan 1. sahis eki -m’dir. “yapti-m”.

5. Kuralli olarak degil, fakat sporadik/miinferit olarak /t/ ve /I
unsiizlerinin  diigtigii goriiliir. Bu {nsiizler daha ¢ok bogumlanma bakimindan
zayiflamis olan /r/ ve /l/ sesleri durumundadir. Oyle samiyoruz ki bu {insiizlerin
bogumlanmalarinin zayiflama veya diismelerinde Kinik boyu agizlarmin etkisi
olmustur. “ali”, “bitiridik”, “gizdridiz” gibi.

6. Oguzeli ve yoresi agizlarinda r>1 degismesi vardir. “basladallal”
basladirlar.

7. Genis zamanin olumsuz sekli 1. sahista da -maz, -mez eki ile kurulur:
vérmezig, almazzik, yapmazzik/e, gétmezzig, démezik/g (Kok, 1995: 69; Arslan-Erol,
2019: 159).

Kimmk Boyunun Dil Ozellikleriyle Oguzeli ve Yoresi Agiz  Ozelliklerinin
Karsilastirilmasi

1. Eski Tirkcedeki nazal i sesi Oguzeli yoresinde yaygin olarak
kullanilmaktadir.
2. Simdiki zaman eki -yor bigim biriminde /-r/ sesi genelde diismektedir.

Cekim —(1)y/-(i)y seklinde olmaktadir.

3. Eski Tirkcedeki kelime basi /k-/ ve /k-/  tonsuz damak sesleri
tonlulasarak g- ve g-'ye donismiistiir: gara, garpiz, goywn, guzi, gurt, gibi

4, Belirli iinstizlerin etkisi ile tinli incelmeleri meydana gelmistir: hdste
gibi (Ko6k, 1995: 69; Arslan-Erol, 2019: 160).

Salur Boyunun Dil Ozellikleriyle Oguzeli ve Yoresi Agiz Ozelliklerinin
Karsilastirilmasi

1. Kelime basinda b->p- degismesi nadirdir. “poz-" bozmak, “picak” bigak gibi. Bu
degisim sporadik olarak /d-/ ve /g-/ iinstiziinde de goriiliir: diinya > tinya gibi.

2. Kelime baglarindaki tonsuz artdamak /k-/ tinsiizleri patlayict tonlu girtlak /g-/
tnstizine doner: giz, gavga, gal-, gorhu gibi.

3. Kelime bagindaki kuvvetli vurgular ve uzunluklar Oguzeli yoresinde goriilmektedir:
virrik, ekerik, ¢ekmig gibi.

4. Yonelme hali eki ile birlikte kullanilan sinirlama gorevindeki kadar edat1 yerine, eski
tegin edatindan ¢ikmig ve hece kaynagmasina ugramis +dan / +den eki kullanilir.

5. Yuvarlak ince iinliiler yaninda bulunan g, k, § damak iinsiizleri, yanlarinda bulunan bu
ince yuvarlak Unlileri kalinlagtirirlar ve orta bogumlanmali yar1 kalin {inliiler
meydana gelir: kdpeg, gozel, kombe, digin, guwe, gorumce, kotu gibi.

6. Cekimli fiillerde 1. Teklik Sahis -m'dir. Cokluk ekinin /-k/ ve /-h/ olmasina da
rastlanir (ancak yaygm degildir). yaparik, biliyim (Kok, 1995:69; Arslan-Erol,
2019:161).
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Kipeak Dil Ozellikleriyle Oguzeli Yéresi Agizlarimin Karsilastiriimasi
1. Genis tinliilerin daralmasi1 Oguzeli yoresi agizlarinda goriilmektedir.

2. Bat1 grubu agizlarinda etkili olan bir diger unsur ise Kipgaklar ve
onlarin dilde biraktiklar1 izlerdir. fi>y, g>v, s>h, y>c ve $>s gibi ses degismeleri
Oguzeli yoresi agizlarinda goriilen Kipcakca ozelliklerdir. Kipgakea bir 6zellik olan
>y ve s>h degismesi goriilmektedir.

3. Damaksil fi baz1 6rneklerde korundugu goriiliirken; teklik ve ¢okluk
ikinci sahis iyelik ve sahis eklerinde genellikle -i > -y degismesi goriilmektedir.
Yapilan ¢aligmalara gore bu ses degisimi, Kipgak Tiirk¢esi 6zelligi olarak kabul
edilmektedir. Tiirk dilinde goriilen genel bir ses degisimi de olarak da kabul
edebiliriz.

Oguzeli yoresi agizlarinda Oguz/Tiirkmen 6zelliklerinin tamami vardir. Bunun yaninda
Avsar, Kinik, Kipgak ve Salur 6zellikleri de tespit edilmistir. Bu dort boyun ortak dzellikleri
Oguzeli yoresi agizlarinda yaygin olarak goriiliir.

Oguzeli Yoresi Agizlarin Karakteristik Ozellikleri

1. Oguzeli yoresi agizlariin tamaminda kapali /¢/ ve geniz /n/ sesleri
kullanilir,

2. Onseste1-/ i- tiiremesine alint1 sdzciiklerde siklikla rastlanir.

3. Unlii diismesinden meydana gelen uzunluklar disinda, kelimelerin ilk
hecelerinde asli iinlii uzunluklari ile ilgili uzun tinliiler vardir.

4. Ik hecede Kinik boyunda oldugu gibi asli {inlii uzunluklar1 gdriiliir.

5. /y/ ve /¢/ tunslizlerinin etkisi ile iinli daralmasina rastlanir. gérmiye,
tarlya, bak¢iya.

6. Standart yazi dilinde diizliik-yuvarlaklik uyumunun disinda kalan bazi
sozciikler Oguzeli yoresi agizlarinda uyuma girer: tavig, yagmar.

7. Tonsuz /¢/ insiizl asli bi¢imini korur: gelingi, ginagi, davilgi.

8.  /¢/’nin sizicilagarak /s/” ye doniismesi siklikla goriiliir: asdim, gesdim.

9. ¢> s degisimi soz basi, sO6z i¢i ve sonunda goriiliir: sorba, astim,
kazanis.

10. rl> 1l benzesmesi genis zaman kipinin ¢okluk 3. sahis ¢ekiminde yaygin
olarak gortliir: yapallar, bakallar, seveller.

11. nl> nn degismesi yaygindir: balcannan, bunnar, onnar.

12.  Oguzeli yoresi agizlarinda metatez (goglisme) vardir: korpii, arvad.

13. Kalinlik-incelik ve dizlik-yuvarlaklik uyumu yazi dilinden daha
ileridir: ¢capit, ezen, siileymen.

14. “Bu” isaret zamirine ¢oklukla +lar, +ler eklendiginde zamir /n/’sinin
etkisi ile ilerleyici benzesme goriliir: “bunnar”. Kimi zaman 1>d’ye doniisiir:
“bundar”. Ayni ses olay1 doniisliiliik zamirinin ¢ekime girmesi ile de goriliir:
“genneri”.

15. Simdiki zaman eki — (1) yor: Oguzeli yoresi agizlarinda ekin basindaki
ly-/ tnsiizii korunurken Unliisii dar-diiz {inli héaline gelmekte ve sonundaki /-r/
iinsiizii diigliriilmektedir. I. sahis -ym/iym; 1. sahis -yn/-ysin; II1. sahis -y/-1y/-iy/-yi;
L. ¢okluk -yik/-yik, agizlarda II. teklik sahis gibi kullanilmaktadir. I11. ¢okluk sahis -
yler (Aksoy, 1945a:156; Karahan, 2014: 144-145, Arslan Erol, 2018:141).

16. L tip sahis eklerinde ve II. tip sahis eklerinde, I. ¢okluk sahis igin
standart Tirkiye Tirkgesinden farkli olarak olarak /-k/, /-k/, /-h/ eki kullanilir:
bilmigsik, verek, alah, satah, alarik, yaparik, yaparih.

17. Azerbaycan Tiirkcesinde goriilen iinsiiz tonlulagsmasi Oguzeli yoresi
agizlarinda On, i¢ ve son seste siklikla goriiliir: duz, davar, gan, ahsam, egsig, bulid,
tavig.
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18. Goriilen gegmis zaman kip eki Oguzeli yoresi agizlarinda tonlu olup
diizenli olarak -di, -di, -du, -dii’diir: getdim, diigdiim.

19. Anlatilan ge¢mis zamanin 3. teklik sahis ¢ekiminde -mis/-mis, -mus/-
miis yaninda -1k/-ik/-th/-uk/-iik sekli de kullanmilir: calinik, carpilih, dikilik, yolunuk,
sokiiliik. Adana, Hatay, Gaziantep ve Kahramanmaras agizlarinda yaygin bir sekilde
kullanilan -1k/-ik/-1h/-uk/-iik anlatilan gegmis zaman eki Oguzeli yoresi agizlarinda
yaygin bir sekilde kullanilmaktadir. Bu 6zellik bolgenin Tiirkmen iskanlarinda gecis
bolgesi 6zelliginden kaynaklanmakta ve yore agizlarin1 Adana, Kahramanmaras ve
Hatay agizlarina da baglamaktadir.

20. Eski Tirkgedeki -kina/-kine pekistirme edati, ¢ekimli fiiller yaninda
oldugu gibi devam eder: “yapmus kine” yap kine, yap Kki; “baksa kine”, bak Kine,
bak ki gibi.

21. Eski Oguz Tirkg¢esinde XV. yiizyildan itibaren goriilmeye baglayan
kimi (<< kib+i) bi¢imi goriiliir.

22. Fiil ¢ekiminde kullanilan I. ¢ogul kisi eki olan -1z yerine ¢ogu zaman -
k/-1k eki kullanilmaktadir: alirik, satirik.

23. Standart Tirkiye Tiirkgesinde +(y)IA seklinde kullanilan vasita hali eki,
Oguzeli yoresi agizlarinda iinsiiz benzesmesi hadisesi sonucunda +dan/ +den/; +tan/
+ten; +nAn biciminde kullanilmaktadir. Bu durum Oguzeli yoresinin Tiirkmen
iskanlarinin gecis gilizergahi olmasindan kaynaklanmaktadir.

24. Oguzeli, Suriye ile komsu oldugu icin (ayn sesi), /h/ ve /h/ seslerinde
Arapga etkisini gostermektedir. Eski Tirkgede kelime basinda /t-/, /k-/ {insiizleri,
Tiirkiye Tiirk¢esinde /d-/, /g-/ tinsiizleri kullanilmaktadir.

25. Oguzeli yoresi agizlarinda aynm1 zamanda Gyle, boyle kelimelerinin ele,
bele seklinde kullanilmasi, arka damak {insiizii /k/’nin kelime koklerinde ve eklerde
/b/ sesiyle kullanilmasindan dolay1 da Dogu grubu agizlar1 ile baglanti
kurulmaktadir.

26. Cift dudak tinsiizli /w/, girtlak tinstizii /h/, girtlak patlayicisi /°/ (hemze),
girtlak sizicis1 /°/ (ayin), ve ¢ok vuruslu /¥/ seslerinin yogun olarak kullanilmasi
Arapganin Oguzeli yoresi agizlar tizerindeki etkisinin en bariz belirtisidir.

27. Oguzeli yoresi agizlarinda Arapgadan alinma kelimelerdeki /g/ sesine
ve girtlaks1 bicimine karsilik olarak /a/, /e/, /i/, 1/, /o/, /6/, /u/, /i/ linlilerinin
kullanildig1 goriilmektedir.

28. Oguzeli yoresi agizlarinda tarihi alanda yaygin goriilen bir 6zellik olan
ilerleyici benzesme yaygin olarak goriiliir: ahrat, atas, abdaz, tarih, sthannar.

29. Oguzeli yoresi agizlarinda /r/ ve /I/ ile baslayan almti sozciiklerin
onilinde diizenli bir sekilde {inlii tiiremesi goriliic: arahi, rahmatlth, rizhi, urus,
tiles.

30. Oguzeli yoresi agizlarinda, Bat1 grubu agizlarinda yaygim goriilen 6n
seste k->g-, k->g- ve t->d- ses degismesi bolge agzinda diizenli bir sekilde
goriilmektedir: gemik, guri, gizanug, gart, dadh, depik.

31. Bati grubu Tiirk agizlarinin en karakteristik 6zelliklerinden olan tinsiiz
otlimlillesmesi Oguzeli yoresi agizlarinda da yaygindir: k->g- gendisi, gisi, gimi; k-
>0- guzu, gurban, guytu, guyrik, p->b- bekmez, bazar, bahali; t->d- darak, dezze,
dabanca.

32. Arka ve orta damak {insiizii /f/ (geniz n’si) bolge agzinda
korunmaktadir: baria, saria, deriisik.

33. Bati Grubu agizlarinda goriilen hece kaynasmasi daha ¢ok vy, 1, g
iinsiizlerinin etkisiyle meydana gelmektedir. Oguzeli yoresi agizlarinda tespit edilen
hece kaynasmalarinin y ve § iinsiizlerinin etkisiyle ortaya ciktigi goriilmektedir:
assa, yammda.

34. Oguzeli yoresi agizlarinda c, ¢, § ve y iinsiizleri, inceltici etkisi oldugu
icin, yaninda yer alan kalin tinliileri inceltir: heyir, atiyin, gilmiy.
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35. Oguzeli yoresi agiz bolgesinin belirgin ses 0Ozelliklerinden biri de
titrekligini yitirmis /r/ tinstizidiir. Bu tinsiiz, genellikle bir kelimesinin séyleyisinde
duyulmakla birlikte az sayida baska 6rneklerde de goriilmiistiir.

36. Teklik I. ve II. kisi zamirlerinin yaklagsma hali ¢ekiminin Oguzeli yoresi
agizlarinda sasia, baria seklinde kullanimi daha yaygindir.

37. Eski Tirk¢ede kelime basinda /t-/, /k-/ tinsiizleri, Tiirkiye Tiirkgesinde
/d-/, 1g-/ iinsiizleri kullanilmaktadir. Yapilan agiz ¢alismalarinda bu tinsiizler t-> d-,
k-> g- ses degismesi seklinde incelenmektedir. Bu ses degismelerine verilen
ornekler kelimelerin asil sekilleridir. Bundan dolay1 bu tiir ses degismelerinin birer
ses degismesi mi yoksa Eski Tiirk¢edeki seklini korudugu yoniinde bir egilimi mi
oldugu, iizerinde durulmasi gereken bir konudur; ¢iinkii Anadolu’ya Orta Asya’dan
bircok Tiirk boyu go¢ etmistir (Soyyigit, 2012: 80-85). Soyyigit’in bu tespiti son
derece onemli bir tespittir. Bolge tarihi siire¢ icerisinde Tiirk boylarinin iskan
hareketlerinin yogun oldugu bir yerdir. Degisik zamanlarda farkli Tiirk boylari
yorede meskiin olsa da demografik olarak her zaman baskin bir sekilde varligini
devam ettirmistir.

38. Eski Tiirkgede sub olan Bati Tiirk¢esinde son ses tinsiiziinii yitirerek su
bicimine girmis olan sdzciik, Oguzeli Yoresi agizlarinda yaygin olarak “suy”
bigimindedir.

39. Taneftana kelimesi de kendisinden once gelen kelimenin son hece
inliisiine uyma egilimi gosterir: bir tene, iis tene, dort tene, alti tana, doquz tana, on
tana vb.

40. Oguzeli yoresi agizlarinda, degil edati, del, dél seklinde soylenir.

3. Degerlendirme

Oguzeli yoresi agizlarinin tasnifi tizerine diisiinceler adli bu ¢alismada, agiz 6zellikleri
tespiti yapilirken art ve es zamanl bazi Olgiitler hem de agiz bolgesinin dayandigi tarihi
temellerin es zamanli kullanim 6zellikleri (Buran, 2011:54) agisindan 6ncelikle bolgenin tarihi
ve cografyasi dikkate alinmigtir. Tiirklerin, bdlgeye ne zaman hangi yillarda hangi yollarla
geldigi tarihi kaynak ve belgelerle tespit edilmistir. Bolge iizerine yapilan belgeye dayali tarih
calismalar1 (Refik, 1989; Ceyhan, 1999; Sevim, 2000; Ciar, 2000; Celikdemir, 2003a, 2003b,
2003c; Giildiken 2007; Kogak, 2010; Erdogan-Oziinlii, 2011; Tiirkay, 2012; Bilici, 2018;
Akgiindiiz, 2019); agiz malzemesine dayali dil calismalar1 (Aksoy, 1945a, 1945b, 1946; Giil,
1993,1999; Kok, 1995; Giinsen, 2009; Simsek, 2010; Erol, 2012; Arslan-Erol, 2009, 2015,
2018, 2019; Mahmoud, 2013; Soyyigit, 2012, 2022; Yildirim, 2008, 2019); toponim ve
etnotoponim ¢alismalar1 (Inan, 1940; Ozbas, 1958; Glizelbey, 1984a, 1984b, 1987; Ozdeger,
1988; Isikhan, 2008; Parlak, 2014; Kalkan, 2014; Sahin, 2022) ve 22/23 Ekim 1950 niifus sayim
defterlerinde gegen toponimlerden hareketle Oguzeli yoresi agizlari dillik Slgiitler yaninda,
tarih, cografya, toponim ve etnotoponim caligsmalar1 da dikkate alinarak degerlendirmeye tabii
tutulmustur. Bu degerlendirme sonucunda; Oguzeli Yoresi agizlariin, koprii agz1 ozelligi
tagtyan Bat1 grubu agizlari igerisinde VII. alt gruba ait oldugu sonucuna varilmigtir.

4. Sonuc¢

Agiz ozellikleri tasnifinde siiphesiz ki genel gecer kural, ses bilgisi dlgiitleri, sekil bilgisi
Olciitleri, soz varligr oOlgiitleri, s6z dizimi Olgiitleri ve vurgu Olgiitlerinden olusan dillik
malzemeye dayali dlgitlerdir. Fakat tek basina dil malzemesine dayali 6l¢iitler bizi her zaman
dogru yola gotiirmeyebilir. Dil 6zellikleri belirleyici dlgiitler olsa da bolgenin yerlesim tarihi,
yer adlart ve boylarini da dikkate alarak siniflandirma yapmak daha dogru sonuglar verecektir.
Tirkmen guruplarmin XI. yiizyildan itibaren Suriye’nin kuzeyine gelmeye baslamalar1 ve bu
gelislerin  XVII. yiizyilla kadar kesintisiz devam etmesi ve bdlgenin yiizyillar boyunca
Tiirkmenlerin hakimiyetinde kalmis olmasindan dolay1 bolge sakinlerinin biiyiik ¢ogunlugu
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agirlikl olarak Oguz Tirklerinden olugmaktadir. Bolgenin Tiirk iskdnlarinda gegis glizergahi
olarak kullanilmasi, Tiirk etnisitesinin konar goger Ozelliginden ve devletin giivenlik
kaygisindan dolay1 Oguz/Tiirkmenlerin siirekli yer degistirmesi, bolge agzina gecis dili (koprii
agz1) 6zelligi vermistir. Ticaret, hayvancilik ve giivenlik kaygisi ile Tiirkler mukim olarak uzun
stire ayn1 bolgede meskiin olmamistir. Oguz/Tilirkmenlerin miiesses nizam ve statiiko ile olan
inisli ¢ikish iliskileri, onlar1 bazen goniillii bazen de zorunlu goce/iskana tabii kilmistir. XVIIL
yiizyildan sonra devlet tarafindan Arap asiretlerine karst giivenlik koridoru olusturmak igin
Sacir boyunda su basar koylerde meskin edilmis Tiirkler, hayvanciligin yaninda tarim ve ziraat
faaliyetlerine de baslamislardir. Oguzeli yoresi, Tiirklerin Anadolu’yu yurt tutmasindan itibaren
Tiirk niifusunun yogun olarak yasadigi bir yerlesim alanidir. Oguzeli Yoresi, XVIIL. yiizyildan
sonra tarim ve ziraat faaliyetleri dolayis1 ile Tiirk boylarinin kalic1 yurdu haline gelmistir. Tarih
boyunca demografik Tiirk niifusu siyasi tercihlerle sekillenmistir. Stratejik gecis bdlgesi olan
Oguzeli yoresi Tiirk niifusu i¢in her zaman giivenlikli bir yer konumundadir. XX. ylizyilda suni
sinirlarla olusturulan giiney/kuzey bolgesi boliinmesi Tiirkmen/Oguz boylarinin zengin kiiltiir
varligini engelleyememistir. Tarih boyunca bolgede siirekli yer degistiren Tiirk varligiin birligi
Suriye’de meydana gelen i¢ karisikliktan fazlasi ile etkilenmistir. Tarihin/talihin tiim oyununa
kars1 direnen Tirkmen/Oguz boylar tarihi Tiirk yurdunda yurt tutarak dil ve kiiltiirlerini
yasamaya devam etmektedirler.
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Etik, Beyan ve Aciklamalar

1. Etik Kurul izni ile ilgili;

M Bu ¢alismanin yazar/yazarlari, Etik Kurul iznine gerek olmadigini beyan etmektedir.

2. Bu calismanin yazar/yazarlari, arastirma ve yayin etigi ilkelerine uyduklarmi kabul
etmektedir.

3. Bu ¢alismanin yazar/yazarlari kullanmis olduklari resim, sekil, fotograf ve benzeri belgelerin
kullaniminda tiim sorumluluklart kabul etmektedir.

4. Bu c¢aligmanin benzerlik raporu bulunmaktadir.
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