
EKONOMİK KALKINMADA TARıMıN ROLÜ: KALKıNMADA JAPONYA
ÖRNECt (1)

Yüksel iŞYAR (2)

ÖZET

"Ekonomik kalkll/ma outputtaki büyüme ile birlikte üretim teknikleri ve kurum­
salorganizasyonlardaki olumlu değişmeleri ifade eden kapsamlı bir kavramdır.

Bir ülkenin topyekün ekonomik kalkınmasında tanmın rolü inkar edilemez. Japon­
ya'nın ekonomik kalkınma modeli, özellikle Batı Avrupa modelinden önemli farklı­
lıklar arzetmekte olup, tarımsal ihtilal sanai ihtilalden önce gerçekleşmeyip sektörler
karşılıklı stimiilasyonlarla bir arada dengeli olarak gelişmişlerdir. Bu gelişmede

tarım sektörü, oııfput arzım sağlamak, saniye işgücü kaynağı oluşturmak ve yatırım

için yüksek düzeyde ıasarruf sağlamak gibi çok önemli işlevleri yerine getirmiştir."

1. GİRİş:

Japonyanın ekonomik kalkınmasında en belirgin özellik, kalkınma işlevinin

hızı ve sürekliliğidir. Kalkınma işlevinin henüz başlamadığı 19 uncu yüzyıldaki

engelleyici faktörlerle sonraki dönemlerde sürekli' ve hızlı büyümeye neden olan
faktörler analitik bir biçimde aşağıda incelenmiştir. Bu amaçla, ülkenin topye­
kün ekonomik kalk/nmasında tarımın ıolü iki yaklaşunla araştırılmıştır. (1) Eko­
nominin ana sektörlerinden b,iri olarak Japon tarımsal kalkınmasının özellikleri
ve fonksiyonu (2) büyüme ve kalkınma işlevinde tanrola diğer sektörler arasındaki

ilişkiler incelenmiştir. Bu amaçlarla sunulan gözlemler, genelolarak, makro­
sektörel olup alt sektörel gözlemler sadece özel örnekler için verilmiştir.

Analizler, tarihi süreç içinde, oldukça uzun iki dönemin karşılaştır.ıIması şek­

lindedir. Birinci dönme, Meiji Restorasyonundan 1. Dünya Savaşına kadar olan
dönemdir. İkinci dönem ise, L Dünya Savaşından II. Dünya' Savaşına kadar olan
dönemdir.

(1) Bu makalenin hazırlanmasında Gerald M. Meier, Leadilıg /ssııes in Deçe/opmen/ Ecot/omiu,

Oxford Üniversity, Press, New York 1964 adı eserden YOjl'uu bir şekilde yararlanılmıştır.

(2) Atatürk Üniversitesi,Ziraat Fakültesi, Ziraİ Ekonomi Bölümü Ö~retim Üyesi.
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Yukarıda belirtildiği gibi, Japon ekonomik kalkınmasmdabüyümenin sürekli­
liği ana özellik olmakla beraber, sektörlerin nisbi pozisyonlarında önemli değiş­

meler görülmektedir. Örneğin, l. Dünya Savaşı tarımb sanayi arasındaki ilişkilerde
çok belirgin yapısal değişimin olduğu dönem olarak bilinir.

1878 den önce istatistiksel verilerın yetersiz olması nedeniyle analizler 1878­
1917 döneminin incelenmesi ile başlar. Tarımsal ,gelişme özellikle outpout ve
prodüktivite açısından incelenmiştir. Burada prodüktivite terimi, konvansiyonel
anlamda kullanılmış olup işçi birimi başına veya birim arazi başına üretimi ifade
eder. Gelişmenin bu ölçüleri nötral ölç~ler olup her çeşit kullanımda eşit öneme
sahiptirler. Analizlerin bu çerçevesi içinde başlıca üç ana problem ilgi kOl1usudur.
Bunlar, (1) söz konusu dönemde (1878-1917) output ve prodüksİvite nasıl değiş­

miştir? (2) Üretim biriminin yapısındaki gelişmeler nelerd ir? (3) Faktör kombi­
nasyonu (bileşimi) değişimi output ve prodüktiviteyi nasıl etkilemiştir?

2. I. DÜNYA SAVAşıNA KADAR OLAN DÖNEM:

istatistiksel engeııerin büyük olmasına rağmen, söz konusu dönemde Japon­
ya'nın tarımsal outputundaki değişimin genel görünümü çok belirgindir. Öyle
ki, gıda maddeıerinin gelişim oranı nüfus artış oranının etkisini kesinlikle karşı­

layabilecek kadar yüksektir. Bürüt ve net tarımsaloutput reel terimlerle sürekli
artış göstermiştir (3). 1878 den 19,17 ye kadar outputdaki yıllık net artış, ortalama
olarak, yüzde 2.3 olup yıllık bürüt artış daha yüksektir. Tablo i ve 2 bu gözlemleri
doğrulamaktadır.

Söz konusu dönemde tanmdaki gelişme prodüktivite bakımından incelenirse.
net outputun etkili alana bölünmesi ile belirlenen toprak (veya arazi) prodüktivi­
tesinin 1878-1882= 100 den 1913·1917= 180'e yükseldiği görülür. Burada dik­
kat edilmesi gereken bir husus, ekili alanın 1884 de 4,254 bin hektarda,n i 920 de
6,254 bin hektara yükseld ğidir. Ekili alandaki yüzde 35 lik bu artış toprak pro­
düktivitesindeki yüzde 80 ilik artışa göre düşüktür. Buna göre, outputdaki artışın

en önemli nedeninin prodüktivite artışından kaynaklandığı anlaşılmaktadır. Bun­
dan, söz konusu dönemde toprak-tasarruf edici teknolojik gelişmelerin ağırlıkta

olduğu sonucu çıkarılabilir.

Tablo I. Tarımsal Output (5 yıllık ortalamalar)

Pirinç Pirinç verimi Genel tarımsal

Yıllar Toplam output (bushelsfht.) output indeksi
(milyon bushels)

J

1878-1882 147.53 (l00) 59.72 (100) lDO i

1898-1902 210.70 (142) 74.30 (124) 147
19 ı 3-19 i 7 274.00 (185) 89.68 (l50) 198

(3) Net QLııput= Büriit outpul - ara malları,

Reel terim = Parasal değer i Tarımsal fiyat indeksi.
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Tablo 2. Bürüt ve Net 1arımsal Oulput (5 yıllık ortalamalar

Bürüt tarımsaloutput Net tarımsaloutput

Yıllar (milyon Y., i 928-32 fiyatları ile) (milyon Y., 1928-32 fiyatları ile)
1878-1882 960 (100) 825 (100)
1898-1902 1688 (175) 1432 (l73)
1913-1917 2306 (208) 1829 (221)

Sözkonusu dönemde işgücü prodüktivitesi (net outputjişgücii miktarı) yılda

ortalama olarak yüzde 2.6 hk artış göstermüıtir. İşgücü prodüktivite trendi tam
homojen olm.ayıp dönemin sonlarına doğru yavaşlama temayütü göstermiştir.

1898 ile 1917 yılları arasında tarımda işgücü istihdamında biı azalma olmuştur.

Tat ımsal istihdamdaki azalmaya rağmen net outputtaki artış söz konusu dönemde
teknolojik gelişmenin ılımh bir emek-tasarruf edici özeUi,ğini ifade edeı.

Yukarıda açıklanan output ve prodüktiite değişimlerinin anlamı, bu verilerin
diğer makro-ekonomik verilerle ilişkiler incelenerek ortaya konulabilir. Output
artışı hem hızla artan kentsel nüfusun gıda ihtiyacını karşılayabilecek hem de
fert başına gelir artışın~n yaratacağı gıda maddeleri talebindeki artışı karsılaya­

bilecek düzeydedir.

Söz konusu dönemde Japonya'nın toplam nüfusu yılda yüzde 0.8- 1.3 oranında

artarken, gıda maddelerinin gelir dastikiyeti 0.6-0.7 ola~ak tahmin edilmiş, fert
başına reel gelir de yılda yüzde 2 onnında artmıştır. Bütün bu verilerin ışığı

altında, Japonya'da söz konusu dönemde, gıda maddeleri talebinin yüzde 2 arttığı

(4), bu artışın ise büyük ölçüde output artışı ile karşılamadığı, ekili alanlarda

Tablo 3. Toprak ve İşgücü Prodüktiyitesi (5 yıllık ortalamalar)

iToprak prodüküvitesi İşgücü prodüktivitesi İşgücü miktarı

, Yıllar i (net outputjekili ~a!1) (net outputjişgücü miktarı) (lODO)

1818-1881 I· ·Y. 11.3 (100) Y. 53.0 (100) 15.573 (l00)
1898-1902 28.3 (163) 93.5 (176) 15.303 ( 98)

, 1913-1917 31.2 (i 80) 125.2 (236) 14.613 ( 93)
i

Tablo 4. Tarımsal Üretim Dengesi (5 yıllık ortalamaları) (Milyon Yen)

Yıllar Üke arn ülke talebi Arz talep
1878-1882 431 420 -+ II
1898-1902 959 1058 - 99

ı 19 i 3-19 t7 1787 i 21Ş6 - 399

çok az bir artış olduğu, işgücü miktarında da küçük bir azalma oiduğu anlaşılır.

Bu durumda, kısa dönem dalgalanmaları dışında, Japonya'nın sanayileşmesinin ilk

(4) Gıda maddeleri .talebındelci artış oranı = nüfu:ı: artış oranı + fert başına gelir artış oranı x gida
maddelerinin gelir eıastikiyeti.

185



safhalarında gıda maddelerİ arz ve talebinin hemen hemen dengeli bir durumda
olduğu görülür. Tarım ile diğer sektörler arasındaki ticaret oranları da bu sonucu
destelemektedir. Şöyle ki, küçük dalgalanmalar dışında, tiearet oranları bu dönem
de sabit kalmıştır. Bu durum, Japonya 'da tarımın diğer sektörlerle bir harmoni
içinde geliştiğini göstermektedir. Böylece, tarımın sanayileşme ve kentleşmeye ka­
çınlmaz bir katkısı olduğu da anlaşılm.aktadır. Zamanım.ızdaki birçok az gelişmiş

ülkenin büyük problemi olan gıda maddeleri noksanlığından kanaklanan enflas­
yonist baskı, söz konusu dönemde .Japonya'da minimum düzeyde kalmıştır.

Yukarıdaki açıklamalar Japon tarımının ülke içi ekonomi üzerindeki rolünü
ortaya koymaktadır. Ancak, Japon tarımının uluslararası ticaretin gelişmesi

üzerinde de çok-önemli rolü olduğu bilinmektedir. Dönemin ilk }lllarında, ipek
kozası ve çay yaprağı gibi ticari ürünlerin output ve kalitelerindeki artış, ham

Tablo 5. Kent ve Kırsal Sektörler Arasındaki Ticaret Oranları (5 yıllık orta­
lamaları) 1928-32 = 100

Tarımdışı malların Tarımsal malların

Yıllar fiyat indeksi fiyat indeksi N/A
! (N) (A)

,-

'1878-1882 44 44 100
,

1898-1902 53 56 94
1913·19t7 82 77 106

ipek ve çay gibi yarı-mamul ürün ihracatının hızla büyümesinde en önemli etken
olmuştur. Özellikle ham ipek ihracatı 1. Dünya Savaşından sonraki dönemde de
önemini kaybetmemiştir. Ülkeye yabancı döviz gelirI sağlamak bakımından ta­
rımın fonksiyonu topyekün ekonomik kalkınmada son derece önemli olmuştur.

Özellikle dış borçlanmanın olmaması durumunda, dış ticaret artığı sanayinin
modernizasyonunda en önemli kaynağı oluşt~rmuştur. 1. Dünya Savaşından ön­
ceki yıııarda Japonya'da d~ş ticaret artığı büyük ölçüde tanmdan kaynaklanmış­

tır.

Japonya'da sanayi ihtilali Batı tipi bir tarımsal ihtilalin önceliğine bağlı ola­
rak gerçekleşmemiştir.Yani, üretim biriminin köklü bir reorganizasyonu restoras­
yonan kısa bir süre önce veya sonra olmayıp, fakat Japonya'da kendine özgü
bir gelişme süreci cereyan etmiştir. Hızlı sanayileşme ile kombine bir şekilde, hızlı

bir tarımsal gelişme de gerçekleşmiş, "ıslahat faaliyetleri" 1-O yıllık devreler içinde'
cereyan etmiştir. Aile birimi başına ortalama bir hektarlık küçük aile işletmesi

toprak sahibi ile kiracı arasında ürün bölüşümü, ayni olarak ödenen yüksek kira
oranları gibi özellikler söz konusu donemde de (1878-19 i 7) Tokugawa döneminin
mirası olarak devam etmiştir. Ayrıca, arazi birleştirilmesi için kuvvetli bir trendin
olmayışı küçük ve parçalanmış arazi dağılımının devamına neden olmuştur. Sa­
nayileşmenin ilk safhalarında gereksinilen işgücü kırsal alandan gelmekle beraber,
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1;H:lnlar, genel olarak, genç vc bekar ışçilerdir. Bu nedenle, aile birimi olarak kırsal

alandan kentlere göç pek az olmuştur. Bu durum göstermektedir ki, söz konusu

dönemde, Japonya'da tipik Asya tipi tarımsal yapı varlığını sürdürmesine rağmen,

prodüktivitede çok önemli gelişmeler gerçekleştirebilmiştir. Küçük "Üretim bi­
riminin devam ettiği Japon tarımsal gelişmesindeprodüktiviteyi artıran iki önemli
faktör sulama, drenaj, arazi tesviyesi gibi faaliyetleri içeren arazi ıslahı ve iyi ka­
liteli tohU,?lluk, geliştirrImiş üretim metodları, ahır ve ticari gübre gibi input
kullanımındaki artışlardır. Bunlar büyük yatırımları gerektirmeyen fakat küçük
üretim birimlerinde tarımsal gelişmeyi sağlayan yöntemlerdir. Arazi geliştirme pro­
jeleri ve reklamasyon gibi bireysel çiftçilerin giiçlerini aşan kapital yatırımları ise,
genelolarak, arazi sahipleri ve Devletçe sağlanmıştır.

i. Dünya Savaşından önceki dönemde tarımsal yatırım sai1ö de yeterince mev­

cuttur. Arazi sahiplerine aynı olarak ödenen yüksek kira oranları, esasta mutlak
miktara dayanmakla beraber, verim değişimindende etkilenmektc idi. Bu gibi uy­

gulamalar verimi yüksek ve istikrarlı kılabilmek için mülk sahiplerini yatırıma

teşvik etmiştir. Ayrıca, söz ikonusu dönemde, pirinç fiyatlarımn genel fiyat düzeyi­
ne eşit bir oranda artış göstermesi ve arazi vergisinin artan üretimle azalması da
arazi sa~iplerinin 'yatınnı saikini artırıcı faktörlerdir. Devlet de yöresel koşul­

lara en uygun teknoloji ve yeniliklerin geliştirilmesi için büyük çaba göstermiştir.

Bu dönemde. merkezi ve maha li idareler araştırma istasyonları, yayım servisi ve
oku~ sisteminin genel ve teknik eğitimi sağlayacak şekilde organizasyonu gibi fa­

aliyetlerde çok önemli rol oynamışlardır.

2.1. Sanai için KapitalOluşumu :

Tarım sektöründe oluşan tasarrufların sanayileşmede kullanıldığı genellikle

kabul edilen varsayımdır. Bli varsayımm rasyonelIiği aşağıda gösterilmiştir; ı.

Dünya Savaşı öncesi ekonominin büyüme oranı yıllık yüzde 3.5 ortalama kapital
katsayısı da 3 veya 4 varsayılrrsa, ekonominin ortalama tasarruf oranı yüzde
10-14 olarak tahmin edilir (5). Bu rakamların gerçeğe yakın olduğuna inanılmak­

tadır. Zira, önce de if?de edildiği gibi, tarımda et output artış oranı yıllık yüzde
2.4 olup, bu sektörün b.pital katsayısının ulusal ortalam.9.dan daha az olduğuım

varsaymak anlamlıdır (6). O halde, tarımda gereksinifen yatınm bu sektörün ta­

sarruf miktarından daha .azdır. Artık değer tarım dışı sektörlere akmı~tır. Ni­

tekim, Japonya'nın sanayileşmesinin ilk safhalarında yabancı kapital çok az rol

oynamıştır. Meiji döneminde hükümet büyük tüccarlardan önemli miktarlarda

borç almış olup, bunlar sonraki döneme kapital birikimi olarak intikal etmiştir.

(5) Tasarruf oranı ,., Büyüme oranı )( kapital katsayısı.

(6) Daha önee de vurgulandıgı gibi, Japon tarımınınkalkmmasındastratejik faktör kapital kullanı­

mı de~jJdir.
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Ayrıca, sonraki hükümet modern bankacılıkve kredi sistemini de geliştirerek sana.­
yileşme için gerekli fonun oluşumunu kolaylaştırmıştır. ÖI e yandan, enflasyonist
işlev de, özellikle ilk safhalarda, zorlanan tasarruflada kapitaı birikimini olumlu
olarak etkilemiştir. Özetle burada vurgulanmak istenen husus, kırsal gelir ve ta­
sarrufun kentlere transferinin genel kapital birikiminde sürekli ve önemli rol
oynadığıdır.

Japon ekonomik kalkınmasının kritik aşamalarında arazi vergisi de önemli
bir roloynamıştır. Bu verginin merkezi hükümetin genel gelirleri içindeki payı

tablo 6'da görüımektedir. Tarımın top yekün ekonomik kalkınmadaki değişen

rolü bu tablodan açıkça görülmektedir. 1913-lTye kadar arazi vergisi hükümet
gelirlerinin en önemli kalemini oluştururken, ı. Dünya harbinden sonra gelir
vergisi kalkınmanın dinamik gücünü ve hükümetin en önemli gelir kalemini oluş­

turmaya başlamıştır.

Tablo 6. Merkezi Hükümetin Vergi Gelirleri Yapısı (S-yıllık ortalamalar,
1000 Y.)

- -
Gelir Vergisi Arazi Vergisi Ticari Vergiler qümrükVer. Top.

Yıllar % % % o'
./0

1888-1892 1091 (2.4) 38446 (85.6) 740 (1. 6) 4654 (10.4) 44941
1913-1917 51249 (26.0) 73983 (37.6) 25334 (12.9) 46245 (23. 5) 196811
1933-1937 267695 (49.4) 58175 (lO. 7) 62132 (11.5) 153651 (28.4) 541753

3.1 DÜNYA SAVAŞINDAN II. DÜNYA SAVAŞıNA KADAR OLAN
DÖNEM:

Kalkınma işlevinde' kırsal kesiminin ağır yükü 'taşıdığı, ancak bu yükün
zamanla azaldığı aşağıdaki tablolardan da. görülmektedir. Tablo 8'de verilen süo­
vansiyonlar dikkate alındığında, Devletin, özellikle yatırımcı olarak, uzun bir
dönem süresince önemli bir rol .oynadığı anlaşılır. Sübvansiyon bir Devlet yatı­

rım yöntemidir. Diğer yöntemler, özellikle direkt yatırımlar, ~ayısal olarak daha­
önemli olmakla birlikte, sübvansİyonlar, rejimin ekonomik özelliklerini ifade etti­
ğinden büyük öDem arzeder. Tablo 8'den görüldüğü gibi, tüm dönem boyunca
Devlet sübansiyonundan en çok yara.rlanan sektörler ikincil ve üçüncü! sektörler­
dir. Özellikle imalat, gemici~ik, askeri alet ve teçhizat ve sosyal hizmetler yoğun

Devlet desteği görmüşlerdir. Ana (veya birincil) sektörde ise 1920'lere kadar
. önemli bir sübvansiyon görülmemektedir. 'Buna rağmen, tarım sektörüekonomide
en büyük artık değerin kaynağı olmuştur. Daha sonraki yıllarda (1930 larda)
ise Devlet tarıma da mali destek sağlamaya başlamıştır. Sübvansiyonların sek­
tödere göre dağdımındaki değişme geleneksel kapita:L akışındaki yapısal değişimin

göstergesidir. Kalkınmanın ilk safhalarında kırsal alandan kentlere net bir kapital
akışı söz konusu iken i. Dünya Savaşından sonraki dönemde bu akışın yönü
te.rsİne dönerek ekonomide tam bir, daire tamamlanmıştır.
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Tablo 7. Tanm ve Tarım dışı Sektör Gelirlerinin Direkt Vergi Oranları

Tarım Sektörü Tarımdışı Sektörler
, Yıllar Direkt vergi Oran Direkt vergi Oran

(1000 Y.) % (1000 Y.) , %
i 1883-1887 63552 22.1 9548 3.0i

1898-1902 99050 12.1 35378 3.2
1913- i 917 167660 12.9 145441 4.5

.1933-1937 197325 7.8 559235
..

4.2

Tablo 8. Sübvansiyonların Sektörel Dağılı.ım (Topl'am 1(0)

Yıllar' Ana (birincil) sektör ! ikincil sektÖr Üçüncüt sektör Diğerleri

1891
,

58.8 . 2.3 37.9
I,

-
.' 1901 - 51. 9 28.7 17.8

1911
i

0.8 38.0 30.9 30.3
1921 0.6 19.6

"

32.8 47.1
1931 10.8 40.2 10.9 38. i
ı941 20.0 . 10.8 40.9 28.4

4. ULUSLARARASI KAL.KINMA PATERNİ KARŞıSıNDA JAPONYA
DENEYİ:

Japonya deneyinin uluslararası kalkınma paternine ne dereceye kadar uyduğu
1868 den 1940'Iara kadar olan dönem içinde incelenecektir;

Diğer Hi.m gelişen ülkelerde olduğu gibi, Japonya'nın sanayileşme işlevinde

de nisbi tarımsal gelir ve tarımsal istihdamda bir düşme görülmektedir. Birinci!
sektörde üretilen milli gelir 1878-82'de y~zde 64 iken 1913-ITde yüzde 36'ya 1938­
42'de de yüzde ITye düşmüştür. Tarımsal istihdam ise, sırasıyla, yüzde 76 dan
yüzde 59 ve yüzde 44'e düşmüştür. Gerek tanıTISal gelir oranındaki gerekse ta­
rımsal istihdamdaki düşmeler, Avrupa ülkelerine oranla, çok hızlı bir"transformas­
yonu göstermektedir. Başka bir deyişle, Japonya'da tarımsal gelir oranılAvrupa

ülkelerine göre daha hızlı bir tempoda düşmüştür. Dahc. da önemlisi; gelir ifadesi
ile, Japon tarımının nisbi durumu II. Dünya Savaşı Mcesi dönemde bile ortalama
Avrupa düzeyine ul<:>.şmıştır. ,

Avıupa'cl..:1. ortalama tarımsal istihdam durumu Japonya'dan çok düşüktür.

Söz konusu oran. i 940'larda yüzde 25-35 ar<1.sında bir değerdir. Bunun doğa! so­
nucu olarııkda Japon tarımınd".fert başınanisbi gelir oranının Avrupa orta.lamasın­

dan çok!düşük olacağı beklenir. Ancak, ülkenin karşılaştığı yapısal güçlüklere rağ­

men, durum beklenildiği gibi olmamıştır. Şöyle ki, Kominist Çin'in 1956'da eriştiği

yüzde 4O'lık tarımsal üretim oranına (7) Japonya'da 1908- ı 2 döneminde erişilmiş-

(7) Net Milli gelirin yüzde 40'1 dır.
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tir. Ancak, Çinde söz kon usu oran yüzde 49.7'den yüzde 40'a dört yılda, düşme­

sine rağmen Japonya'da 15 yılda düşmüştür. Çin'in tarım kesiminde i 960'daki
yüzde 74'lük masrafjnet output oranına Japonya'da J942'de erişilmiştir. Hütün
bu sonuçlar Japonya'nm kalkınmasında sosyal masrafların daha düşük olduğunu

vurgulamaktadır. Başka bir ifadeyle, kol1ektifleşm~ ve diğer bazı sosyal gergin­
liklere başyumlmadan Japonya'da d,,!: Çin'de erişilen output artışı sağlanabilmiş­

tir.

Japon deneyi ile Avrupa paterni arasındaki farkı açıklığa kavuşturmak için
aşağıdaki birkaç sorunun yanıtını inceleyelim Sanayileşmenin b::ı.şlarında Ja­
ponya'nın içinde bulunduğu ekonomik koşullardan beklenen sonuç nedir? Di­
ğer bir jfadeyle, ekonomistlerin üzerinde önemle durdukları "başla.ngıç koşulları"

nedir? Genelolarak, Avrupa'nın sanayileşmedeneyi oldukça kısıtlı bir uygulama
arzeder. Zira, sanayileşme öncesi ekonomik düzey çok yüksektir. Veri noksanlığı

bu konunun kantitatif analizlerini aksatmakla beraber, Ja.pon tarımı için yine
de başlangıç aşamasındaki prodüktivite hakkında bir şeyler söylenebitir.

Bazı Asya üLkelerinin carı prodüktivite düzeyleri ile Mciji dönemindeki -Ja­
ponya'nın durumu karşılaştanlırsa aşağıdaki ilginç sonuçlar görülür. F AO.'nun
1957 yılı Tarım htatistikleri Yıllığına göre, pirinç içİn 1954-56 verim ortalamaları

(bushelfhectar) Çin (Traiwan) da 134.2, Çin (Mainland) de 121.0, Malaya'da
98.5, Endonezya'da 84.8, Burma'da 74.5, Tayland'da 66.1, Hindistan'da 63.7,
Filipinler'de 58.8, ve Japonya'da 208,7. dir. 1878-82 döneminde Japonya'da
ortalama pirinç veriminin 63 bushelsfhectar ve M eiji döneminde de 60-70 bushels/
hectar olduğu hatırlanırsa, Japonya'da daha ekonomjk kalkınmanınilk safhasında

pirinç t::ı.rımındaki <,.razi verimliliğinin Kuzeydoğu Asya ülkelerinin cari (1954-56)
verimliliğine eşit düzeyde olduğu görülür. Aynı sonuç işgücü prodüktiviresi için
de varsayılabilir.

Japonya ile Batı Avrupa ülkelerinin prodüktivite bakımında.n karşılaştırılması

ilk dönemler için mümkün değildir. Zira, yetiştirilen ana ürünler farklıdırlar.

Avrupa'da işgücü-toprak oranının Japonya 'ya göre"daha uygun olması ve
tarımsal ihtilalin Avrupa'da sanayi ihtihUden önce gerçekleşmesi gibi nedenlere
bağlı olarak, Ba.tıdaki ortalama işgücü prodüktivitesinin daha yüksek olduğu

tahmin edilebilir.

4.1. Sanayileşmenin Başlarında Japon Tarımının Durumu

Sanayileşmenin ba.şlangıcında Japonya'nın içinde bulunduğu tarımsal koşullar

aşağıdaki gibi özetlenebilir:

- lJygun olmayan işgücü-arazi oranı ve nisbeten düşük işgücü prodüktivitesi
ve bunun sonucu olarak da düşük ekonomik performans, Birçok Asya ülkesinin
ortak özelliği olan bu husus Avrupa koşulları ile bağdaşmamaktadır.
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- Üretim birimlerinin, yapılarında herhangi bir değişiklik olmaksızın teknik
yeniliklerin adaptasyonu. Buna rağmen, Avrupa'da en liızlı prodüktivite artışı

yüzde 1.8, tarımsaloutput artışı da yüzde 2.0'yi geçmezken Japonya'da bu oran­
lar çok daha yüksektir.

- Avrupa'dakinin tersine olarak, Japonya'da tarımsal ihtilal sanayileşme­

den önce cereyan etmeyip fakat sanayileşme ile birlikte yanyana olmuştur.

-- Japon ekonomik k?lkııımasında sanayideki gelişme zirveye ulaştığında

tarım önemini k?ybetmeye başla.mıştır. Diğer bir deyişle, tarımsal gelişmedeki

hızlı atılım kısa sürmüştür. Şöyle ki, Japonya'nın ekonomik kalkınması için
başlangıç tı.>.rihi 1870 olarak varsayılırsa, hızlı tarımsal büyümenin 50 yıldan

daha az devam ettiği görülür. Tarımda görülen ı 918 öncesi geleneksel yapı ve
katr üretim birimi bu tarihten sonra ekonomik gelişmeyeönemli bir engel teşkil et­
miştir. Tarımsaloutput ve prodüktivitedeki hızlı artışın kısa sürmesinin diğe~ bir
nedeni de, ülkenin genel ekonomik yapısında.n k2.ynaklanmıştır. Şöyleki, I. Dün­
ya Savaşını müteakiben başlayan sanayileşme atılımı, yabancı ülkelerle rekabet
etme olanaklarını geliştirme çabaları, i 930'lardaki savaş için ağır sanayiye
kayış gibi nedenlerle zorlanarak tarımın nisbi önemi düşmeye başlamıştır. Söz ko­
nusu dönemde tarım dışı sektörlerdeki çok hızlı gelişmeye rağmen tarımdan

kaynaklanan işgücü arzı yeterince absorbe edilememiştir. Yani, bı.>.şlangıçtaki uy­
gun olmayan işgücü~arazi oranı, sanayileşmenin en yüksek düzeyde olduğu IT.
Dünya Savaşı öncesinde de mevcut olup, bu durum tarımın teknik gelişme olanak­
larını klsıti?ımştıf.

5. SONUÇ:

Japonya tarımının yukarda özetlenen tüm özellikleri bir arada ülkenin eko­
nomik kalkınm<'.sında tipik bir modeloluşturmuştur. Bu model, kırsal geçimlik
düzeydeki trendin yükselişi, s<'.nayi .sektöründe reel ücretlerin artışı, sanai ve ta­
rımsal outputun dengeli bUyümesi, yüksek tasarruf-yatırım mınıarı ve düşük ka­
pital katsayısı ile belirgindir. Modelde tarım sektörü, output arzını sağlamak,

sanaiye işgücü kayn<'.ğı oluşturmak ve yatırım için yüksek düzeyde tasarruf sağ­

lamak gibi çok önemli fonksiyonlam sahiptir.
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