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Oz

Aydinlanma diisiincesinin en onemli iddialarindan birisi, bir yanda doga
bilimleri ve teknik ilerleme insanligin yasam kosullarini iyilestirirken, sosyal ve ahlaki
ilerlemenin de toplumsal ve siyasal alanin ozgiirliik ve esitlik ¢ercevesinde diizenlenip
refaha kavusturulacagi beklentisidir. Ancak bu rasyonel ilerlemenin beklenen ¢iktilari
tiretememesi, Aydinlanmamin bu temel fikrinin elestirilmesine yol ag¢mistir. Bu
kapsamdaki en biiyiik elestirilerden birisi Frankfurt Okulu olarak bilinen diigiince
okulundan gelmistir. Bu makale Frankfurt Okulunun aydinlanma, kapitalizm ve
aragsal akil elestirisi kapsaminda kiiltiir alanimi konu eden argiimanlar iizerinde
vogunlasmaktadir. Frankfurt Okulu diisiiniirlerine gore, Aydinlanmaci akil, rasyonel
ilerleme yoluyla gerceklesecek insan ézgiirlesmesi amacindan tarih icerisinde kopus
yasamistir. S6z konusu kopusun ileri endiistriyel toplumlardaki tezahUrlerinin
anlagilmas1  i¢in  kiiltir ~ konusuna  odaklanmak  gerekmektedir.  Kultlrin
endiistrilesmesi hayatin tiimden diizenlenmesinin en ileri asamasi olarak bireysel
alant diizenlemeyi de icermektedir. Bu makalede, Frankfurt Okulu diigiiniirlerinin
ideoloji ve kiiltiir endiistrisi iliskisine yonelik argiimanlar tartisilarak, o6zgiirliigiin
artik ancak bireysel bir deneyim alami icerisinde, gecici ve sahte bir tatmine
kavusturulan bir tiir titketim nesnesi haline déniisiimii irdelenecektir. Ileri endiistri
toplumlarinda hiikiim siiven bilimsel ve teknolojik rasyonalite giderek sosyal, politik
ve kiltlrel boyuta tasimmistir. Kiiltiiriin endiistriyel iiretimi, ozgtirliigiin bireysel ve
subjektif bir alana hapsolmasina hizmet etmis ve maddi diizeydeki c¢eliskilerin
astmasinda engel tegkil edici bir rol kazanmistir. Kiiltiir endiistrisi araciligiyla
insanlar subjektif Ozgiirliik deneyimleri yasamakta fakat bu deneyimler giindelik
varolus miicadelesinin olgusal diinyasinda gergek bir etki yaratmamaktadirlar. Bu
baglamda, ¢alismada, Frankfurt Okulu’nun Aydinlanmamin vaat ettigi insan
ozgiirlesmesi iddiasina yonelik elestirisinin izi slrulerek, ginumiz endistriyel
toplumunda ozgiirliigiin artik ancak kiiltiiriin bireysel tiiketiminde sahip olunan sahte
bir ozgiirliige doniistiigii argiimani ortaya konulmaktadr.

Anahtar Kelimeler: Frankfurt, Kiiltiir, Ideoloji, Aragsal Akil, Marcuse.
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Ali Ekmekgi

LOST FREEDOM: CRITIQUE OF INSTRUMENTAL REASON AND
THE CULTURE INDUSTRY IN THE FRANKFURT SCHOOL

Abstract

One of the central tenets of Enlightenment thought is the expectation that,
alongside improvements in natural sciences and technical progress enhancing human
living conditions, social and moral advancements would also ensure the organization
and flourishing of the social and political realms within a framework of freedom and
equality. However, the shortcomings in this rational progression have led to
significant criticism of the Enlightenment ideals. The Frankfurt School posits that
Enlightenment rationality has historically deviated from its goal of human liberation
through rational progress. Accordingly, examining culture is crucial to understanding
how this deviation manifests in advanced industrial societies. The cultural
industrialization represents the ultimate stage in the total organization of life,
organizing the individual domain as well. This article discuss the Frankfurt School's
perspectives on the relationship between ideology and the culture industry, and it will
explore how freedom has been transformed into a consumable that offers only
temporary and illusory satisfaction within the realm of individual experience. The
technological rationality prevalent in advanced industrial societies has extended into
social, political, and cultural domains. The industrialization of culture has acted to
limit freedom to a subjective domain and has played a preventative role in addressing
material contradictions. Through the culture industry, individuals may undergo
subjective experiences of freedom, yet these experiences fail to produce tangible
effects on the real world of daily existence struggles. By examining the Frankfurt
School's critique of the Enlightenment's promise of human liberation, the study argues
that in today's industrial society, freedom has become a false freedom, only accessible
through individual consumption of culture.

Keywords: Frankfurt, Culture, Ideology, Instrumental Reason, Marcuse

Giris

Diisiince tarihi i¢cinde Aydinlanma diye adlandirilan dénemin biraktigi
en Onemli miraslardan birisi, bilgi ve 6zgiirlilk arasindaki iligkinin 6nemli
diizeyde birlikte ilerleyen bir sure¢ olarak ele alinmasidir. Ddonem
diistincesinde genel prensip, diinyanin dogal ve sosyal isleyisinin dini ya da
metafizik boyutlar yerine rasyonel ve bilimsel bigimlerde agiklanmasi
sayesinde insanli§in yasam diizeyinin her anlamda iyilestirebilecegi fikridir.
Bu ortaklik genis bir zaman aralifina ve Avrupa i¢inde farkli iilkelere yayilan
Aydinlanma geleneginin Voltaire, Diderot, Rousseau gibi Fransiz
temsilcileriyle, Kant gibi Alman temsilcilerinde tezahiir etmistir. Fransiz
filozoflar dinler ve kiiltiirlerden bagimsiz evrensel bilgiyi eserlerinde bir araya
getirme ¢abasindayken, Kant da yine insan aklinin sahip oldugu ve onu
gelenek ve otoriteden azade kilacak mekanizmalari araciligiyla ahlakin ve
Ozglirliigiin evrensel kosullarini temellendirme girisiminde idi (Bevir, 2010, s.
432).

672



Kaybolan Ozgiirliik: Frankfurt Okulu nda Aragsal Akil ve Kultiir
Endiistrisi Elestirisi
Berlin’e gore (1998, ss. 198-199) Aydinlanma diisiiniirleri dogru ve
rasyonel  metotlarin  kesfedilmesiyle insanligin  ilerlemesinin
saglanabilecegine inanmaktaydilar. Bu inancin arka planinda insanlarin
temelde ayn1 dogay1 paylagmalar1 ve insan dogasinin da esas olarak iyi ya
da hi¢ olmazsa duzeltilebilir bir i¢eriginin oldugu diisiincesi yatmaktaydi.
Aydinlanma filozoflarinin diinyanin ve insanligin daha iyi anlasilmasi ve
daha iyiye gitmesi arasinda bir korelasyon oldugu diisiincesi, bilimsel
ilerleme ve aklin dogru kullanimi araciligiyla hayatin tim alanlarini
rasyonellestirmesinin orta ve uzun vadede toplumsal duzeyde ilerlemenin
ciktilart olan 6zgiirliik, esitlik gibi ideallere hizmet edecegi varsayimini da
beraberinde getirir. Aydinlanma diisiiniirlerine gore nasil doga rasyonel ve
bilimsel metotlarla agiklanabilir ve agiklandikca insanliga daha iyi hizmet
eder hale gelebiliyorsa, ayni sey sosyal olgularin anlagilmasi ve
doniistiiriilmesi i¢in gegerlidir (Ritzer & Stepnisky, 2017, s. 9). Doga
bilimleri ve teknikteki ilerleme insanligin yasam konforunu artiracag gibi,
sosyal ve politik anlamda ilerlemenin getirecegi fayda siiphesiz insan ve
toplum iliskilerinin 6zgiirliikk ve esitlik cercevesinde diizenlenip konfora
kavusturulmasi olacaktir.

Slogam1 “oOzgiirliik, kardeslik, esitlik” olan Fransiz Devrimi’nin
Aydinlanma disiincesinden etkilenmesi tesadiif degildir. Bu anlamda
Aydinlanma aym zamanda politik devrimler ¢agidir. Kronolojik olarak
Ingiliz, Amerikan ve Fransiz devrimleri, Aydinlanma diisiiniirlerinin
fikirlerinin politik ve kamusal tezahiirlerinin kurumsallasma siireci olarak
kabul edilir. Bu tezahiirler, temelde rizaya dayali ydnetim, haklar ve
Ozgiirliikkler ile bunlar iizerinden kisitlanan kamu otoritesi gibi fikirlerin
kurumsallagmasidir (Bristow, 2023). Siyasi ve toplumsal diisiince diizeyinde
Locke, Rousseau ve Kant gibi filozoflar tercih ettikleri yontemler ya da vurgu
yaptiklari noktalarda farklilagabilseler de amaglar diizeyinde bireyin ve
toplumun her tiirlii baski aracindan uzaklagma ve 6zgilirlesme imkanlarin
arastirmak ve temellendirmek anlaminda ortaktirlar (Cassirer, 2009, s. 274).
Bir anlamda onlar1 Aydinlanma diisiiniirii olarak kabul etmemizin sebebi de
bu ortakliktir. Bu kapsamda degerlendirildiginde Aydinlanmanin yalnizca
entelektiel faaliyetlerin toplami degil, aklin dogru kullanimi ve bilgi
araciligiyla insan ozgiirlesmesinin kapsamli bir felsefi ve politik girisimi
oldugu anlagilir.

Bu noktada ne tiir bir dzgiirliikten bahsettigimizi belirtmek gerekir.
Stiphesiz 6zgiirliikk kavrami ¢ok genis ve bir o kadar tartigmali bir igerige
sahip, tek bir tanimda anlasilmas1 zor kavramlardandir. Ozgiirliik kavramini
Aydinlanma kapsaminda ele almak i¢in kavrami degerlendirmeyi
Aydinlanmaci diigiiniirler {izerinden yapmak makul olan yontemdir.
Aydmlanma diisiincesi igerisinde degerlendirilip 6zgiirlilk kavrami ile ilgili
farkli noktalara vurgu yapan diisiiniirler vardir. Ornegin Locke, 6zgiirliigiin
dissal kosullarina odaklanmis ve eylemleri engelleyici miidahalelerin
olmadigr bir alanin ve bunu miimkiin kilacak temel haklarin korunmasina
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odaklanmigtir (1980, bol. 11.6). Bu tiirden 6zgiirlitk anlayis1 daha sonra Berlin
tarafindan kategorize edilen negatif 6zgiirliik tarafinda yer almaktadir (Carter,
2022).

Rousseau’nun &zgiirliik anlayisi bir tiir bagimsizliktir. Insanin bir canli
olarak hem dogal arzu ve giidiilerine hem de sosyal bir varlik olarak diger
insanlara bagimli olmas1 her zaman miimkiindiir. Ayn1 zamanda insan arzu ve
giidiilerine ragmen farkli karar alma ve eylemde bulunma kapasitesine sahip
bir canlidir (1987, ss. 15-16). Bunlarin yaninda Rousseau’ya gore dogal
insanla karsilastirildiginda c¢agdas toplumlar bircok yeni bagimlilik ve
hiyerarsi tiirleri iretmistir. Rousseau i¢in 6zgiirlilk hem insanin kendi arzu ve
giidiilerine karsi1 koyabilme hem de baskalarinin iradesi altina girmeyip
bagimsiz olabilmesiyle miimkiindiir. Rousseau bunun toplumsal diizeyde
herkes i¢in iyi ve dogru olani temsil eden bir “genel irade” etrafinda
orgiitlenecek bir sosyal sdzlesme ile miimkiin olacagini savunur. Buna gore
artik herkes hem kendi i¢ kosullar1 hem de dis kosullar1 itibariyle kendisinin
efendisidir, bagimsizdir yani 6zgiirdiir (Boucher, 2009, ss. 235-254). Bu,
insanin hem kendisi hem de toplum i¢in dogru amaglar {izerine diistinebilmesi
ile mimkdndur.

Rousseau’nun ayak izlerini takip eden Kant da 6zgiirliigiin imkanlar1
{izerine diisiiniirken dogal arzular ve egilimleri dikkate almistir. Ozgiirliik,
Kant’a gore insanin kendi iradesiyle kendisine yasalar ve prensipler
belirleyebilmesi kapasitesinde yatar. Irade, giidiilerin anlik haz ve ¢ikarlar
yerine akli takip ederek, Kant’in kategorik buyruk diye adlandirdigi, evrensel
olarak dogru ve ahlaki davraniglar1 belirleyebilir. Kant’a gore insanin insan
yapan en belirgin 6zellik iste bu kural koyucu iradenin varhigidir. Insan bu
kapasiteye sahip oldugu i¢in 6zerk (otonom) olmak anlaminda &6zgiir bir
varliktir. Insanin 6zerkligi 6niindeki her tiirlii ic ve dis etken de 6zgiirliigiine
engel teskil eder (Kant, 2012, s. 99). Bu anlamda hem Rousseau hem Kant
Ozgirliigiin  icsel kosullarmma vurgu yapmalart dolayisiyla Berlin’in
kategorilendirmesinde pozitif 6zgiirlikk tarafinda yer alirlar (Carter, 2022).

Locke 6zelinde ¢ok vurgulanmasa da Rousseau ve Kant’ta vurgu
yapilan 6zgiirliik i¢sel kosullar1 genel anlamda Aydinlanmaci akil anlayigini
olusturmustur. Buna gore, aklin dogru kullanimi aslinda 6zgiirliigiin 6n
kosuludur. Rousseau’da hem bireysel diizeyde giidiilere boyun egmeyen hem
de toplumsal diizeyde baskalarin iradesine boyun egmeyip genel iradeye
tabi olan birey rasyonalitesini kullanmaktadir. Kant’ta ise yine aklin rasyonel
ve dogru kullammmi sayesinde insanlar kendileri ve herkes igin dogru
prensipleri belirleyebilirler. Her ikisinde ortak olan 6nemli bir vurgu da aklin,
kigilerin amaglar1 belirleme diizeyinde bir dogru disiinme araci olarak
kullanilmasidir. Bu anlamda 6zgiirliik, iradenin her zaman amaclar iizerinde
diisiinme kapasitesini i¢ ve dis kosullardan korumak olarak ortaya cikar. Iste
Frankfurt Okulu dstiniirlerinin  belirleyici 6zelligi “amaclar (izerine
diisiinmeyi” kaybetmesi ve sadece aragsal akla doniismesi dolayisiyla
elestirecekleri Aydinlanmaci akil anlayis1 bu sekilde betimlenebilir.
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20.ylizyihn ~ baglarindan itibaren -belki  19.yy. sonu olarak
Nietzsche’den itibaren- Aydinlanma ile iligkilendirilen rasyonel ilerleme ve
Ozgiirlesimin birligi tablosu hem tarihsel sebeplerle akamete ugramis hem de
felsefi elestiriler aracilifiyla bir elestiri ve yeniden degerlendirme siirecine
tabi tutulmustur. Sanayi Devrimi ile baglantili olarak yasanan toplumsal
sorunlar ile Diinya Savaslari’na giden siyasal krizler ve totaliter rejimlerin
yiikselisi bu tarihsel sebeplerin basinda gelmektedir. Aydinlanma fikirlerinin
entelektiiel yolculugu diizeyinde ise esas olarak Marksist elestiriler dikkat
cekmektedir. Fakat Klasik Marksizm modern kapitalist dUretim bigimi ve
siyasal diisiincesini cesitli boyutlarda elestirmis olmasina karsin, 6zellikle
Aydinlanmaci diisiince ve onun akil ve 6zgiirliik dolayimi hakkindaki temel
varsayimlarini radikal diizeyde elestirmemis; kismi olarak Aydinlanma
varsayimlarini paylagmistir. Bu baglamda Aydinlanmaya ydnelecek ve
Marksist arka plani igeren radikal elestiri, bu makalenin konusu olacak olan
Frankfurt Okulu disiiniirleri ya da baska bir adlandirmayla Elestirel Teori
kuramcilar1 tarafindan 6ne siirtilmistiir. Okul’un “Elestirel” Teori olarak
adlandirilmast tam da geleneksel/pozitivist-aydinlanmaci teorilere karsit
olarak konumlanmasindan kaynaklanmaktadir.

Makalenin esas igerigi olan Frankfurt Okulu’nun elestirilerini ele
almadan dnce, bu adlandirmanin ve grubun ortaya ¢ikisina deginmek faydali
olacaktir. Frankfurt Okulu olarak bildigimiz diisiince gelenegi, 1923’te
felsefe, sosyoloji, tarih, psikanaliz, siyaset bilimi gibi farkli disiplinlerde
akademik calismalar yapan bir grup entelektiielin bir araya gelerek Toplumsal
Arastirma Enstitiisii’'nii (Institute for Social Research) kurmasiyla ortaya
cikmigtir (Held, 1980, s. 29). Kurumun Frankfurt sehrindeki Goethe
Universitesine bagli olarak kurulmasi kisaca Frankfurt Okulu olarak
anilmalarina sebep olmustur. iki diinya savas1 aras1 dénemde olusturulmaya
baglayan bu gelenek kendilerine temel amag¢ olarak Marksizm’i iginde
bulunduklar1 dénemin ihtiyaglarina gore adapte etmeyi belirlemislerdir.
Marksizm’e bu anlamda bir “giincelleme” getirmekle birlikte Okul’un esas
elestiri hedefi, ileride goriilecegi lizere, Marksizm’i de igeren daha genis
ger¢eve oldugunu diisiindiikleri Aydinlanma diisiincesi olacaktir.

Makale boyunca unutulmamasi gereken bir nokta sudur: Frankfurt
Okulu diisiintirlerinin elestirilerinde takip edilen yol, Aydinlanmanin temel
hedeflerinden biri olan “insan &zgiirlesmesi” amacindan nasil bir sapma
yasandigini sorgulamak ve bu hedefin imkanlarini arastirmaktir. Dolayisiyla,
her ne kadar Frankfurt Okulu’nun elestirileri Aydinlanmaci felsefenin
temellerine yonelik karamsar bir tablo ¢izse de onunla ayn1 amaci, yani insan
0zgurlesmesini, arka planinda paylasir. Benhabib’in ifadesiyle elestirel teori
“kendi vaadini tamamlamadan birakmaya mahkim edilen Aydinlanmanin
diyalektiginin yasi tutar. Kurtulus projesi, arttk Aydmlanma mirasinin (...)
bi¢im degistirmesi olarak degerlendirilmeye baslanmustir.” (2005, s. 412). Bu,
Frankfurt Okulu’nun Aydinlanma felsefesini analiz ederken yiriittiigi
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normatif projesidir. Bir anlamda Aydinlanmanin 6zgiirliik vaadinin gliniimiiz
modern toplumlarda akibetinin ne oldugunu analiz etmektir.

Makalede 6ncelikle Marksist ideoloji ve yanlis biling kavramlarindan
hareketle Frankfurt Okulu diisiiniirlerinin kapitalizm elestirisini daha genis bir
diizeye tasimalart ele alinacaktir. Buna gore, kapitalizmin sorunlarimm
anlayabilmek, Aydinlanmaci akil anlayisimin pozitivist bir metodoloji
igerisinde aragsal akla doniisiimii incelemeyi gerektirir.! Daha sonra bu aragsal
akil anlayis1 etrafinda orgiitlenen toplumsal ve siyasal yapiya odaklanarak
ideolojik/carpik diisiince yapisinin nasil devam ettigi Frankfurt Okulu
diigincesi  dogrultusunda  degerlendirilecektir.  Toplumu ve bireyi
Ozgilirlestirecegi varsayilan rasyonellesmenin bu hedeften giderek koparak
toplum ve birey iizerinde bir kontrol araci oldugunu anlayabilmek i¢in
Okul’un “kultir endistrisi” elestirisi irdelenecektir. Bu sayede makale,
Ozgirliigiin artik toplumsal bir mesele olmaktan ¢ikip bireysel ve siibjektif
diizeyde deneyimlenebilen bir tiir illizyona doniisiinii ortaya koymaya
calisacaktir.

1. IDEOLOJi KAVRAMI, MODERN AKIL VE POZITiViZM

Marksist elestiriyi kendi donemine adapte etme girisimi olarak baglayan
Frankfurt Okulu’nun argiimanlarin1 anlayabilmek i¢in oncelikle “ideoloji”
kavramina deginmek gerekir. Marksist diisiincenin, diistiniirleri ve diisiince
sistemlerini Ozellikle siyasal ¢oziimleme alaninda 6nemli olgiide etkileyen
kisimlarindan birisi, onun ideoloji kurami olmustur. Ideolojik siirecleri en
genis tarihsel hareket diizeyinde analiz etme g¢abasi iginde olan Marksist
ideoloji teorisi, somut toplumsal pratikler olarak gergeklesen olgularin insan
bilincinin nasil sekillendirdigi sorusuna odaklanmistir. Dolayisiyla Marksist
diisiince, sadece iiretimin orgiitlenisinin degil, aynm1 zamanda toplumsalin ve
zihinselin olugumunun da sorgulamalarini igerir (Sancar, 2008, s. 175).
Sistemli olarak Marx ile baslayan bu sorgulamanin, Marx’in kendisinde
gelecegin toplumunu agiklayabilme anlaminda yeterli kapsamlilik ve derinlik
diizeyine ulasamadigi disiiniilmekle birlikte, ayni sorgulama Marx’tan
etkilenen diigliniirlerin temel ilgi alanlarindan biri olmus ve genisletilmistir

! Pozitivist sosyal bilimler metodolojisi, sosyal gercekligin de doga gibi,
arastirmacidan bagimsiz objektif bir gergeklik olarak kabul edilmesinden hareket
eder. Bu tarz bir gerceklik olmasi dolayisiyla, en genel anlamda insan ve toplum
davranisi da doga bilimlerine benzer bir bigimde teolojik ya da metafizik agiklamalar
yerine bilimsel yontem (deney, gozlem ve mantik ilkeleri) ile aciklanir. Bu ayni
zamanda insan ve toplumun isleyisinde de evrensel mekanizmalar oldugu 6n
kabuliinii de igerir. Diger yandan bu yontem, ‘amaglar’ ve ‘degerler’ hakkinda
bilimsel bir analiz yapilamamasi gercegini beraberinde getirir. Dolayistyla pozitivist
metot amagclar hakkinda degil ancak araglar {izerine bir igleve sahip olabilir. Amaglar,
bilimin disinda kalan dini, metafizik, politik/ideolojik alanlarin konusu olabilmektedir
(Fuller, 2004).
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Marx “yanlis biling” kavrami ile toplumun ve bireylerin nasil kendilerine dair

hakikat konusunda yanildiklari, hatta yanilmakla kalmayip mevcut

statiilkonun, aleyhlerine olsa bile, devamina nasil olup da katki yapar duruma

geldiklerini analiz etmeye ¢alismisti. Bu yanilginin anlasilmasina yarayacak

sekilde bu sorunsali genisletmek ve derinlestirmek, Marx’tan etkilenen
diistiniirlerin hedeflerinden birisi olmustur.

Frankfurt Okulu, bu akil yiiriitmenin 6énemli bir kism1 olan kapitalist
sistem elestirisini, aslinda onun kaynag olarak gordiikleri “aragsal akil”
iizerinden yapmustir. Cilinkii onlara gére modernlik bir tarihsel siire¢ olarak,
aklin giderek aragsal akla donilismesinin tarihidir. Bu tarihsel siirecte akil
elestirel soyutlama 6zelligini kaybederek faydaci ve aragsal islevler yoniinde
gelismistir. Akil bu haliyle toplumsal verimlilik ve istikrar aracina doniiserek
bir teknik faaliyet halini almistir. Pozitivizm bir metodoloji olarak verili olani
olumlayan akil anlayisinin ideolojik tezahiiriidiir. Cetinkaya’ya gore (1993)
Okul, pozitivizmin aydinlanmanin zirvesi oldugunu ve aklin elestirel
kapasitesinin kaybinin pozitivizmin toplumsal islevinin sonuna ulagmasi
anlamimna geldigini savunur (akt. Dellaloglu, 2003, s. 35). Bottomore’un
ifadesiyle (1989) Frankfurt Okulu’na gore pozitivizm mevcut politik diizeni
kutsallastiran, radikal degisimleri engelleyen; hayatin ve toplumun dogru
bicimde anlagilmasi ve kavramsallagtirmasi konusunda yetersiz olmakla
kalmayip yanlis yonlendirici olan, uzmanlik etrafinda oOrgiitlenen bir tiir
“teknokratik egemenlik” yaratir (akt. Dellaloglu, 2003, s. 36).

Okul, kapitalizmin iirettigi, kendisini ‘rasyonel’ ihtiyaglarinin karar
mekanizmasi ve takipgisi goren —fakat aslinda verili diizeni onaylamaktan
bagka bir yetisi olmayan- birey modelinin elestirisini de aragsal akil ve
rasyonalite baglantisi iizerinden hareketle yaparlar. Bu durumu Horkheimer,
Frankfurt Okulu’nun basat eserlerinden de biri sayillan Aki/ Tutulmasi’nda
(2010) agiklar. Horkheimer’a gore rasyonel insan anlaminda kullanilan ‘kendi
cikarlarimi en iyi bilen kisi’ olmak yamiltici bir ifadedir. Ciinkii ¢ikarlar
bilmek yalnizca araglar lizerine diisiinen degil amaclar hakkinda da bilgi
sahibi olabilen bir akil kavramina génderme igerir. Fakat pozitivist rasyonalite
icinde akil boyle bir 6zellige sahip degildir. Artik aklin kendisine edindigi
amaglar, gogunlugun diisiincesinden baska bir sey degildir (2010, s. 71).

Frankfurt Okulu’na goére “akil” bitlinuyle toplumsal slrece boyun
egmistir. Akil i¢in tek oOlglit, onun insan ve doga iizerinde hakimiyet
kurulmasinda oynadigi rol ile yani aragsal degeri ile 6l¢iiliir hale gelmistir.
Kavramlar, birkag ornekte birden bulunan ortak ozelliklerin zeti konumuna
diismiisttir. Ciinkii Horkhemier’a gore (2010, s. 67) pozitivizm, aklin nesnel
icerikten ayrilmasim vurgulayan 6znel aklin bi¢imci unsurunu vurgularken,
diger yandan pragmatizm de aklin disaridan belirlenen igerige boyun egmesini
vurgulayan arag¢sal yonuni vurgular Buna goére pozitivist anlayisin bir sonucu
olarak, aklm nesnel yani objektif kosullara ve amaglara (evrensel dogru,
evrensel iyi gibi) ulagmak ic¢in kullanilma amacinin ortadan kalkmistir.
Pozitivist olmayan, 6rnegin Platoncu ya da Aristotelesgi bir rasyonalite nesnel

677



Ali Ekmekgi

akla isaret etmektedir. Pragmatizm de benzer sekilde aklin amaclar degil
yalnizca araglar {lizerine diistinmekle yetinebilecegine isaret etmektedir. Aklin
aragsallastirilmasinin olumsuz sonuglari toplumun her boyutunda goriiliir:
“Artik hicbir gerceklik tek basina akla uygun olarak goriilemez olmus;
icerikleri bogalan temel kavramlar bigimsel kabuklara doniigmiistiir” (2010, s.
58).

2. IDEOLOJI KURAMINI GENISLETME

Okulun, metot olarak Marx’in diyalektik elestirisini benimsemesi,
elestiri anlayiglarimin biitiinciil olusundan kaynaklanmaktadir. Ciinkii ancak
bu tip elestiri ile, toplumun mevcut rasyonalitesi ve bu tip toplumun yaraticisi
olan geleneksel teori ile arasina sinir ¢ekilebilmektedir (Kellner, 2006, ss.
142-143). Okul, ileri kapitalizmin Pazar mantiginin, insan iligkilerine ve
diisiincelerine sirayet edisini takip eder. Bir bagka 6nemli Marksist teorisyen
Lukacs, erken doneminde, Tarih ve Swumf Bilinci eseriyle, Weber’in
rasyonellesme kavramimi Marx’in meta fetigsizmi kavramiyla iliskilendirir.
Bunu, seylesme (reification) (Lukécs, 1923) kavramini -insan iligkilerinin
seyler arasindaki iligkiye indirgenmesini- genellestirerek yapar. Seylesme bir
olgu olarak genel olarak modern toplumun degil, piyasa degisiminin hakim
belirleyicisi oldugu kapitalist toplumda gézlemlenir. Weber (1946), bilimi
rasyonellesme siirecinin bir momenti olarak gortirken, Lukécs (1923) da bunu
sosyal alana uygulamak suretiyle, onu seylesmenin bir boyutu olarak
degerlendirir. Toplumsal diizeyde rasyonellesme, insan iligkilerinin bilimsel
yasalar araciligiyla insan denetiminin Otesinde seyler haline geldigi bir
diinyanin ifadesi olarak anlagilmalidir.

Tehlikeli olan, bu tip bir diinyanin, aslinda Okul’un bizzat miisahade
ettigi fagist devlet yoneticileriyle gelen ve yine onlarla gidecek olan basit bir
durum olmamasidir. Aksine bu, Aydinlanma ile gelinen noktanin tam da
Aydinlanmanin vaatleriyle varilacak olan, dogaya ve insana, onlara dair bilgi
ile hilkmedici, teknik anlamda uzmanlagilmasi vaadinin gerceklesiyor olmasi
ile baglantilidir. Bu uzmanlagsmanin sinirlari, klasik Marksizmin bekledigi
proleterya uyanisini -belki de sonsuza dek- erteleyecek sekilde mevcut
iiretimsel ve sosyal mekanizmalarin siirdiiriilebilirligini garanti etmeyi
saglayacak yeni bir tiir ideolojik boyuta ulagmis durumdadir. Marcuse,
“Totaliter Devlet Goriisiinde Liberalizme Karsi Miicadele” baslikli
makalesinde, fagizm ve liberalizmin iki siyasal sistemin aslinda ayni toplum
biciminin gdrece tekelci kapitalizm ve rekabetci kapitalizm seklinde farkl
asamalart olduguna isaret eder (Therborn, 2010, s. 34). Bu gorisi
Horkheimer ve Adorno da paylasirlar; onlara gore (Dialektik der Aufklérung:
Philosophische Fragmente) “Aydinlanmanin seylere karst tutumu, diktatoriin
insanlara kars1 tutumu ile aynidir. Onlan yonlendirebilecekleri 6lgiide tanirlar;
tam bu yiizden tanimay1 amagclar. Totaliter diizen her yoniiyle hesaplamaci
diisiinceye yatirim yapmis ve boyle bir bilimi savunmustur” (akt. Therborn,
2010, s. 38).

678



Kaybolan Ozgiirliik: Frankfurt Okulu nda Aragsal Akil ve Kultiir
Endiistrisi Elestirisi
Frankfurt Okulu’nun i¢ine dogdugu atmosfer, aslinda okulun neden bu
elestirileri yaptigimi anlamli kilan ozellikleri barindirmaktadir. O dénemde
Avrupa, iki diinya savast arasinda; politik, ekonomik, toplumsal
belirsizliklerin ve karmasalarin siirdiigii, yeni gelisen kitle iletisim aygitlar
aracihigiyla siirekli devam eden politik propagandalarin toplumlar1 birer
stiriiye doniismeye dogru gotiirdiigii bir yer olarak tasvir edilmektedir (Kiigiik,
2010, s. 140). Yasanan krizler ile ekonomik sikintilarin artmasina ragmen is¢i
sinifinin Marksist 6ngoriiyli dogrulamak bir yana, tersine politize olarak
fagizme kayisi ile Sovyetler Birligi’nin ayn1 dngdriilerle harekete gecen ama
cok farkli bir sekilde sonug¢lanan siyasi tecriibesi Okul’u, klasik Marksizmi de
mevcut toplumsal sorgulamalarina katmaya zorlamistir. Boylelikle Adorno ve
Horkheimer, en ileri endistriyel tlkelerde totalitarizme yonelik beklenmedik
bir doniige 6zellikle Almanya’da orta sinifin riza gostermesine sezilemeyecek
sekilde zemin hazirlayan liberal rasyonalizmin dgeleri iizerine yogunlastilar.
Marcuse de orta siniflarin baski ve sOmiiriiyii kabul etmesinin idealist
felsefeye ickin oldugunu gostermeye ¢alismistir (Goldmann, 2015).

Okul’un fasizm agiklamasinda, erdem yerine hazciligi ve mutlulugu
asagilayan fasist ahlakgilikla, genel olarak tinsellik karsiti burjuva ahlaki
tarafindan saglanan kapitalist gelenegin benzestigi savunulur. Horkheimer
(2020, p. 77) bu benzerligi “Kapitalizm hakkinda konusmak istemeyen kisi,
fagizm hakkinda da sessiz kalmalidir” s6zilyle ifade eder. Bu noktada Okul’un
“kapitalizm” olarak genel anlamda neyi kastettigini gormek 6nemli olacaktir.
Okulun, kapitalizm hakkindaki goriislerini toplayan David Held (1980), su
ortak ozelliklerden bahsedilebilecegini belirtir:

Giliniimiiz modern toplumunun belirleyici 6zelligi kapitalist iiretim
bicimi etrafinda oOrgiitlenmis bir toplum olmasidir. Piyasadaki degisim
degerleri aligverisini esas alan bu toplum, {iriinlerin, insan istek ve
gereksinimlerini karsilamak icin degil, deger ve kar1 gergeklestirmek iizere
{iretilmesinin bir sistem hedefi olarak dayatildig: toplumdur. Uriinler insan
emeginin sonucu olsalar bile, bagimsiz yasamlari olan degerler olarak goriiliir.
Meta fetigizmi, lirlinlerin etrafindaki degisim, dagitim ve tiiketimin toplumsal
ve maddi dinamiklerinin dogrudan anlagilmasin1 engeller. Sanayilerin
yogunlagsmasi sermayenin de yogunlagmasina neden olur. Bununla baglantili
olarak serbest piyasa yerini kademeli olarak mallarin oligopolcii ve tekelci
kitlesel iiretimine birakir. Bir baska goriis ise, kapitalizmin hem metalarin
iiretimi hem de ideolojik yanilsama anlaminda ¢eliskilerle dolu olup, uyum
icinde bir toplumsal biitiin olusturmadigr hakkindadir. Celiskiler sadece
iretim alaninda degil, kiiltiirel alanda da boy gosterir. Toplumsal olarak ortaya
cikan yanilsamalar (ideoloji) ve verili olan gergek durum arasindaki geliski
krize neden olur (akt. Dellaloglu, 2003, s. 41).

3. YENI YANLIS BILINC

Kapitalist toplumun tiretim mantiginin etkileri {izerine Okul’un temel
elestirilerinin  6nemli bir kismi Marcuse tarafindan dile getirilmistir.
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Negations adli eserinde, Marcuse, Protestanlik ve burjuva devrimlerinin, basta
diisiince ve bilincin 6zgiirliigiinii ilan ettiginden ve ruhsal ve zihinsel olarak
insanin olabildigince 6zerk olmasi vaadinden bahseder (2009b, s. xviii). Bu,
insanin igsel ve tamamen kendine ait olan 6zgiirliigiiydii, diger dzgiirliikleri
devlet ve ekonomi tarafindan karsilanacakti. Normalde, toplumun bu 6zerk
alana mudahalesi yani bireylerin toptan bir diizenlemesine ihtiya¢ yoktu,
cunku uretim kapasitesi henuz buna ihtiya¢ duyan seviyeye yiikselmemisti.
Insanlarmn, entelektiiel alan da dahil olmak {izere, ihtiyaclarini ve isteklerini
diizenlemek gereksiz olurdu. Fakat Marcuse’ye gore giiniimiizde, ileri
endustriyel toplumlarda, hem bu tir bir batincul midahale gerekli hale
gelmis, hem de bunu saglayacak araglara ulasilmistir, ki bunlar; sistemli
piyasa aragtirmalari, endiistriyel psikoloji, bilgisayar bilimleri ve sdzde insan
iligkileri bilimleridir. Bu araglar sayesinde, bireysel ve sosyal ihtiyag ve
isteklerin, gii¢ zoruyla degil, demokratik ve spontane bicimde bir otomatik
uyumluluga sokulmasi miimkiin olabilirdi. Marcuse’nin (2009b, s. Xxii)
deyimiyle, insan ve doganin bu totalitaryen-demokratik karisimi bir sekilde
fethedilisinin sonucu olarak, 6zgiirlilk {ilkesinin 6znel ve nesnel alani da
fethedilmis oldu.

Bu durumu daha iyi agiklamak i¢in yine Marcuse’nin bir baska eserine
miiracaat etmek gerekir. Diistiniir, One Dimensional Man (2007) (Tek Boyutlu
Insan) adli eserinde, cagdas endiistri toplumunun teknolojisini organize etme
bicimi yiiziinden totaliterlige yatkin oldugunu soyler. Bu totaliterlikten kasti,
zor kullanan bir bigimde degil; tersine, insan isteklerinin, onlara empoze
edilen-giydirilen isteklerin ekonomik ve teknik bir koordinasyon ile manipule
edilisi sayesinde gerceklesir. Burada Marcuse’nin 6nemini vurguladigi
kavramlar “istekler ve ihtiyaglardir” (wants, needs). O’na gére, bir seyi yapip
yapmamamiz, bir seye sahip olmayi istememiz veya istemememiz gibi
durumlar, o seylerin, hakim sosyal kurumlar ve ilgiler tarafindan “arzu edilir”
ve “gerekli” diye tanimlanmasina baglidir. Dolayisiyla da bu anlamda insan
istekleri ‘tarihsel’ isteklerdir ve bireyin iistiindeki toplumsal etkiler l¢iisiinde
bu isteklerin kendisi ve sonuglarinda vaat ettikleri tatmin de ayni hékim
elestirel standartlara gore degisir (2007, s. 7). Bu yonetimsel yapi, sadece
genelin ozellik ve beklentilerine birebir uyum sagladigi Olciide bireyi
hosgoriir.

Sonug olarak Marcuse’ye gore temel olarak bir “dogru” ve “yanlis”
intiyaclar veya istekler (false needs) s6z konusudur. Yanlis olanlar, bu
anlamda ideolojik olanlardir. Onlar, bireyin {izerine sosyal standartlarca
empoze edilen ve ayn1 zamanda zahmeti, agresifligi, sefaleti ve adaletsizligi
devam ettirmeye yarayanlardir. Bu isteklerin tatmini bile, aslinda mutsuzluk
icinde bir “keyif” (euphoria) olabilirler. Reklamlarla uygun sekilde tiiketme,
bagkalarmin sevdigini sevip, nefret ettiginden nefret etme gibileri bu yanlig
istek ve ihtiyaglar kategorisine girerler (2007, s. 7). Bireyler ne derece bu
isteklerle kendilerini tanimlamis ve onlara tatmin bulmus olurlarsa olsunlar,
bu istekler baslangigta olduklari sey olmaya yani toplumda baskin gelen
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urtinler olmaya devam edeceklerdir (2007, s. 5). Adorno da (1983, p. 27)
Marcuse’ye benzer sekilde, gelismis endiistri toplumlarini, ideolojinin bizzat
kendisinin artik iretim siirecinin i¢inde yer aldig1 bir toplum olmasi sebebiyle,
kendinden dncekilerden daha ileri bir diizeyde “ideolojik” olarak tanimlar.
Toplu ulasim ve iletisim araglari, ortak yemek aligkanliklari, bilgi ve eglence
sektoriiniin kars1 konulmaz {irlinleri araciligiyla taginan ongoriilmiis belirli
aligkanliklar ve davraniglar ile belirli duygusal ve zihinsel tepkiler, tiiketicileri
ister istemez (ireticilere ve oradan da toplumsalin biitiiniine baglar. Uriinler
endoktrinasyon ve manipiilasyon gorevi gormiig olur ve bir ‘yanlis bilinci’
tasimis olurlar. Uriinler daha ¢ok sosyal siifta daha ¢ok kisiye ulastikca artik
bir yasam bi¢imi halini alirlar. Boylece ortaya “tek boyutlu bir diisiince ve
davranig” kalib1 ¢ikar ve var olan sistem ile kendilerini siirekli yeniden
uretirler (2007, s. 14).

Yukarida Marcuse’den aktarilan bu dongii, tam da endiistri toplumlari
ve onlarin pozitivist mantik ile sekillenen yapisini anlamamiza yardimci olur.
Bu toplumlarda hikim slren bilimsel ve teknolojik rasyonalite, boylelikle
sosyal ve politik boyuta tasinmig olur. Bu temel dongiide farkli siyasi partiler,
gazeteler, elestirel duruslar aras1 ayrimlar yine metalar arasi bir ayrim gibi
sadelesirler, radikallikten uzaklagirlar ve sistemle uyumluluk sorunu
yasamazlar (Marcuse, 2003, s. 5). Dolayisiyla sistemin “farkli” olana agik
oldugu yanilgisini olustururken, oldugu gibi siirekliligini saglarlar.

4. TEMEL ELESTIRi SAHASI OLARAK KULTUR

Ileri endiistri kapasitesiyle maddi iiretimin sistematik ve standart hale
geliginin kiiltiirel boyuta yansimasi sonucu, kiiltiirel faaliyetler de artik
endiistriyel bir sektor olarak tekniklerin standartlagtigi ve seri iiretim ile
gercgeklestirilen bir alana doniigiir. Endiistri toplumlarinda {iretilen metalar
arasindaki farklar sadece ticari bir yanilsamadan ibarettir. Cilinkii tiretim bir
biitlin halini almistir ve daha da kétiisii tiiketiciler bos zamanlarinda bile
iiretimin birligine ayak uydurmak zorundadir (Adorno, 2008, s. 53). Siiphesiz,
bu bos alanlari, yine ayni iiretimsel mantikla sekillenen ve toplumu {iretimsel
birlige ayak uydurmak iizere -etkileyecek olan “kultlr endustrisi”
dolduracaktir.

Frankfurt Okulu’na gore, kapitalizmin geldigi boyut ile olusturdugu
celiskisel, yani ideolojik boyutun etkilerinin en derin bigimde —0zellikle ileri
endustriyel toplumlarda- goriuldiigii alan kiiltiir alamidir.  Yukarida
bahsettigimiz gibi aklin aragsallagmasi siireci sonunda gerceklesen “akil
kavraminin giligten diismesi, ideolojik manipiilasyona, hatta en kaba yalanlarin
yayilmasi o kadar elverisli duruma gelmesidir” (Horkheimer, 2010, s. 70). Bu
manipiilasyonun temel varlik sahasi da ‘kiiltiir’ dedigimiz alana giren
faaliyetler olagelmistir. Aklin dogmalasmasi, olguculugun egemenligi,
hegemonyanin kitle iletisim araglar1 tarafindan bireylerin zihnine sanat
aracihigiyla yedirilmesi birer neden olarak tek bir sonuca evrilmis, tek-boyutlu
bir toplum yaratmistir (Kiigiik, 2010).
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Marcuse bu durumu “olumlayici kiiltiir” dedigi seyde derinlestirerek
aciklar; burada mutluluk ve ruh, maddi dinyadan uzak “Kultur” olarak
adlandirilan, sadece tinsel bir alana ayrisir (2009a). Kiiltiir, bireylere ahlaki
bir toplumda yasadiklari izlenimini verir, tiim insan {irlinlerinin altinda yatan
maddi kosullar1 gizler ve insanlar1 yatistirip uyusturarak varolusun elverissiz
ekonomik kosullarinin siirdiiriilmesine yardime olur (Kiigiik, 2010, s. 153).
Olumlayict kiiltiir ile kastedilen; burjuva ¢agi kiiltiiriiniin, tiim medeniyetin
iistiinde oldugu disiiniilen ayri, evrensel bir erdem alanmi olarak, ruhsal ve
zihinsel medeniyetten kopusuna yol acan gelisimidir. Onun en Onemli
karakteristigi, glindelik varolug miicadelesinden 6zsel olarak tamamen ayri
olan, maddi gergeklige higbir degisiklik katmasa da yine de her bireyin “kendi
icinden” hissedilebilir olan bu diinyanin; evrensel olarak baglayici, ebedi
olarak daha iyi ve daha degerli oldugunu iddia etmesidir (Marcuse, 2009a, s.
70). lste bu olumlayici kiiltiir, tam da stabilize edilmesi ve dengelenmesi
gereken, maddi gercekligin celiskisel/antagonistik iliskilerinin oldugu yerde
insa edilir ve islerlik gosterir. “Kultlr” olumlar ve sosyal hayatin gergek
sartlarini gizler (2009a, s. 71).

Burada kiiltiir daha asil daha iyi bir diinyay1 kastetmez; diinyanin maddi
diizeninin ortadan kaldirilarak saglanacak bir diinya degil, onun yerine bireyin
kendi ruhunun iginde tecriibe edilecek olaylar1 kasteder. Dolayisiyla
“insanlik” kavramu artik i¢sel bir mesele haline gelir. Ozgiirliik, iyilik ve
giizellik de ruhsal/manevi 6zellikler olurlar. Zor ve yiice olan her seyin takdir
edilisi, bugiinleri bugiin yapan ge¢mise saygi duyulmasi yine bu alanda iglev
gordr. Bu “i¢sel/ruhsal durum” verili diizen ile gatigmaya girmeyecek bir
hareket merkezi olur ve giinliilk rutinde diizgiin davranisin, yani uyum
gostermenin kaynagi olur (Marcuse, 2009a, s. 76). Ruh diisiincesiyle,
etrafindaki maddi gergeklikten ayr1 olan, hayatin, kaderin, tarihin en sakli ve
gercek potansiyellerini hissedilecegi i¢ varliginin duygusu olusur. Cirkin bir
beden iginde giizel bir ruh, hasta bir beden iginde saglikli bir ruh, siradan bir
beden icinde asil bir ruh olabilir gibi bir 6nerme ile anlatilabilecek olan,
bedene olan seyler, ruhu, i¢sel 6zii etkileyemez diislincesi olusmus olur. Bu
evrensel empati giicli ile ruh, maddi gergekligin ulasilabilir potansiyellerine
bakilarak yapilacak sosyal gerceklik analizinin ortaya ¢ikaracagi dogru ya da
yanlig, iyi ya da kotii, rasyonel ya da irrasyonel arasindaki farklari dnemsiz
kilar (2009a, s. 84).

Giizellik, iyilik gibi degerler kiiltiirel form ile sadece i¢sel bir tecriibeye
doniismiis olurlar. Bir kez form halini alip, sanat {irlinii haline geldiginde, bu
“giizellik an1” tekrar tekrar yasanabilir olma sansini elde eder ve oliimsiizliik
kazanir. Duyumsayici, sanat {iriiniinde her defasinda mutlulugunu iiretebilir.
Hatta kisiler bu sanat formlariyla 6zgiirliigii, acty1, hiiznii hissederler ve bunu
tamamen ruhsal/i¢sel aleminde yasayarak, sadece maddi gergekligin disinda,
digsal diinyaya ait bir tecriilbe oldugunu kabul eder (Marcuse, 2009a, s. 89).
Sonucunda, normalde bu tecriibeleri yagsamanin, mutlulugu gerceklestirmenin
tek sans1 onu bu tip bir “yliksek diinyada” yasamak olur. Maddi diinya ¢iplak
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bir alan ya da kendisine sadece disaridan bir seyler ile deger kazanabilecek bir
boyut olarak kalir. Herhangi bir gergek, iyilik ve giizellik ona sadece “yliksek
diinyanmin™ l0tfu ile meydana gelip tecriibe edinilebilecektir (2009a, s. 68).
Bireyin bu sekilde “kendi kendine”, bireysel sekilde mutlu olmay1 6grenmesi
de mevcut statiikoda bireysel olarak anlamli hissetmesini de saglar (2009a, s.
91). Marcuse’ye gore (1965, s. 63) bu mutluluk tecriibeleri, giindelik varlik
miicadelesinin olgusal diinyasindan temelde farklilardir ve yine olgularin
durumunda hicbir doniisiim olmaksizin her bir kisi tarafindan kendi i¢inde
gerceklestirilebilir (akt. Therborn, 2010, s. 35). Bdylelikle bireyin hem
isteklerinin hem de hissiyat ve i¢giidiilerinin toplumsalinki ile uyumlu olarak
belirlenebilir olmasiyla, sosyal isgiicii siirecinin ilerlemeci bir fonksiyonu
daha gerceklesmis olur.

Yine Marcuse’nin ifadesiyle aslinda ger¢ek mutluluk; gercegin dogru
bilgisini, insanlarin kendi varoluglarinin potansiyellerine nasil ulasacaklarini,
kendi gergek c¢ikarlarini bilmeyi gerektirir. Dolayisiyla, olumlayici kiiltiiriin
manipiilasyonu altinda belki mutlu hissedebilirler ama gercekten mutlu
olamazlar, ¢iinkii gergek mutlulugun ne oldugu bilemezler bile. Marcuse bu
noktada 6nemli soruyu sorar; boyle birisi kendi mutluluguna nasil karar
verebilir? (2009a, s. 136) Ciinkii modern toplumda artik, gerekli olan ile glizel
olan arasindaki baglanti kopmustur. Adorno’nun ifadesiyle (2007, ss. 124—
125) “Teknik ilerlemenin bir uzantis1 da dar kafali bir kararlilikla, revagta
olmayan higbir sey satin almama ve ne pahasina olursa olsun {iretim siirecinin
gerisinde kalmama inadidir — iiriiniin amaci ve niteligi Onemsizdir.
Bagkalarindan geri kalmama ve biitiin kuyruklara girme telasi, eskinin bir
Olclide rasyonel de sayilabilecek ihtiyaglarinin yerini almaktadir.” (akt.
Kiigiik, 2010, s. 155). Marcuse’ye gore, Hegel insanlik tarihinin bu
kaginilmaz talihsizlikle yiiklii oldugunu gérmiistiir. O’na gore, birey, genel ve
evrensel olan ugruna feda edilir, ¢iinkii artik genel ve bireysel ¢ikarlar arasinda
ve akil ile mutluluk arasinda, Antik Yunan’da oldugu gibi, gercek bir uyum
s0z konusu degildir (2009c, s. 120). Artik, bireyler evrenselligi, kendi
istekleri, ihtiyaglari ve kapasitesinin ampirik sonuglari iizerinden degil, sistem
ile uyumlu anlamda rasyonel bireyler olarak, izole bicimde kendi iglerinde
gerceklestirebilirler. Bu da sistemde bireyin feda edilisini ima eder (2009c, s.
119). Halbuki insanin 6zii, onun potansiyellerini ve dolayisiyla mutlulugu
belirleyecegi yer olan toplumsal organizasyon iginde gelisen bir 6zdur (2009c,
s. 134). Fakat modern toplumda, maddi ger¢eklik metalarin kendi gercekligini
dayattig1 tiretim sartlari ile sinifsal toplumun devamidir; insan 6ziine iliskin
“lyi, glizel ve dogru” ise bu hayattan agkin degerler olarak ayrilmiglardir
(Marcuse, 20093, s. 67).

Bireysel diizeyde anlayisin bu sekilde devam etmesi, nihayet kiiltiir
alaninin da endiistriyel mantikta diizenlenmesi ve iletisimin kitlesellesmesi ile
tamamlanmis olur. Insanlar kendilerini ifade ederken <“efendilerinin,
velinimetlerinin, reklamcilarin dillerini” konusurlar. Kendi bilgi, duygu ve
Ozlemlerini ifade etmenin yaninda kitle iletisiminin onlara sodyledikleri,
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oncekilere kaynagsmis halde ifadesini bulur. Bu en ¢ok kendi tilkelerindeki ya
da uluslararas1 diizeydeki politik durumu betimlemelerinde gerceklesir
(Kigitik, 2010, s. 160). Sanat alaninda ise Adorno’nun anlatimiyla “kendini
timuyle gereksinime uyduran sanat yapitlar1 da yerine getirmesi beklenen
kurtulus hakkinda insanlar1 daha bastan aldatmis olur” (2008, s. 96).
Tamamen gelismis bir burjuva toplumunda, kiiltiir yapitlarinin market degeri,
onlarin bireysel yaraticilik degerini de belirleyen, ona dnce gelen deger olur.
Hatta bireysel yaraticilik denen sey sanatcinin ifade giicli, kendini
gergeklestirmesi anlamina degil, market degerine hizmet eder (Marcuse, 2003,
s. 50). Bu durum genisleyerek, sanat degeri tasimasi hedeflenmeyen metalara
bile yansir. Sanat eserlerinin metaya doniismesi ve bu sekilde alimlanmast, bir
siire sonra tiiketim toplumunda metanin kendisinin de imgeye, temsile ve
gosteriye doniisiimiinii getirir. Zaten ¢oktan unutulan kullanim degeri ve
ihtiyag gibi faktorlerin ambalaj ve tanitim alir. Sanatin metalagmasinin sonu,
metanin estetize edilmesi olur (Adorno, 2008, s. 38).

Endiistriyel sinemanin, bireyleri diigiinme eyleminden alikoyan hizli
akis1 ve basmakalip sOylemi bu stilde bir eglenceye verilebilecek en giizel
ornektir. Sinema ayn1 zamanda da bireyi kalabalikla biitlinlestirir (Touraine,
2007, s. 174). Mekanik 0retim ve yeniden (retimin sanat eserinin
mekanikligine ve tahmin edilebilirligine yansimasi ile aslinda higbir seyin
degismeyecegine ve sisteme uygun olmayan hicbir seyin giin yiiziine
¢ikmayacagina Ortiik bir gonderme yapilmis olur (Adorno, 2008, s. 65).
Ciinkii eglencenin endiistriyel toplumdaki amaci tam da budur, sistemin
calisma saatleri disinda devam ettirilebilmesi. Adorno’ya (2008, s. 68) gore,
eglence giiniimiiz ge¢ kapitalizm donemi toplumunda artik calismanin
uzantisi haline gelmistir. Emek siireci giderek mekaniklestiginde, eglence
emek siirecine katilanlar i¢in bir kagis alanidir. Fakat daha 6nemlisi, eglence
metalariin iretiminin mekaniklesmesi artik bos zamanin da mekanik bir
siirece doniismiis olmasi ve 6zerkligini yitirmesidir.

Sonug

Bu makale Frankfurt Okulunun aydinlanma, kapitalizm ve aracsal akil
elestirisi kapsaminda kiiltiir alanim1 konu eden argiimanlar1 {izerinde
yogunlasmaktadir. Frankfurt Okulu diisiiniirlerine gore, Aydinlanmaci akil,
rasyonel ilerleme yoluyla gergeklesecek insan 6zglirlesmesi amacindan tarih
icerisinde kopus yasamistir. Frankfurt Okulu diisliniirlerinin elestirilerinde
takip edilen yol, Aydinlanmanin temel hedeflerinden biri olan “insan
Ozgiirlesmesi” amacindan nasil bir sapma yasandigmi sorgulamak ve bu
hedefin imkanlarim1 arastirmaktir. Dolayistyla, her ne kadar Frankfurt
Okulu’nun elestirileri Aydinlanmaci felsefenin temellerine yonelik karamsar
bir tablo ¢izse de onunla ayni1 amaci, yani insan 6zgiirlesmesini, arka planinda
paylasir.

Makalede gosterilmeye ¢alisildigi gibi, Frankfurt Okulu’nun diisiince
diinyasina temel katkisi, pozitivist mantik {irlinli modern akil ile sekillenen
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ileri endiistri asamasindaki toplum ve bireyler iizerine yaptiklar

degerlendirmelerdir. 19. yiizyil ve 20. ylizyil basi kapitalizmini ¢6ziimlemek

icin kullanilan kavramlar kapitalizmin su anki hali i¢in gegerli degillerdir.

Frankfurt Okulu’na goére, donuklasan bir kavramlagtirmadan uzak, yepyeni bir

kapitalizm ¢oziimlemesi gerekmekte ve buna uygun olarak is¢i sinifi da

devrimci stratejinin 6nkosulu olarak nitelik degistirmelidir. Ciinkii is¢i sinifi

verili toplumun mutlak bir olumsuzlamasi degildir artik, aksine topluma
uygun bir bicimde benzer hedeflerin pesinden kogmaktadir.

Frankfurt Okuluna gore kapitalizm ve aragsal akil elestirisi ancak kiiltiir
alan1 tlizerinde yogunlastigi Ol¢lide anlamhidir. Ciinkii gec kapitalist
toplumlarda artik kiiltiiriin endiistriyel iiretimin bir pargasi olarak, 6zgiirliigiin
bireysel ve subjektif bir alana hapsolmasina hizmet etmis ve maddi diizeydeki
celiskilerin asilmasinda engel teskil edici bir rol kazanmustir. leri endiistri
toplumlarinda hiikiim siiren bilimsel ve teknolojik rasyonaliteyi anlamak
tizere Aydinlanmaci akil ve pozitivizm elestirisinden hareket eden Frankfurt
Okulu diistiniirleri giiniimiizde bu rasyonalite ve teknik akil anlayisinin
giderek sosyal ve politik boyuta tasindigini ortaya koymuslardir. Bu
dogrultuda giiniimiiz toplumlarinda kiiltiir alan1 da maddi diinyanin
geligkilerinin siirdiiriilmesinde iglevsellik kazanmustir.

Kiiltiirtin endiistrilesmesi bir anlamda hayatin tiimden diizenlenmesinin
en ileri asamasi olarak bireysel alan1 dogrudan hedef alir. Kulturel Gretim
alaniin en 6nemli 6zelligi, giindelik varolus miicadelesinden &zsel olarak
tamamen ayri olmasidir. Bu, kiiltiirel driinlerin maddi gerceklige higbir
degisiklik katmayip, insanlarin i¢ diinyalarin1 hedef almalar1 anlamina gelir.
Kiiltiirel tiretim maddi kosullar1 doniistiirmeyi hedef almaz ve diger yandan
onemli evrensel degerlerin her bireyin sadece i¢ diinyasinda islev gorecek
haline getirilmesine yol acar. Kultur, bir anlamda, bireylere ahlaki bir
toplumda yasadiklar1 izlenimini verir. Cilinkii ozgiirlik, iyilik, giizellik
ruhsal/manevi birer deger formunda kiiltiir alaninda deneyimlenir ve oraya
hapsedilir. Ozgiirliigiin deneyim alam bireysellige sikisir ve kiiltiir enduistri
igerisinde gecici tatmine kavusturulur.

Aklin toplumsal diizeyde amaglar {izerinde diislinememesinin karsiligi,
kiiltiir endstrisinin {rettigi ¢iktilar1 tilketmek ve daha iyi tiiketmenin
araglarimi disiinmekten baska bir 6zelliginin kalmamasidir. Kisacasi birgok
deger kiiltiir endiistrisi araciligiyla tiiketim nesnesi haline doniisiir. Bu tiiketim
iiriinlerini hakkinda secimler yapmak insanlara sahte bir 6zgiirliik hissi
yasatir. Kiiltiir endiistrisi iirlinleri araciligiyla insanlar ayn1 zamanda mutluluk
deneyimleri yasatir fakat bu deneyimler, gilindelik varlik miicadelesinin
olgusal diinyasindan temelde farklilardir ve yine olgularin durumunda higbir
doniisiim olmaksizin her bir kisi tarafindan kendi i¢cinde gergeklestirilebilirler.
Dolayisiyla mevcut baski ve esitsizlik kosullarini arka plana iterler. Insanlar
bu sahte deneyimlere tabi oldukga igsel anlamda, esitsiz kosullarda yasadik¢a
digsal anlamda 6zgiir olamazlar. Dahasi insanlar1 bu durumun farkinda olma
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glcleri, kdltur endustrisinin  “Grtin  gesitliligi” arttikca giinden giine
azalmaktadir.

Okul’un bu anlamda yaptig1 katkilar, ge¢ donem kapitalizm hakkinda
yazan diger diisiiniirlere de entelektiiel destek olusturmustur (Touraine, 2007,
s. 178). Tarihsici ve geleneksel (elestirel olmayan) toplum kuramlar1 toplumu
karmagik bir yap1 olarak gdrmenin ¢ok Otesinde, onun her bir pargasinda
kendisini gosteren i¢sel bir 6z ararlar. Eger bu 6z baskici ise, doniisiim kaynagi
toplumun iginde bulunamaz; ¢linkii onun bitiin goriiniimleri 6ziin baskici
dogasini paylagirlar. Doniisiimiin aktorli yalnizca digsal yadsiyici bir 6zne
olabilir. Marksizmin ilk tarihselci bi¢cimi bu dissal yadsiyici 6znenin kapitalist
toplumun kendisinin biitiin baskilarinin nesnesi olarak disladig1 ve insanligin
kapitalist yadsinmasini somutlastiran proletarya oldugunu diisiindii. Hem
Lukacs’in Tarih ve Simif Bilinci’nde (1923, s. 149) hem de Horkheimer’in
Geleneksel ve Elestirel Kuram’inda (1999, ss. 211-215) is¢i sinifi bu sekilde
kavranir. Farkli olan, protelaryanin refah devleti kosullarinda artik ‘mutlak
sefalet’ igerisinde ve dislanmig olarak tanimlanmig olmamasidir (Therborn,
2010, s. 49). Makalede anlatilmaya ¢alisildig1 gibi is¢i sinifi olumlayici kiiltiir
igerisinde, verili mevcut diizenin devamini —iiretim diizeyinde yaptiklari gibi-
tiretim safhas1 diginda da devam ettirmis olurlar. Dolayisiyla toplumsal
doniisiim s6z konusu oldugunda artik topluma, siniflara ve aktorlere 6zcii
olmayan ve yeni bir tiir elestirel bakis gerekliligi ortaya ¢ikmistir. Benhabib’e
(2006, ss. 88—89) gore toplumsal yasamanin rasyonellesme diizeyi arttik¢a bu
tahakkiimii de rasyonel ve planli hale getirir. Dolayisiyla tahakkiimii
algilamak giiclestikce de oOzgiirliik giderek kaybolur. Iste bu yiizden
rasyonellesmenin artmasiyla oOzgiirlesmenin ortadan kalkmasi, Frankfurt
Okulu’na gore 6zgiirligiin akibetini takip edenlerin karsilagsacagi tablodur.

Marcuse daha sonraki c¢alismalarinda, ekonomik ihtiyaglarin
biitiinlesme ve baski araci haline geldigini ileri siirdiigiinden, ekonomik
ihtiyaglardan daha fazla diger insani ihtiyaglara odaklanmaya ¢aligti. Diisiiniir,
boylece yeni bir yadsiyict 6zne kesfetmek igin, odagini biyolojik boyutla
birlikte, yasama dair iggiidiisel diirtiilere, yani terimin genis anlaminda
“erotik” ihtiyaclara gevirir (Therborn, 2010, s. 55). Okul felsefi olarak da
bagindan itibaren tarihsel eylemle birlesmis bir kuramdan soyuta, spekiilatif
diisiinceye geri gitmek; politik ekonominin elestirisinden felsefeye donmeyi
amaclamaktadir diyebiliriz. Bu amacin ilk ve temel kismi bu makalenin
konusu olan Aydinlanma ile baslayan aklin aragsal bir role biirlinmesinin
analizi ve sonuglaridir. Bu analizin sonucunda ortaya ¢ikan karamsar ¢iktilar
lizerine pozitif dayanaklar {iretmenin imkanlar1 ise baska caligsmalarda
incelenmesi gereken farkli boyutlar temsil ederler.

Bu baglamda, ¢alismada, Frankfurt Okulu’nun Aydilanmanin vaat
ettigi insan 6zglirlesmesi iddiasina yonelik elestirisinin izi siirlilerek, glinlimiiz
endustriyel toplumunda 6zgiirliigiin artik ancak kiiltiiriin bireysel tiiketiminde
sahip olunan sahte bir 6zgiirliige doniistligii argiimani ortaya konulmaktadir.
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Extended Abstract

One of the fundamental assertions of Enlightenment thought is the
expectation that while natural sciences and technical advancements will
enhance the living conditions of humanity, social and moral progress will
organize the social and political spheres within a framework of freedom and
equality, leading to prosperity. However, the inability of this rational progress
to achieve the anticipated results has led to critiques of the Enlightenment's
core principles. A significant critique in this context originates from the
Frankfurt School. A key concept shared among Enlightenment philosophers
is the use of reason as a means of correct thinking at the level of setting
individuals' goals. In this context, freedom is seen as safeguarding the will's
capacity to contemplate goals without internal and external hindrances. This
Enlightenment notion of reason is precisely what Frankfurt School theorists
critique, arguing that it has lost its essential characteristic of ‘contemplating
ends' and has degenerated into mere instrumental reason.

This article delves into the Frankfurt School's arguments in the realm
of culture, as part of their critique of the Enlightenment, capitalism, and
instrumental reason. Frankfurt School thinkers contend that Enlightenment
rationality has historically diverged from its objective of human emancipation
through rational progress. The approach taken by Frankfurt School theorists
is to examine how the Enlightenment strayed from one of its primary
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objectives, 'human emancipation’, and to explore the feasibility of this aim.
Thus, although the Frankfurt School's critique casts a somewhat pessimistic
view on the foundations of Enlightenment philosophy, it ultimately shares a
common goal with it: human emancipation.

The Frankfurt School critiques capitalism's construction of the
individual, who perceives themselves as a decision-maker pursuing 'rational’
needs, yet, in reality, possesses no capacity beyond endorsing the established
order. This critique stems from the linkage between instrumental reason and
rationality. According to the Frankfurt School, 'reason’ has been entirely
subordinated to the social process, with its utility as a tool for establishing
dominance over humans and nature becoming its sole criterion.

To grasp the nuances of how the Enlightenment's concept of rationality
and reason, initially aimed at liberation, has transitioned into instrumental
reason in advanced industrial societies, it is imperative to examine culture.
This includes understanding how culture's industrialization regulates the
individual domain as the culmination of life's total organization. This article
explores the Frankfurt School's views on the interplay between ideology and
the culture industry and investigates how freedom is reduced to a consumable
offering only ephemeral and illusory satisfaction within the realm of
individual experience.

The Frankfurt School identifies culture as the primary arena where the
contradictions of capitalism—its ideological aspects and the realities it
engenders—are most acutely observed, especially in advanced industrial
societies. The dogmatization of reason, the ascendancy of positivism, and the
instillation of hegemony into individuals' consciousness by mass media
through art converge to produce a homogenized society. The scientific and
technological rationality prevalent in these societies has permeated social,
political, and cultural spheres. The commodification of culture restricts
freedom to a personal and subjective realm, thereby hindering the resolution
of material contradictions. Through the culture industry, individuals may
undergo subjective experiences of freedom, yet these experiences fail to
significantly influence the tangible world of daily survival challenges.

The industrialization of culture specifically targets the individual realm
as the most evolved stage in the comprehensive organization of life. A crucial
characteristic of cultural production is that it creates a world seemingly
detached from the daily survival struggle, which, while not altering material
reality, feels deeply personal and claims universal significance, presenting
itself as perpetually superior and valuable. Culture, to an extent, fosters the
illusion of living within a moral society, as freedom, goodness, and beauty are
experienced as spiritual values confined within the cultural domain. The arena
for experiencing freedom becomes ensnared within individualism, offering
temporary satisfaction through the culture industry. The mind's incapacity to
contemplate goals at a societal level stems from its limitation to merely
consuming and considering how to better consume the outputs of the culture
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industry. Essentially, numerous values are reduced to consumables by the

culture industry. Making choices among these consumer products offers a

misleading sense of freedom. Through the culture industry's products,

individuals might experience happiness, yet these experiences, fundamentally

detached from the tangible world of daily survival, occur internally without
altering the external circumstances.

Thus, these experiences inadvertently sideline prevailing conditions of
oppression and inequality. Individuals cannot achieve true internal freedom
while ensnared by these deceptive experiences, nor can they attain external
freedom while existing within unequal conditions. In this vein, examining the
Frankfurt School's critique of the Enlightenment's promise of human
liberation, this study argues that freedom in contemporary industrial society
has become an illusory freedom, accessible solely through the individual
consumption of culture.
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