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Ozet

Tarihte yanhs anlasilan ve yanls degerlendirilen pek ¢ok biiyiik insan vardir. Bunlardan biri de
Ibn Teymiyye’dir. O, muhalifleri bir tarafa sevenleri tarafindan da yanhs anlatilan bir sahsiyettir. Sev-
meyenleri Islam disi Ehl-i siinnet digi olarak gésterirken sevenleri de onun séylemedigi sozleri savunma-
dig1 goriisleri ona mal etmege ¢alsmiglardir. Burada sorun sudur: Acaba Ibn Teymiyye muhaliflerinin
dedigi gibi gercekten Ehli siinnet ¢izgisi disina ¢ikmis midr? Ehl-i siinnet ¢izgisi disina ¢ikmigsa Ehi-i
stinnet diginda bulunan hangi guruptandir. Sii midir, Harici midir, Kaderi midir, Mutezile midir, Mircie
midir? Halbuki o, hayati boyunca bu guruplarla miicadele etmis bir insandir. Oyle ise sorun bu degildir.
Mubhaliflerine gére asil sOrun onun selef metodunu benimsemesidir. Bundan dolayr o Ehl-i siinnet digi
cizgidedir. Taraflarin birbirlerini su¢ladigi bu karmasada su sorular sorulmalidir: Ehl-i sinnet nedir ve
kimdir? Selef nedir ve Kimdir? Selef metodu bid’at metodu mudur. Bu firkalar iginde kurtulusa erecek
olan firka (firka-i naciye) hangi firkadw? Ehl-i siinnet olmayan yani bid’at ehli olan kimdir? Bid’at ne-
dir? Son soru: Gergekten Ibn Teymiyye mi bid at ehlidir yoksa onu haksiz yere suclayaniar mi?

Biz bu ¢alismamizda;, bu kelami kavramlardan sadece /bn Teymiyye 'ye gére Ehl-i Siinnet ve Ehl-
i Siinnet ile ilgili kavramlar: ele almay:, bir sonraki makalemizde ise Ehl-i Bid’at ve Ehl-i Bid at ile ilgili
kavramlart ele almayr diisiinmekteyiz.

Anahtar Kelimeler: /bn Teymiyye, Siinnet Ehl-i Siinnet, Selef, Selef Metodu, Firka-i Naciye,
Hagviyye.

IBN TAYMIYAH'S APPROACH TO SOME THEOLOGICAL CONCEPTS-I
Abstract

There are so many great people in history that is misunderstood and misinterpreted. Ibn Taymiy-
yah is one of them. Ibn Taymiyyah is a figure that is incorrectly described, even by not only opponents but
also lovers. While who don't like him touted as Oni-Islamic or non-Sunni, His follower tired to accuse with
words that he didn't tell and didn't defend it. The main problem here is that: Ibn Taymiyyah as their oppo-
nents wonder is he really came out of the Ahl al-sunnah line? If he goes beyond the line of Ahl al-sunnah,
Ibn Taymiyyah , which is a member of the group then ? Is a member of the Shiite sect or Kharijite sect or
Qadariyyah sect or Mu'tazila sect or Murji'a sect? But he is a man who struggled with them for life. But he
is @ man who struggled throughout his life with this group. If so, this is not the main problem. The main
problem is to adopt his predecessor (selef) method according to opponents. Therefore, he is out of line Ahl
al-sunnah. In the chaos that the parties blamed each other, the following questions should be asked: What
the People of the Sunnah (Ahl al-sunnah) and who? Who is not Ahl al-sunnabh, i.e. who is the peole of bid’a
(ahl al bid’a)? What innovations (bid’a)? What predecessor and who ? Salafi method is a innovations
method? In these sects, which sect will be “reaching salvation sect” (Firka-i naciye)? The final question:
Ibn Taymiyyabh is the people of bid’a or is it unfair to accuse?

In this paper, we are thinking of taking the concepts of Ahl al-sunnah that one of this theological
concept and it’s related concept according to Ibn Taymiyah; in our next article the concepts of ahl al
bid’a and it’s related concept.

Keywords: Ibn Taymiyyah, Sunnah, People of the Sunnah (Ahlul Sunnah), Predecessor (Selef),
Predecessor Method, The Sect Reaching Salvation (Firka-i Naciye), Hasviyya.
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Giris
Bu makalemizde ele almay: diisiindiigiimiiz baz1 kavramlar, imam Gazali’nin
Faysalu t-Tefrika isimli eserinde de yakindig gibi tarih boyunca islam diisiince gele-

neginde bazi insanlar1 “diglamak” icin birer “silah” gibi kullanilmis ve “6teki” olarak
gorulen herkes bu dinsel kavramlarla “gizgi dis1” na atilmastir.

Bu trajediden nasibini alanlarin basinda Ibn Teymiyye’nin geldigini ¢ok rahat-
likla soyleyebiliriz Clnki tarihte O, ¢ok ¢esitli Kimliklere birtndirilmuistir. Kimileri
O’nu Sii, kimileri Mutezili, kimileri tesbih ehli, kimileri hasviyye olarak ilan etmis ve
“Ehl-i sinnet disina” itmistir. Hatta Kimileri bununla da hizim1 alamayarak zindik,
mulhit, kafir gibi sifatlarla “Islam disia” dahi siirmeye calismustir.

Burada “ilmen objektif olma” nin geregi olarak su soruyu sormak gerekmekte-
dir. Bu trajediyi yasamis olmanin 1stirabin1 ¢eken Ibn Teymiyye’nin kendisi de aym
hataya diiserek “kendi gibi diisiinmeyen” kisiler i¢in neden ayni silahi rahatlikla kulla-
nabilmis ve tasavvuftan kelama kadar ¢ok genis bir yelpaze iginde, inanan insanlarin
cogunlugunu “¢izgi dis1” na itmistir? Biz, konumuz geregi bu sorunun cevabini bu ca-
lismamizda ele alacak degiliz. Ancak, hem Ibn Teymiyye’nin dostlari hem de hasimlari
tarafindan O’na atfedilen bazi gergek disi seylerin/iftiralarin gln yuzlne ¢ikmasi igin
bizzat kendine miracaat edip onun bu konudaki goriislerini ortaya koymaga ¢alisacagiz.
Bu kavramlar etrafindaki yogun tartigmalarin, “diisiince a¢ilimi” ve “bilgi birikimi”
acisindan faydali oldugunu sdylemek mimkiin olsa da, “Islam toplumunun birligini,
dirligini saglama” agisindan faydali oldugunu séylemek oldukgca gu¢ gozikmektedir.

Simdi bu kavramlari ele alalim.
1. SUNNET KAVRAMI

Ibn Teymiyye’yi “Ehl-i stinnet dis1” konumlandiranlar, O’nun bu kavramlara
bakisini bu kisa ¢alismamizda incelediklerinde, kulaktan dolma elde etikleri bilgilerini
ve diisiincelerini yeniden gozden gecirmeleri gerekecektir. Zira Ibn Teymiyye, hem
Sunnet’e ve Stinnet’in korunmasima hem de Ehl-i stinnet ¢izgisine hassasiyet goste-
ren alimlerin basinda gelmektedir.

Onun anlayisina gore Stnnet, “Resultllah’m yolu” ve o yolun “uygulanmasi”
dir. Stinnet-Kur’an iligskisinde Stinnet, “Kur’an’in mufessiri” dir; onu agiklar, ona isa-
ret eder ve onu anlatir. Ancak su kadar var ki Sunnet’te olan her seyin, mutlaka
Kur’an’da olmasi, diger bir ifadeyle “Kur’an’1 agiklamas1” zorunlu degildir. Kitapta
emredilen her ne sey varsa, Resul’un islediklerinin tuminln temelde bunlara uymasi
gerekir. Bundan dolayidir ki Kur’an, “Resul’tin yol olarak ¢izdigi seylere” uymayi
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emretmistir. Stnnet, Kur’an’in manalarma delélet eder. Bu sebepten “marifet ehlinin
kabuliine mazhar olmus” sahih hadislere ayni sekilde iman etmek vaciptir."

1.1.Stnnet-Fitrat-Din-Seriat Iliskisi

Ibn Teymiyye, ¢ogu zaman stinnet ile “fitrat” 1n ayn1 manaya geldigini her iki-
sinden de din ve seriat kastedildigini iddia eder ve bu konuda hadislerden? ve Sahabe
sozlerinden® drnekler getirerek sunlar soyler:

Bir kusim hadislerde ve baz: Sahabe ifadelerinde gecen Stinnet kelimesi ile fitrat
kelimesinden din ve seriat kastedilmistir. Yoksa, mustehap cinsinden fiiller kastedil-
memigtir....... CUnku her ne kadar da baz: insanlarin istilahinda sunnet lafzi farz olma-
yan seyler manasina gelse de aslinda Sahabe ifadelerinde slinnet de fitrat da din ve
seriat anlamina gelmekteydi ve Stinnet ten firrat murat ediliyordu.*

Ibn Teymiyye, stinnet kelimesinin tipki fitrat kelimesinde oldugu gibi din ve se-
riat manasina geldigine daha iyi vurgu yapmak icin, ibn Mes’ud’un su sozini de delil
getirir:

Allah, Hz. Peygamber’e “hidayet stinnetleri” ni “din” kild: (Sera’a li nebiyyi-
kum). Iste “cemaatle kilinan namazlar” da onun hidayet stinnetlerindendir. Eger evle-
rinizde namazlarinizi kilarsaniz, Hz. Peygamber’in stinnetini terk etmis olursunuz. Hz.
Peygamber ’in slinnetini terk ederseniz, dalalete diisersiniz. Siiphesiz Ki ben, bizi ve ce-
maati ter edip evinde namaz kilanlari, nifaki herkesce bilinen miinafiktan baska bir sey
olarak gérmiyorum.®

Ibn Teymiyye’nin bu ifadelerinden, onun stinnet kavramindan ¢ok genis bir an-
lam kastettigi, ve bizim bildigimiz fikhi alandaki sunnet kavramindan daha farkli bir
stinnet kavrami ortaya koymaga calistig1 anlasilmaktadir. Clinki O’na gore stinnet, ha-
yatin her alanini kaplayan dinamik bir hayat tarzi ve Peygamberi hayat tarzinin yasanan
asra tasinmasiydi. Bundan dolay1 O, stinneti ¢ok dar alana hapsetmemis ve “vacipleri”
de stinnet olarak isimlendirerek “kendi anlayisina gére anlamlandirdigr” sunneti “ma
sennehd mine’l- vacibat” (Hz. Peygamber’in vacipler cinsinden bizlere ¢izmis oldugu
yol), “m& sennehd mine t-tatavvu ‘at” (Hz. Peygamber’in nafileler cinsinden bizlere
¢izmis oldugu yol) seklinde ikiye ayirmist.® Ciinkii O’na gore vacipler de “Peygamber
tarafindan cizilmekteydi” ve zaten dogrusu da buydu. Hatirlanacagi Uzere Islam

! ibn Teymiyye, Ebii’l-’Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. ‘Abdilhalim, Mecmd’-i Fetava, tahk.
‘Abdurrahman b. Muhammed, 2. baski, Ribat, Mektebetii’l-Ma’arif, 1981, III, 138. (Bundan sonra bu
eser, sadece Mecmu’ olarak ifade edilecektir.)

2 Siinnet ve fitrat kelimelerinin hadislerdeki kullanimi icin bkz. el-Buhari, Ebl ‘Abdillah Muhammed
b. Ismail, Sahih-i Buhari, tank. Mustafa Dib el-Buga, 5. baski, Beyrut, Daru Ibn Kesir, 1993, Vuzu’,
75; Ezan, 119; De’avat, 6.

% Sahabe sozleri hakkinda daha genis bilgi igin bkz. ibn Teymiyye, Mecmu’, XXI1, 539-540.

* ibn Teymiyye, Mecmu’, XXI11, 539-540.

® ibn Teymiyye, Mecmu’, XXI1, 540.

® Bkz. ibn Teymiyye, Mecmu’, XXII, 540.
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ahkaminda farzlarin farz oldugunda ihtilaf bulunmamakta onun disindaki hikumlerin
vacip mi siinnet mi oldugunda itilaflar bulunmaktadir.” Bu anlamda O, bir nevi imam
Safii’nin goriisiinii paylasmis gibi gozikmektedir. Bilindigi Uzere Safii’nin fikhinda
vacip diye bir kavram bulunmamakta, vacipler stinnet olarak isimlendirilmektedir.

Ibn Teymiyye’ye gore Siinnet, “s6z”, “amel” ve “itikat” alaninda (¢ kisma ay-
rilmaktadir. (kavli sunnet-ameli siinnet-itikadi sinnet). Hz. Peygamber’den gliniimize
kadar rivayet edilerek gelen zikir ve tesbihler, kavli siinnete, namaz, oru¢ ve zekatin
kurallar1, iyi davraniglar, ahlaki kurallar ve benzeri hususlar da fiili siinnete girmekte-
dir. Bu iki kisim sunnetin bir kismi1 “mutlaka uyulmasi gereken”, bir kism1 da “uyul-
mas1 hos karsilanan” siinnetlerdir; onlara uymakla kisi, sevap kazanir. Uglincii cesit
olan siinnet itikadi stinnet olup, imanla ilgilidir ve Islam’in temel kurallarini ifade
eder.®

Goriildiigii gibi, ibn Teymiyye’nin stinneti siiflamasinda yukaridaki anlayis et-
Kili olmaktadir. Nitekim o, bu anlayisin vermis oldugu tabii bir sevk ile namaz orug
zekat gibi “ibadetlerin kurallarim1” bile “kavli stinnet” olarak adlandirmaktadir.

1.2.Suinnet-Hikmet Tliskisi

ibn Teymiyye, Kur’an’da bircok yerde gecen “hikmet” ° ifadesinin de siinnet
anlami tagidigin1 ve bu anlamdaki siinnetin “Allah tarafindan direkt Peygamber’e
talim edilen siinnet” oldugunu, hadislerden deliller ortaya koyarak ispata calisir."

Ibn Teymiyye’nin siinnet anlayis1 konusunda mutlaka su hususun da altinin gi-
zilmesi gerekmektedir. ibn Teymiyye, “Resultillah’in her yaptig: isi” stinnet olarak
kabul etmemektedir. O, Ibn Omer ve Ebu Hiireyre gibi Sahabelerin abdest hususundaki
baz1 hareketlerini, yine Ibn Omer’in sefere ¢iktiginda Resuliillah’mn yiiriidiigii yerlerden
yurimesini, konakladigi yerde konaklamasini, abdest aldigi yerlerde abdest almasini,
artan sular1 Hz. Peygamber’in doktiigii agaclarin dibine dokmesini, Resulillah’in otur-
dugu yerlere elini koymasimi ve buna benzer seyleri, alimlerden bir grubun mistehap
gormesine karsilik, cumhurun miistehap gérmedigini, zira Hz. Ebubekir, Hz. Omer, Hz.
Osman Hz. Ali, Ibn Mes’(d, Mu’az b. Cebel gibi biiyiik Sahabelerin mustehap gorme-

" Bilindigi iizere islam’da hiikiimler Kur’an ve siinnette “bulunmaya” (siibut) ve bu bulunmada, ilgili
metnin “delaletinin” agik ve kapali olusuna gére farz vacip olur. Hem siibutu ve hem de delaleti agik
ve kesin olanlarm adi farz, siibut ve delaletten birinin agik ve kesin olmayanlarin adi ise vacip veya
stnnettir. Bu “agik” ve “kesin olamama” dan meydana gelen “eksikligi” ise bizler Peygamber’den
almis oldugumuz bilgilerden tamamlayarak 6greniriz. Bu yiizden ibn Teymiyye vacipleri, nasslarda
bulunan bu “eksiklikten” dolay: bir yonilyle “Peygamber tarafindan c¢izilmis” hikumler olarak
g6rmektedir.

¥ ibn Teymiyye, Mecmu’, IV, 180.

% Hikmet icin bkz. Bakara: 129, 151, 231; Ali “imran: 164; Nisa: 54, 113.

% jbn Teymiyye, Mecmu’ V1, 40.
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digini ve bu tir hareketler yapmadiklarini vurgulamaga calismaktadir.™* O, bu konuda
su Ornegi vermektedir:

Hattab oglu Omer, bir yolculugu esnasinda sabah namazim kildiktan sonra bir
yere gelmisti. Orada insanlarin toplanmaga ve “Hz. Peygamber burada namaz kilmus-
n” demeye basladigim gorince, Hz. Omer: “Kitap ehli, Peygamberlerinden artakalan
eserlere tabi olup oralar: kilise ve havra haline getirdikleri icin helak olmuslardir.
Binaenaleyh, namaz olan kilsin, yoksa yoluna devam etsin! ~ diye ikaz etti.'?

fbn Teymiyye, Hz. Omer’in bu tavrina bakarak stinnet ile ilgili sdyle bir prensip
belirlemege ¢alisir:

Hz. Peygamber, herhangi bir yeri namaz ki/ma gayesi igin ayirmamistir. Namaz
kildigi yerler tesadUfen konakladig: ve tabii olarak namaz kildig: yerlerdir. Bunun igin-
dir ki Hz. Omer, Hz. Peygamber’in yapmis oldugu bu tir fiillere, herhangi bir kasdi
muvafakat amacit gudulmeksizin, “sirf seklen isgtirak etme” yi, “Resultllah’a uyma”
olarak kabul efmemistir. Aksine Hz. Omer, boyle “yer tahsisi” islemini, “Kitap Ehlini
heladk eden bid at” olarak vasifiamis ve Miisliimanlar: bu konuda “Kitap Ehline ben-
zemek ” ten menetmistir. CUnku boyle davranan kisi, “seklen” Hz. Peygamber’e ben-
zemis olsa da, “kalbin ameli” demek olan “niyet” ve “kast” bakimindan Yahudi ve
Hristiyanlara benzemis gibi olmakzadir.*® Iste (stinnet hususundaki) prensip budur. Zira
“stiinnete uymak”, “amelin sekline uymak” tan Ote bir seydir. Hatta alimlerden bir
cogu dort rekatli bir namazda birinci ile Gglncu rekatlardan bir sonraki rekata kalkar-
ken hafif bir omurus yapmay:** (amelin sekline uyma korkusuyla) tereddiide diiserek
“Acaba Peygamber bu oturusu, o0 anki ihtiyactndan mi, yoksa namazin sinneti oldu-
gundan dolayr mi yapmuistr?” hususunda®® ihtilafa diigmiislerdi.'®

2. EHL-I SUNNET (VE’L-CEMA’AT) KAVRAMI

Ibn Teymiyye, yukarida tarif ettigi stinnet tizere “Suinnet ehli” olan ve Ashap
cemaatinin yolu Gzere “Cema’at Ehli” olan kisileri, onlarin belirgin 6zelliklerini ortaya
koyarak bizlere tanitmaya ¢alisir.

O’na gore, “Ehl-i stinnet ve’l-cem&’at” ten olanlar en dogru sozin Allah s6zu
oldugunu, en haywl yolun Hz. Peygamber’in yolu oldugunu bilirler. Allah’in s6zini
insanlarin soziine, Resulullah’in yolunu diger insanlarin yollarina tercih ederler. Bu se-
bepten 6turudir ki onlara “Ehli’l-Kitap ve’s-Stnneh” (Kitap ve Stnnet Ehli) ismi de

" jbn Teymiyye, Mecmu’ |, 280.

2 jbn Teymiyye, Mecmu’ |, 281.

B Ciinkii “sirf seklen benzeme” de “niyet” bulunmaz. Niyetin bulunmadig: sey ise “taklit” ten baska
bir sey ifade etmez.

! Fikihta buna istirahat celsesi denilmektedir.

>0 anki ihtiyacindan dolayr yapmisti diyen imam A’zam bu celseyi uygun gérmeyip hata kabul
etmis, namazin siinnetlerin den dolayr yapmigti diyen imam Safii ise bu celseyi hata degil stinnet
kabul etmistir.

1% jbn Teymiyye, Mecmu’ |, 281.
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verilmistir. Ayrica bunlara, “Ehli’l-cem@’a” da denilmektedir. Zira “cemaat”, toplan-
mak (ictima) demek olup “firka” nin (ayriligin) ziddidir. Ayrica (onlarin icma ehli ol-
duklarina isareten) “Ehli’l-cema’a” da denmistir.”’ Bilindigi tzere “icma” dini ilimler-
de dglinct hukim kaynagidir.

ibn Teymiyye’ye gore “Ehl-i stinnet ve’l-cema’at” toplulugunun icinde Siddik-
lar, Sehitler ve Salihler vardir. Bunlar “ebdal” olup Miisliimanlarin, “hidayet ve dira-
yet lizere olduklarina” icma ettikleri imamlardir. Ilim ehlinin bunlara “ebdal” demele-
rinin sebebi, bunlarin “teblig makamina ge¢mis olduklar” anlaminda “Peygamberle-
rin bedelleri” olduklarma inanmalaridir. Bu alimlerden her biri, vekalet tstlendikleri
tim hususlarda Peygamberlerin yolunu tutar, ilimde s6zde, ibadet ve davranista Resu-
lillah’in yolunu tutarlar. Bu zatlar, karanliklar1 aydinlatan birer kandil olup dilden dile
dolasan faziletlere sahiptirler. Bunlar Resuliillah’m hadiste isaret buyurdugu “Umme-
timden bir taife daima hak Uzere sabit olacaknr. Onlara muhalefet edenlerin hic bir
zarart onlara dokunmayacakar.” *® buyurdugu kimselerdir. Onlar kiyamete kadar var
olacak olan, Hakk’in yardimina nail olan ve hak din Gzere bulunan kimselerdir. Clnki
onlar yaptiklar1 her seyde, sdyledikleri her sézde mutlaka Kur’an ve Stinnet’e tabi
olan kisilerdir. Onlarin tek bir tarikati vardir ve o da Islam’dir. Bu ziimre, Hz. Pey-
gamber’in haklarinda “Ummetim yetmis (¢ firkaya ayrilacaktir. Biri haric digerleri
cehennemdedir. Onlar, benim ve Ashabum’in yolu Uzere olanlardir.* buyurdugu
kisiler olup her tlrll saibeden uzak insanlardir. Onlar dinin emrettigi sekilde iyiligi em-
reder, kotiiliklerden menederler. idarecileri ister iyi ister kotii olsun hacci, cuma ve
bayram namazlarin1 ayakta tutar, cemaate devam eder, diismana mukavemet etmeyi
gonillerinde canli tutarlar. Ummete karst samimi ve ihlash davranirlar. Resuliillah’in,
parmaklarint birbirine kenetleyerek ifade buyurduklari: “MUminler, pargalar: birbirle-
rini destekleyen bir bina gibidir.” ?° gercegine goniilden iman eder ve “Miminler, bir-
birini sevmek, birbirine merhametli olmak ve nazik davranmak hususunda bir tek
vicuda benzerler ki, viicudun bir azast rahatsiz olunca diger azalar da rahatsiz olur.”
2! jlkesini hayatlarina tatbik ederler. Belalara sabretmeyi, bollukta ve darhikta kadere
riza gostermeyi tavsiye eder, glizel amellere ve giizel ahlaka sarilmaya davet ederler.
Onlar Resulillah’mn: “MUminlerin imanca en k&mil olanlar:, ahlakca en guzel olanla-
ridir.” % emrine uyduklan icin ahlakca en faziletli olan kisilerdir. Onlar, akrabalik ilgi-

7 ibn Teymiyye, Mecmu’, 111, 157.

'8 Bu hadis icin bkz. Buhari, I’fisam, 10; Tevhid, 29; Iman, 247; Ebu Davud, Siileyman b. Es’as es
Sicistant, Stinen-i Ebu Davud, tahk. ‘Izzet ‘Ubeyd, 1. baski, Beyrut, Darii’l-hadis, 1969, Fiten, 1.

19 et-Tirmizi, Ebu isa Muhammed b. Isa, Stinen-i-Tirmizi, tahk. 1 ve 2. ciltler: Ahmed Muhammed
Sakir, 3. cilt Muhammed Fuad ‘Abdiilbaki, 4. cilt Kemal Yusuf el-Huat, 1. baski, Beyrut, Dari’l-
Kiitiibi’l-’{lmiyye, 1937-1987, fman, 18.

20 Buharf, Edeb, 27; Mislim, Ebii’l Hiiseyin b. Haccac, Sahth-i Muslim, 1. baski, Beyrut, Darii’l-
Kiitiibi’l-’Ilmiyye, 1990, Birr, 66, 67.

L Ebu Davud, Stinnet, 14; et-Tirmizi, Rada’, 11; /man, 6.

2 Ebu Davud, Stinnet, 1; et-Tirmizl, /man, 18; ibn-i Mace, Ebu ‘Abdillah Muhammed b. Yezid,
Siinen-i Ibn Mace, tahk. Muhammed Fuad ‘Abdiilbaki, Darii Thyai’t-Tiirasi’l-’ Arabi, 1975, Fiten, 17.
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sini kesse de akraba ile ilgiyi kesmemeyi, vermeyen kimselere vermeyi, haksizlik edeni
affetmeyi tavsiye eder, ana babaya iyilik yapmayi, guzel komsuluk yapmayi, yetimlere,
yoksullara, yolculara iyilik yapmayz, elinin altindaki kisilere 1yi davranmay1 emrederler.
Oviinmekten, bobiirlenmekten, haddi asmaktan, hakli veya haksiz her nasil olursa olsun
bltun yaratiklarin haklarina tecaviiz etmekten, diisiik seviyeli tavirlar sergilemekten
meneder, yiice ahlaki emrederler.?®

3. EHL-I HADIS (HADIS EHLI) KAVRAMI

Ibn Teymiyye’nin eserlerini iyice tetkik eden kisiler “Ehl-i hadis” kavramimin
O’nun literatlrinde 6énemli bir yer tuttugunu ve bu kavrami ¢okga kullandigini iyi bilir-
ler.

Aslinda O, “Ehl-i hadis” kavramindan daha ¢ok, “Ehl-i siinnet ve’l-cema’at”
kavramini kullanmistir. Yani Ehl-i stinnet ve’l-cema’at kavrami daha st bir kavramdir
ve bu kavramla kastettigi kimseler hem “Ehl-i hadis”, hem de “Selef” diye nitelendir-
digi kisileri kapsamui igine almaktadir. Nitekim O bazi yerde her (i¢ kavrami da bir arada
kullanip tigliniin de ayn1 seyleri ihtiva ettigini vurgulamaga ¢alisirken,?* cogu yerde ise
bunlardan yalniz birini 6tekinin yerine kullanmakta bdylece “her (¢ kavramin temelde
hi¢ bir fakinin olmadigina” isaret etmektedir.

Bu U¢ kavramin aralarinda temelde ciddi farklar olmasa da ibn Teymiyye’nin
cesitli yerlerdeki kullaniminda kiglk niianslar bulunmaktadir. Bu niianslar1 eserlerinden
Ozet mahiyetinde naklen soyle ifade edebiliriz:

Sunu belirtelim ki biz Ehli hadis derken, sadece “hadis dinleyen” veya “hadis
yazan” ya da “hadis rivayet eden” kisileri kastetmiyoruz. Aksine, bu ifadeyle biz, “hadi-
si zahiri ve batiniyla anlamaya bilmeye ve ezberlemeye ¢alisip ona layikiyla uymaya
calisan herkesi” kastediyoruz. Asiinda “Ehli Kur’an” tabiri icin de durum aynidir.”®

Demek ki ibn Teymiyye’ye gore bir seyin “ehli” olmak demek, “o seyi hakkiyla
anlayip hayatinda tatbik etmek” demektir. Yoksa sathi bir bilgiye dayanarak sadece
“isin edebiyatinda olmak” demek degildir. Ibn Teymiyye’ye gore bu “en asgar? bir
sarttir. O bu sartin yaninda, “hadis ehlinde bulunan diger 6zellikler” i de s6yle siralar:

3.1.Ehl-i Hadis’in Ozellikleri:

A- “Firka-i Naciye” den olmaga en ziyade hak sahibi olan bu ztimre, isimden de
anlasilacagi Uzere “hadis ve Stinnet ehli” olan kisilerdir. Clinku bu kisilerin en dnemli
Ozellikleri, “Kur’an ve hadise muhabbet duymalar1”, anlamlar1 Gzerinde titizlikle
durmalar ve gerektigi sekilde amel etmeleridir.

% fbn Teymiyye, Mecmu’, |11, 158-159; IV, 97.

2 Mesela bkz. ibn Teymiyye, Der’ii Te’druzi’l->Akli ve’n-Nakl, tahk. Dr. Muhammed Resad Salim,
2. baski, Riyad, Mektebetii ibn Teymiyye, 1339, 1, 203.

% fbn Teymiyye, Mecmii’, IV, 95.
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B- Onlarin Resullllah disinda “baglandiklary” hicbir “0nder” yoktur. Bundan
dolay1, Resulullah’in sozlerini ve davranislarini “onlardan iyi bilen” yoktur. Onlar,
Resultllah’a isnat edilen sozlerin “hangilerinin gercek, hangilerinin yakistirma” ol-
dugunu en guzel sekilde ayirt eden “ytksek anlayis ve kavrayis” a ( fekahet ) sahip
imamlardir.

C- Yine onlar “Resultllah’in s6z ve davramislarimin hangi anlamlar ifade et-
tigini” en iyi bilen, onlar1 gercek anlamda dogrulayip uygulayan, bu esaslara dostluk
gosterenleri dost, diismanlik besleyenleri de diisman bilen ve bu hususlarda stuinnete en
fazla hassasiyet gosteren kimselerdir.

D- Onlar Kur’an ve Stinnet’te miicmel?® ve miiphem?’ sozleri ve goriisleri, dnce

Kitap ve slinnete arz ederler. Eger bu iki asilda mevcut degilse, 0 sozl dinin temel ko-
nularindan (Usuli’d-Dinden) asla saymazlar. Onlarin guvendikleri ve itibar ettikleri
yegane kaynak Kur’an ve stinnetin esaslaridir.

E- Hadisgi fakihler, “Resultllah’y anlama” hususunda diger zimrelerin fakihle-
rinden daha ileri derecede olup, “Resulillah’in dostluguna” daha layik kimselerdir.

F- Hadisci fakihlerin disinda kalan filozof ve kelamcilar, felsefe ve kelam ilmi-
nin verilerini “sasmaz dogrular” olarak kabul edip felsefe ve kelama saygi ile baglan-
diklarindan dolay1 “hadisi bilme ve ona uyma” hususunda derece bakimindan hadis
ehlinden daha alt seviyede bulunmaktadirlar. Hatta filozof ve kelamcilar, “Hz. Pey-
gamber’in sozlerini ve davramslarim bilme” hususunda insanlarin en cahilleri olduk-
lar1 soylenebilir. Oyle ki, avam halkin pek cogunun bile bu husustaki (Hz. Peygam-
ber’in sozlerini ve davraniglarini bilme hususundaki) bilgileri onlardan daha ¢oktur. Zira
bunlar, “Hz. Peygamber’in soyledigi sozler” ile, “soylemedigi s6zler” arasini ayirt
edemez, bazen mutevatir hadisi mevzu ve uydurma haberler ile karistirirlar. Yine bu
felsefecilerin ve kelamcilarin en bariz 6zelliklerinden birisi de “sadece kendi goriisle-
rine uygun olan hadisler” e itibar etmeleridir. Bunlar, “ehli” tarafindan “saglam-
sahih-mutevatir” olarak bilinen ve kabul edilen hadisleri birakip, ehlince “mevzu-
yalan” olduklar1 kesin olarak bilinen hadislere sarilirlar. Zira bunlar “Resulillah’in
maksadim bilme” hususunda pek cahil kisilerdir. Hatta bunlar, hadislerden de ote
Kur’an’m anlamlarimi dahi hakkiyla bilememektedirler. Cunki bunlarin birgogu
Kur’an’1 (yuzinden dahi dogru bir sekilde okuyamayan) ve “Kur’an’y ezberlememis”
olan insanlardir. Kur’an’1 ezbere bilmeyen, manalarina “hakkiyla vakif” olmayan, ha-
disi “tanima” ve “anlama” hususunda “yeterli bilgi” ye sahip olmayan bu kisilerin,
“Hz. Peygamber’den ahinmis olan hakikatler” i bildikleri nasil sGylenebilir?

G- Hadis ehli kisiler, insanlarin derin ihtilaf icinde olduklari “flani Sifat ve
Isimler, kader, va’d-va’id, iman” gibi (cok kritik ve nazik) meselelerin hiikiimlerini,

% Miucmel: Oz ve kisa ifade. Sozii az, manasi ¢ok olan, hiilasa edilmis, yeteri kadar agiklamasi
olmayan s6z.
" Miibhem: Anlam1 ve delaleti iyice belli olmayan, mutlak asikar olmayan, belirsiz, gizli soz.
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Allah’a ve Resul’iine havale edip tefrika ve ihtilafa diismezler. Cunkl onlar, mezhep ve
firkalarn ihtilaf ettikleri “mucmel” lafizlar1 sadece “tefsir” edip “anlamlar Kitap ve
stinnete uygun” olanlar1 kabul eder, olmayanlar1 reddederler. Asla zanlarina, keyfi ar-
zularina uymazlar. Clnkl “zanna tabi olma” nin cehalet, “nefse tabi olma” nin da
zuliim oldugunu ok iyi bilirler.?®

H- Hadis ehli kisiler, ne filozoflar gibi “tahyil ehli” (Ehli’t-tahyil)?°, ne de ke-
lamcilar gibi ¢eliskileri agik olan “tenakuz ehli” (Ehli’t-tenakuz) kisilerdir. Onlar Hz.
Peygamber’den gelen gercek ve saglam esaslar tizerinde olan kimselerdir.*

I- Hadis ve sunnet ehli kisiler, digerlerine nazaran daha ¢ok Allah’in Kitabi’na
sarilan, “bolinme/ihtilaf/¢cekisme/miinakasa/tartisma” gibi kotulUklerden uzak dur-
maya gayret eden, daima “cemaatlesme” hususuna biyuk ehemmiyet veren kimseler-
dir. Clnkd onlara gore “cemaatlesme” yi 6Gnemsememek, “rahmetten uzak olma” yi
gerekli kilar.®*

J- Hadis ve sunnet ehlinin kendi aralarinda anlagsmazliklar1 ve ihtilaflar1 yoktur.
Hatta gruplarin iginde “en az ihtilafli” olan topluluk hadis ehli toplulugudur. Clnkd
Peygamber’in getirdigi dine, ilme ve fazilete “varis olma” hususunda bu toplulugun
diger gruplara agik Gstunlukleri vardir. Bunlar Allah’in ipine tutunmus insanlardir ve
bunlarin yolu digerlerine nazaran daha dogru yoldur.*

K- Tarih boyunca olup bitenleri “objektif”, “On-yargisiz” ve “olumsuz sekilde
sartlanmams” olarak tahkik eden “insaf” ve “vicdan” ehli herkes, yapmis oldugu “ta-
rafsiz” incelemesinin neticesinde hadis ehli olan kisilerin, biitin gruplarin sahip oldugu
iyi vasiflara sahip olduklarini buna ilave olarak diger insanlarda bulunmayan ustiin 6zel-
liklere de sahip olduklarini, hatta bu 6zelliklerle onlarin digerlerinden ayrilip temayiz
ettiklerini cok net bir sekilde gormiis olacaktir. Zira onlar, aslinda bir metot ve yontem
olarak her ne kadar hoslanmasalar da, “akli esaslar/metotlar” kategorisi icinde yer
alan, kiyas, rey, kelam, muhakeme, cidal, miinakasa, istidlal, hiiccet getirme® gibi
hususlardan haberdar olduklari gibi, miikasefe, miinazara, vecd, zevk gibi usullerin

%8 ibn Teymiyye, Mecmii’, 111, 347-349; 1V, 95-96.

» Tahyil ehli: Bunlara “sembolistler” de denilebilir. Ciinkii bunlar “olmayan seyleri var gibi
gostermeye calisan” topluluktur. Tahyil ehli olan kisiler diyorlar ki: “Hz. Peygamber’in Allah ve
ahiret giiniine iman ile ilgili olarak soziinii ettigi seyler, tiim insanlarin yararlanmalart igin hakikatleri
hayal ettirmekten (sembolik olarak anlatmaktan) ibarettir. Yani gercekte bu ifadeler, hakk: aciklamak,
insanlara dogru yolu gostermek, ya da hakikatleri oldugu gibi ortaya koymak igin degildir. Asil hakiki
gercekler baskadr.” Bunlar ilerde daha genis bir sekilde ele almacaktir.

* ibn Teymiyye, Der’ii Te’druz, |, 203.

3! ibn Teymiyye, Minhdcii’s-Stinne, tahk. Dr. Muhammed Resad Salim, 2. baski, Kahire, Mektebetii
bn Teymiyye, 1989, VI, 368.

%2 ibn Teymiyye, Minhac, VI, 311.

% Burada “istidlal, hiiccet getirme” ifadesinden anlasilan sey, hadis ehlinin delil ve hiiccet karsithgini
ifade etme degil belki “delil ve hiiccet yaris1” na girerek “egoyu tatmin etme” karsithigini ifade
etmedir. Aksi takdirde onlarin “delil ve hiiccet diisman1” olduklar1 anlami ortaya ¢ikar ki bu ¢ok fahis
bir anlama olur.
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0zlinden de haberdardirlar. Zira onlar en mikemmel akla sahip olan, en dizgun kiyas
yapan, en dogru gorislii, en isabetli s0zlu, en dogru istidlale sahip olan, en giizel ve en
saglam miinakasa yapan, en ferasetli ve en dogru ilhama nail olan, en keskin goriis ve
miikasefeye malik, en iyi hatip olan insanlardir. Bunlarin bdyle 6zelliklere sahip olusla-
rinin nedeni ise, onlarin degismez ve sasmaz dogru olan Hakka inanmalari, bu inancla-
rinin, idrak ve diisiincelerini kuvvetlendirip miikemmellestirmesidir.>

L- Hadis ehli olan kisiler “hadis hafizlar1” dir. Bunlarin, hadisleri rivayet eden
ravilerin rivayetlerinin dogrulugunu degerlendirmege tabi tutma® hususundaki deger-
lendirmeleri, en dogru, en emin ve en ilmi degerlendirmelerdir. Zira bu imamlar, “metin
ve rivayet zinciri” hususunda tenkitler yapip huktmler verirler. Bunlar hadis rivayet
ederken “kasten yalan soyleme” bir tarafa, “hadisten kastedilen anlam, hadis ravile-
rini tamma ve hadisleri ezberleyip zapt etme” hususlarinda digerlerine gore “en az
hatal” olan kisilerdir.

M- Hadis ehli olan kimselerin diger insanlara olan Gstunlikleri o kadar agik ve
nettir ki onlara “muhalif” olan kisiler bile, onlarin “hakhhiklarmi” ve “UstunlUklerini”
itiraf etmisler sonucgta goriislerini kabul etmeden baska bir yol bulmamiglardir. Zira
“stinnet ehli” olan hadiscilere “muhalefet edilen hususlar” in timiinde Hadis Ehli’nin
haklilig1 sonunda ortaya ¢ikmistir. Bu nedenden o6tlrt bu mmet arasinda, Stinnet Ehli
olan Hadis Ehli’ne yapilan tazimin bir baska gruba yapildig1 gériilmemistir. Eger Hadis
Ehli’ne yapilan tazim kadar bir baska gruba da bu tazim yapilmissa, aslinda onlara yapi-
lan bu tazimin sebebinin, onlarin “Hadis Ehli’ne olan muvafakat etmeleri” dir. Ben-
zer sekilde tenkit edilen gruplarin tenkit sebebi de tenkit edilenlerin Sunnet Ehli olan
“Hadis Ehli’ne olan muhalefet etmeleri” dir. Bu konunun en iyi érnekleri Ahmed b.
Hanbel, imam Safii ve diger imamlardir. Bunlarin elde etmis olduklar1 séhretin sebebi-
nin temelinde bu gercek yatmaktadir. Oyleyse tarihin verileriyle bizatihi sabit olmustur
ki, “yUcelik, seref ve deger” 6lclimlemeleri, “Sinnet’e baghhga gore” yiikselmis veya
dﬁsmﬁstl']r.37

Ibn Teymiyye, “Hadis Ehli’nin Ozellikleri” yaninda “Hadis Ehli Karsitlari-
mn Ozellikleri” ni de ifade eder. Onemine ve konumuzla siki ilgisine binaen bunlar:
soyle Ozetleyebiliriz:

3.2.Ehl-i Hadis Karsitlarmn Ozellikleri
A- Farz ibadetleri terk etme.
B- Allah’mn koydugu sinirlar1 agma, gergekleri hafife alma ve kalp katilig.

C- Allah Teéla nezdinde 6nemli olan seyleri hafife alarak bir kenara atma.

% [bn Teymiyye, Mecmii’, IV, 9-10.

% Buna hadis ilminde “cerh ve ta’dil” denilmektedir.
% jbn Teymiyye, Minhac, VII, 35, 310-311, 420-422.
¥ ibn Teymiyye, Mecmi’, IV, 10-11.
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D- Ziiht ve ibadetle taninmis olsalar da, Sunnet’e bagli olan herhangi bir kisinin
ibadetinde var olan “tercihe sayan unsurlar” in bunlarin ibadetlerine gore daha ok
bulunma.®®

E- Halkin g6ziinde Hadis Imamlarmin degerlerini seviyelerini ve itibarlarini dii-
stirmek icin “acaba bunlar Hz. Peygamber tarafindan sdylenmis midir?” veya “soy-
lenmisse ne kastedilmistir?” gibi sozlerle “hadise ve hadisgiye glven” duygusunu
sarsma yavas yavas “kendi goris ve diisiincelerini empoze etme” ye ¢alisma.

F- “Peygamberlige ve Peygamberlere ait haberler” e saldirdiklarindan 6tdrd,
yapilacak tenkitlere karsi kendilerini garantiye alma. Onlarin bu halleri aslinda “NU-
bivvet makamina saldirma” ve “Peygamberi halife makamina indirgeme” den bas-
ka bir sey degildir. Hem 6yle bir halife ki bu halife “emir ve yasaklar koyma” yetkisi-
ne bile sahip degildir. Onlarin bu tir tavir ve hareketlerinden anlasildigina gore, Pey-
gamber demek “hi¢ bir gergekligi olmayan, sadece sekilden ibaret olan bir bagkan”
demektir. iste “hadis ehline karsi olanlarin nihai hedefleri” bunlardir.®

3.3.Hadis imamlari

ibn Teymiyye, eserlerinde 6vgiiyle bahsettigi pek ¢ok “Hadis imami” vardur.
Bunlarin 6nemlileri sunlardir:

Malik, Su’be, Sifyan, Yahya b. Said, ‘Abdurrahman b. Mehdi, Ibn Mubarek,
Veki’, Safii, Ahmed b. Hanbel, ishak b. Rahlye, Ebu ‘Ubeyd, ibn Ma’in, ibn Medent,
Buhari, Mislim, Ebu Davud, Ebu Zir’a, Ebu Hatim, Nesel, ‘Acli, Ebu Ahmed b.
‘Adiyy, Ebu Hatim el-Besti, Yakup b. Sufyan ibn Ebi Hayseme, Ebubekir b. Seybe,
Ebu Davud et-Teyalisi, Muhammed b. Ebi ‘Amr, Ahmed b. Mini’, Ebu Ya’la el-
Mavsili, Ebubekir el-Bezzar, Muhammed b. Yahya, ibn Mende, Dare Kutni, Tirmiz,
Ahmed b. ‘Adiyy, Ibn Hibban, Ebir’l-Feth el-Ezdf, Ziihri, Hammad b. Zeyd, Leys b.
Sa’d, v.b dir.*

% ibn Teymiyye, Mecmi’, IV, 53.

% ibn Teymiyye, Mecmii’, IV, 89. ibn Teymiyye'nin de ifadelerinden ¢ok net anlasilmaktadir ki,
gerek tarihte ve gerekse giiniimiizde “Hadis Ehli Karsithgr” ile baslayan saldirilarin altinda yatan
temel neden “Peygamberlige ve Peygamberlere ait haberlere saldirma” dir. Bu tiyatral gosteride
yapilmak istenen sey, dnce insanlarin nazarinda “Peygamberi halife makamina indirgeme” daha
sonra da O’nu “hi¢ bir gerc¢ekligi olmayan, sadece sekilden ibaret olan bir baskan” haline sokma
projesinden baska bir sey degildir. Zaten giiniimiizde “Peygamber de senin benim gibi bir insan”
cigliklari (!) ile Peygamberligin sifatlarindan olan “ismet” sifatina saldirmalar, bu projenin varligini net
olarak ele vermektedir. Cesitli mahfillerde “Peygamberlerin ismet sifatina saldirma seanslar1” nin
bulunmasi, ama ayn1 mahfillerde “imamlarin masumiyeti” hakkinda hicbir tartismanin yapilmamasi
cidden ¢ok ilging ve dikkat c¢ekicidir. Eger Peygamberdeki masumiyet inanci “uydurma” ve
“uyduranlar” da Islam’a kétiiliik yapan kisiler ise “imamlardaki masumiyet” inanci bu noktada ne
olmaktadir? Yoksa Peygamberlerin “masumiyetine” saldiranlar, “caktirmadan” gizlice “imamlarin
masumiyeti” ni mi halka empoze etmeye ¢alismaktadirlar. Yok eger 6yle degilse “Peygamberlerin
masumiyetine saldirma” eylemine cesaret etme, bu inanca sahip olanlarin “giigsiizliigiinden” mi
kaynaklanmaktadir?

0 ibn Teymiyye, Mecmii’, VI, 35, 310-311, 420-422; Der’ii Te’druz, |, 197-198.
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4. SELEF KAVRAMI

Ibn Teymiyye literatiirinde “selef” kavramindan maksat “Ehl-i hadis” tir. Ehl-i
hadis, baslangicta “Ehl-i stinnet’in 6zUnU” olusturan gruptur. Dolayisiyla selef kavrami
hem Ehl-i sinnete ve hem de Ehli hadise isaret eden kavramdir. Diger bir ifadeyle selef
kavrami “kaplam” agisindan genel, “iclem” agisindan 6zeldir. Clnki kaplamina Ehl-i
hadis ve Ehl-i siinnet kavramlarin1 almaktadir. Ama selef kavrami “sayisal” olarak az
bir toplulugu ifade ettiginden dolay1 iclemi 6zel olmaktadir.

Ama Ibn Teymiyye, selefin yaninda, tarihsel diizlemde sonradan gelmis olsalar
da “selef yolu tzere olanlar” 1 da seleften sayar. Boylece O, selefi bir noktadan basla-
tir, ama belli bir noktada sinirlandirmaz. Yani O’na gore aslinda “selef” demek, sinirlari
“zaman ile veya belli bir “nesil” ile kesin ¢izilmis bir topluluk demek degildir. ibn
Teymiyye, selefi Ashap ile baglatir, ama nihayetlendirdigi nokta belli degildir. O selefi
soyle tamimlar: Kur’an’da kendilerinden “Sabikin-i Evvelin*! olarak bahsedilen “Mu-
hacir” ve “Ensar” toplulugu, sonra bunlara giizelce uyanlar (yani Tabiin nesli) sonra,
hidayet, akil ve bilgi sahibi olduklar: Miisliimanlarin icmasiyla sabit olup bu nesli takip
eden diger hidayet imam/ar:.*

Ibn Teymiyye, selefi bir baska yerde de soyle tarif eder: Gerek amelde gerek
sOzde, gerek inancta ve gerekse diger faziletli hususlarda bu Ummetin en haywli ¢agr ilk
cag (yani Asr-: saadet) cagidir. Sonra onu izleyenler, sonra da onlar: izleyenlerdir.*?

Bir baska yerde ise O, selefi, Sahabe, Tabiin, Tabi in’in Tabileri * veya Musli-
manlarim Imamlar seklinde agiklar.

Iste selef hakkinda daha 6nce zikredilen Ehl-i siinnet ve Ehli hadis konularindan
farkli olarak zikredilebilecekler bunlardan ibarettir.

Bu konuyu arastiranlar igin son olarak sunu hatirlatmak ta fayda milahaza et-
mekteyiz. Otuz bes ciltlik ibn Teymiyye kiilliyat: olan Mecm -i Fetava isimli eserin
lic ve dordiincii ciltleri “Selef Itikadi” na ayirilmistir. Bunlardan birincisinin ismi
Mucmell I’tikadi’s-Selef (Selef Inancinin Ana Hatlar1)”, ikincisinin ismi Mufassalu
I’tikadi’s-Selef (Selef inancinin Ayrintilar1) olarak anilmaktadar.

5. FIRKA-I NACIYE KAVRAMI

Ibn Teymiyye, 1srarli bir sekilde “Firka-i Naciye” (cehennemden kurtulan top-
luluk) kavramindan kastedilen seyin Ehl-i stinnet oldugunu® ve insanlar iginde Firka-i

1 Fazilet hususunda en 6n sirada olanlar demektir.

*2 bn Teymiyye, Mecmi’, \V/, 5-6

“ ibn Teymiyye, Mecmii’, IV, 157-158; V, 7-8. Burada zikredilen husus, direkt hadisten alinmustir.
bkz.: el-Buhari, Sehddat, Bab: 9; Fazilii Ashabi’n-Nebi, Bab: 1; Mislim, Fezailii’s-Sahabe, Had. no:
210; en-Nesel, Ebl ‘Abdirrahman Ahmed b Ali, Siinenii’n-Nesel, tahk. Hasan Muhammed Mes’adi, 1.
bs. Misir, Matba’atii’l-Miriyye, 1930, Eymdn ve n-Nuzdr, Bab: 28

* ibn Teymiyye, Mecmii’, IV, 319
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naciye’den olmaga en ziyade layik olanlarin “Hadis ve stinnet ehli” kimseler (EhIU’I-
Hadis ve’s-Siinneh) oldugunu iddia eder.*®

O’na gore Firka-i naciye, “Cumhur-i Ekber” (Miislimanlarin blylUk ¢ogunlu-
gu) ve “Sevad-1 A’zam” (Muslimanlarin kahir ekseriyeti) dir.*’

Firka-i naciye’nin inanglarini, Peygamber’den ve Asabi’ndan sahih olarak nak-
ledilen ve Musliman alimlerin icmasiyla kabul edilen inan¢ esaslar1 belirlemektedir.
Firka-i Naciye, “Ashab’mn yolu tizere olanlar” dir.*® Onlar inandiklar: her esasta “orta
yolu” gozetirler.*

6. EHL-I HASV/HASVIYYE KAVRAMI

Bilindigi Uzere kelam tarihinde “firkalar/mezhepler arasi mucadele” zaman
zaman ¢ok sertlesmis, bu “muicadele tarzi” bazen kendi gibi diisiinmeyen insanlar1 ki-
lictan gegirmelere hatta blyuk capl savaslara kadar varmistir. Bu mucadele tarzlarindan
biri ve belki de en hafif olani, bir firkanin/mezhebin, baska firkalari/mezhepleri “halkin
gbziinden diisiirmek” ve “itibarsizlastirmak” icin “kotd isimler” ile anmalar1 ve on-
lara “kotu lakaplar” takmalaridir.

Kelam tarihinde bu “isimlendirmeler” iki tirli degerlendirilmektedir:

A-Distan isimlendirme: Bu, bir firkanin/mezhebin, baska firkalari/mezhepleri
bazen olumlu ama ¢ogu zaman olumsuz bir isimle isimlendirmesidir.

B-ig:ten isimlendirme: Bu ise bir firkanin/mezhebin, baska firkala-
rin/mezheplerin olumsuz isimlendirmeleri karsisinda, kendi “i¢ savunma refleksi” ile,
kars1 tarafca verilmis olan “olumsuz isimlendirmeye” karsilik olarak kendilerini ya
baska “olumlu bir isimlendirme” ile isimlendirmeleri veya verilen bu isimlendirmeleri
“karsikinin verdigi anlamda” degil de ona baska bir agidan bakarak “olumlu anlam-
da degerlendirmeleri” dir.”°

Iste bu isimlendirmelerden biri de “Hasviyye” veya “ehl-i hasv” dir. Bu, yuka-
ridaki iki tip isimlendirmeden birinci tir isimlendirmeye girmektedir. Bu isim de olum-
lu hi¢ bir anlam yoktur. Zira asagida da gorecegimiz gibi bu isim, tamamen kars1 tarafi
“yermek” ve “bayagilastirmak” icin verilmistir.

** ibn Teymiyye, Mecmu’, |ll, 129, 141, 159, 168, 179, 345, 347, 348; Mecmii’atii’r-Resail, 1-11,
Misir, Matba’atii Muhammed ‘Ali Sabih, 1966, 1, 400

“® Bkz. ibn Teymiyye, Mecmu’, 111, 347.

*" Bkz. ibn Teymiyye, Mecmu’, 111, 345,

*® jbn Teymiyye, Mecmu’, 111, 159, 179, 345,

* ibn Teymiyye, Mecmu’, 111, 168-169, 468; V, 172.

% Bu konuda 6rnekleriyle daha genis degerlendirme igin bkz. Karadas, Cagfer, Kelam Tarihi, 1. basim,
Istanbul, Ensar Nesriyat, 2013, 56-62.

Giimiishane Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 2017/6, c. 6, say1: 11

53



Dog¢. Dr. Muhammet Yazici

“Hagviyye” veya “ehl-i hagv” ismi, kelamcilar tarafindan, “Selefi” metodu (Se-
lef metodu degil) benimseyen ve “Haberi Sifatlari tevil edilmesine” kars1 ¢ikarak
“genel kabul” e aykir1 agiklamalarda bulunan insanlara verilen bir isimdir.>*

Ibn Teymiyye, Ehl-i Stinnet e ve Selef inancina “her kesimden saldirilar” yapil-
digin ifade eder ve bu hususta sunlar1 sdyler:

Ehl-i sinnet’i pek cok firka degisik isim veya lakaplarla isimlendirmeye ¢alis-
mislardwr. Bunlardan Rafiziler, nevasitb (Hz. Ali diismant); Kaderiyye, mucbire (kulu,
ilaht kaderin cebri altinda gbren); Murcie, siitkkdk (siipheciler); Cehmiyye, miisebbihe
(Allahz insanlara benzeten); kelamcilar da hagviyye (bos ve abuk sabuk sozler soyle-
yen), navabut, Fiissa’ Ve gusra’ (seviyesiz kisiler) gibi lakaplarla isimlendirmislerdir.>

Ibn Teymiyye, bid’at ehlinden her grubun yapmis oldugu bu sozlii saldirilar
Ehl-i Sinnet’in lehine olacak sekilde yorumlar ve bu durumu, Resulillah’in miisrik-
lerden ¢ektigi eza, cefa ve sozIli satagsmalara benzeterek Kureys de Peygamberimizi
bazen deli, bazen sair, bazen kahin, bazen de mifteri diye isimlendirmisti >3 der.

Ibn Teymiyye, yine bu hususta sunlar1 sdyler:

Alimler, onlarin bu tavrimin, “Resuliillah in gercek mirascilarinin ve ona layi-
kwyla uyanlarin” Ehl-i Stinnet oldugu hususuna iyi bir delil teskil ettigini sdylemektedir-
ler. Clnka itikat, s6z ve tavir hususunda Peygamber’in ortaya koydugu yoldan sapan-
lar, nasi/ ki O’nu kétl ve uydurma isimler ile isimlendiriyorlardiysa, O’ndan sonra,

batinen ve zahiren basiret (zere Ona uyanlar, da aynen O 'nun gibi isimlendirilmislerdi.
54

Ibn Teymiyye’ye gore, Peygamber’e uyanlarin, onun siinnetinden sapanlar tara-
findan eksiklikle itham edilmesi ve kinanmasi ¢ok dogal bir durumdu, hatta boyle bir
tavrin gerceklesmesi belki de zorunluydu. O yizden Ehl-i Sunnet, bu ttr uydurma isim-
lerle isimlendirilmesi tuhaf bir durum degildir. Ama su da unutulmamalidir ki, onlarin
bu yaptiklar1 yanlarina muhakkak kalmayacaktir. Zira kendilerine muhalif olarak kabul
ettikleri bu insanlar hakkinda bdyle koti nitelemelerde ve isimlendirmede bulunanlar,
her an ve her yerde Rableriyle bas basa olduklarini, Allah’in onlar1 g6zetledigini unut-
mamalari gerekir. K6tl hile, eninde sonunda planlayicisinin ayagina dolanir.”

! Haberi Sifat: Sozliik anlamlari bakimindan yaratilmiglara ait 6zellikler tasiyan, bu agidan selbi
sifatlar i¢cinde miitalaa edilmesi gereken, fakat nasslarda Allah’a nispet edildikleri igin ilahi sifatlar
icinde yer alan kelime veya kavramlardir. Bunlarin bir kismi ayetlerde, bir kismu dhad hadislerde yer
almigtir. Yed, vech, ayn, istiva, niizul, ityan, isba’, kadem, dihk (giilme) gibi kavramlar bunlarin
basinda yer alir.

52 [bn Teymiyye, Mecmii’, V, 111.

> fbn Teymiyye, Mecmi’, V, 111.

> fbn Teymiyye, Mecmii’, V, 111.

> Bkz. ibn Teymiyye, Der’ii Te‘druz IV, 148; VI, 432.
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Ibn Teymiyye, Ehl-i stinnet’e verilen diger lakaplardan daha ziyade, “hasviyye”
lakabina ¢ok bozulmakta ve en fazla bu kelime Gzerinde durmaktadir. O, bu s6zle “ki-
min” ve “neyin” kastedildigini bir tlrlli anlayamamistir. O, bu husustaki saskinligini
sOyle ifade etmektedir:

Hasviyye kelimesine gelince, bu sézde ne muayyen bir sahsa, ne de muayyen bir
sOze delalet vardwr. Bu sozle “kimlerin kastedildigi’ net olarak bilinmemektedir. Deni-
liyor ki bu sozli ilk defa Amr b. ‘Ubeyd kullanmis ve Abdullah b. Omer’e “Hasevi” de-
migsti. Lakin bu s6zl kullananlarin istilahinda “hagv” s6zl, “stradan avam halkin soy-
ledigi basit ve lUzumsuz sOzler” anlaminda kullanllmaktaydi. Lakin hasv sifati gibi,
“Ehl-i stinnet” kelimesi de Rafizilerce kotl anlamda kullanilmis ve “siradan insanla-
rin mezhebi” manasi kastedilmi§ti.56 Ayrica bu s6zi nipki Rafiziler gibi, filozoflar da

ayni manada kullanzyol’lardl.57

Ibn Teymiyye’ye gore, Ehl-i stinnet’i bu tarz bir yaklasimla degerlendirmek, ta-
mamen dayanaksiz ve “ilim ehline yakismayan” bir tutumdur. Clnkl Ehl-i siinnet’e
“hasviyye” ismini veren kimseler eger “Ehl-i sinnet’in soylemis oldugu bu sozleri,
dinde ilmiyle seckinlige ulasmus kisiler soyleyemezler. Bu sozleri soylese soylese
ancak siradan avam halk soyleyebilir.” gibi bir gorlsten yola ¢ikarak bu lakaplari
takiyorlarsa, bu gortisleri iki agidan yanlistir:

A- Her seyden 6nce sunu soylemek gerekir ki bir grup bir isimle isimlendirilir-
ken, ya o goriisii ilk ortaya atan kisiye nispetle o isim verilir; 5rnegin: Cehmiyye, iba-
ziyye, Kullabiyye, Es’ariyye, Malikiyye, Hanefiyye, Safi’iyye gibi,

B- Veya o grubun goriis ve davranislarina nispetle o isim verilir; 6rnegin: Rafi-
ziler, Hariciler, Mu’tezile, Kaderiyye gibi.

Ibn Teymiyye’ye gore, Ehl-i siinnet’e hasviyye ismini, her iki duruma gére de
yanlistir. Zira bu iki yaygin 0rfe bakarak, ne birinci duruma, ne de ikinci duruma gore
“Hagviyye” sdziinii onlara yakistirmamizin imkani bulunmamaktadir.®®

Ayrica Ibn Teymiyye’ye gore “hasv” sozil ile kastedilen sey, ne dinde, ne liigat-
te, ne de genel 6rfte bulunmaktadir. Lakin, herhangi bir grup icerisinde bulunan bir kisi,
cogunlugun goriisiine aykirt bir s6z sdyledigi zaman, ¢cogunluk o kisinin s6zlnd, “ilim
ehlinin ve kamuoyunun giindeminin disinda kalan (marjinal) s6z” olarak degerlen-
dirir ve bu ¢esit “marjinal” sozlere “hasv s6z” derdi.>® Dolayisiyla bu tiir bir isimlen-
dirme Allah’in Kitabi’nda, Resili’niin sinnetinde, Sahabe ve Tabi’in’in sozlerinde hat-
ta Mislimanlarin imamlarinin veya “makbul” seyhlerinin sohbetlerinde bulunan bir
isimlendirme degildir. Su halde, hem bu tlr “isimlendirmeler” in hem de bu tir isim-

% ibn Teymiyye, Minhac, 11, 520-521.
*" fbn Teymiyye, Minhac, XII, 176.

%8 bn Teymiyye, Mecmi’, XI1, 176-177.
> ibn Teymiyye, Mecmi’, X1, 176.
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lendirmeler ile kisileri yerme “tavr1” nin, nassda da icmada da yeri yoktur. Binaenaleyh
“bir dayanaktan yoksun” olarak kisileri bu tur sézlerle yermek, son derece bozuk bir
tavirdir.®® Zira bu “yerme” bigim, “hakkinda Allah’m hig bir delil indirmedigi isim-
ler” ile yerme bicimidir. Bu tir yerme ifade eden kavramlar, Kur’an’daki, kafir, mu-
min, alim, cahil, muktesid, malhid, zalim, fasik, gibi yerme kavramlarina asla ben-
zememektedir. Ehl-i stinneti yeren kisiler, eger, asli Kur’an’da bulunan bu tlr vasiflarla
yermis olsalardi, ancak 0 zaman bunlarin, Kur’an’a ve Selef’e uyduklar1 soylenebilirdi.
Su halde bu “Kur’an-dis1” kelimeleri kullananlarin 6vdigi de belli degildir, yerdigi
de.™

Ibn Teymiyye’ye gore, bu tir kelimeleri kullananlardan, su iki seyin istenmesi
gerekir:

A- Bu isimlerle kastettigi ve soylemek istedigi seylerin agiklanmasi,
B- Yerdigi kisilerin gercekten dince de yerilip yerilmediginin ispat.®?

Ibn Teymiyye, “hasviyye” yaftasiyla kimlere iftira atilmis olabilecegi ihtimalle-
rini ise soyle sirlar:

Eger hagviyye isminden maksat;

A- “Dort mezhep imami” ise, herkes tarafindan ¢ok iyi bilinmektedir ki onlarin
hicbir s6ziinde bos s6z (hasv) bulunmamaktadir.

B- O imamlarm “taraftarlarr” arasindan bazi kimseler ise, bu tiir vasiflar sadece
onlara mahsus bir 6zellik olmayip, hemen hemen her grupta var oldugu bilinen bir reali-
tedir. Zira her grupta bu tiir vasifta insanlar bulunabilir.

C- Ehl-i stinnet’in geneli kastedilmisse, onlarin genelinde bu soze karsilik olabi-
lecek bir durum bilinmemektedir.

D- “Hadis ehli” kisiler ise, onlarin inancinin “katiksiz Ehl-i siinnet inanc1” ol-
dugunun bilinmesi gerekir. Zira onlar, “Resultllah’tan sabit olan” inang¢ tzeredirler ve
bu inanctan bagka inang¢ bilmezler. Nitekim bu konuyla ilgili kaynaklar bunun en iyi
sahididirler.®®

E- “Kitap ve Sunnet’in bildirdigi haberi sifatlar1 kabul edenler” ise, bu du-
rumda, haberi sifatlar1 (Kur’an’daki sekliyle) ispat eden herkes hasv sozlyle yeriliyor
demektir. Oysaki Selef’e ait Din Imamlarmin timi bu yoldadir. Hatta kelamcilarin
Imamlari bile, -bir iki istisna hari¢- metotlar1 farkli olmakla birlikte haberi sifatlar1 (Se-
lef’in kabul ettigi sekilde) kabul etmektedir.

% jbn Teymiyye, Mecmi’, IV, 153-154.
®! jbn Teymiyye, Mecmii’, IV, 146.

%2 jbn Teymiyye, Mecmii’, IV, 147.

% fbn Teymiyye, Minhac, 11, 520-522.
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F- Selef devrinde yasayip da baska gruplar icerisinde yer alan “ispat ehli” (sifat-
lart kabul eden) kisiler ise, bunlar “Mu’tezile’nin Cehmiyyesi” ile, “son devir
Es’ariler’den Cehmiyyenin yoluna gidip haberi sifatlar1 ret konusunda onlara
uyanlar” dan baskasi kalmaz.

G- “Haberi sifatlar1 kabul edenler” degilse 0 zaman “hasviyye” sozii, “muha-
tab1 bulunamayan, ici bos, faydasiz bir s6z” olarak karsimiza ¢ikmis bulunmaktadir.®*

Ibn Teymiyye, “hasviyye” ifadesini kullananlarin gercek maksatlarin1 anlamak
icin, muhtemel sorulabilecek sorularin ardindan, bu ifadeyle kastedilen “asil niyeti”
ortaya koymaya caligir ve “gercek maksadi” su sekilde agiklar:

Bilinen gerceklerdendir ki, bu adlandirma “hadisleri dig goriiniisleriyle oldugu
gibi kabul eden” Ehli hadis igin, baz: kimselerin yakistirdiklar: bir adlandirmadyr. Hal-
buki hadisteki gercekliklere yakin olanin aksine, kisi ne kadar hadisten uzak olursa, o
oranda hagsviyye ismiyle yerilmesi ve bu isme /dyik olmas: gerekir. Ornegin hadis ehlin-
den ziyade, 6nce Karmatilerin, sonra filozoflarin, sonra Mutezileye mensup kigilerin bu
isimle anilmaya daha layik Kisiler olmast agikar bir durum degil midir? Halbuki tam
aksine bunlar, Killabiyye, Kerramiye, ve Es ariyye mezhepleri iginde “sitfatlari kabul
eden” kelamcilari, fakihleri, sofileri hagviyye olmakla koétller, “nasslart oldugu gibi
kabul edenlere” bédyle bir yakistirmada bulunurliar. Bu hususa oOrnek olarak, el-
Cuveynt, el-Gazali ve digerleri verilebilir.®®

Ibn Teymiyye’ye gore, hadis ehlinin sozlerini hasv nitelemesi ile suclayip ayip-
layanlarin bu tavirlari, ya “bilgi azhgr”, ya da “anlayis ve kavrayis kithgr” sebebiyle-
dir. Halbuki Ehl-i stinnet imamlarin1 hasvi diye adlandiranlarm bizatihi kendileri, s6zii-
ni ettikleri her tirlt kétileme sifatlarina daha layiktirlar. Ama Ehl-i stinnet imamlar
ise, faydali ilim ve gercekliklere ulagsmaga, hakikatleri kesfetmege, Allah ve Resuli’ne
yalan uyduranlarin ulagsamadigi ilimlere 6zel olarak nail olmaga daha layik kisilerdir.
Eger onlarin hagvi olmalarini sebebi, “hi¢ bir ayirim yapmadan hadis rivayet etmek”
olarak gosteriliyor ise, onlar1 su¢layanlar bunlardan daha biiyiigiinii yapmislar ve “dog-
ruluk dereceleri bilinmeyen” hatta “batil oldugu kesin bilinen” her tirli “bos sozle-
ri” (hadis diye) nakletmis ve sdylemislerdir. Ayni sekilde bir, hagviyye diye isimlendiri-
len kimselere bir de, bu ismi takan kisilere iyice bakmak gerekir. Acaba hangi taraf bu
isme daha layiktir. Surasi iyi bilinmelidir ki bu isim, “zindikhkla suglanan ve ilahi
sifatlar1 inkar edenlerden yayilip sohret bulan bir karalama” dir. Zira Ebu Hatim
gibi Islam bilginleri, “hadis ehlini hasviyye diye isimlendirmenin, zindiklarin temel
isareti oldugunu” soyleyerek bu duruma isaret etmislerdir. Halbuki aslinda “stinnet
diismanlart” nin her tirli kotilemeyi hak etmis olmalar1 gerekmektedir ve Ehl-i siin-
net, bu tdr niteliklerden tamamen uzaktir. Zira Ehl-i siinnet ve’l-cem@’at arasinda, Se-

® Krs. ibn Teymiyye, Mecmii’, IV, 147-148; Der’ii Te’druz, V11, 348.
® Ibn Teymiyye, Mecmii’, IV, 88, Der’ii Te’druz, VI, 49; Krs. el-Gazali, Ebu Hamid Muhammed b.
Muhammed, el-iktisad fi’l-I'tikad, 1. bs. Beyrut, Darii’l-Kiitiibi’l-iImiyye, 1983, 3, 48.
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lef’e bagli olup da “bid’atgilik ile tammmms” higbir grup bulunmamaktadir. Oysaki
bid’atcilik ile taninmig bir grup varsa o da, bu gruplarin en meshuru olan Rafizilerin
olmasi daha uygundur. Zira onlar “bid’atcilik” ile o derece meshur olmuslardir ki,
“bid’at” denilince halkin aklina ilk etapta “Rafizilik” gelmektedir. Rafizilikte ise
“Sunni” demek, “Rafizi olmayan” demektir. Binaenaleyh Ehl-i stinnet’i, hasv sézciigii
ile yermeye calisanlar, Selef’in yolundan ayrilarak bid’atcilerin yoluna sapan ve Mute-
zileye uyan kimselerdir. “Mutezile’nin yoluna uymak” ise, “dinde vacip olan dogru
s6zl terk etmek ve sapiklarin ardna diismek” demektir.®®

Ibn Teymiyye, Ehl-i hadis’e verilmis olan hasvi ismine asil kimlerin layik olma-
st gerektigini de soyle agiklar:

Asil hagviyye, Allah’t yaratiklarina benzeten, sifatlarini yaratiklarinin sifatlari
tlrinden sayarak yaratiklarina denk tutan kisilerdir. Bunlar, “Selef’in goriislerine ay-
kir” hareket eden “asir1 miisbite/el-galiyetii’l-musbite” ° dir ve hasvi sozii, onlarin
tavirlarina daha uygun diismektedir.®

Ibn Teymiyye, “asir1 misbite” dedigi kisilerden baz1 ifadeler aktarmak suretiyle
bu ifade sahiplerinin “vahdet-i viicut goriisiinii benimseyen Kisiler” oldugunu ima
etmektedir. Bu ifadeleri soyle siralayabiliriz:

“Allah’tn attmin teri...”, “Allahin, Arefe gecesi, boz devesi Uzerinden inip ya-
yalarla tokalasmasi, binekli kisilerle kucaklasmast....”, “Allah’tn, Hz. Peygamber’e
yeryUzunde goranmesi...”, “Hz. Peygamber’in, Allah Teala y: yerle gok arasinda bir
kdrsu Gzerinde gormesi...”, “Hz. Peygamber’in, Allah’: tavaf ederken gdrmesi...”,
“Hz. Peygamber ’in Allah s, Medine yollarinin birinde gérmesi...” ®

Ibn Teymiyye, asil hagviyyenin kimler oldugunu ve gergek yiizlerini de sdyle
ortaya koymaktadir:

Iste asil hasiv “uydurulan bu yalan hadisler” ve asil hasviyye de “bunlarz uy-
duranlar” dir. Ben “bu tip inkdrct ve kéfirler” in nicesini gérdim. Bana bircok kisi,
bunlara ait kiictkli-blyUklu kitaplar da getirdi. Bu kitaplarin icinde, Allah’a ve Resu-
[0 ne iftiralarla dolu, nice hadisler bulunmaktadir. Hatta bu hadislere senetler bile dii-
ziilmiistiir. Oyle ki bu kisilerden biri, isi daha da azitarak, bizatihi Ebl’l-Ferec el-
Makdisi nin yazmuws oldugu bir kitabin, Mirag gecesinde Allah zn, Peygamberine vahyet-
tiklerinden meydana geldigini soylemis, EbU’l-Ferec’in séylemedigi pek ¢ok sozl, ona
yamayarak iftirada bulunmustu.”

% ibn Teymiyye, Mecmii’, IV, 23, 87-88, 146, 155.

%" ibn Teymiyye’nin “asir1 miisbite” kavramundan kast: Allah’in Sifatlarini kabul etme hususunda orta
yoldan sapan kimselerdir.

%8 fbn Teymiyye, Mecmi’, IV, 144-146.
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