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Kemalettin Tugcu i¢inde yasadigi toplumun ve donemin anlayigini Tiirk
edebiyatina kazandirdigi 400’e yakin sayida eserde yansitmis ve birkac nesil
okuru etkilemistir. Eserleri, edebi dil ve roman teknigi bakimindan elestiriler
almig olmasma ragmen, Tirk toplumunu 1940’1 yillardan itibaren
etkilemeye devam etmistir. Zengin-fakir, kentli-koylii, 6z-livey, egitimli-
egitimsiz, giliclii-zayif gibi ele aldigi karsitliklarin hemen hepsi iyilik ve
kotilik temelinde yiikselir. Eserlerde iyilikten ziyade kotiilik carpici ve
dikkate degerdir. Bunun en 6nemli sebebi kotiiliige maruz kalanlarin ¢ocuk
olmasidir. Bu inceleme, Kemalettin Tugcu’nun ortaya koydugu eserlerde
kotilik kavramini arastirmaya odaklanmis, kotiiliigiin kurgulanmasi ¢ocuk
istismari sinirliliginda incelenmistir.
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toplumsal hayat, istismar.

THE CHILDREN WHO HAVE BEEN EXPOSED TO EVIL IN
KEMALETTIN TUGCU’S NOVEL

Abstract

Kemalettin Tugcu has been reflected the understanding of the time and
the society that he lived in his works that close to the 400 which have been
brought to the Turkish Literature and he has been affected a few generations
of readership. Although his works has received criticism in terms of
technique and literary language of the novel, the explanations that contain the
works that he has developed impress the Turkish society from 1940. Almost
all of the controversies that he discussed such as poor-rich, urban-peasant,
self-step, educated- uneducated, strong-weak are rise in the basis of goodness
and evilness. The principal reason of the evilness has been stunning and
remarkable in his works rather than the goodness is the children heroes has
been exposure to evilness. This review has been focused to search the
evilness that Kemalettin Tugcu revealed in his works and it has been
searched with the limitations of editing the evilness, child abuse.
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Giris

Toplumsal hayat, tamamen karsit olmalarina ragmen birbirlerinin yordayicisi olan iyi ve
kotii dengesi iizerine kurulmustur. En genel ve siradan kabul, iyi ve kotii kavramlarindan birinin
varligmin digerini devreden ¢ikardigi yoniindedir. Fakat Watzlawick (1996), insanoglunun
radikal diializminden kaynakli iyinin ve kotiiniin her zaman i¢in karsit olmayacagini, bunun
sebebinin iyinin yeterince iyi noktasina gelememesi veya karsitinin tamamen yok edilememesi

olarak ifade eder.

Insam ilgilendiren tiim davranislar iyi veya kotii olarak degerlendirilir. Toplumlart
ayakta tutan ahlak kurallarinin &rgiitlenisi de yine bu g¢er¢evede anlamlandirilir. Insana ve
toplumlara zarar veren, onlar igin tehlikeli olan her sey kotii veya kotiiliik kavramimi karsilar; iyi
olmayan her sey kotii olarak nitelendirilir (tdk.gov.tr). Ister bireysel ister toplumsal olsun
kotiiliik, tanimlanmast ve anlamlandirilmasi bakimindan ¢ok boyutlu bir kavramdir. Cevizci
(2000: 203), “genel olarak dogadan gelen ya da bilingli insan eyleminin sonucu olan ve insan
varligina zarar veren durum, olusum ya da sey” olarak tanimlamig oldugu kotiligi
metafiziksel, ahlaki ve fiziksel olmak iizere iic maddede agiklar. Iyi ve kotii, insanlarmn
yorumlari iizerine gelistirilen kavramlardir. Ko&tii yargisi, olay ve davranislara gore degil; olay
ve davraniglarin insan Tlzerindeki etkilerine gdre wverilir (Shermer, 2007). Bireyin
gerceklestirdigi basit kotiiciil eylemler ve “savaslar, iskenceler, insanlik suglari, toplumlarda
meydana gelen ahlaki ¢okiintii, degerlerden uzaklasma, yabancilasma, otekilestirme” tiiriinden
nitelikli 6rnekler de kisilerde veya toplumlarda maddi veya manevi aciya sebep oldugu igin kotii
olarak degerlendirilir (Sonmez, 2014: 271). Genis perspektiften bakildiginda degerlerden sapma
boylelikle ahlaki ¢okiintii yaratma, toplumlari temelden sarsici kotiiliikler olarak diisiiniilebilir.
Toplumun yapitast olan bireylerin, 6zellikle gocuklarin gelisimi 6nem arz eder. Fiziksel, ruhsal
ve duygusal olarak tamamlanmis nesillerin var edecegi toplum, en Snemli giiciinii bulmus
demektir. Fiziksel, duygusal ve ruhsal anlamda saglikli bir gelisimi engelleyecek Onemli
hususlardan biri ¢ocuk istismaridir. Kotiiliikk baglaminda ¢ocuk istismari, gegmisten giliniimiize
ne yazik ki var olmakla birlikte giincelligini koruyan bir sorun, iletisimin kolaylasip

hizlanmasiyla artarak devam edecegi konusunda endise duyulan bir kavram olmustur.

Cocuk, dogustan getirdigi 6zelliklerle birlikte ailenin ve ¢evrenin etkisiyle biiyiir, geligir
ve kimligini elde etmeye calisir. Basli basina zorlu olan ¢ocukluk siireci, engellerle
karsilasildiginda i¢inden ¢ikilmaz hal alabilmektedir. Bu ¢ergevede ebeveyn rolleri ve etkisi
onemlidir. Cocugu ihmal etmeme, ona Ozen gOsterme ve onun bakimimi saglama olarak
adlandirilan ebeveynlik rolleri, ¢cocugu hastalik, kaza, istismar gibi olumsuz durumlardan

koruma yoniindeki cabalardir (Baglh ve Sevim, 2007). Cocuga kotii muamele etme yani ¢ocuk
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istismari, bu cabalar1 gdstermeme veya cocugun giigsiizliiglinden yararlanma anlamina
gelmektedir. Diinya Saglik Orgiitii ¢ocuga uygulanan kotii muameleyi “cocugun saghigini,
fiziksel gelisimini olumsuz yonde etkileyen, bir yetiskin, toplum veya iilkesi tarafindan bilerek

veya bilmeyerek yapilan davraniglar” olarak tanmimlar (www.who.int/topics/child_abuse).

Cocuga kotii muamelenin diger bir ifadeyle ¢cocuk istismarinin bes alt tiiriinii, fiziksel istismar,
cinsel istismar, duygusal istismar, ¢ocugu ihmal etme ve somiirme olmak tizere belirlemistir.
Cocuga yonelik kotli davraniglarin en genel olani ihmaldir, daha sonra sirasiyla, fiziksel,
duygusal ve cinsel istismara yonelik davranislar gelir (Ozgentiirk, 2014). UNICEF fiziksel
istismart “Kaza sonucu olmayan, yasaklanmis, c¢ocuga aci veren, cocugun gelisimi ve
islevselliginde siirekli zarara yol agabilecek siddet hareketleri” olarak tanimlamaktadir. Tanim
ve tespiti zor olup sikca vuku bulan duygusal istismar “Cocuk ve genclerin gereksinim
duyduklari ilgi, sevgi ve bakimdan mahrum birakilarak toplumsal ve bilimsel standartlara gore
psikolojik hasara ugratilmalaridir” (Bayraktar, 2015: 71). Fiziksel gdstergesi olmayip ¢ocugun
ozellikle ruhunda izler birakabilecek siirekli davranmiglar olarak da ifade edilebilir. Cinsel
istismar, “0-18 yas grubundaki bir ¢ocugun kendinden biiyiik bir yetigskin tarafindan cinsel
doyum i¢in zorla veya aldatarak (ikna edilerek) kullanilmasi ya da baskasinin bu amagla ¢ocugu
kullanmasina izin verilmesidir” (Bayraktar, 2015: 53). Cocuk ihmali ise ¢ocugun fiziksel,
duygusal, sosyal, egitsel, kiiltiirel veya tibbi gereksinimlerini saglamama, ona yeterli 6zeni
gostermeme olarak aciklanabilir (Aksoy, Cetin, Inanici, Polat, Sozen ve Yavuz 2004;

Ozgentﬁrk, 2014; Ugurlu ve Giilsen, 2014; Bayraktar, 2015)
Tiirk Cocuk Edebiyati1 Acisindan Kemalettin Tugcu’nun Eserleri

Kemalettin Tugcu, Tiirk ¢cocuk edebiyatinda belli bir doneme damgasin1 vurmus, ¢ok
okunmus, her kusaktan her goriisten insani, onu reddedenleri dahi etkilemis bir yazardir (Tugcu,
2004). Fakat yazarin ortaya koydugu eserler edebi acidan deger gérmemis aksine hayatin act
yiiklii yonlerini 6n plana ¢ikarmasi gerekgesiyle “duygu somiiriisii” yapmakla suglanarak
kiigciimsenmistir. Eserlerinin edebi olmamasina ragmen uzun yillar boyu genis kitleler tarafindan
okunmasi ve bu Kkitleler {izerinde etki birakmasi dikkate deger olup eserlerin igerigi ve

kahramanlar ile agiklanabilir.

Yazar, toplumsal elestirisini, toplumun her kesiminin alimlayabilecegi diizeyde yapar.
Hayalindeki tiplerden yardim alarak toplumun i¢inde bulundugu durumu ve degerler sistemini
yorumlamay1 ve degerlendirmeyi bilingli olarak gergeklestirir. Eserlerdeki kahramanlarin kimi
yonlerden birbirlerine benzer olmasi bununla birlikte aile ve topluma ait sorunlarin
cesitlendirilmesi gerekge gosterilerek yazarin odagina aldigi ve onem verdigi noktanin eserin

kahramanlar1 degil, olaylar1 oldugu ifade edilebilir. Tugcu, zihnindeki deneyime dayali
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karsitliklar sistemini, i¢cinde yasadigi zamanda mevcut ve giincel catigmalar1 ifade etmek igin
kullanmistir. Yasadigi donemin toplumsal sikintilarinda kendince onemli gordiigii noktalar

vurgulayarak aktarmistir.

Tugcu, cevresini gozlemlemis ve eserlerinde toplum i¢inde yer alan ezilmis insanlarin
hayatlarin1 6zellikle ele almigtir. Déneminin Tiirkiye’sinin sosyolojik degisimini, zengin ve
refah dolu yasamin karsisinda fakirin sefalet iginde miicadele verigini resmetmistir (Giiven,
2007).

Sectigi kahramanlar ne kadar diiz tipler olursa olsun, kahramanlarin koyli-kentli,
zengin-fakir, tivey-6z gibi karsitliklari, kotii saf iyiye, iyi tamamen koétiiye evrilmese dahi
onlarin iyi veya kotii oluslar1 6nceden belirlenmemistir. Kotiilikk odaginda ele aldigi toplumsal
sikint1 ve sorunlarin islenmesindeki gergekei 6zelliklerden biri “iyileri ya da kétiileri zorunlu
olarak siifsal konumlaria eslestirmemesi” (Arli, 2005) gosterilebilir. Sectigi kisiler gercekei
olmakla birlikte M. Ruhi Sirin’in de ifade ettigi gibi, “hayatin i¢inden iddiasiz, orta insan
tipleri”dir (akt. Tugcu, 2004). Ortaya koydugu eserlerin tipik 6zelligi, tanmidik karakterlerin
basindan tanidik olaylarin ge¢mis olmasidir. Ciinkii insanlarin kendine benzeyen kurmaca
kahramanlar1 daha ¢ok sahiplendigi; iiyesi olduklar1 toplumun yapisindan, dogasindan ¢ikan
konulara daha fazla yakinlik gosterdigi ve ilgi duydugu bir gercektir. Yansittigt hayat
miicadelelerinde c¢ocuklarin yerini daha o6zel ve Onemli gordiigli i¢cin onlara daha c¢ok
deginmistir.

Tiirk edebiyatinda ¢ocuk ve cocukluk donemi belki de en fazla Tugcu’nun eserleri ile
kurgusal diinyaya dahil edilmistir (Tugcu, 2004). Eserlerinin kisi kadrosunda ¢ocuklarin olmasi,
eserlerinde ¢ocuga gonderme yapmasi rastgele degildir aksine istendik ve bilingli bir tavirdir.
Ona gore cocuk, “tertemiz duygularla dogar, cevresi onun karakteri iizerinde etkili olur”
(Dogdugum Ev: 45). Bu fikir ekseninde zamanla sekillendirilecek, katilasacak biri olan ¢gocugun

egitilmesini ozellikle istemektedir.

Kemalettin Tugcu’nun “marazi yazma’sit Oncelikli olarak kendi istegi icindir. O
“cocugun tabii duygularina” hitap eder ki bdyle bir hedef “kavgalardan, kinden, ideolojilerden”
uzaktir (Tugcu, 1987). Insanligin temelde ortak duygulara sahip oldugu inanciyla yazdiklarinin
oncelikle kendisini etkilemesini ister. Kendisi ¢ocuklarin duygularimi arastirmadigini,
yasadigin, hissettigini ifade etmektedir. Oksiiz, yetim c¢ocuklari, kenar mahallelerde yasayan
¢ocuklart gézlemleyen yazar, aslinda muhtag olma veya ulasamama noktasindan hayata bakar.
Cocukta buldugu, hayatin getirdigi zorluklar1 yenme, bu zorluklara gosterdigi miicadelede

basarili ¢ikma giiciinii de eserlerine yansitmistir.
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Kuran ve Ersozli’niin (2009) sinif 6gretmenlerinin ¢ocuk edebiyatina iligskin goriislerini
tespit etmek amaciyla yaptiklar1 arastirmada, katilimeilarin Tiirk ¢cocuk edebiyati kapsaminda
Omer Seyfettin’den sonra Kemalettin Tugcu’nun isim ve eserlerini zikrettikleri ifade edilmistir.
Tiirk ¢ocuk edebiyatinda her gecen giin daha fazla eser ortaya konmasina ragmen Tugcu’nun
eserlerinin bilinme sikliginin, giiniimiiz yazarlarina oranla yiiksek olmasini, yazarin toplumu,

olaylar1 ve ¢cocugu ele alis1, bunun okur beklentisi ile ortiismesi agiklayabilir.

Kemalettin Tugcu ile ilgili arastirmalar son yillarda artmaya baglamistir. Tugcu’nun
eserleri, tiire 6zgli (Arli, 2005), degerler egitimi (Simsek, 2015), 6liim ve siddet (Giiney, 2007),
tema ve motifler (Arican, 2006; Giiney, 2007; Giiven, 2007), kurgu ve gerceklik (Yalaniz,
2013) agilarindan incelenmis ve eserlerin mahiyetini agiklar nitelikte kayda deger sonuglar

ortaya konmustur.

Bu c¢alismada, Kemalettin Tugcu’nun eserlerinde kotiilikk kavrami, ahlaki kotiliik ile
sinirlandirilip bireysel ve toplumsal diizlemde incelenmistir. Eserler dncelikle kotii ve kotiiliik
algist gercevesinde degerlendirilmis, daha sonra ¢cocuk kahramanlarin bagimsiz kisilige varan
gelisme siireclerinde yasamis oldugu istismar cesitleri ¢dziimlenmis, Orneklendirilmis ve

yorumlanmustir.
Yontem

Olgu bilim deseninde olan bu ¢aligmada veri toplama yontemi olarak dokiiman analizi
kullanilmistir. Dokiiman analizi, arastirilmasi hedeflenen olgu veya olgular hakkinda veri
saglayan yazili lirtinlerin incelenmesini kapsamaktadir (Yildirim ve Simsek, 2006). Kemalettin
Tugcu’nun eserlerinden 27 tanesi basit seckisiz o6rnekleme yoluyla secilerek incelenmistir.
Verilerin ¢oziimlenmesinde betimsel analizi teknigi uygulanmistir. Betimsel analizde
kapsaminda elde edilen veriler 6nceden belirlenir temalara gore Ozetlenir ve yorumlanir
(Yildinm ve Simsek, 2006). Arastirmanin amacina uygun olarak kotiiliik baglaminda ¢ocuk
istismarmin kavramsal gergevesi, Diinya Saglik Orgiitii’niin belirledigi fiziksel istismar, cinsel
istismar, duygusal istismar, ¢ocugu ihmal etme ve sOmiirme olmak iizere bes alt baslikta
¢izilmistir. Bu tematik ¢ergeveye gore analiz birimi olarak segilen ¢gocuk kahramanlarin ugradigi

istismar tiirleri ayrigtirilmus, islenmis ve ulasilan bulgular tanimlanip yorumlanmustir.
Bulgular ve Yorum
Kemalettin Tugcu’nun Eserlerinde Kétiiliik ve Kahramanlarin Kaétiiliilk Algis1

Edebi olarak deger bulmasa da 400’e yakin eser iiretmis olan Kemalettin Tugcu, sosyal
ve psikolojik problemlere kendince deginmek istemis ve bunu yaparken problemleri doguran

kotiiyt, kotiliigi esas almistir. Onun eserlerinde kotiiliik, insanin ihtiyaglarini gideremediginde
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mesrudur ya da en azindan ¢ok 6nemli bir neden iizerine kuruludur. Doktor Anne romaninda
Binnaz Hanim, Murat’a yapmis oldugu kétiiliikleri vicdan azabini bastirmak istercesine “Ama
sefalet insamin canmina yetince insanligi da kalmiyor.” (Doktor Anne: 23) soziyle

gerekcelendirmesi bu 6rneklerin yalnizca biridir.

Tugcu’nun hemen her eserinde kotiiliik yetiskin davranisi olarak yansitilmistir. Boyle
bir yansitmanin en Onemli gerekcesi kotiiliigiin ortaya c¢ikisindaki niyet ¢ergevesinde
degerlendirilmis olmasidir. Bagka bir deyisle, herhangi bir davranis ancak kétiilik yapma
amaciyla gergeklestirildiginde kotii olarak adlandirilabilir. Kuklaci’da, Recai Bey’e gore gocuk,
dogasi itibariyle saf ve temiz olup kotli olmayr ve kotiliigli yetiskinlerden Ogrenir. Yazar,
¢ocugun davraniginda ortaya gikabilecek herhangi bir yanliglik i¢in onu sorumlu tutmaz ve
davranigini da kotii olarak degerlendirmez: ... duvarin iistiinden yola dogru uzanmis bir agacin
kirazlarint ya da eriklerini kopartirlardi. Bu, bir koyunun rastladigi bir otu diistinmeden yemesi
kadar tabiidir. Cocuk daha sonra katilasacak, bu arada biiyiiklerin davramiglarini benimsedigi
gibi yasaklart da égrenecekti.” (Kuklaci: 50). Eserlerde kotiilikk yapmadiklari gibi genellikle
kotiiliige maruz kalanlar da cocuk kahramanlardir. Onlarin bedenen aciz, diinyanin kirli
yonleriyle heniiz tanigmamis olmalari, koétiiliikleri fark etmelerine engeldir. Kotiilik yapmak
cocugun tabiatina uygun olmamakla birlikte ona kotiiliigli 6greten aile, yakin g¢evre yani
toplumdur. Cocugun bu masumiyeti ve masumiyetinin c¢evreden etkilenebilirligi
kahramanlarinin dilinden agikga ifade edilir. Dogdugum Ev adli eserde Ekrem Bey “Cocuk bir
ailenin aynasidir. Cocuk tertemiz duygularla dogar, cevresi onun karakteri iizerinde etkili

olur.” (Dogdugum Ev: 45) diyerek bu diisiinceyi seslendirir.

Tugcu, kurgusal elestirisinde toplumda kétiiliige dair var olan yanlis inaniglarin g¢esitli
boyutlarina deginir. Bunlardan biri, iyi ve kotii huylarin bir kompozisyonu olan ahlakin
kalitimsal olmasidir. Yazar iyiligin veya kotiiliiglin kalitsal olarak siirdiiriilebilirligini ¢cogu
eserinde elestirmistir. Cocuk Hirsizlar: adli eserde, Cemal’in, Rasit Efendi’nin 6liimiinden sonra
yasadiklari mahallede istenmemesinin en 6nemli nedeni toplumda insanin kétii huylarinin anne
babadan miras olduguna yonelik inanisin bulunmasidir. Mahalle sakinleri tarafindan Cemal’in,
sabikali olan babasi gibi hirsiz olma ihtimali, ¢alistig1 bakkalin sahibine hatirlatilir. Sucu
olmadig1 halde sadece ihtimaller {izerine sikayet edilen Cemal dahi bu fikre alismistir: “Daha
sonra diistindiik¢e sabikali olmayan insanlara da hak vermeye basladim. Bir sabikali adamdan
her sey beklenebilirdi. Ben de bu adamin oglu oldugumdan bu adama ¢ekmis olabilirdim.”
(Cocuk Hirsizlari: 34).

Toplumsal yasam ve onu olusturan 6geler, Kemalettin Tugcu’nun eserlerinin beslendigi

temel kaynaklardir. Bagskahramanin aciyr mutluluga ¢evirme dongiisiinde, toplumsal yasamda
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yer edinme c¢abas1 kotiililkten yalitilmaz, aksine bu caba kotii ve kotiiliikle miicadele etme
diizleminde verilir. Bu ac¢idan romanlarda toplumsal statiilerin ¢atismasina rastlamak olagandir.
Doktor Anne’de iyi ve koti algisi, toplumsal statiiye gore konumlandirilmistir. Eserin bag
kotiisii olan Ahmet enistenin Murat’a verecegi olasi zararlar soyle ifade edilmistir: “Ahmet
Enistemin, Binnaz Teyzemin yaninda kalsaydim muhakkak ya kiifeci, ya bakkal ¢iragi ya da
hepsinden beteri bir serseri olup kalirdim.” (Doktor Anne: 30).

Tugcu’nun eserlerinde kotiilerin sonu bellidir; kurguda gdrevini tamamlayan kétiiler,
act ¢eker, sefilligi yasar ve ¢ogu zaman kolay olmayan bir Oliimle cezalandirilir.
Bagkahramanin, kendine yapilan haksizliklarin ceza tiirlinden karsiligin1 gérebilmesi icin kotii
kisilere yoksul olma, evsiz olma, hastaliga yakalanma tiiriinden kotii sonlar hazirlanmigtir.
Yazar kimi zaman inandirict olma kaygisiyla ya da kotiiliigiin cezalandirilmasi igin ilahi
giicli/ilahi adaleti devreye sokar: “Eh, yirtict kulun é6mrii az olur derler. Keskin sirkenin kiipiine
zarart olur. Millet de kurtuldu. Ama Allah o kadina da fazla rahat vermedi. Girdigi giinahin
azabi ¢ekti diinyada. Elin cigerparesini evlathk diye basindan atmasini Allah elbette
affetmeyecekti. Arif Efendi de yaptigi kotiiliigiin bir faydasini gérmemisti ya, her neyse.” (Bir
Garip Kizcagiz: 46).

Eserlerde sadece kisiler iyi veya kot olma durumlarina gore odiillendirilip
cezalandirilmaz. Kurguya ait diger bir 6ge olan mekan da sahibinin kotii olma durumuna gore
evrilir. Kigilerin sonu ile ait olduklar1 mekanlarin son hali birbiriyle ortiisecek tiirden tasvir
edilir. Olumlu kisiler, ferah ve varlikli bir mekan ile ddiillendirilirken kotiiniin sahibi oldugu,
kotiiliiglin ugradig evler viraneye doner ve oldukca karamsar bigcimde tasvir edilir, bir anlamda
ev sahibinin kétiiliiglinden ev de nasibini alir. Bu tiir mekanlarda goraklik ve kasvet hakimdir.
Kotiinlin gozle goriiliir elle tutulur héle getirilerek aktarilmasi, verilmek istenen etkiyi
kuvvetlendirmeye yarar: “Biiyiik kosk gittikce viranlasiyordu, sagaklarindan tahtalar kopuyor,
oluklart sarkiyor, iist katin caml pencereli alt kata alindigi icin bu bos kalan pencere
yerlerinden kégskiin iist katina kargalar baykuslar giriyordu. (...) Dedem: “Baykuslar harap
verleri severler” derdi. “Varsin otsiin.” (Dogdugum Ev: 66). Benzer durum Toprak
Adamlarr’nda Himmet Bey’in ¢iftliginin ve Tahir Efendi’nin evinin betimlenmesinde de

goriilmektedir.
Eserlerde Cocugun Istismar1 Baglaminda Kotiiliik

Kemalettin Tugcu, agirlikli olarak eserlerinin baskahramanlarini ¢ocuk veya
ergenlerden seger. Baskahramanlarin en 6nemli ortak 6zelligi aciya maruz kalmalaridir. Bu aci,

kahramanin eserin basinda yasadigi olaylardan kaynaklanir; kimi zaman da koétiilerden veya
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kotiiliikten giic ve hiz alarak 6n plana ¢ikar. Bir anlamda kotiiliikk, kahramanin baskahraman

olabilmesi i¢in gerekli bir unsurdur.

Baskahramanin masumiyeti, bagislayiciligi Olgiisiinde tanimlanmaktadir ¢iinkii o,
yapilan koétiliigiin farkindadir. Bir sorunla karsilastiginda mutlulugu elde etmeye doniik
hareketlerini ahlaki degerlendirmeden gegirir; bagkasinin mutsuzluguna neden olacaksa bundan
vazgeger. Bu anlamda amac¢ onun kétiiliige gii¢ yetiremedigini degil firsat tanindiginda dahi
kotiiliigi tercih etmedigini vurgulamaktir. Eagleton (2015: 11) “Baskalarint kotii olduklart igin
cezalandirmak isteyenler, kendi ozgiir iradeleriyle kotii olduklarint kabul etmek zorundadwr.”

der.

Eserlerde bir diger 6nemli unsur ebeveyndir. Insanin kisilik gelisimi evrelerinde
duydugu ihtiyaglarin karsilanmasini saglayacak olan anne ve babadir (Kuzgun, 1972). Yazarin
¢ogu eserinde bagkahramanin anne babasi ayri1 yasamaktadir ya da biri veya her ikisi de
Olmiistiir. Anne baba 6zlemi ve onlara kavusma arzusunun temelinde, kurguya iyi ve koti
kavramlar1 yerlestirilmis olur. Ebeveynden veya ebeveynin birinden yoksun olma,
baskahramanin gelecege yonelik tercihlerindeki bagimsizligini  gostermektedir. Eger
baskahramanla ebeveynin kavugsmasi gergeklesecekse bu kavusma kahramanin ergenlik veya
ergenlik sonrast donemine denk getirilip ¢ocukluk doneminde fazlaca hissedilen ebeveyn
ihtiyact ertelenmis olur. Bu ertelenme ise gocuga, karsilasacagi “koti insanlar” ve “kotilik™ ile
miicadele etmesi, bunlar karsisinda ayakta durabilmesi i¢in uygun ortamlar hazirlar. Bu
baglamda, Tugcu’nun eserlerinde iyiligin ve kotiiliigiin yon bulusu, eserlerde anne babanin

varligina ve sunulusuna gore degisir denebilir.

Eserlerde anneden mahrum olma, kimi zaman da iivey annenin olumlu ve olumsuz
cesitli goriiniimleri yer almustir. Uvey Anne adli eserde, Ercan’in iivey anneye olan uzakligi,
toplumun iivey anne kavramina yiikledigi “her iivey annenin kétii olacagr” fikri ile agiklanabilir.
fhmal edilme, siddete maruz kalma veya mahrum birakilma gibi olumsuz toplumsal deneyimler,
insan zihnine {ivey olanin kéti, uzak, 6teki oldugunu yerlestirmistir. Bu eserde zihinlerdeki
{ivey anne imaj1, yazar tarafindan temkinli bir bicimde yikilmaya calisilmaktadir. “Insanlar iyi
olabilir. Iyi gecinmek icin niyetleri vardir. Ama éteden beri kaynana ile gelin arasinda, gelin ile
goriimce arasinda, tivey ana ile tivey ¢ocuk arasinda bir gegimsizligin ortaya ¢ikmasi olagan
hale gelmistir.” (Uvey Anne: 77). Ercan’m iivey anneye kars1 on yargisi, {ivey annenin kotii
olusundan degil, daha kuvvetli ve baskin bir karakterle 6z olanin yerine konmasindan
kaynaklidir. Ercan, bir iivey evlat olarak iivey annesini gérmeden &nce ona karsi silahlanmasi
konusunda, 6n yargilarindan dolay1 6z elestiri yapar. Ciinkii ivey anne, aligilanin aksine 6z anne

gibi Ercan’it koruyup kollamakla kalmayip onun yetismesinde ihtiyact olan her seyin
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farkindadir. Ercan, kendi duygular1 ve 6nyargilari ile Birsen Hanim’1n tavri arasinda bir baglanti
kurmaya calisir; baglantiyr kuramamasi onu, kendini tekrar degerlendirmeye iter. Ercan igin
eserin basindan sonuna kadar Birsen Hanim “{ivey anne” olarak anilmistir. Duygularindaki
degisiminin etkisi, Ercan’mn Birsen Hanim ile ilgili degerlendirmelerinde goriilmesine ragmen
Birsen Hanim’1 “ivey anne” olarak isimlendirmesinde goriilmemektedir. Onun bu hali, Birsen
Hanim’in iivey anne konumunda olmasma ragmen koti bir insani/anneyi karsilamama
durumunu okur zihninde canli tutma istegine baglamak miimkiindiir. Uvey anne, kendisinin,
kotiiliik baglaminda insanlarin zihninde asirt genellenmis “tipik bir {ivey anne” olmadigimin
farkindadir: “Insanlar birbirlerini dener, anlagir, baglaniriar. Bak ben senin tivey anamm. Sana
kotii davranabilirdim. Senin benden evvel babanla evienmig olan bir kaduun oglu oldugunu
bilerek seni istemeyebilirdim. En az seni babana karsi suglamaya kalkardim. Bu muhakkak ki
haksizlik olurdu, ama ben bu dogal duyguya kapilmadim...” (Uvey Anne: 56). Yazar, olan ile
olmasi gereken arasindaki farki vurgulamak ve belki de ortaya konan iletinin alimlanmasini
tesadiife birakmamak ic¢in Birsen Hamim’mn agzindan yorum yaparak insanin zihninde
kodlanmis olan {ivey anne imajinin yikilabileceginin altin1 ¢izer: “Bedri Bey gittikten sonra
Birsen Hamm: iste tipik bir tivey ana, dedi. Suna buna is gérerek geginmeye ¢calisan bir kadin
bile evlendikten sonra, olen kadinin evine kuruluyor, o kocaya tahakkiime kalkiyor, oksiiz kiza
yapmadigr eziyeti birakmiyor.” (Uvey Anne: 87). Ates Bécekleri’nde Birsen Hamim’in aksine
Bilge’nin livey annesi Semiha Hanim’1n merhametsiz davraniglar1 goriilmektedir. Fakat Semiha
Hanim’in davranislari, Birsen Hanim’in davraniglar1 gibi ayrintili betimlenmez. Eserde,
Bilge’nin yasamimi1 kurma miicadelesine odaklandigi icin Semiha Hanmim’in koétiiligi, lvey

anneyi tanimlayan bir kotiilitk muamelesi gormez.

Tugcu’nun eserlerinde sadece iivey annelerin davranislar islenmemistir. Bir Ciragin
Oykiisii’'nde iivey baba zulmii yasayan Yilmaz’in evinde huzur bulamayip “kendisi igin iyi olan
babasin1” istemesi Kiigiik Serseri’de bagkahraman Erol’'un da {ivey babanin yarattig

huzursuzluk nedeniyle ¢areyi sokaklarda aramasi 6rnek olarak gosterilebilir.
Eserlerde Cocuk Istismarinin Gériiniimleri

Kemalettin Tugcu’nun eserleri fiziksel, duygusal ve cinsel istismar, ¢ocugun ihmal

edilmesi ve somiiriilmesi agilarindan incelenebilir:

Fiziksel istismar: Eserlerde ¢ocuk baskahramanin doviildiigi, a¢ birakildigi, olumsuz
fiziksel sartlarda barmmak zorunda kaldigi, temel ihtiyaclarin giderilmesinde zorluklar yasadigi
goriiliir. Bir Crragin Oykiisii’'nde Yilmaz’m, Kiiciik Erkek’te Cemal’in iftira sonucu déviiliip
isten atilmalari, Mercan Kolye’de {ivey anne Calibe Hanim’in Nesrin’i, Kiiciik Serseri’de livey

babanin Erol’u dévmesi, Bir Garip Kizcagiz’da Inci'nin babasi sandigi kisi tarafindan
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doviilmesi viicudunda morluklar ve ¢iiriikler olusmasi, Hacibaba’da Engin’in Riistem Efendi
tarafindan doviilmesi, Kiz Eviat’ta Cahit’in 0z annesi tarafindan tartaklanmasi, Kirk Ev
Kedisi’'nde Yildiz’in yerlestigi evlerde (Lale Hanim’dan, Giiler Hanim’dan), Sakat Cocuk’ta
Bilge’nin yengesi Selma Hanim’dan dayak yemesi 6rneklerden bazilaridir. Yavrucuk’ta Emel’in
annesinin veremden hastaneye diismesiyle birlikte {ivey babasinin Emel’i gercek babasinin
yanina gonderme istegi fiziksel istismari baglatir. Emel’in, mirasin boliinmesini istemeyen
amcasi tarafindan tutulan bir kiralik katil tarafindan oldiiriilmek istenmesi korku Ogesini
tirmandirir. Fakat ¢ocuk kalbinin temizligi, gocuk masumiyeti katilin yiireginin yumugamasinda
etkili oldugu i¢in fiziksel istismar ¢ocugun zorla alikonulmasi noktasinda birakilir. Can
Yoldaslari’nda Dilek’in elindeki ve bacaklarindaki kirmiziliklar ¢ektigi eziyeti Muhtar Bey’in

fark etmesini saglar:
“-Biiyiik ana vurdu, demisti.
-Neyle vurdu.
-Kara masa ilen.
-Neden vurdu?

-Ellerim sabunluydu, tabak elimden kaydiydi. Muhtar Bey kizin elini iyice muayene etti.
Masanin izi kipkirmizi uzaniyordu. Bu el daha ¢ocuk eliydi.” (Can Yoldaslari: 19).

Duygusal istismar: Eserlerde ¢ocuk baskahramanlarin davranislarinin kisitlandigi, hor
goriildiigl, tehdit edildigi, suclandigi, alay edildigi, cinsiyet baglaminda ayrimeciliga ugradigi
goriiliir. Kiz Evilat adli romanda, cinsiyeti yiiziinden ailesi tarafindan kabul gérmemis, anne
babasinin bosanma nedeni olan Cahit’in yasantis1 konu edilmistir. Kiz evlat Cahit’e, erkek
bebek isterken kiz diinyaya getiren annenin yasadigi zorluklarin sebebi oldugu hissettirilmis;
“karin agris1, omiir torpiisi” tirtinden hitap goren Cahit, annesinden ruhen ve fiziksel olarak
uzaklasmistir. Gittigi her evde eziyet géren ve bu evlerde uzun siire barindirilmasina izin

verilmeyen Yildiz’a “kirk ev kedisi” ad1 takilmasi da duygusal istismar ile iliskilendirilebilir.

Kiiciik  Sanat¢i’da Kenan, babasi tarafindan hakarete ugrar, onun bir miizik
Ogretmeninden egitim almasi kiiciimsenir. “Babam Tiirkiye 'nin taminmis bir hekimidir. Cok
zengin bir adamdir. Fakat bana kalirsa bu Cakir kadar insan degildir. Bu dereceye kadar
cocugunu ezen bir insan aklvm yitirmis sayuir. Kusurum ne? Bir miizik ogretmenine
rastlamisim, onunla ¢alistyormusum!” (Kiigiik Sanat¢i: 53) Eserlerde kimi zaman 6grenim ve
gelir diizeyi yiiksek olan baba, ¢ocuguna uyguladigi duygusal istismar nedeniyle elestirilir.
Emel’in annenin amansiz hastalig1 nedeniyle anne ilgisinden mahrum ve {ivey babasinin kat1 ve

sevgi yoksunu davraniglarina maruz kalmasi, siirekli bagkalar1 tarafindan yonetilmis ve
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yonlendirilmis olan 6z babanin bunalimlt ve sinirli ruh hali sebebiyle ¢cocuguna sahip ¢ikmakta
gecikmesi Yavrucuk adli romanin duygusal baglamda istismar orgiisiinii olusturur. Duygusal
olarak eziyet ¢ekme, baskahramanin yakinlarmin acilarina tanik olmastyla da miimkiindiir. Ana
Kucagr adli eserde Yasar, babasinin ve dedesinin annesine yaptigi zuliimleri; Bir Ciragin

Oykiisii’'nde Y1lmaz, iivey babasinin annesine yaptig1 acimasizliklari goriir.

Dogdugum Ev adli eserde Deniz, tiim kétiiliiklerine ragmen hastanede Selma teyzesine
yardime1 olmak isteyisi, iyilikle karsilik vermesi; Ates Bocekleri’nde iftiraya ugrayip hig
bilmedigi bir koye gonderilen Bilge’nin teyzesine ve kuzeni Sevim’e kotiiliik ile karsilik
vermemesi Ornek olarak gosterilebilir. Bilge’nin basina gelen iftiraya ugrama hadisesinin bir
benzeri de Kiiciik Erkek romaninda Cemal’i bulur ve s6yle ifade edilir: “Haksizliga ugramak
her zaman basimiza gelebilir. Kizariz, kederleniriz, nihayet igcimize isler. Ama karsimizdaki
adam haksizlik ettigini anlar ve ¢ok iizgiin bir halde bizden oziir dilerse acimiz o kadar ¢cogalr
ki aglamaktan gozlerimizden yas yerine kan gelebilir. Bu hakkimizin geri verilmesi ve
ruhumuzun rahathga kavusmasidir.” (Kiigiik Erkek: 49). Kotiliige kotiilik ile karsilik
verilmemesine yonelik ahlaki ilke, Ana Kucag: adli eserde, Yasar’a dedesi Yusuf Efendi
tarafindan sdylenir: “Kimseye hin¢ besleme, dedi. Insanlar kendi kotiiliiklerinin cezasin

kendileri ¢ekerler.” (Ana Kucagi:75).

Kisi veya gruplarin isaretlenmesine neden olabilecek olumsuz nitelikli gibi kalip
yargilar da kotiiliikk kavraminin gergeklesmesine uygun bir ortamin hazirlayicisi olmaktadir. Bu
kalip yargilar cocuga yonelik duygusal istismar olarak degerlendirilebilir. Kii¢ciik Sanat¢i adl
eserde Cemal, cingene kimligine yiiklenen kotiligin yanlhisligini, toplumsal ayrimciligin
sorgulamasini yaparak ispat etmeye calisir: “Kiziniz bana liitfen bir davetiye yazmisti. Siz beni
sirnasik bir ¢ingene zannederek evinizden ¢ikardiniz. Sunu unutmaymniz ki, kiziniz o ¢ingene
ailesinin yanminda benden tam 6 yil fazla olarak yasamistir. Ama bu yasanti onun saf ve nezih
ruhunda en kiiciik bir sarsinti yapmanugtir.”” (Kiigiik Sanat¢i: 90). Cemal yazarin toplumsal
elestirisini dillendirir, ¢ingenelere iliskin kalip yargilari gercekmis kabul edip yanlig
davraniglarin nedenlerini sorgular: “Bir insan ¢ingene dogarsa memlekette kdpekten asagi
sayur. Cingene arsizdwr, ¢ingene hirsizdir, ¢ingene acimasizdwr. Onlara duygusuz derler. (...).
Icinde yasadig1 toplumun kendisine yarastirdigi seyleri yapar. Yani, ¢calar, ¢irpar. Sehirlerden,
mahallelerden ve sokaklardan kovulan ¢ingeneler Allah iyi duygular verse de onlart kullanacak
yer bulamazlar.” (Kii¢iik Sanat¢i, 19). Tiim bu analizlerine ragmen Cemal de “gingene oglan”
lafin1 hakaret olarak algilar, davaci olur. Kotiiliikk 6rnegi olan etnik kimligi hakaret araci olarak
kullanmamanin gerekgesini Cemal’in mesleki anlamda taninmig bir kisini ¢ocugu olmasina

baglar: “Beni kaymakama sikdyet ettin dyle mi ¢ingene diye bagwrdi. (...). Kaymakam sert bir
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sesle Kenan Bey taminmis bir hekimin ogludur, dedi. Ona bu suretle hakaret etmenin bir

kafasizlik oldugunu égren.” (Kiigiik Sanatgi: 57).

Katiiliik olarak cocugun ihmal edilmesi: Yazarin eserlerinde cocugun ihmal edilisine
siklikla rastlanir. Eserlerde 6z anne babalar imkansizlik veya yoksulluk, iivey anne babalar
sevgisizlik veya yoksulluk, bakmakla yiikiimliik olan diger kisiler ise sevgisizlik, yoksulluk

veya miras nedeniyle cocugun fiziki, duygusal, egitsel ya da tibbi ihtiyaglarini karsilamazlar.

Tugcu’nun eserlerinde ¢ocuklarint baska ailelere para karsiligi veren anne babalar da
konu edilir. Emine ve Ahmet’in para karsiliginda bebeklerini evlatlik olarak vermeleri ve bunun
lizerine annenin yasadigl yogun duygular ile vicdan azabi {izerine kurulu olan Karatasli Emine
adli eser buna Ornek olarak gosterilebilir. Emine ve Ahmet’in duygusal tavri bir yana
birakildiginda bebegin zorla alinmadigi, bebegi isteyerek evlatlik olarak verdikleri ve bu
davraniglarinin ¢ocuk ihmali oldugu soOylenebilir. Sehir Cocugu’nda bebekken anne babasi
tarafindan bagka bir aileye verilen Engin’in 6z ailesinin yanina dondiigiinde onlara karsi
yabancilik ¢ekmesi, ihmalin ¢ocuk ruhuna etkisini gozler Oniine serer: “Annem garip bir
kadindi. I¢i katilasmis, duygularim yitirmis saniyordum. Onun yiiziine bakinca bir yakinlik
duymuyordum. Fakat o sik sik benim yanmima geliyor ve bana bir sey soylemeden yasaran
gozlerini siliyordu.” (Sehir Cocugu: 20). Benzer olarak Geg¢im Diinyasi ve Bir Garip Kizcagiz
adli eserlerin bagkahramanlari da miras nedeniyle ortadan kaldirilmalar1 i¢in aile yakinlar
tarafindan baska ailelere verilirler. Son Cocuk’ta anne ve babasini kaybetmis olan Erdi’nin
Remzi Efendi ve Nazmiye Hanim tarafindan ailesinden kalan mal varlifindan mahrum

birakilmasi da cocugun ihmali olarak degerlendirilebilir.

Cocugun somiiriilmesi: Eserlerde c¢ocuk bagkahramanin kacirildigi, calistirilip
iizerinden maddi gelir elde edildigi goriilir. Cocuk Hirsizlari’nda Cemal’in kiigiik yaslarda
bakkal ¢irakligi, berber ¢irakligi yapmasi, lokantada calismasi; Cambaz ’in Kizi’nda, Sevim,
Selim ve Can’mn canlarini tehlikeye atip cambazlik yaparak para kazanmalari, yagsam savasi
vermeleri; Kiiciik Isportaci’da babasi dlmiis olan 9-10 yaslarindaki Nazmi’nin okul ¢antasinda
jilet, tarak, cengelli igne, bel lastigi, renkli makaralar koyup satmasi; Hacibaba’da, Nazmi gibi
Engin’in de hayatta kalabilmek i¢in rengberlikten ¢irakliga her tiir isi yapmasi yoksullugun
neden oldugu cocuk isgiligine 6rnek olarak gosterilebilir. Diger ¢ocuk is¢iler gibi Engin de
geriye doniip baktiginda ergenlige kadar karsilagsmis ve alt etmis oldugu kétiiliiklerle dolu olan
yolun baslangici tekrar géziiniin oniine gelir: “Oradaki manzarayr seyreden garip bir oglancik
vardi. A¢ ve sefil. Bu sehrin acemisi. Babasi hastaneye yatirilmis bir koylii ¢ocuk yol bilmez.
Ustelik a¢.” (Hacibaba: 80) Eserlerde ¢ocuk isciler yas ve beden imkanlarimn iizerinde isler

yapmak mecburiyetinde olup egitsel firsatlart da kagirmaktadirlar. Cambazin Kizi’nda Sevim
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b

yasam kosullarinin ¢etinligini, bu zor isleri yapmaya mecbur olduklarin1 “Korksam ag¢ kaliriz.

cumlesi ile ifade eder.
Sonug¢

Insanoglu, kavramlari, olaylar1 ve durumlar1 kisaca hayati her seyin ziddiyla var ve
goriiniir oldugu diisiincesi ekseninde anlamlandirir. Iyilik ve kétiiliik hayat: olusturan uyum
biitiinliniin  birbirine karsit iki pargasidir. Bataille (2004: 116) duyarliligin, giiciinii
karsitliklardan aldigindan s6z eder. Kemalettin Tugcu, eserlerini iyilik ve kotiiliik dengesi
tizerine kurmus olmakla birlikte kotiiligi farkli agilardan zengin konular igerisinde
gesitlendirerek kurgu diinyasina tagimistir. Onun kurgusunda, ger¢ek hayatta olmaz denecek

tiirden olaylar ve insanlar bulunmamaktadir.

Eserlerin tipik bir 6zelligi olarak kotiiliik, kimligi yapilandirma seriiveninin basinda
baskahramanin sahipsiz kalmasi sonucu ugradig: istismar tiiriinde ortaya ¢ikar. Herhangi bir
kotii davranisin sonuglarindan hiz alan olaylar yeni koétiiliiklerin dogmasina boylelikle

sonuclarin daha karmasik hale gelmesine neden olur.

Yazar eserlerinde koyden kente gogii, gecekondu kiiltiiriinii, par¢alanmis aileleri,
yoksullugu islenmekle birlikte sorunlu ailelerin basindan gecen olaylarin en biiyiik etkisinin
cocuklarda hissedildigini ve kotiiliiglin kaynaginin yetiskinler oldugunu sezdirir. Kotiiliik,
yetigkinlerin daha giiclii, daha varlikli olma ve hayati kolaylastirmaya doniik maddi istekleri
temelinde baglar. Cocugun maddi veya manevi olarak sahipsiz kalmasi sonucu miicadele etme
seriiveni yazarin tUzerinde siklikla durdugu konulardir. Tugcu’nun eserlerindeki g¢ocuk
kahramanlar1 kendi ifadesiyle “fidelikten sokiilmiis, biiyiiyecegi topraga dikilmis bir bitki
gibidir. Anneden, babadan veya her ikisinden mahrum baskahramanlar yasama tutunmak igin
miicadele etmek zorundadirlar. Kimi zaman fiziksel veya duygusal istismar ile bas etmeye
calisir kimi zaman da ihmal edilmenin agir yiikiinii tasir. Cocuga yonelik kotii muamelenin
sunulusunu, okurun zihin ve ruh diinyasinda sarsinti yaratma amagl bir tavir olarak degil de
tiim donemlerin toplumsal sorununun ger¢ege uygun olarak yansitma ve bu soruna yonelik
¢Oziim yollar1 i¢in adim atma c¢abasi olarak degerlendirmek daha uygun olacaktir. Eserlerde
toplumsal bir problem olan gocuk istismar1 ve gocuk ihmalinin ¢esitli boyutlar1 yazar tarafindan
gercekei bir bigcimde vurgulanmugtir. Tugcu’nun ¢ocuk istismari ve ihmali konusundaki

yaklasimi ve ¢abalarini gergekei bulmak gerekmektedir.

Kotiiliik, ailenin bulundugu sosyal sartlardan dogmakla birlikte onu yenebilmek de
miimkiindiir, bir anlamda kétiiliik degistirilebilir. Tugcu’da kétiiliik umutsuzlugu derinlestirmek

ve boylece her seyde bir umudun olabilecegini sdylemek amaciyla bir zemin olusturur.

TPEF
Uluslararas: Tiirkce Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi Sayr: 6/3 2017 s. 1520-1535, TURKIYE



1533 Elif Emine BALTA

Umutsuzluk umudun varligmi belirtmek iizere sunulur. Oksiiz veya yetim kahramanlarin
ugradiklari istismara ragmen hayata tutunma miicadeleleri yerine zavalliliklarin1 odak noktasi

olarak almak ¢ok da anlamli olmayacaktir.

Tugcu’nun eserlerinde kétiiliik okuru sasirtmaz. Ciinkii eserlerde siddet, iskence veya
bir 6lim am yer alsa dahi bunlardan kaynakli acinin derin tahlili ve ayrintili tasviri
yapilmamigtir. Kotiiliigiin, act baglaminda, somut etkileri yer almaktadir. Yazar, cocuga bilingli
olarak hitap ettigi i¢in kotiiliigiinii insafsiz bir bicimde kurmaz, filtrelerden gecirir. Bununla
birlikte o, “kotiiliigli”nii tesadiifi degil kisisel veya egitsel olsun belli nedenlerden dolay1 verir.
Gergek hayatin kotiiliiklerden yalitilmamis oldugunu hissettirmek isteyen yazar, gercek hayatin
act dolu yonleriyle birlikte, kahramanlarinin mutlu sona ulasma umudunu yitirmelerine de

miisaade etmez.

Tugcu, iyiyi kotiiden ayirdigini okura fark ettirir; kimi zaman bu ayrimi kahramanlarini
tanimlarken, olumlu olumsuz yargilarini kullanarak yapar. Cocuk ve genclerin sadece dogustan
getirdigi diistiniilen ‘melek kadar giinahsiz olma’ 6zelligine dikkat ¢ekmek yerine, kotiiliiklerle
bas edebilme giiclerinin farkinda olup gerektiginde iyi veya kotii arasinda tercih yapabilecek

diizeyde ayaklar1 yere basan bireyler oldugunu ortaya koyar.

Tugcu’nun eserlerine yonelik bazi incelemelerde, bu eserlerin igerdigi siddet ogeleri
nedeniyle ¢ocuklarin gelisimlerinin ve psikolojik yapilarinin olumsuz yonde etkilenecegi
diisiincesi ifade edilmistir. Oysa Tugcu, eserlerinde kotiiliik cergevesinde degerlendirilebilecek
siddet ve istismar1 normal, rastgele (keyfi) ve siirekli olarak sunmamaktadir. Bununla birlikte
dis cevreyi cok degisiklige ugratmadan eserine almig olmasi ise gercegin temsillerinde
gosterdigi bu agilar1 daha da inandirict kilar. Eserlerini belli bir amag¢ dogrultusunda olusturan
yazarin ¢ocuk edebiyatina katkisin1 edebi olmadig1 gerekgesiyle yok saymak yerine, ¢izdigi
olumlu ve olumsuz rol modellerin ozellikleri neden-sonug¢ iligkisi igerisinde

degerlendirildiginde, egitici yonlere kavusabilecegini sdylemek miimkiindiir.

Sonug¢ olarak; Tugcu’nun eserlerinin iyilik ve kotiilikk algisini olusturan 6zelliklerin
cesitliligi, eserlerin toplumun c¢ocuk istismart yoniinden kurgusal bir elestirisi niteliginde
olmasini saglar. Tugcu romanlarinda, gergek hayatin sorunlu noktalarii belirtmek i¢in kotiiliik
kavramini eserin merkezine yerlestirmistir. Bu sorunlardan en Onemlilerinden biri gocuk
istismar1 olup okurun igini acitirken bu gergegin varligindan da onu haberdar eder. Yazar sorunu
yiizeysel olarak yansitir. Eserlerinde benzer sorunlar degisik tiirde diizenlemelerle birden fazla
sunmasi, Tugcu’nun, okurun toplumsal sorunlara duyarlik gdstermesi veya bu sorunlar1 sezip
odaklanmasi gibi bir beklentisi oldugu fikrine yoneltir. Eserlerde okur, baskahramanin ugradigi

tiim sikintilara ragmen, bireysel kimliginin yapilandirilmasina sahit olur. Denebilir ki, kotiiliigi
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cocuk istismarina odaklanma {iizere orijinal bir bi¢cimde kurgulamak degil, kurgunun

yapilandirilmasinda temel unsur haline getirmektir.
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