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dogrultuda ilgili literatiirii tespit etmek amaciyla baslik, konu ve dizininde aras-
tirma temel kavramlarini iceren tezler taranmistir. S6z konusu tezlerin incelen-
mesinde veri tabani olarak YOK Ulusal Tez Merkezi ve ISAM"in Tezler Katalogu
belirlenmistir. 2000 yil1 (Ocak) itibariyle tamamlanmis olan tezler dikkate alin-
mistir (Mart 2023’e kadar). Calisma sonucunda 121 tez incelenmis ve aranan
sartlar1 saglayan 23 tez tespit edilmistir. Bunlardan 5’i doktora, 18’si yiiksek li-
sans diizeyindedir. Tespit edilen tezlerin ilgili icerikleri bir excel tablosuna kod-
lanmis, akabinde icerik analizi yontemiyle karsilastirmali olarak yorumlanmaistir.
Analizler neticesinde, farkli inanma bigimlerine yénelimde Tanri mefhumundan
ziyade Tanr1 tasavvurunun etkili oldugu saptanmis ayrica ilimh agnostisizm kav-
rami teklif edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Din Bilimleri, Ateizm, Deizm, Agnostisizm, Nihilizm.

Evaluation of Postgraduate Studies on Young People's Different Styles of Believing

Extended Abstract

Introduction

The concepts of religion and belief have witnessed a metamorphic process in the
modern and post-modern periods. According to those who defend the idea that
religion has lost its visibility and effectiveness in the public sphere, this process is
explained as moving away from religion, secularization, indifference to religion,
and rejection of religion. We chose to use the concept of different styles of belief
to express the phenomenon in question. In the article, postgraduate (master's,
doctoral) studies examining young people's levels of different styles of belief we-
re analyzed. The primary purpose of the research is to investigate, compare, and
photograph studies that scientifically evaluate individuals without religious affi-
liation from a meta-analytical perspective.

Methods

In line with its purpose, the content analysis technique, one of the qualitative re-
search designs, was used in the study. The research includes the theses in the
YOK National Thesis Center and ISAM Theses Catalog between 2000 and 2023
(March). The data of the study was collected in two screening phases. In the first
stage, "atheism, deism, agnosticism, nihilism, apatheism" were scanned. In the
second stage, "disbelief, religious doubts and questionings, conception of God,
belief in God" were scanned. As a result of this screening, 23 theses were found
regarding the different belief styles of young people. The theses reached are on
atheism, deism, and agnosticism. No studies on nihilism and apatheism were fo-
und.

Findings and Discussion

Of the theses discussed within the scope of the article, five are at the doctoral le-
vel, and 18 are at the master's level. It was observed that 14 of them adopted a
qualitative research design, and 9 adopted a quantitative research method. Six
new scales were developed in quantitative studies, and three adaptations were
used. All but one of the relevant theses were completed after 2010. 18 of 23 stu-
dies were completed in 2018 and later. In light of the statistical information re-
garding the theses in the data pool (a. most of them are at the master's level, b.
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the scales do not have the opportunity to be tested in different samples, c. al-
most all of them have been completed in the last five years), it can be seen that
the academic interest in different styles of belief is relatively fresh and the data is
not yet at a saturation level. It was concluded that it was not reached.

When the findings of quantitative studies on atheism were compared, it was ob-
served that different results were obtained depending on the question item used
in the research. Accordingly, young people make a distinction between the crea-
tive being and God. However, when the studies, in general, are taken into consi-
deration, it is thought that young people's level of belief in atheism is not high,
that they can develop negative opinions about God even if they do not result in
atheism, and that this is due to the idea of God rather than the concept of God.
In addition, when qualitative studies are examined, inferences such as "atheists
see religion as an obstacle to thought and science, some of them experience con-
ceptual confusion and define themselves as atheists, intellectual arguments pre-
dominate in the transition to atheism, and the lack of an exemplary personality
in this process is an important factor." can be done.

What stands out in deism studies is that young people's level of agreement with
propositions supporting the deist worldview is high, even if they do not define
themselves as deists. The inconsistency between being a deist and advocating a
deist worldview is based on qualitative study findings as "the prioritization of
science, the bad profile of some religious people, the idea that religion cannot
regulate daily life, and the search for freedom during adolescence, etc." linked to
factors. As a result, it was thought that young people developed a different atti-
tude towards faith due to their positivist perspective, and it was understood that
this situation resulted in high levels of agreement with deist propositions, even if
they were not deists.

When the studies on agnosticism are examined, it is concluded that individuals
evaluate the proposition of agnosticism as a way of thinking and perspective rat-
her than a belief attitude. In this case, it is assumed that the concept of God has
an abstract and metaphysical content and that individuals' sensitivity to scientific
evaluation may be effective. To explain the situation, the concept of "moderate
agnosticism" has been suggested as a perspective and thinking practice instead of
agnosticism as a belief attitude in the literature.

Keywords: Religious Studies, Atheism, Deism, Agnosticism, Nihilism.

Giris

Din ve inan¢ kavramlar1 modern ve post modern donemde me-
tamorfik bir siirece taniklik etmistir. Dinin kamusal alanda goriiniir-
liik ve etkinligini yitirdigi fikrini savunanlara gére bu siirec, dinden
uzaklagsma, diinyevilesme, dine ilgisizlik ve dini reddetme seklinde
izah edilmektedir.! Farkli inanma bicimleri kavram ile kastedilen,
bu siirecte ortaya cikan cesitli egilimlerdir. S6z konusu egilimleri

1 R. Cipriani, “Religiosity, religious secularism and secular religions”, International
Social Science Journal 46/140 (1994), 277-284.
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ayni1 zamanda dinsizlik, inangsizlik ve din dis1 yonelim kavramlari
ile ifade etmek miimkiindiir. Ingilizce’de bu egilimleri ifade etmek
amactyla “non religious, religious nones, irreligion, secular, religio-
usly unaffiliated” gibi kavramlar kullanilmaktadir. Bu kavramlar
incelendiginde din dis1 yonelimlerin dine karsi ilgisizlikten aktif bir
sekilde dini reddetmeye varan bir¢cok farkli tutumu ihtiva ettigi
anlasilmaktadir. Kabaca "dinsiz, dine uzak, dine yabanci, dini bagh-
lig1 olmayan” gibi din ve inan¢ acisindan kurumsal dinden uzak-
lasma anlamini ifade eden bu nitelemelerin, kendisini ateist, agnos-
tik ve deist olarak tanimlayanlar yaninda kurumsal dinden uzak
olup cesitli maneviyat doktrinlerine bagli olan kisileri de kusattigi
diisiiniilmektedir.

Nitekim 2010 yilinda gerceklestirilen uluslararasi bir aragtir-
mada diinya popiilasyonunun %16,3'niin (1,1 milyar kisi) herhangi
bir dine baglilig1 olmadig: tespit edilmistir.? Bu kisilerden %62’sinin
(700 milyon) Cin gibi dini cesitliligi fazla olan bir iilkede yasamasi
dikkate alindiginda, s6z konusu grubun ateist ve agnostik bir tutum
benimseyenler yaninda kurumsal dinden farkli ancak dini bir islev
icra eden uygulamalara ragbet edenleri de icerdigi c¢ikarimi yapil-
maktadir. Bahsi gecen kisilerin din ile iligkisi, ait olmadan inanma,
kilisesiz ruhsallik ve bireysel maneviyat gibi 6znel dini tecriibeler
ad1 altinda degerlendirilebilir.> Oznel din yahut maneviyat tecriibe-
sine sahip bireyleri bir kenara koydugumuzda karsimiza Tanri’’nin
varlig1 ve etkisi fikriyle problemli olan bir grup ¢ikmaktadir. Zira
bazi arastirmalarda “dini baglilig1 olmayan” niteligi altinda, kendi-
lerini “ateist”, “agnostik” ve “dinsiz” olarak niteleyen kisilere yer
verildigi bilinmektedir.* Bu nedenle gercek anlamda dine karsi ve
din dis1 bir yonelime sahip olanlar ile 6znel dindar veya maneviyat

2 The Global Religious Landscape (Washington: Pew Research Center, 2012), 9, 25.

3 Bu kavramlar kurumsal dinin zayiflamasina karsin dinin 6znel yasantisinin devam
etigini ima eden farkh arastirmacilar tarafindan ileri siiriilmiistiir. S6z konusu olguyu
Grace Davie, baglanmadan inanma; Eva M. Hamberg, kilisesiz ruhsallik; Zinnbauer ve
arkadaslar1 “ruhsal ama dindar degil” seklinde bireysel maneviyat kavramina vurgu
yaparak ifade etmistir. Erlandson daha sonra “Ruhsal ama dindar degil” ifadesini ki-
tabinin bashigina tasiyarak Amerika’daki din dis1 maneviyat deneyimlerini incelemis-
tir. Bk. Grace Davie, “Believing without Belonging: A Liverpool Case Study”, Archives
de Sciences Socailes Des Religions 38/81 (1993), 79-89; Sven E. Erlandson, Spiritual
but Not Religious: A Call to Religious Revolution in America (San Jose: Writer’s
Showecase, 2000); Brian J. Zinnbauer vd., “Religion and Spirituality: Unfuzzying the
Fuzzy”, Journal for the Scientific Study of Religion 36/4 (Aralik 1997), 549.

4 Doroty Good, “Questions on Religion in the United States Census”, Office of Popula-
tion Research 25/1 (1959), 6.
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doktrinlerine ilgi duyan kisiler arasinda bulanik bir alan meydana
gelmektedir.

Bu calisma bahsi gecen bulanik alana odaklanmaktadir. Bu
baglamda din dis1 yonelim kapsaminda ele alinan “ateizm, apate-
izm, agnostisizm ve nihilizm” kavramlan ile birlikte “deizm” kav-
rami1 ele alinacaktir. Tiim kavramlarin bilgi degeri acisindan olumlu
veya olumsuz bir inanca isaret ettigi diistiniilerek cati1 kavram ola-
rak farkli inanma bigimleri kavrami esas alinmstir. “Farkli” denme-
sinin sebebi, kurumsal, geleneksel ve spiritiiel inanclarin disindaki
egilimleri ifade etmesidir. Calismanin amaci bu dogrultuda farkh
inanma bicimleri ile ilgili lisansiistii caligsmalar1 incelemektir. Dinin
post modern cagda konumu ve etkisini kaybedip kaybetmedigi tar-
tismalarina bilimsel bir cerceveden bakmasi ve din disi yonelimle-
rin, dine karsitlik ile bireysel maneviyat arasindaki pozisyonunu
degerlendirmesi acisindan calisma Onemini ortaya koymaktadir.
Din dis1 yonelim ve farkli inanma bicimleri s6z konusu oldugunda
kamuoyu ve literatlirde 6ne cikan yasam donemi gencliktir. 2010
yilinda gerceklestirilen bir arastirmaya gore dini baghiligi olmayan
kimseler arasinda 15-29 ve 30-44 yas araliklar1 %24’er oranlarla
diger yas gruplarinin 6niine gecmistir. Dini baglilig1 olmayanlarin
yas ortalamasi dini baglilig1 olanlarin yas ortalamasindan daha kii-
ciik ¢tkmustir.> Bu nedenle calisma, 6zel olarak genglik donemini
ilgilendiren arastirmalarla sinirlandirilmistir.

Caligsma, farkli inanma bigimleriyle ilgili baz1 arastirmalarin ele
alindig1 kuramsal cerceve ile baslayip, arastirmaya dahil edilen li-
sansiistii caligmalarin niteligi hakkinda bilgi paylasildigi yontem
boliimiiyle devam edip, arastirma verilerinin karsilastirildigi bulgu-
lar ve degerlendirme boliimiiyle neticelenecektir.

1. Kuramsal Gerceve
1.1. Temel Kavramlar

Ateizm: Ateizm, temel diisiince itibariyle tanriy1 reddetmektir.
Genel olarak ateizm, teizm kavramina kars: bir durus olarak gelisti-
rilen tanriya inanmama hali olarak kavramlastirilmistir. En eski
caglardan itibaren farkli goriiniimleriyle birlikte kendisine tesadiif

5 Conrad Hackett vd., “The Future Size of Religiously Affiliated and Unaffiliated Popu-
lations”, Demographic Research 32 (02 Nisan 2015), 835.
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edilebilen ateizm yani “inanmamaya inanmak” durumu, literatiir-
deki anlam igerigine 18.yy.da Aydinlanma siirecinde biiriinmdistiir.°

Deizm: Deizm, en kisa tabiri ile “Tanriya evet, dine hayir” sek-
linde gelistirilen bir inan¢ tutumudur. Bu inan¢ tutumuna gore tan-
r1 var olmakla birlikte evrene miidahale edemez.” Dolayisi ile tanri-
nin evrene etkisine aracilik eden peygamberlik kurumu, vahiy ve
kutsal kitaplara kars: ¢cikilmaktadir.

Agnostisizm: Agnostisizm ateizm ve deizmden farkli olarak
tanr1 konusunda “bilmiyorum” seklindeki bir inan¢ pozisyonunu
ifade eder. Giiclii olmayan bir boyutta agnostisizm siiphecilige ya-
kin bir anlamda “tanrinin mevcut sartlarda bilinemeyecegi” anla-
minda gelir. Buna karsin giiclii bir tonda vurgulanan agnostisizmde
“tanrinin varhigina gerekce gosterilen delillerin imkansiz” oldugu
savunulur.®

Nihilizm: Nihilizm, Tiirkce karsilig1 “hiclik” olan, kat1 materya-
list ve determinist doga goriisiiniin sebep oldugu bir inan¢ tutumu-
dur. Aslinda devlet, toplum, aile ve dinin otoritesine karsi topyekun
bir karst durus olarak gerceklestigi icin onu bir inan¢ tutumundan
ziyade bir yasama bicimi olarak ele almak daha dogrudur. Bu ya-
sama biciminde degerler degerini kaybetmekte ve amac yitirilmek-
tedir.’

Apateizm: Apateizm, tanri konusunda ilgisiz, duyarsiz ve
umursamaz bir tutum tarzini ifade eder. Ancak tanrinin varligi ve
yoklugu hakkindaki kayitsizlik durumu agnostisizmden farkli olarak
felsefi ve bilimsel bir temelden ziyade tamamen duygusal ve psiko-
lojik bir temelde degerlendirilir.*°

6 G. Hyman, Ateizmin Kisa Tarihi, cev. D. Sendil (Istanbul: Kirmizi Kedi Yayncilik,
2010), 13, 21; Julian Baggini, Atheism: A Very Short Introduction (New York: Oxford
University Press, 2003), 74-78.

7 Allen Wood, “Deism”, The Encyclopedia of Religon, ed. Eliade Mircea (New York:
Macmillan, 1987).

8 Ronald Hepburn, “Agnosticism”, The Encyclopedia of Philosophy, ed. Paul Edwards
(New York: Macmillan, 1968), 56,57.

9 Friedrich Nietzsche, Gii¢ Istenci-Biitiin Degerleri Degistiris Denemesi, cev. Sedat Umran
(istanbul: Birey Yayinlari, 2002), 23.

10 Conrado Vasconcelos Gongalves, “A Reason for Apatheism”, International Journal for
Philosophy of Religion, (2023), 1-3.
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1.2. Farkli inanma Bicimlerine iliskin Arastirmalar

Sosyal bilimciler, dinin akibetini tahmin konusunda uzun bir
gecmise sahiptir. 18.yy.dan itibaren dinin ortadan kalkacagina yo-
nelik iddialar sosyal bilim literatiiriiniin gelisim yonii ve trendini
belirlemistir. Comte, Durkheim, Freud ve Marx gibi 6nde gelen
kuramc arastirmacilar, kurumsal dinin ortadan kalkarken inangsiz-
ligin yakin gelecege hakim olacagini 6ngormiistiir. Ancak Stark’in
ifade ettigi gibi s6z konusu varsayimlar ampirik bir temelden yok-
sundur.'! Kurumsal dinin disindaki dini tercihleri ampirik olarak
Olcen arastirmalar ancak 20.yy.n ikinci yarisindan itibaren miim-
kiin olmustur. Genel halk popiilasyonu igerisinde farkli inanma
bicimlerine dair ilk bulgu, tespit edebildigimize gore, Amerikan
Niifus Dernegine bagli Niifus Sayimi Biirosunun gerceklestirdigi
1956 ve 57’deki niifus sayiminda sorulan “dini inancimiz nedir?”
sorusuna verilen yanitta ortaya cikmistir. Standardize edilmis ce-
vaplar arasinda “Protestan, Katolik, Yahudi, Diger dinler ve Dinsiz-
ler” seklinde siklar sunulmustur. Kendini ateist, agnostik ve dine
ilgisiz olarak tanimlayan kisiler bu soruda “Dinsiz” (no religion)
sikkini isaretlemistir. S6z konusu arastirmada 14 yas ve tlzeri 119
bin kisiden %3.2’sinin dinsiz oldugu ortaya ¢ikmstir.’* 1972 yilinda
kurulan General Social Survey GSS (Genel Sosyal Tarama) benzer
bir soru maddesi ile yillik bazda 6l¢timler yapmustir.'®

o T T T T T T T
1972 1976 1980 1984 1988 1992 1996 2000

Sekil 1: GSS Raporlarina gore Din Dis1 Yonelimler 1972-2000%4

11 Rodney Stark, “Secularization, R.I.P.”, Sociology of Religion 60/3 (1999), 249-273.

12 Good, “Questions on Religion in the United States Census”, 5-6.

13 https://gss.norc.org/About-The-GSS (Erisim 15 Eyliil 2023)

14 Michael Hout - Claude S. Fischer, “Why More Americans Have No Religious Preferen-
ce: Politics and Generations”, American Sociological Review 67/2 (Nisan 2002), 166-
167.
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GSS’in raporlarina gore (Sekil 1) 1972-1992 arasi %5 ile %7
araliginda degisen din dis1 yonelimler, 2002'de %14’e yani iki kati-
na cikmistir. Devam eden yillarin raporlar1 din disi yonelimlerin
yiikselis trendine girdigini gostermistir. Bu oran 2008'de %16'ya,
2010'da %17'ye, 2012'de %19'a, 2014'te %21'e yiikselirken, yakin
gelecekte Amerika popiilasyonunun neredeyse iicte birinin din dis1
bir yonelime sahip olacagi tahmin edilmektedir.’® Buna karsin gele-
cekte diinya popiilasyonu icerisinde dini bagliligi olmayanlarin ra-
kamsal acidan artarken, ilging bir sekilde, oransal acidan diisecegini
ongoren arastirmalar da vardir. Bu arastirmalardan birine gore
2050 yilinda diinya niifusunun sadece %12,2’si din dis1 yonelime
sahip olacaktir.’® Bu da neredeyse yari1 yariya bir oransal azalmaya
isaret etmektedir. Pew Reaseach Center'in Nisan 2015 yilinda ya-
yimlanan 2050 projeksiyonunda ise 2040’tan sonra hem rakamsal
hem de oransal diisiis yasanacagi 6ngoriilmektedir (Tablo 1).

Yo
POPULATION  OF WORLD'S
ESTIMATE POPULATION
2010 . 1,131,150,000  164%
2020  1,193,750,000  15.6
2030  1,233,020,000  14.8
2040  1,244,190,000  14.0

2050 1,230,340,000 13.2

Tablo 1: Dini Baghilig1 Olmayanlarin Gelecek Projeksiyonu 2010-2050%7

Tiirkiye’de de din dis1 yonelimlerin son on yilda giindem oldu-
gu ve bu konuya kars1 giderek artan bir duyarlilik olustugu gozlem-
lenmektedir. Van Yiiziincii Y1l Universitesinin 2017 yilinda diizen-
lenen “Uluslararas: Din Karsiti Cagdas Akimlar ve Deizm” baglikli
sempozyumu'®; Diyanet Aylik Dergisi'nin 2017 yilinda ¢ikan “De-

15 Michael Hout, “Religious Ambivalence, Liminality, and the Increase of No Religious
Preference in the United States, 2006-2014", Journal for the Scientific Study of Reli-
gion 56/1 (2017), 56.

16 Hackett vd., “The Future Size of Religiously Affiliated and Unaffiliated Populations”,
834.

17" The Future of World Religions: Population Growth Projections, 2010-2050 (Pew Rese-
arch Center, 2015), 81.

18 Zeynep Seker, “Uluslararasi Din Karsiti Cagdas Akimlar ve Deizm Sempozyumu”,
Kelam Arastirmalart Dergisi, (31 Temmuz 2017), 530-541.
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izm, Ateizm ve Nihilizm Kiskacinda Insanlik” bashkl 6zel sayisi'® ve
Diyanet Isleri Bagkanligrnin diizenledigi “Giincel Inanc Problemleri
(Deizm, Ateizm, Agnostisizm ve Nihilizm)” ¢alistay1*® bu duyarlili-
gin somut gostergelerindendir. Ayni zamanda farkl kuruluslar tara-
findan yiiriitiilen saha arastirmalariyla Tiirk toplumunun din dist
yonelimlere iligskin fotografi cekilmeye calisilmistir. MAK Danigman-
lik'in 2017 yilinda gerceklestirilen “Tiirkiye’de Toplumun Dine ve
Dini Degerlere Bakis1” baglikli arastirmasina gore Tiirkiye'nin %6’s1
deist, %4t ateisttir.! Tiirkiye Genglik STK’lar1 Platformun’un 2018
yilinda gerceklestirilen “Tiirkiye’nin Gengleri” arastirmasina gore ise
genclerin %1,2 ateist, %1 deisttir.?? Iki aragtirma arasindaki bulgu-
lar din dis1 yonelimler konusunda tutarli bir fotografin ¢ekilemedi-
gini gostermektedir. Boylece din dis1 yonelimler ile ilgili arastirma-
lar1 detayl olarak degerlendiren bir calismaya duyulan ihtiyac daha
net bir sekilde aciga ¢ikmustir.

2. Yontem
2.1. Arastirmanin Metodu

Bu calismada, nitel arastirma desenlerinden icerik analizi tek-
nigi kullanilmustir. Icerik analizi, yazili verilerin iceriginden cikan
anlami yorumlamak icin kullanilan yaygin bir nitel arastirma tekni-
gidir. Icerik analizinde, yazili veriler icerikleri acisindan irdelenir,
birbiri ile karsilastirilir ve yorumlanir.?®

2.2. Veri Toplama

Bu calismada genclerin farkli inanma bicimlerine iligskin Tiirki-
ye’de yapilan 2000 yili sonras: lisansiistii calismalarin incelenmesi
hedeflenmistir. Bu dogrultuda veri tabam olarak YOK Ulusal Tez
Merkezi ve ISAM Tezler Katalogu belirlenmistir. Ilgili literatiiriin
tespit edilmesi amaciyla oncelikle taramada kullanilacak anahtar
kavramlar olusturulmustur. “Gengler, ateizm, ateist, deizm, deist,

19 “Deizm, Ateizm, Nihilizm Kiskacinda insanlik”, Diyanet Aylik Dergi 320 (Agustos
2017), 6-18.

20 Giincel Dinf Meseleler Istisare Toplantist - IX: Giincel Inang Problemleri (Deizm, Ateizm,
Agnostisizm ve Nihilizm) (11-13 Eyliil 2018) Ankara (Giincel Dini Meseleler Istisare
Toplantisi, Gankaya, Ankara: Diyanet isleri Baskanligi, 2020).

2L Tiirkiye’de Toplumun Dine ve Dini Degerlere Bakist (Ankara: MAK Danismanlik, 2017),
4.

22 Tiirkiye’nin Gengleri Arasttrma Raporu (istanbul: TGSP, 2018), 59.

23 Hsiu Fang Hsieh - Sarah E. Shannon, “Three Approaches to Qualitative Content
Analysis”, Qualitative Health Research 15/9 (Kasim 2005), 1277.
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apateizm, apateist, agnostisizm, agnostik, nihilizm, nihilist” calisma-
nin anahtar kavramlaridir. Yapilan incelemede arastirmanin amacg
ve yontemine uygun olarak genclerin farkli inanma bigimlerine
inanma diizeylerini gosterecek sekilde ampirik yontemi kullanan
arastirmalar dikkate alinmstir.

Anahtar kavramlar1 kullanarak yapilan tarama neticesinde,
farkli inanma bigimleriyle iliskili tiim calismalara ulasilamadigi
distniilmiis ve ikinci bir tarama safhasi baslatilarak “dini siiphe,
inangsizlik, tanrt tasavvuru” gibi anahtar kelimeler eklenmistir. S6z
konusu literatiir taramasi 15 Mart 2023 tarihinde sonlandirilmistir.

2.3. Veri Analizi

Bu asamada veri havuzundaki tezlerin konu dahilindeki icerik-
leri, bir excel tablosuna kodlanmis ve analiz edilmistir. Analiz siire-
cinde ilgili calismalarin alani (din, sosyoloji, psikoloji vb.), tiirii
(yiiksek lisans-doktora), yontemi (nicel-nitel) ve kullandigi 6lcme
aract (uyarlama-gelistirme) gibi ozellikler dikkate alinmistir. Bu
baglamda oncelikle ilgili ampirik arastirmalarin genel arastirma
literatiirii icerisindeki yeri tespit edilmeye calisilmis, akabinde gra-
fikler yardimiyla s6z konusu tasnifler resmedilmistir.

2.4. Literatiir Taramasina iliskin Genel Veriler

Elde edilen bulgulara gore deizm anahtar kavramiyla eslesen
toplam 33 (31 deizm + 2 deist) tez bulunmaktadir. Bunlardan 26
tanesi ‘din’, 5’i ‘felsefe’, 1’i ‘sosyoloji’, 1 tanesi de ‘egitim’ alaninda-
dir. S6z konusu tezlerden 6 tanesi bashginda deizmle birlikte aym
zamanda ateizm kavramina, 3 tanesi de deist kavramina yer ver-
mistir. Ancak ilgili tezlerden sadece 9u saha arastirmasini iceren
ampirik bir yontem kullanmustir.

30 26 = Teorik
20 30
10 > 1 1
0 " 20
Fel Sos _.. 9
Din  sef | yol E.gl 10 —_—
.. tim ==
e  oji =
mDeizm 26 5 1 1 0
Deizm
Sekil 2: Deizm Tezlerinin Alani Sekil 3: Deizm Tezleri Yontemi
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Ateizmle ilgili tarama bulgularina goére toplamda 50 lisanstistii
calisma (37 ateizm, 13 ateist) tespit edilmistir. Bunlardan 16’s1
felsefe, 26’s1 din, 3’ii psikoloji, 1’i sosyoloji, 1'i egitim, 1’i radyocu-
luk, 1’i antropoloji alanindadir. S6z konusu tezlerden sadece 4 ta-
nesi ampiriktir.

30 26 i E Teorik
46
16
20 40
10
31111 2
0 n .- - —
FDPSEAR 0 S
HAteizm 1626 3 1 1 /1 1 Ateizm
Sekil 4: Ateizm Tezlerinin Alani Sekil 5: Ateizm Tezleri Yontemi

Agnostisizm ile ilgili tarama bulgularina gore toplam 6 teze (5
agnostisizm, 1 agnostik) ulasilmistir. S6z konusu tezlerden 1 tane-

sinin baslhiginda ayni zamanda “ateizm” kavrami bulunmaktadir.
Bunlardan 5’i din alaninda, 1 tanesi de felsefe alanindadir. Ancak
goriildiigii kadariyla hicbirinde ampirik yontem kullanilmamastir.

db| 111

6
5 10 E Teorik = Ampirik
4 6
2 1 5
0 [ |
Din Felsefe 0
W Agnostis 0
. 5 1 -
izm Agnostisizm
Sekil 6: Agnostisizm Tezlerinin Alani Sekil 7: Agnostisizm Tezleri Yontemi

Nihilizm ile ilgili tarama bulgularina gore toplam 22 teze (22
nihilizm, 0 nihilist) ulasilmistir. Bunlardan 13’i felsefe, 3’ii din ala-
nindadir. Digerleri ise Tiirk Dili ve Edebiyati, Alman Dili ve Edebi-
yat1, Sosyoloji, Siyasi Bilimler gibi alanlardadir. Ne var ki bunlardan
hicbiri ampirik bir arastirma degildir.
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13
15 50 E Teorik B Ampirik
10
3 111111
FDSTIiARS 0 = O
mNihilizZm 13311 1111 Nihilizm
Sekil 8: Nihilizm Tezlerinin Alan Sekil 9: Nihilizm Tezleri Yontemi

Apateizm anahtar kavrami kullanilarak yapilan taramada ise
herhangi bir lisansiistii calismaya rastlanamamaistir. Boylece aras-
tirmanin temel kavramlari esas alinarak gerceklestirilen literatiir
taramasinda toplamda 111 tez incelenmis, ampirik yontemi benim-
seyen ve gencligin farkli inanma bigimlerine inanma diizeylerini
irdeleyen 13 arastirma tespit edilmistir. Bununla birlikte literatiir
taramast bu safhada birakilmamis, iligkili oldugu diisiinii-
len kavramlar {izerinden tarama devam ettirilmistir. Din dis1 yone-
limlerin bir sorgu ve siiphe siirecinden ge¢cmesi nazariyla “dini siip-
he ve sorgulamalar”, Tanr fikri ve tasavvurunda degisiklik meyda-
na gelmesi nazariyla “Tanr1 inanci ve tasavvuru”, din disi egilimle-
rin bir anlamda inanctan uzaklasmay1 ifade etmesi nazariyla
“inancsizlik” gibi kavramlar taratilarak inceleme sahasi genisletil-
mistir. Nihayetinde ateizm, deizm ve agnostisizmle ilgili bulgular1
ihtiva eden 10 tez daha eklenerek toplamda 23 tezden olusan bir
veri havuzu olusturulmustur. Tezlerle ilgili istatistiki veriler su se-
kildedir:

20 18 20 = Nitel = Nicel
15 14
1(5) > 10
o N
DR YL 0
W Tez Turd 5 18 Yéntem

Sekil 10: Veri Havuzundaki Tezler (t) Sekil 11: Veri Havuzundaki Tezler (y)

Sekil 10’da goriildigi gibi elde edilen veri havuzundaki tezler-
den 5’i doktora, 18’si yiiksek lisans diizeyindedir. Kullandiklar: yon-
tem acisindan tasnif edildiginde 14’{iniin nitel bir arastirma deseni,
9unun ise nicel bir arastirma yontemi benimsedigi goriilmektedir.
Nitel calismalarin biri tam yapilandirilmis, geri kalani yar1 yapilan-
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dirilmis formdadir. Nicel yontemi benimseyen arastirmalar deger-
lendirildiginde ise bazi arastirmalarda birden fazla 6lcek kullanildi-
g1 goze carpmaktadir. Nitel tezlerden ti¢ (3) tanesi, istatiksel agidan
herhangi bir gecerlik ve giivenirlik analizinin gerceklestirilmedigi
anket formunu istihdam ederken, nicel tezlerden alt1 (6) tanesinde
yeni bir 6lcek gelistirilmis ayrica ii¢ (3) tane yabanci dilden uyar-
lama yapilmistir. Yeni gelistirilen 6lcekler Tablo 2’deki gibidir:

Tablo 2: Farkli Inanma Bicimleriyle Ilgili Yeni Gelistirilen Ol-
cekler

Olcek Boyutlari Gelistiren

Inancsizligin Nedenleri | a) Entelektiiel b) Cevresel Sevine (2016)

Olcegi ¢) Din/-Dindar Karsiti

Genglerin Deizm Alg1 - .

Diizeyleri Olcegi a) Biligsel b) Neden c) Sonug Ermis (2019)
Lise Gencliginde Tanr

Tasavvuru Olcegi / Baytemur (2020)
Deizm Algis1 Olcegi / Caliskan (2021)

a) Ateizm b) Deizm c) Dini Siiphe

Din Dis1 Yonelim Olcegi d) Dini ilgisizlik Kandemir (2022)

Tanr Inanc Bicimleri a) Ateizm b) Deizm c¢) Teizm
Olcegi d)Agnostisizm

Bulut (2022)

3. Bulgular ve Degerlendirme

3.1. Literatiir Taramasina iliskin Genel Bulgu ve Degerlen-
dirme

Literatiir taramasinin genel bulgular1 degerlendirildiginde ilk
asamada 13, ikinci asamada 10 olmak tizere toplam 23 tez calisma-
sina ulasildig1 goriilmektedir. S6z konusu tezlerden bir tanesi haric
kalan hepsinin 2010 yilindan sonra gerceklestirildi§i ve sahanin
fotografin1 ¢eken oldukga az ampirik arastirmanin var oldugu goze
carpmaktadir (bk. Sekil 12). Dolayisiyla farkli inanma bicimlerine
yonelik akademik ilginin oldukca taze oldugu ve verilerinin heniiz
doygunluk seviyesine ulasmadig1 sOylenebilir. Bu 23 tez calismasi-
nin ¢ogunda, nitel arastirma deseni (14) ile gecerliligi ispatlanma-
mis anket formunun kullanilmasi (3) ve gelistirilen dlceklerin farkl
orneklemlerde heniiz test edilme imkam bulmamas: s6z konusu
cikarimi destekler.
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Arastirmalarin Yillara Gore Dagilimi

Aratsriama Sayisi

O B N W B~ U1 O N

20002002 2004 2006 200820102012 201420162018 20202022
Yil

Sekil 12: Arastirmalarin Yillara Gére Dagilimi
3.2. Ateizm
3.2.1. Nicel Arastirmalar

Bireyin herhangi bir yaratici varliga inanmamasina ateizm de-
nir. Bir toplulugun ateizmi benimseme diizeyini tespit etmek icin
tesadiifi Ornekleme yontemini benimseyen arastirmalar dikkate
alinmalidir. Amach 6rnekleme ile sadece ateist bireyleri inceleyen
bir calisma dikkate alinarak ateizmin toplumsal mesruiyet ve yay-
ginlig1 hakkinda yorum yapmak miimkiin degildir. Tespit edilen
calismalardan tesadiifi 6rnekleme yontemini kullanan nicel aras-
tirmalarin sonuglar: Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3: Ateizme liskin Nicel Arastirmalarin Bulgulari

Aragtirmaci | Orneklemi Kullandig1 Soru Maddeleri Cikan Oranlar
1. Allah’in varligina ve birligine %4,5

Caliskan 701 kati- inanmiyorum.

2021 lima1 2. Allah’in varhigina ve birligine %90
inaniyorum.
1. Allah’in varligina inanmiyorum. %3,4

Kandemir 473 kat1-

2022 lmet 2. Allah’in gercekten var oldugunu | 94702

biliyorum ve bu konuda hicbir = %91,6
siiphem yok.
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3. Bazi sliphelerim olmakla bera-
ber, Allah’a inandigim1 hissediyo-
rum.

%21,4

1. Allah gercekte yoktur. Allah

%1 (%98,7’si bu

Ozdemir 585 kati- fikrini insan ve toplum kendisi kanaati reddetmis-
2015 limci iiretmistir. tir.)
2. Din ile hic ilgim yok. %1
1. Tanrr'nin var oldugunu disiin- ort. 1,40
miiyorum. ort. 1,59
2. Adil bir Tanr olsaydi diinyada
Bulut 2022 350 kati- két}:ﬂ.i.iklef olfna.zdl. _ ort. 1,62
limc1 3. Oliim otesi bir yasamin varligini
diistinmiiyorum. ort. 1,57
4. Evren tesadiiflerle olusmus bir
varlik alanidir.
1. Bir yaraticinin varligina inaniyor | %97,2
musunuz? %24
2. Allah olmasaydi hayat anlamli %93,20
Toprak 232 kati- olur muydu? %47,2
2021 limet 3. Allah’1 kendinize yakin hissedi-
yor musunuz?
4. Kéinatta tesadiife yer var midir?
1. O’'nu diisiindiigiimde utaniyo- %32,8
rum ve kendimi suclu hissediyo-
rum. %8
2. O’nun bana kars1 acimasiz oldu-
gunu diisiiniiyorum. %7,1
(2)(;1;; a3 ﬁr9n6c1kat1— 3. O aklima geldiginde O’'ndan %9,2
kacip uzaklagsmak istiyorum. %12,9

4. O, benim i¢in korkutucudur.

5. O’nun bana yakin oldugunu
sanmiyorum

Tablo 3’teki arastirma bulgular1 degerlendirildiginde genclerin
ateizmi inan¢ olarak benimseme diizeylerinin tutarli bir yap1 arz
etmedigi anlasilmaktadir. Nitekim bir calismada ateizmin “Allah’in
varligina inanmiyorum” 6nermesi %4,5*, bir calismada %3,4*, bir
digerinde %1% oraninda benimsenmistir. Ote yandan “Allah’in var-
ligina inanmiyorum” yaninda “dinle ilgim yok” yargisinin tercih
edilmesi kavramsal farkindaligin zayif oldugunu diisiindiirmektedir.

2% Sacide Galiskan, Z Kusaginda Deizm Algist ve Deistlige Yonelten Sosyolojik Faktoérler
(Canakkale: Ganakkale Onsekiz Mart Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Yiiksek
Lisans, 2021).

25 Sibel Kandeniir, Lise Ogrencilerinde Ateizm ve Deizm Egilimi Ugzerine Bir Arastrma
(Konya: Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora, 2022).

26 Hac1 Ali Ozdemir, Ortadgretim Ogrencilerinde Allah Inanct Burdur Ornegi (Isparta:
Siileyman Demirel Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans, 2015).
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Buna karsin “Allah’in varligina inantyorum” yargisi iki calismada
%90 civarinda®’; “bir yaraticinin varhigina inaniyorum” yargisi
%97,20 oraninda®® benimsenmistir. Aradaki fark ¢ok olmamakla
birlikte yaratici varlik ile Allah arasinda bir ayrim yapildig1 anlasil-
maktadir. “Bir yaraticinin varligina inaniyorum” diyen genclerin
%93t Allah1t kendisine yakin hissederken %24’ Allah olmasaydi
da hayatin anlamli olacagini ifade etmistir. Buradan genglerin
inanma ya da inanmama durumunun hayata etkisi acisindan nere-
de konumlandigini tam olarak ayirt edemedikleri anlagilmaktadir.
Zira Allah’a inanan bireylerin hayatlarin1 anlamlandirma ve Allah’in
iradesini tanima noktasinda bu kadar diisiik bir diizey seyretmeleri
yeterli bilgi ve olgunluga erismis bireyler icin s6z konusu edilme-
mesi gereken bir durumdur.

Ayrica ateist bakis acisini yansitan yargilara katilma durumlar
—“Tanr’min var oldugunu diisinmiiyorum” (ort.1.40); “Adil bir
Tann olsaydi diinyada kotiiliikler olmazdi” (ort. 1.59); “Evren tesa-
diiflerle olusmus bir varlik alamdir” (ort. 1.57) vb.-?* genclerin ate-
izmi benimseme diizeylerinin diisiik oldugunu gostermektedir.

Genglerin ateizmle neticelenmese de Tanri tasavvuruna iligkin
kimi zaman olumsuz olabilen kanaatler tasidiklar1 goriilmektedir.
Odabagin iniversite Ogrencileriyle gerceklestirdigi calismasinda,
cezalandiric1 ve korkutucu Tanr1 tasavvurlarinin %7 ile %32 arasin-
da bir oran almasi bu duruma isaret eder®®. Tanryla ilgili olumsuz
kanaatler tasima oranlarinin ortalamasi ise %10 civarindadir. Bu
oran bazi arastirmalardaki Tanri’ya inanmayan, siipheli ve kararsiz
katilimcilarin oranina yakin bir orandir. Dolayisi ile ateizmin karsit
bir inang¢ olarak benimsenmesinde Tanri mefhumundan daha cok
Tann tasavvurunun etkili oldugu soylenebilir. Ne var ki Ateizmin
birey ve toplum nazarinda ne ifade ettigini derin bir perspektifle
degerlendirebilmek icin nitel arastirma sonuclarina bakmak gerekir.

27 Galiskan, Z Kusaginda Deizm Algist ve Deistlige Yonelten Sosyolojik Faktérler; Kande-
niir, Lise Ogrencilerinde Ateizm ve Deizm Egilimi Uzerine Bir Arastirma.

28 Yahya Harun Toprak, Universite Ogrencilerinde Allah Tasavvuru-Siirt Universitesi
Ornegi (Siirt: Siirt Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans, 2021).

29 Meryem Bulut, Tanrtya Baglanmamin Yordayicilar: Oliim Korkusu ve Tanrt Inang
Bicimleri (Kayseri: Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora, 2022).

30 Ulkii Odabas, Dini Danismanligin Konusu Olarak Gengligin Degisen Tanri Tasavvurlart
(Corum: Hitit Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans, 2022).
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3.2.2. Nitel Arastirmalar

Ateistler ateizmi nasil tamimlar? 18 ateist bireyle gerceklesti-
rilen bir calismada 18 katiimcidan 9’u ateizmi "Tanri'ya inanma-
mak" ve "Bilimsel verilere dayanarak evrendeki olaylar1 aciklamak"
seklinde tanimlamistir. Buna karsin 18 kisiden 3’i ateizmi, "Dinlere
inanmamak" ve "Dinsizlik" ile iligskilendirmistir. Katihimecilarin 4’
ateizmi "dogmalara kars1 gelmek" ve "6zgiir diisiinmek" olarak algi-
lamaktadir.®® Buradan hareketle ateistlerin, diisiince ve bilimin
oniinde dini bir engel olarak gordiikleri sdylenebilir.

Ateistler kendilerini nasil tanimlar? Cogunlugu (%63) inanc-
s1z bireylerden olusan bir arastirmaya gore®** “Tanrr’ya inanmiyo-
rum” secenegini isaretleyenlerin tercih ettikleri ilk bes etiket sirasiy-
la “ateist” (%91,2), “bilimci” (%47,5), “septik” (%38,2), “inangsiz”
(%35,8), “dinsiz” (%33,8), “apateist” %11,6 seklindedir. Dolayisiy-
la katilimeilar kendilerini daha cok ateist olarak tanimlamakla bir-
likte “bilimci”, “stipheci”, “inancsiz” ve “dinsiz” olarak da tanimla-
maktadir. Buna karsin orneklem icerisindeki bireylerden %53,61’i
“ne spiritiielim ne de dindarim” secenegini isaretlemistir. Ornekle-
min %63%iniin inangsiz oldugu dikkate alindiginda inangsiz kati-
limcilardan bazilarinin (yaklasik %10) kendilerini spiritiiel olarak
degerlendikleri anlasilmaktadir. Kendilerini siipheci olarak tanim-
lamalar1 ve bazilarinin kendilerini spiritiialist olarak addetmelerin-
den yola cikarak bazi ateistlerin agnostik egilimler gosterdigi ancak
bir kavram kargasasiyla kendilerini ateist olarak tanimladiklari ci-
karimi yapilabilir.

180 kisilik bir 6rneklemle gerceklestirilen ve katilimcilarin ate-
ist, sufi ve dindar diinya goriislerini savunma diizeylerini 6l¢gmeyi
amaglayan bir arastirmada ise® ateist katilimcilarin ateist diinya
goriisiinii savunduklari, buna karsin sekiiler diinya goriisiinii diger
iki gruba nazaran daha az savunduklar tespit edilmistir. Dolayisiyla
ateistlerin kendilerini sekiiler olarak tanimlamadiklar1 anlasilmak-
tadir.

31 Derya Giilfil, Psikolojik A¢idan Ateizm: Nitel Bir Arastirma (Adana: Cukurova Universi-
tesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora, 2018).

32 Kenan Seving, Psikososyal A¢idan inangsizligin Olusum ve Gelisimi (istanbul: Marmara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora, 2016).

33 Kenan Alparslan, Tasavvuf ve Dehset Yonetimi: Silfiler, Diger Dindarlar ve Ateistlerin
Oliimliiliik Belirginligine Yonelik Tepkilerinin Kiyaslanmast (Bursa: Uludag Universite-
si, Sosyal Bilimler Enstitiisli, Doktora, 2021).
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Ateizme gétiiren nedenler nelerdir? Islam’dan ateizme gecis-
lerin sosyo-psikolojik arka planini inceleyen bir arastirmaya gore
bireyleri ateizme gotiiren temel nedenler “anlam arayi-
si/sorgulamalari, Kur'an ve Islam &gretisinin cagin gerekliliginden
ve gercekliginden uzak olmasi”dir.>* Bunlara ek olarak “sekiilerle-
sen yasam, bilimsel gelismeler, ailenin dindar olmayisi, pozitif bilim
temelli egitim, is hayati1 ve sosyal medya” etkili olan faktorler ara-
sinda goriilmiistiir. Bir bagka calismada ise ateizmin gerekcesi ola-
rak su dort madde tiizerinde durulmustur®: a. Kutsal kitaplarin
icinde yer alan bilgilerin mantiksal acidan celigkili oldugu diisiince-
si, b. Tanrinin varligina yonelik delillerin ikna edici olmayisi, c.
bilimsel aciklamalarin daha fazla ikna ediciligi ve d. kotiiliikk prob-
lemi.

Seving ise inancsizligin nedenlerini lice ayirmistir: entelektiiel,
cevresel ve duygusal/psisik zorluklar*®. Buna goére rasyonel akil
yiirtitme (%23,68), egitim (%14,47) ve kitap okuma (%14,47) un-
surlarini iceren entelektiiel aciklama, en cok etkisi hissedilen ne-
dendir. Onu din karsithgi (%21), sosyal gruplar (%13,15) ve aile
(%6,57) unsurlarini iceren cevresel nedenler takip etmektedir.
Duygusal ve psisik zorluklar (%6,57) en diisiik etki orani ¢ikmistir.
Dolayisiyla tiim arastirma sonuclar1 birlikte degerlendirildiginde,
cevresel ve duygusal faktorlerden daha cok, dini anlamsiz bulma,
bilim ve rasyonalite gibi entelektiiel argiimanlarin ateizme geciste
rol oynadigi ¢ikarimi yapilabilir.

Ateizme yOnelme siireci ve ateist olduktan sonra karsilasi-
lan durumlar nelerdir? Her birey dinle bir sekilde etkilesim icinde
olan bir kiiltiiriin {iriini oldugundan bircok ateist aslinda belirli bir
dini inanctan doniisle ve bir inanca tepkiyle ateizme yonelmektedir.
Yapilan calismalar da bu minvalde sonuglar vermistir. Yaglar: 15-30
arasinda degisen 29 ateist bireyle gerceklestirilen bir calismada
katilimeilarin 23’tiniin daha 6nce siinni, 7’sinin alevi oldugu tespit
edilmistir.*”.Genel siinni ve alevi popiilasyonu acisindan Alevilikten
ateizme gecis orani Siinnilikten ateizme gecis oranina kiyasla daha

34 Osman Arslan, Socio-Psychological Background of Conversions From Islam to Atheism: A
Sample From Turkey (istanbul: Fatih Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
Lisans, 2016).

35 Guilfil, Psikolojik A¢idan Ateizm: Nitel Bir Arastirma.

36 Seving, Psikososyal Acidan inangsizligin Olusum ve Gelisimi.

37 Arslan, Socio-Psychological Background of Conversions From Islam to Atheism: A Samp-
le From Turkey.
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yiiksektir. Ayrica ateist olmadan 6nce siyasi durus olarak katilimei-
larin 4’4 apolitik, 18’ solcu, 8'i sagcidir. Ateist olduktan sonra 24’
solcu 6’s1 apolitik olmustur. Dolayisiyla Arslan’in ¢alismasinin so-
nuclarina gore Ateizme gecis siirecinde, 6nceki dini ve siyasi gori-
stin etkisi dikkate alindiginda, Alevilik ve solculugun, ateizme geci-
se daha cok zemin hazirladig1 soylenebilir. Ozel olarak 75 kisilik
alevi bir 6rneklem iizerinde gerceklestirilen bir calismada destekle-
yici bulgular elde edilmistir. Bu calismaya gore yaslari 15 ile 30
arasinda degisen Alevi gencleri, Aleviligi, varolussal ya da tanrisal
konulardan ziyade kiiltiir ve geleneklerin esas kabul edildigi bir
yasam bicimi ve felsefe olarak kabul etmekte ve kendilerini alevi-
dini kimliklerinden daha fazla sosyalist, Marksist, komiinist veya
materyalist olarak tanimlamaktadir. Her seyin dogadan geldigini,
akil ve bilim yoluyla agiklanacagini ifade eden Alevi gencler bunun
ateistce bir tutum olup olmamasina aldirig etmemektedir.>®

Bunlarin disinda Arslan’in arastirmasina gore gencler, ateizmin
yasadiklar1 toplumsal ve kamusal alanda hos karsilanmayan, sz
edilmesi ve bahsedilmesi dahi tepki ceken bir konu oldugunu di-
sinmektedirler. 18 yasindaki bir katiimci, ateist olmasi iizerine
arkadaslarinin agladiklarini ve kars1 ciktiklarini belirtmistir. Dolay1-
styla ateizme gecis siireci toplumsal bir mukavemet ve miicadele ile
karsilik bulmaktadir. Ilgin¢ bir sekilde katiimcilardan bircogunun
dikkat ceken ifadelerine gore ateist olmadan Once sosyal cevrele-
rinde iletisim halinde olduklar1 baska bir ateist yoktur. Ornek aldik-
lar1 ve etkilendikleri bir toplumsal etkiden bahsedilemez. Ilgin¢ olan
bir diger husus, ateist olmadan 6nce kendilerini dindar olarak ta-
nimlamayan genclerin ailelerinin de dindar olmamasidir.** Geng-
lerde Islami tann tasavvurunu dl¢meyi amaclayan bir arastirmada
“Hem annem hem de babam dine ve dini konulara c¢ok sicak bakar-
lar” diyen genclerin Tanri tasavvurunun (477,10) “Hem annem
hem de babam, dine ¢ok mesafelidirler (dine cok soguk bakarlar)”
diyen genclerin puanlarindan (86,88) oldukea yiiksek oldugu ve bu
farkin anlamh oldugu goriilmiistiir.** Buradan, ateizme gecis siire-

38 Muzaffer Telimen, Alevi Gengligi ve Ateizm (Istanbul ve Tunceli Ornegi) (Isparta: Sii-
leyman Demirel Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans, 2012).

39 Arslan, Socio-Psychological Background of Conversions From Islam to Atheism: A Samp-
le From Turkey.

40 Baytemur, Lise Gengliginde Allah Inancinin Gelisimi ve Egitiminde Etkili Olan Faktorler
(Bursa: Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans, 2020).
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cinde ornek sahsiyet eksikliginin 6nemli bir etken oldugu sonucuna
varilabilir.

Ateizme gecislerde 6ne c¢ikan yasam donemi hangisidir? Bir
calismaya gore 18 katilimcidan 13i ergenlik doneminden sonra
ateist egilimler sergilemeye basladiklarini ya da kendilerini ateist
kimligini almaya hazir hissettiklerini sdylemistir.* Ergenlik dénemi
siiphe ve sorgulamalar donemi olarak bilinir. Bu donemde kendine
0zgl bir kimlik olusturma ihtiyaci, bagimsizlik ve 6zgiirliikk arzusu
agir basmaktadir. Katihimcilarin ifadelerine bakildiginda onlarin
ateizmi “0zgiir diislince, bagimsizlik, bilimsel gelisme ve ilerleme”
ugruna tercih ettikleri; bu gerekcelerle Tanrr’ya ve dinlere karsi
reaktif bir tutum sergiledikleri goriilmektedir. Bagimsizlik ve 6zgiir-
likk arzusu, kimlik ve diinya goriisii olusturma ihtiyaci, ergenlik
doneminin temel 6zelliklerindendir. Nitekim bu déonemde “Allah’in
varligi, sifatlar1 ve fiilleri” sorgulanmakta, bilissel bir anlamlandir-
ma siirecine girilmektedir.** Ergenlerin dini siiphe ve sorgulamalari
lizerine yapilan bir calismada genclerin su tarz sorular sorduklari
goriilmiistiir: "Allah o kadar merhametliyse neden ateistleri cehen-
neme atiyor?", "Insanlar neden Allah’tan korkuyor?", "Allah’a elbet-
te inaniyorum ama kegke kendini gosterse, neden gostermiyor?”.*
Ayrica bir bagka calismada Allah'in varlig1 ve 6zellikleri konusunda
olumsuz tutum takinan genclerin “ilahi adalet ve kotiiliikk problemi”
iizerinde durduklari; inanmayanlarin fikir ve ideolojilerinden yarar-
lanarak din disina ¢iktiklar1 tespit edilmistir.** Dolayisiyla ergenlik
doneminde dini sorgu ve siiphelerin zuhur ettigi yadsinamayacak
bir gercektir. Onemli olan husus bunlar inkar etmek ve gérmezden
gelme yerine dogru yonlendirme ve bilgilendirmeyle genclerin siip-
he ve sorgulamalarina tatmin edici cevaplar verilmesidir.

Ateistler 6liimii nasil anlamlandirmaktadir? Ateistler 6limii

bir yok olus olarak degerlendirmekte, yasadiklari yasam tarzi geregi
ahireti diisiinme ihtiyaci hissetmemektedirler. Coguna gore ruhsal

41 Guilfil, Psikolojik A¢idan Ateizm: Nitel Bir Arastirma.

42 Abdullah Ince, Tiirkiye Genglik Makaleleri Bibliyografyast (1953-2021) (Konya: NEU
Yayinlari, 2022), 11.

43 Hasibe Oner, Ergenlik Déneminde Dini Siiphe ve Sorgulamalar Lise Ogrencileri Uzerinde
Nitel Bir Arastirma (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
Lisans, 2020).

44 Kadir Ak, 17-25 Yas Genglerinde Goriilen Bazt Dini Siipheler ve Din Egitimi Acisindan
Degerlendirilmesi (Samsun: On Dokuz Mayis Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans, 2002).
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varlik (biling) yok olacak, beden ise doganin dongiisiine karisarak
varligin1 baska bir bicimde siirdiirecektir.** Oliimii biyolojik bir ay-
risma ve dogal bir siire¢ olarak algiladiklar icin ekseriyeti zanne-
dildigi gibi 6liim sonras: psikolojik bir sorun yasamamaktadir. Oliim
sonrasi hayata inanmadiklarindan yakinlarinin 6liimiinii, acilara
rahmet ve kefaret sebebi olarak degerlendirmemekte, 6liime bakis
acilarinda biiyiik bir degisiklik meydana gelmemektedir. Bircogu
sevdikleri bir insanin Oliimiiniin ardindan Allah’in varligina dair
yeni bir sorgulama icerisine girmemistir.** Oliimii en tatmin edici
sekilde dinlerin acikladigi ve anlamlandirdigi varsayimina karsin
ateistlerin de 6liimi bir sekilde anlamlandirmalari ve 6liim sonrasi
yas ve basa cikma siireclerinde basarili olmalari, 6liim bahsinde asil
meselenin inanctan ziyade anlam oldugunu ortaya koyar.

Dindar, sufi ve ateistlerin 6liime iliskin bakis acilar1 ve 6liim
diisiincesine yakinliklarin1 6lcen bir arastirmada benzer bulgular
elde edilmistir. Oliime ulasabilirlik testi {izerinden yapilan analizde
her bir grubun 6liime esit mesafede yaklastig1 bulgulanmistir.*”

3.3. Deizm
3.3.1. Nicel Arastirmalar

Deizm, bireyin evrene miidahale etmeyen, pasif bir yaratic1 var-
liga inanmasidir. Dinlere gore tanrinin yeryiiziiniin isleyisine mi-
dahalesi peygamberlik kurumu, melek, vahiy ve kutsal kitaplar iize-
rinden gerceklestiginden bu anlamda deizmi s6z konusu hususlara
reddedici bir tavir sergileyen bir yaklasim olarak degerlendirmek
miimkiindiir. Dolayisiyla kisinin deizme inanma diizeyini 6lcerken
Tann inanci kadar, peygamber, kutsal kitap, vahiy, melek gibi ko-
nulara yaklasimi da dikkate alinmalidir. Yapilan literatiir tarama-
sinda bu husus goz 6niinde bulundurulmustur.

Tablo 4: Deizme iliskin Nicel Aragtirmalarin Bulgular

Aragtirmaci Orneklemi Kullandig1 Soru Maddeleri Cikan Oranlar

45 Guilfil, Psikolojik A¢idan Ateizm: Nitel Bir Arastirma.

46 Said Sami, Travmatik kaywp (Oliimler) Sonrasinda Dini inang Sahibi Olan ve Olmayan
Bireylerin Oliime, Yasa ve Sonrasinda Yasanan Siirece Dair Tutumlartmin Karsilasturil-
mast (Istanbul: istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans, 2019).

47 Alparslan, Tasavvuf ve Dehset Yonetimi: Siifiler, Diger Dindarlar ve Ateistlerin Oliimlii-
liik Belirginligine Yonelik Tepkilerinin Kiyaslanmast.
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1. Allah evreni bir sekilde var
etmis ancak evrenle iligkisini
kesmistir.

%1 (%98,7’si
reddetmistir.)
%96,6 (%0,7’si

122| db

(Z)gilgmlr 285 katthm- 2. Allah dua edeni isitir ve dua- reddetmistir.)
sin1 kabul eder. %99,1
3. Bir olan Allah, evreni var eden
ve peygamber gonderendir.
1. Kendini deist olarak tanimla- %3
yan gencler.
2. Aslolan sadece Allah'a iman- %18,1 katiliyor
dir, dinin geri kalan kisminin %66,8 katilmi-
kiiltiir ve toplum tarafindan yor
sonradan eklendigini diisiiniiyo-
rum. %39,5 katiliyor
3. Yaratici ile olan biitiin ileti- %36,6 katilmi-
simlerimde araci olarak hicbir yor
ie}ilisatl(jcrlrllgl,r(: Lcllrirrll.in kilik kiyafe %21,8katiltyor
Ermis 2019 2100 kanhm timle ugrasmasina (kilik kiyafete %62,1 katilm1-
iligkin emir ve yasaklar koymasi- gror
na) anlam veremiyorum. OA’ 18,3 katiliyor
5. Insanlar aras: iliskileri diizen- %63.3 katlm1-
lemede inandigim dinin ¢ok 320;9 Katil
yetersiz kaldigini diisiiniiyorum. 0/040 531:1 Zor
6. Mevcut dinlerin inananlarinin y(())r » Katmi-
hosgorii ortamindan ¢ok uzak-
la§_t1klar1n1 diisiinliyorum. 222461,2 iztﬁg’ff
7. Icimden geldigi gibi yasama- ’
ma olanak saglayan bir inang, yor
bana her zaman yakin gelmistir.
1. Peygamberlere inaniyor mu- %94,40
232 katilim- | sunuz?
Toprak 2021 c1 2. Allah'in varligini anlamak icin %68
bir peygamber sart midir?
1. Deizmin ne anlama geldigini %76
biliyorum.
2. Yaraticinin benim kildigim %18,3
namaz, tuttugum oruc ya da %57,1
kiyafetimle ilgilenmesi dogru
gelmiyor. %58,6
3. Deizmin {ilkemizde giderek
338 katllm- | artugini diisiiniiyorum. %36,1
Kog 2021 a 4. Deizmin ne oldugunu kitap-
%48,9

lardan, internetten 6grendim.

5. Sosyal cevremden (aile, arka-
das, okul vb.) den 6grendim.

6. Deizmin sosyal medya ile
gercekte oldugundan daha fazla
glindemde tutuldugunu diisiinii-
yorum.
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1. Allah'in evreni yarattigini ama | %13,4
herhangi bir miidahalesinin
olmadigini diisiiniiyorum. %38,2
2. Bu devirde dinin emirlerinin
yerine getirilmesinin zor oldu- %49,4
gunu diisliniiyorum. %77,9
3. Yakin cevremde kendini %56,5
ateist, deist tanimlayan kisilere
rastliyorum.

4. Kararlarimi alirken akil ve
bilime dncelik veririm.
5.Hayatimla ilgili kararlar1 dini
inancim dogrultusunda alirim.
6. Katilimcilarin deizm algisi
min.1.40, max.4.13 ort.2.39'dur.

Caliskan 701 katilim-
2021 c1

1. Herhangi bir dini benimsemi- %2,32
yorum ama bence yaratici, ylice
bir giic var

Kandemir 473 katilim-
2022 cl

1. Tanr1 evreni yarattiktan sonra | ort. 2,01
onu kendi haline birakmistir.
2. Diinyevi sorunlarin ¢6ziimiin- ort. 3,25
de inanctan ziyade akil 6nemli-
dir.

3. Tanr’nin varligina inandigim | ort. 2,35
350 katilhlm- | miiddetce bir dine mensubiyet o
c kadar da 6nemli degildir. ort. 3,35
4. Diinyevi sorunlarin ¢6ziimiin-
de duadan ziyade bireysel caba- ort. 2,95
lar 6nemlidir.

Bulut 2022

5.Dini dogmadan ziyade bilimsel
actklamalara giivenirim.

Tablo 4'te goriildiigii iizere genglerin deist tanri tasavvuruna

katilma diizeyleri calismalara gore farklilik arz etmektedir. Ug ca-
lismada; %1%, %2,3* ve %3*° gibi diisiik oranlar bulgulanirken iki
calisgmada %13>' ve ort. 2.01°* gibi yiiksek oranlar elde edilmistir.
Ancak daha garpic olan sonug farkli ¢alismalardaki katilimcilardan
bircogunun, kendilerini deist olarak tanimlamasalar bile, deist diin-
ya goriisiinii destekleyen onermelere katilma diizeylerinin yiiksek
olmasidir. “Dinden ziyade akil ve bilimin oOncelenmesi”, “sosyal

48
49
50

51
52

Ozdemir, Ortadgretim Ogrencilerinde Allah inanct Burdur Ornegi.

Kandeniir, Lise Ogrencilerinde Ateizm ve Deizm Egilimi Uzerine Bir Arastirma.

Ali Ermis, Ergenlerin deizm algisina dair sosyolojik bir arastirma (Cankaya oOrnegi)
(Ankara: Yildinm Beyazit Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans,
2019).

Caliskan, Z Kusaginda Deizm Algist ve Deistlige Yonelten Sosyolojik Faktorler.

Bulut, Tanrtya Baglanmanin Yordayicilari: Oliim Korkusu ve Tanrt inang Bigimleri.
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177«

yasantida dinin yetersiz kaldig1 diisiincesi”, “giindelik yasama dinin
etki etmesinden rahatsiz olma” ve “icinden geldigi gibi inanma”
seklindeki onermeler kendilerini deist olarak tanimlamayan kati-
limcilar tarafindan da desteklenmistir.>?

Ayrica bir calismada 6rneklemin %941 peygamberlik kurumu-
na inanirken, Allah fikrine ulagmak icin peygamberlik kurumunun
gerekliligine bunlardan sadece %68’inin katilmasi, deist olmak ile
deist diinya goriisiinii savunmak arasinda bir tutarsizlik oldugunu
gostermektedir.®* Dolayisiyla her ne kadar deizmle agiklamak
miimkiin olmasa da Ozellikle pozitif bilimlerin etkisiyle genclerin
inan¢ konusunda farkli bir tutum gelistirdikleri anlasiimaktadir. Bu
da deist onermelere katilim oraninin deist kimligi kabullenme ora-
nindan daha yiiksek olmas: seklinde tezahiir etmistir. S6z konusu
neticeye, arastirmacilar nezdinde “deizm olgusu” ile “deizm goste-
reni” arasindaki iliskinin net olmamasi da etki etmis olabilir.

Tablo 3’'teki bulgulardan ayrica deizmin gencler tarafindan
yaygin bir sekilde bilindigi, sosyal ¢cevreden ziyade kitap ve internet
ortaminda bireysel cabayla 6grenildigi, popiilaritesi giderek artmak-
la birlikte sosyal medya kanaliyla oldugundan daha fazla giindemde
tutuldugunun diistintildiigli anlagilmaktadir.>

3.3.2. Nitel Arastirmalar

Deistlere gore deizm ne ifade eder? Okutan’in cogunlugu
genglerden olusan 46 deist katilimciyla yapmis oldugu nitel calis-
mada su tamimlar 6ne cikmistir: “Yaraticinin varligina inanmak,
dinlere inanmamak”, “Dinlerin insan uydurmasi ve evreni var ede-
nin biiyiik bir gii¢c ya da enerji olduguna inanmak”, “Tanri’nin diin-
yaya direk miidahale edemeyecegine inanmak”.® Bu tanimlarda
acik ve ortiili bir sekilde semavi dinlerin tanri inancina kars1 cikil-
maktadir. Zira deist katilimcilar Tann fikrinin kaynagi olarak adalet
arayisi, 6lim korkusu, aidiyet ihtiyaci ve anlam arayis: gibi islevsel

53 Bulut, Tanrtya Baglanmanin Yordayicilari: Oliim Korkusu ve Tanrt inang Bigimleri;
Caliskan, Z Kusaginda Deizm Algist ve Deistlige Yonelten Sosyolojik Faktérler; Ermis,
Ergenlerin deizm algisina dair sosyolojik bir arastirma (Cankaya érnegi).

54 Toprak, Universite Ogrencilerinde Allah Tasavvuru-Siirt Universitesi Ornegi.

55 Giilten Kog, Lise Ogrencilerinin Deizm Algisina Dair Sosyolojik Bir Arastirma (Konya:
Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans, 2021).

5 Muhammet Fatih Okutan, Deizmin Psiko-Sosyolojisi 21. Yiizgyil Tiirkiye’si Ornegi (Kon-
ya: Necmettin Erbakan U., Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans, 2021).
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unsurlar1 gormektedir. Onlara gore evrenin yaratilisi konusunda
bilim esas alinmalidir.

Kisi deizm inancina nasil yonelir? Deizmin giincel hayattaki
izdiisiimleri nelerdir? Deist genclerin deizm algis1 ve deist olma
seriivenlerini sosyolojik bir bakis acisiyla inceleyen bir arastirmaya
gore kendilerini deist olarak tanimlayan bireyler oncelikle
“Kur’'an’in dili, kadinin degeri, haramlar ve yasaklar, dinin aragsal-
lastirilmasi ve Miisliimanlarin tavirlar1” gibi hususlar sorgulamaya
baslamistir. Inanclarinda kirilma noktas: ise “kétiiliikk problemi,
tanrinin adaleti, travmatik olaylar, cevre degisikligi ve kutsal kita-
bin sorgulanis1” olmustur. Yeni inanclar1 yani deizmde cazip bul-
duklan yon “dini reddediyor olusunun rahatlik ve konforu ile man-
tiksal tutarhiligi”dir. Onlara gore deizm eski inanclarinin imkén
tanimadig1 0zgiir diisiinme ve sorgulama pratigine izin vermekte-
dir. Ancak bazilar1 eski inanclarina dair “bayramlar, ibadet ve dua-
lar, basortiisii, Tanri’'ya 6zlem” gibi 6zleyisleri oldugunu acikea ifa-
de etmistir.”” Bu durum deist genclerin deizmin tanri ve peygamber
konusundaki goriisiinde sabit olsalar da ibadet ve iliskiler noktasin-
da celiski icerisinde olduklarini gostermektedir. Nitekim Er'in ca-
lismasina gore cogu katilimer eski inanclarina dair belli hususlari
hala yerine getirmektedir.® Dindarlarin din ile bagdagsmayan dav-
raniglar1 sebebiyle kendilerini deist olarak tanimlayan gencler fatu-
rayl dine kesmis ve dinden uzaklasmistir. Bu nedenle deizmden
ziyade dinden uzaklagmaya neden olan etmenler iizerinde durul-
masi1 gerekmektedir.

Harmankaya’'nin 28 gen¢ katilimei ile yapmis oldugu nitel ca-
lismada benzer sonuclar elde edilmistir. Katilimcilarin yarisindan
fazlas1 deizmin tanimim bildigini, dért katiime1 da kendisinin biz-
zat deist oldugunu bildirmistir. Calismadaki dikkat cekici bulgu ise,
katilimcilarin, kendilerini deist olarak nitelendiren sahislarin gercek

57 Nurhibe Biisra Er, 18-29 Yas Grubunda Kendilerini ‘Deist’ Olarak Tanumlayan Genglerin
Deizm Algist (Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans,
2022).

58 Dini bagliligi olmayan bireyleri inceleyen bircok arastirmada benzer bir durumla
karsilasilmistir. Bazi inangsiz bireyler terk edilen yahut belirli ilkeleri reddedilen dinin
ritliellerini yerine getirmeye devam etmistir. Nitekim GSS’in 1998-2000 raporuna go-
re dini baglihigi olmayan bireylerden %241 kiliseye gitmeye ve %93’ti dua etmeye
devam etmektedir. Bk. Hout - Fischer, “Why More Americans Have No Religious Pre-
ference”, 176.
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bir deist olmadigina iliskin kanaatleridir. Bununla birlikte tiim kati-
limcilar deist olanlar saygi ile karsiladiklarini séylemistir.>?

Nitel arastirma bulgularinda 6zgiirliik, bagimsizlik, siiphe ve
sorgulama temalarinin 6ne cikmasi, deizmin, ateizme benzer bir
motivasyondan beslendigini ihsas etmektedir. Bu durum, ergenlik
ve beliren yetiskinlik donemi ihtiyaclar1 ve yasam donemi gorevle-
riyle baglantilidir. Nitekim deizmle ilgili bir arastirmaya gore 46
deist katiimcidan tamami 15-30 yaslarinda deizme ge¢mistir.®

Gencler arasinda deizm yayginlasiyor mu? Gengler ile yapi-
lan arastirmalarda deizmin, abartildigi kadar olmasa da giderek
yayildigina dair bir kanaate ulasilmistir. Peki yetigkinlerin goziinde
gencler nerede konumlanmaktadir? Ogretmen ve ebeveynler naza-
rinda genclerin deizmle iliskisini inceleyen arastirma sonuclarina
gore deizmin gercekten hizla arttigini kabul edenler yaninda, haki-
katte oldugundan daha fazla abartildigini diisiinenlerin de var ol-
dugu sonucu ortaya ¢ikmistir.®! Ancak ilging bir sekilde, her iki go-
riisii beyan eden 0gretmen ve ebeveynler, deizmin bir sekilde giin-
demde tutularak popiiler hale getirildigini ifade etmislerdir. Ozel
olarak Din Kiiltiirii Ahlak Bilgisi ve Imam Hatip meslek dersleri
o0gretmenleri ile gerceklestirilen bir arastirmaya gore ise 6gretmen-
ler, deizme yonelisi, daha ¢ok dine ilgisizlik, pasif dindarlik, ibadet-
ten uzak inanis seklinde yorumlamgtir.®?

3.4. Agnostisizm
3.4.1. Nicel Arastirmalar

Agnostisizm, insanin kendi bilissel kapasitesine dayanarak Tan-
r1 ve evren hakkinda mutlak hakikate ulasamayacagini savunan
goriistiir. Ateizm ve deizmden farkli olarak agnostisizmde tanri

59 Merve Harmankaya, Gecmisten Giiniimiize Deizm ve Deizm Uzerine Sosyolojik Bir
Arastirma (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
Lisans, 2020).

60 Okutan, Deizmin Psiko-Sosyolojisi 21. Yiizyl Tiirkiye’si Ornegi.

61 Ali Kale, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi ve Imam Hatip Lisesi Meslek Dersleri Ogretmenle-
rinin Deizm Hakkindaki Gériisleri (Amasya: Amasya Universitesi, Sosyal Bilimler Ens-
titiisii, Yiiksek Lisans, 2022); Tugba Dikbas, Ogretmenler ve Ebeveynler Goziiyle Ergen-
lerde Deizm Yonelimi Inang Gelisimi Uzerine Bir Inceleme. (Istanbul: ibn Haldun Uni-
versitesi, Lisansiistli Egitim Enstitiisii, Yiiksek Lisans, 2021).

62 Dilek Menkiic, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenlerinin Gériisleri Isiginda Lise
Ogrencilerinde Deizm Diisiincesi (Sakarya: Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Ensti-
tiisii, Yiiksek Lisans, 2019).
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hakkinda olumlu ya da olumsuz bir yarg: ileri siiriilmez. Sadece
tanrinin gercekligi hakkinda fikir beyan edilemeyecegi savunulur.
Dolayisi ile agnostisizm, inan¢ karsisinda konumlanmasi gerekme-
yen hatta inang ile birlikte diisiiniilmesi miimkiin olan bir diinya
goriisii seklinde degerlendirilebilir.

Tablo 5: Agnostisizme liskin Nicel Arastirmalarin Bulgular:

Aragtirmact | Orneklemi Kullandig1 Soru Maddeleri Cikan Oranlar

Ozdemir Allah'in ne varlig1 ne de yoklugu %2.6 (%90,2’si

2015 585 katiimer bilinemez. reddetmistir)
1. Tanr’min varhgmin bilinemeye- | ort. 2,25

cegine inanirim.
2. Evrenin nasil var oldugunun din | Ort. 2,20
vasitasiyla bilinebilecegine inan-

mam
Bulut 2022 | 350 katilimci ort. 2,11
3. Ahlakli yasadigim siirece bir

Tanrr'ya inanmak 6nemli degildir. ort. 3.60

4. Tanrrnin varligi ya da yoklugu
deneysel olarak kanitlanamaz

%18,4 (%70

Caliskan Allah’in varliginin hicbir sekilde .
2021 701 katihmer bilinemeyecegini diisliniiyorum. reddediyor)
Kandemir Allah’in olup olmadigini bilmiyo-

2022 473 katilimcel | rum ve bunu bilmenin bir yolu %2,74

olduguna da inanmiyorum.

Tablo 5’ gore genclerin agnostik tanri tasavvuruna inanma
diizeyi iki ¢calismada diisiik diizeyde (%2,6%® ve %2,7%) diger iki
calismada ise yiiksek diizeydedir (%18,5% ve ort. 2,54%). Allah ve
tanrinin soyut kavramlar olarak algilanmasi sebebiyle gercekten
agnostik bireyler yaninda birtakim inancli bireylerin de s6z konusu
maddeleri onaylamis olmalari muhtemeldir. Bu durum aym za-
manda nitel arastirmalarin sonuclariyla da ortiismektedir.

3.4.2. Nitel Arastirmalarin Bulgular1

Nitekim Sevin¢’in calismasinda agnostik onermeyi kabul eden
ve “bir tanr1 olup olmadigini bilmiyorum ve bunu bilmenin bir yolu

63 Ozdemir, Ortadgretim Ogrencilerinde Allah inanct Burdur Ornegi.

64 Kandemiir, Lise Ogrencilerinde Ateizm ve Deizm Egilimi Uzerine Bir Arastirma.

65 Caliskan, Z Kusaginda Deizm Algist ve Deistlige Yonelten Sosyolojik Faktorler.

66 Bulut, Tanrtya Baglanmanin Yordayicilart: Oliim Korkusu ve Tanrt Inang Bigimleri.
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olduguna inanmiyorum” maddesini onaylayan katilimcilardan sa-
dece %53l kendisi i¢in “agnostik” etiketini kullanmigtir.®” Bu oran,
katilimcilardan neredeyse yarisinin kendisini agnostik olarak tanim-
lamadigin1 gostermektedir. Ateizm s6z konusu oldugunda %91’e
ulasan bu oranin agnostisizm icin diisiik ¢ikmasi, ateizmi benimse-
medeki netligin agnostisizm icin ayni sekilde gecerli olmadigi sonu-
cunu ortaya cikarmaktadir.

Bahsi gecen bulgulardan cikarilabilecek sonuc sudur: Agnosti-
sizm Onermesini onaylayan bireyler, Tanri'nin varlig1 veya yoklugu-
nu bilimsel olarak aciklanamayacagini iddia ederken, kisisel kanaat-
le bir tanr inancina sahip olabilirler. Yani bireyler hem agnostik
hem inancli olabilir. Burada agnostisizm, bir inanctan ziyade bir
yaklagim, bir diisiinme bicimi vb. olarak degerlendirilmelidir. Aksi
halde teknik olarak agnostik olan biri inancl olamaz.

Peki inanch bireyi agnostik tutuma sevk eden olgular ne-
lerdir? 17-25 yaslarindaki genclerin dini siiphe ve sorgulamalarini
inceleyen bir arastirmaya gore agnostik tavir sergileyen genclerin
bu tutumunun ardinda “tasavvufi sahsiyetlerin sira dis1 dini yasanti-
lari-yorumlar” ve “ekonomik sikintilar” yatmaktadir. Ilahiyat Fakiil-
tesi 6grencileri bunlara ek olarak “Allah'in sifatlar1 ve bunlarin is-
patlanmasi konusunda siipheye diistiiklerini” ifade etmislerdir.
Siiphe bir inkar degildir. Daha cok arastirmaci bir bakis acis1 ve
irdeleyici bir tutumdur. Calismadaki agnostik bir gencin agiklamasi
da bu minvaldedir: "Bilinmezcilik fikrinin altinda inangsizlik yatmaz
sadece siiphe yatar. Siiphe ise dogmanin karsisinda olmaktan dte onu
irdeler. Fakat dogma igin siiphe affedilmez bir hatadir. Benim igin
tiim inanglar esit ugakliktadir bu da benim bilimsellikle uyum iginde
olmamu saglar."® Dolayisiyla agnostik bakis acis1 aslinda arastirmaci
bakis agisinin objektif ve deger bagimsiz olma yaklasimina benze-
mektedir.

Bu baglamda ilimli bir agnostisizminden so6z edilebilir. Ilimli
agnostisizm, inancli bireyler icin de gecerli olan, sorgulayici bir
tutumdur. Literatiirde bahsi gecen agnostisizmden farkli olarak
ihmli agnostisizmde, Tanr fikri ilgi alan1 disinda degildir, bilakis
olgun bir bakis acis1 gelistirmeye yonelik anlamlandirma s6z konu-

67 Seving, Psikososyal Acidan inangsizligin Olusum ve Gelisimi.
68 Ak, 17-25 Yas Genglerinde Goriilen Bazt Dini Siipheler ve Din Egitimi Acisindan Deger-
lendirilmesi.
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sudur. Buna 6rnek olarak siipheye diisen sahabilere dair rivayet
zikredilebilir.®

Sonug

Makalede, genglerin farkli inanma bicimlerine inanma diizeyle-
rini inceleyen lisansiistli (yiiksek lisans, doktora) ampirik caligmalar
incelenmistir. Arastirmanin temel amaci, dini bagliligi olmayan
bireyleri bilimsel olarak degerlendiren calismalari incelemek, karsi-
lastirmak ve analitik bakis acisiyla fotografin1 ¢gekmektir. Arastirma
YOK Ulusal Tez Merkezi ve ISAM Tezler Katalogundaki 2000-2023
(Mart) yillan1 arasindaki tezleri kapsamaktadir. Arastirmanin verile-
ri iki tarama safhasinda toplanmustir. Ik safhada “ateizm, deizm,
agnostisizm, nihilizm, apateizm” kavramlari, ikinci asamada “inanc-
sizlik, dini siiphe ve sorgulamalar, Tanr1 tasavvuru, Tanri inanci”
kavramlarn taratilmistir. S6z konusu tarama neticesinde genclerin
farkli inanma bigimleri ile ilgili 23 teze ulasilmistir. Ulasilan tezler
ateizm, deizm ve agnostisizm iizerinedir. Nihilizm ve apateizmle
ilgili calisma bulunamamustir.

Makale kapsaminda ele alinan tezlerden 5’i doktora, 18’i
yiiksek lisans diizeyindedir. Bunlardan 14’{iniin nitel bir arastirma
deseni, 9"unun ise nicel bir arastirma yontemi benimsedigi gortil-
miistiir. Nicel calismalarda, 6 yeni olcek gelistirilirken 3 adet uyar-
lama kullanilmustir. 1lgili tezlerden bir tanesi hari¢ kalan hepsi 2010
yili sonrasi gerceklestirilmistir. 23 calismadan 184, 2018 yili ve
sonrasinda tamamlanmistir. Veri havuzundaki tezlere iliskin istatis-
tiki bilgiler 1s1831nda (a. cogunun yiiksek lisans diizeyinde olmasi, b.
Olceklerin farkli 6rneklemlerde test edilme imkani bulmamasi, c.
neredeyse tamaminin son bes yilda tamamlanmasi gibi) farkl
inanma bicimlerine yonelik akademik ilginin oldukca taze oldugu
ve verilerinin heniiz doygunluk seviyesine ulagmadig1 kanisina va-
rilmistir.

Ateizmle ilgili nicel calismalarin bulgular karsilastirildiginda,
arastirmada kullanilan soru maddesine gore farkli sonuglarin elde

69 Rivayete gore bir grup sahabi Hz. Peygamber’e gelerek “icimizden bazen séylemeyi
bile biiyiik (bir giinah) saydigimiz seyler geciyor” demislerdir. Hz. Peygamber de
“Hepiniz aymi seyleri hissediyor musunuz?” diye sormustur. Cevaben, “Evet” demis-
lerdir. Bunun iizerine Hz. Peygamber, “iste bu imanin ta kendisidir” demistir. Burada
Allah’in varhigi, sifatlari, iradesi ve fiillerine inan¢ konusundaki bir siiphe, inancin te-
mel yapi tasi olarak degerlendirilmistir. Bk. Ebii'l-Hiiseyin Miislim b. el-Haccéc b.
Miislim el-Kuseyri, “iman”, Sahthu Miislim (Riyad: Daru’s-Selam, 2000), 209.
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edildigi gozlemlenmistir. Buna gore gencler yaratici varlik ile Allah
arasinda bir ayrim yapmaktadir. Fakat calismalarin geneli dikkate
alindiginda, genclerin ateizme inanma diizeyinin yiiksek olmadigi,
ateizmle neticelenmese de tanri hakkinda olumsuz kanaatler gelis-
tirebildikleri, bunun Tanri1 mefhumundan daha ¢ok tann tasavvu-
rundan kaynaklandigi diisiiniilmiistiir. Ayrica nitel arastirmalar
incelendiginde bunlara ek olarak “ateistlerin, dini, diisiince ve bili-
min oniinde bir engel olarak gordiikleri, kimisinin kavram kargasasi
yasayarak kendilerini ateist olarak tanimladiklari, ateizme geciste
entelektiiel arglimanlarin agir bastii, bu siirecte 6rnek sahsiyet
eksikliginin 6nemli bir etken oldugu gibi” cikarimlar ilave edilebilir.

Deizm caligmalarinda 6ne cikan husus ise genclerin kendilerini
deist olarak tanimlamasalar bile, deist diinya goriisiinii destekleyen
onermelere katilma diizeylerinin yiiksek olmasidir. Deist olma ile
deist diinya goriisiinii savunma arasindaki tutarsizlik, nitel calisma
bulgularina dayanilarak “bilimin 6éncelenmesi, bazi dindarlarin kotii
bir profil sergilemesi, dinin gilincel yasami diizenleyemeyecegi fikri
ve ergenlik donemi Ozgiirliik arayisi vb.” faktorlere baglanmistir.
Sonuc olarak genclerin pozitivist bakis acis1 sebebiyle inan¢ konu-
sunda farkli bir tutum gelistirdikleri diisiiniilmiis ve bu durumun
deist olmasalar bile deist 6nermelere katilma diizeylerini yiiksek
cikarma seklinde neticelendigi anlagilmistir.

Agnostisizm ile ilgili calismalar incelendiginde ise bireylerin
agnostisizm onermesini bir inan¢ tutumundan ziyade, bir diisiinme
bicimi ve bakis acisi olarak degerlendirdikleri ¢ikarimi yapilmistir.
Bu durumda, Tanr1 kavraminin soyut ve metafizik bir icerik olmasi
ve bireylerin bilimsel degerlendirme hassasiyetinin etkili olabilecegi
var sayilmigtir. Durumu izah icin ise literatiirdeki inan¢ tutumu
olarak agnostisizm yerine bakis acis1 ve diisiinme pratigi olarak
“tliml1 agnostisizm” kavrami 6nerilmistir.
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