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Ozet: Bu ¢alismada, Nisan- Eyliil 2023 tarihleri arasinda Edremit Korfezi’nde kiigiik
Olcekli balik¢ilar tarafindan kullanilan av araglarinin teknik ve yapisal 6zellikleri
belirlenerek, av araglarindaki yillar igerisindeki degisim tespit edilmistir. Calismada
Edremit Korfezi’ndeki Behramkale (Asos), Kiicikkuyu, Altinoluk, Giire, Akgay,
Burhaniye (Oren), Gomeg, Ayvalik (Merkez) ve Ayvalik (Cunda) bolgelerinde toplam
9 farkli alanda, 399 ticari tekne igerisinden 256 ticari balik¢i ile anket galismasi
yapilmustir. Yapilan anket ¢aligmasi neticesinde bolgedeki kiigiik 6lgekli balikgilarin
farkli 6zelliklerde 3 ince ve 4 kalin paragat takimi, 1’er adet karides ag1, zargana ag,
dil agi1, birakma agi, bakalyaro agi, 16 barbun agi, 3 alamana agi, 7 voli agi, 2
kopekbalig1 agi, 4 uskumru-kolyoz agi, 6 mezgit agi, 8 kupes ag1 ve 17 adet farkli
tipte marya ag1 kullandigi tespit edilmistir. Bu ¢aligmada Edremit Koérfez’inde yapilan
onceki caligmalara gore, uzatma aglarinda farkli 6zelliklerde 32 adet uzatma agi, 3
adet farkli Ozellikte paragat takimi tanimlanmistir. Sonu¢ olarak Edremit
Korfezi’'ndeki balik¢ilik alanlarinda kiiglik 6lgekli balik¢ilarin kullandigi uzatma
aglar1 ve paragat takimlarimnin gesidi artarken, yillara gore takimlarin teknik ve yapisal
Ozelliklerinde degisiklikler oldugu belirlenmistir. Av araglarindaki bu degisimlerin
bolgedeki balik stoklart iizerindeki etkilerini ortaya koyan ¢aligmalar yiiriitiilmelidir.
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Abstract: In the present study, the technical and structural characteristics of the
fishing gear used by small-scale fishermen in Edremit Bay were determined between
the months of April and September in 2023. In addition, the observed innovations in
fishing gear were compared with the previous years. Interview studies were conducted
with 256 commercial fishermen among the total of 399 commercial boats from the
following 9 locations in the Bay of Edremit: Behramkale (Asos), Kiigiikkuyu,
Altinoluk, Giire, Akcay, Burhaniye (Oren), Gémeg, Ayvahk (Center) and Ayvalik
(Cunda). As a result of the interview studies, we identified 3 thin and 4 thick longlines
with different characteristics used among small-scale fishermen in this region. In
addition,, we determined the use of 16 mullet nets, 3 encircling nets, 7 encircling
trammel nets, 2 shark nets, 4 scombrid nets, 6 whiting nets, 8 bogue nets, 17 marya
nets, and one of each of the following gears: shrimp net, garfish net, sole net, passive
gillnet, scombrid net and european hake net. Among these , 32 gillnets and 3 longline
sets had different characteristics than the characteristics defined in the previous
studies in Edremit Bay. In conclusion,, an increasing number of innovations was
determined in the technical and structural characteristics of gillnets and longline sets
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used by small-scale fishermen in Edremit Bay, when compared to the previous years.
Further studies need to be conducted in order to determine the effects of the
innovations in fishing gear on fish stocks in this region.

1. GIRIS

Balikeilik otoriteleri su triinleri avciligr ile ilgili diizenlemeler, balik¢iligin ve balik stoklarinin
sirdiiriilebilirliginin saglanmasi iizerine odaklanmaktadir. Ticari balik¢ilikta ise av arag gereglerindeki
teknolojik gelismelere ve avciligin ekonomik boyutuna yogunlagilmaktadir. Bu baglamda ulusal ve
uluslararas1 balik¢ilik mevzuatinin gelismesinde av araglarina bir standart getirme konusu son
donemde 6nemli bir konu haline gelmektedir. Bu nedenle balik¢ilik yoneticilerinin dogru karar ve
politikalar gelistirmesinde, bir balik¢ilik sahasindaki av araglarimin teknik ve yapisal &zelliklerinin
bilinmesi son derece 6nemlidir (Kara, 2004; Doyuk, 2006; Ayaz vd., 2012; Samsun & Emirbuyuran,
2017).

Ege Denizi’nin kuzeyindeki Edremit Korfezi bir¢ok tiir igin 6nemli yasam ve balikgilik alanidir
(Kocatas & Bilecik, 1992). Korfezin besince zengin sularla beslenmesi, dip baliklarinin bu sularda
yogun olarak bulunmasimi saglamaktadir. Korfezin dnemli balik¢ilik alanlarinin Babakale, Sivrice,
Assos, Kiiciikkuyu, Altinoluk, Giire, Oren ve Ayvalik oldugu bildirilmistir. Edremit Korfezi, dip
yapisinin diiz olmasi ve su derinliginin fazla olmamasi nedeniyle geleneksel kiiciik 6lgekli balikgilik
icin oldukca uygundur (Altinagac vd., 2008). Bunun yanisira biiyiik dlcekli trol ve girgir takimlart da
zaman zaman faaliyet gostermektedir (Ceyhan vd., 2006). Bolgede kiiciik 6l¢ekli balikgilar tarafindan
en ¢ok kullanilan av araglari ise paragat takimlar1 ve uzatma aglaridir. Edremit Korfezi’nde kullanilan
uzatma aglarmin teknik 6zellikleri ile ilgili bugiine kadar yapilmis sadece bir ¢alisma bulunmaktadir
(Altinaga¢ vd., 2008). Yine bolgede paragat av aracinin Ozelliklerinin belirlendigi bir calisma
bulunmaktadir (Oztekin vd., 2012).

Av araglariin yapist ve kullanim sekilleri bolgeden bolgeye degisiklik gosterebilmektedir. Yine
ayn1 bolgede dahi bir tiiri avlamak i¢in kullanilan av araglari, hedeflenen tiirlerin stok yapisindaki
degisiklikler, zaman ve c¢evresel faktdrlere bagh olarak farklilasma gosterebilmektedir (Ozdemir &
Erdem, 2006). Bu calismada kiigiik Olgekli balik¢ilik i¢in biiyiik Ooneme sahip olan Edremit
Korfezi’nde kullanilan av araglarinin teknik 6zelliklerinin tespit edilmesi ve bu teknik 6zelliklerde
gegmisten gilinlimiize olan degisimlerin belirlenip balik¢ilik yonetimi agisindan yorumlanmasi
amaglanmustir.

2. MATERYAL ve METOT

Calisma alaninda Tarim ve Orman Bakanligi’nin Balik¢ilik ve Su Uriinleri Genel Miidiirliikleri ve
Su Uriinleri Kooperatifleri ile gériismeler dogrultusunda arastirma bolgesinde 399 ticari tekne oldugu
belirlenmistir. Calismada Edremit Korfezi’ndeki liman ve balik¢i barinaklarinda bulunan ticari
balikgilarin av araglarinin teknik ve yapisal 6zelliklerini belirlemek icin anket ¢aligmalarinin tamanmi
yerinde ve yliz yiize goriismeyle olmak f{izere c¢alisma ekibi ile gerceklestirilmistir. Anket
caligmalarinda arastirma bolgesindeki resmi kayitli ticari tekneler ana kitleyi olusturmus, basit tesadiifi
ornekleme yontemiyle, %95 giiven seviyesinde %35 hata pay1 ve %50 goriilme siklig1 ile anket
yapilacak minimum balik¢1 sayist 196 olarak hesaplanmistir. Anket ¢aligmalart Behramkale (Asos),
Kiiciikkuyu, Altinoluk, Giire, Ak¢ay, Burhaniye (Oren), Gémeg, Ayvalik (Merkez) ve Ayvalik
(Cunda) limanlarinda olmak iizere toplam 9 farkli alanda calisma siiresince ulasilabilen 256 ticari
balikei ile yapilmistir (Sekil 1).
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Sekil 1. Edremit Korfezi’nde anket ¢aligmasi yapilan alanlar.

Anket ¢aligmalarinda paragat takimlari kullanilan alanlardaki paragat tipi, beden tipi, beden
kalinlig1 (mm), igne boyutu (numara), iki kostek arasi1 mesafe (kulacg), kostek kalinligi (mm), kostek
boyu (kulag) 6zellikleri kay1t altina alinmistir. Uzatma aglar1 kullanilan bolgelerde ise tor ve fanya goz
genisligi (mm), mantar bilylikligii (numara), kursun agirligi (gr), mantar ve kursun yaka donam, tor
ve fanya ip kalinlig1 (denye), tor ve fanya yiikseklik goz sayilan (adet), donam faktorii, kursun ve yaka
halatlar1 kalinliklar1 (numara) ve ¢ako boyu (mm) ile ¢akoda goz sayisi (adet) 6zellikleri belirlenmistir.
Elde edilen veriler Onceki g¢aligmalar ile karsilastirilmistir. Yapilan anket ve saha galigsmalar
sonucunda bolgede kullanilan kii¢lik 6l¢ekli balik¢ilarin av araglarindaki teknik ve yapisal farkliliklar,
uzatma aglar1 i¢in Altiagac vd. (2008) ile paragat takimlar1 icin ise, Oztekin vd. (2012) ¢alismalari ile
karsilagtirilarak degerlendirilmistir. Paragat takimlarinda 11, 12, 13 igne numarasina ait paragat
takimlar1 Oztekin vd. (2012)’e gbre ince paragat olarak gdz Oniine almmstir. 6, 7, 8, 9 igne
numarasina ait paragat takimlar1 kalin paragat olarak degerlendirilmistir (Oztekin vd., 2012; Demir,
2018).

3. BULGULAR

Caligma kapsaminda Edremit Korfezi’nde kiigiik 6lgekli balikgilar ile yapilan anketler neticesinde
farkli ozelliklere sahip farkli igne boyutunda 3 adet ince ve 4 adet kalin paragat takimi kullanildig
belirlenmistir. Uzatma aglar1 degerlendirildiginde ise farkli 6zelliklerde 1 adet karides agi, 1 adet
zargana agi, 1 adet dil ag1, 1 adet birakma agi, 1 adet bakalyaro agi, 3 adet alamana ag1, 7 adet voli ag,
2 adet kopekbaligi ag1, 4 uskumru-kolyoz agi, 6 adet mezgit ag1, 8 adet kupes ve 1 adet sardalya agi ile
17 adet marya agmin kullanmldigi tespit edilmistir. Bolgede kullamilan av araglarindan paragat ve
uzatma ag1 takimlarinin teknik ve yapisal detayl 6zellikleri Tablo 1, 2, 3 ve 4’te gosterilmektedir.

Edremit Korfezi’nde kullanilan paragat takimlarinin teknik 6zellikleri incelendiginde, bolgedeki
balik¢ilarmm tamaminin paragat yapiminda monofilament misina materyal kullandig1 belirlenmistir.
Ancak bolgeler arasinda paragat ile hedeflenen tiirler degisiklik gosterebildigi i¢in kullanilan beden ve
kostek kalinliklar ile kullanilacak yemin canli ya da 6lii yem olmasina gore iki kdstek arasi mesafe,
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igne numarasi gibi 6zellikler degismektedir. Korfezde kullanilan en ince paragatin bedeninin kalinlig:
0,40 mm, en kalin paragatin bedeninin kalinlig1 ise 1,20 mm olarak belirlenmistir. Bélgede kullanilan
paragatlarda en ince kdstek kalinligi 0,40 mm, en kalin kostek kalinligi 0,80 mm tespit edilmistir.
Kullanilan kostekler genellikle 1 kulag (1,83 metre) uzunlugundadir. Yalnizca Giire bolgesinde kalin
paragatlarda 1,5 kulag¢ kdstek boyu kullanildigi belirlenmistir. Kullanilan igne biiytikliikleri ise 5-12
numara arasinda degismektedir (Tablo 1).

Tablo 1. Edremit Korfezi’nde kullanilan paragat takimlarinin teknik dzellikleri.
Paragat Paragat beden Paragat iki kostek Kostek  Kostek

Eg:agat Bolge be_d(?n kalinhg igne arasi mesafe  kalhimh@  boyu
tipi (mm) numarasi (kulag) (mm) (kulag)
Kalin 1 Altinoluk Misina 0,80-1,20 8-10 7 0,80 1
ince 1 Altinoluk Misina 0,60-0,90 11 4 0,60 1
ince2  AYMC T misia 040070 10-12 4 0,60 1
Kalin 2 Ayvalik Misina 1,00 8 5-7 0,80 1
Ince 3 Burhaniye ~ Misina 0,60 13 5 0,50 1
Kalin 3 Burhaniye Misina 0,60 8 1 0,40 1
Kalin 4 Giire Misina 0,80-1,00 5-6 6 0,60 15

Edremit Korfezi'nde yogun olarak barbun ag1 kullanildigi belirlenmistir. Barbun aglar
incelendiginde tercih edilen goz genisliklerinin 18-22 mm, ag géz yiiksekliklerinin 30-50 ve tor ip
kalinliklarinin 210d/2-3 numara oldugu belirlenmistir. Sadece Altinoluk bdlgesinde barbun aglarinda
fanyali (100 mm) kullanimi goriilmiistiir. Kiiclikkuyu ve Ayvalik bolgeleri disindaki alanlarda barbun
avciliginda misina ag kullaniminin olmadigi belirlenmistir. Korfezde barbun aglarinda 2-3 numara
mantar tercih edildigi tespit edilmistir. Batiric1 olarak kullanilan kursunlarin 40-50 gr arasinda
degistigi, Gomeg bolgesinde 30 gr kursunlarin da kullanildig1 belirlenmistir. Mantar ve kursun yakada
4-5 numara halat kullanilirken, Ayvalik ve Gomeg’te kursun yakada 3,5 numara halat da kullanildig1
tespit edilmistir. Kursun ve mantar yakalarda kosma ipi olarak 2-3-3,5-4 numara halatlar tercih
edilmektedir. Barbun aglarinda mantar yaka donaminin 3 bos 1 doludan, 6 bos 1 doluya degistigi;
kursun yakada ise 2 bos 1 doludan, 5 bos 1 doluya kadar degisiklik gdsterdigi belirlenmistir. Aglarin
yiikseklik g6z sayilariin 20-50 arasinda degisiklik gosterdigi belirlenmistir. Donam faktoriiniin ise
bolgelere gore 0,26 ile 0,50 arasinda degistigi belirlenmistir (Tablo 2).

Edremit Koérfezi’nde kullanilan marya aglarinin teknik 6zelliklerine bakildiginda kiigiik dlgekli
balikgilar tarafindan kullanilan marya aglarinin ag géz genisliginin 25 mm ile 42 mm, tor ag1 goz
yiiksekliginin 40-60, fanya g6z genisliginin 110-180, fanya ag1 goz yliksekliginin ise 4,5-7 araliginda
oldugu belirlenmistir. Bunun yan1 sira aglarin yapiminda kullanilan ip kalinliklari, kursun ve mantar
miktarlar1 gibi 6zellikleri incelendiginde, kullanilan marya aglarinin kdrfezdeki bolgelerde belirli bir
standarda sahip olmadig tespit edilmistir (Tablo 3).

Edremit Korfezi’'nde cesitli liman ve balik¢1 barinaklarinda yapilan anketler incelendiginde teknik
ve yapisal Ozelliklerinde bolgelere gore farkliliklar bulunan sardalya, kupes, dil, bakalyaro,
kolyoz/uskumru, kiyr birakma, voli, alamana, zargana, karides, kdpek baligi ve mezgit aglarinin
bolgedeki kiiglik 6l¢ekli balikgilar tarafindan kullanildigr belirlenmistir. Farkli 6zelliklerdeki her bir

agm kullamldig1 bolgelere gore detayli teknik ve yapisal Ozellikleri Tablo 4’de sunulmaktadir.
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Tablo 2. Edremit Korfezi’nde kullanilan barbun aglarinin teknik 6zellikleri.
AB . Goz Fa'\.nya Mant  Kurs Mant — Kurs Mant — Kurs Tor Ag Fan D?r E::l ygl?at 5:21 Cz‘l'koda Cako
g Adi Bolge Goz - Yaka Yaka Yaka Yaka p Goz . Goz Boyu
Gen Gen No Ag No No Don Don Ip Kal Kal  Say Goz  Koyma  Kosma sayisl
Say IpNo Ip No
Barbunl Behramkale 20 2 40 4 4 4B1D 3B1D 2 40 2 4 0,50 5 100
Barbun2 Kiigiikkuyu 20 3 50 4-5 4 3B1D 3BI1D 2 50 3 4 0,375- 6 90-120
0,50
Barbun3 Kiigiikkuyu 22 3 50 5 4-5 6B1D 3BI1D 2 40 3 4 0,29 7 88
Barbun4 Kiigiikkuyu ~ 20-22 3 50 5 4-5 6B1D 3B1D Mono 40-50 3 4 0,45 5 90-99
0,18
Barbun5 Altinoluk 18-20 3 40-50 4 4 4B1D 4B1D 2 20-35 2 3 0,42 6 90-100
Barbun6 Altinoluk 20 100 2 40 4 4 4B1D 4B1D 2 6 30 6 2 3 0,5 6 120
Barbun? Giire 18 2-3 40-50 5-4 4 5B1D, 4B1D, 2 40-50 3- 34 0,37-056 6 80-120
6B1D  3B1D, 3,5-4
2B1D
Barbung Giire 20 2 40-50 5-4 4 4B1D 5B1D, 2 40-50 3-4 3-4 0,29-0,33  6-7 80
4B1D
Barbun9 Edremit 18-20 2 50 4 3 4B1D 3B1D 2 50 3 3 0,33-0,37 6 80
Barbunl0  Burhaniye 18- 2 50 4 3 4B1D 3B1D 2 50 3 3 0,29-0,31- 7 88
20- 0,35
22
Barbunll  Ayvalik 20 2 50 5 4 4B1D 4B1D 2-3 33 4 0,5 4 80
Barbunl2  Ayvalik 21 2 50 4 35 5B1D 4B1D 2 35 4 0,38-042 5 80-88
Barbunl3  Ayvalik 20-22 2 50 5 4 4B1D 4B1D  Mono 33 4 0,5 4 80-88
0,18
Barbunl4  Akgay 18-20 2 50 4 4 5B1D 5B1D 3 40 3 3 0,23-0,46 6 50-100
Barbunl5  Ayvalik 22 2-3 50 5 4 4B1D 4B1D 3 30-40 4 0,30-0,33 6 80-88
Barbunl6  Gomeg 20-22 2 30- 4 35-4 5B1D 4B1D, 2 40 3 3 0,36-0,4 5 80
40-50 3B1D
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Tablo 3. Edremit Korfezi’nde kullanilan marya aglarinin teknik 6zellikleri.

Tor Der Mant Kurs

. Fanya Mant Kur Mant Kur - Fan Der akoda
AgAdi  Bolge Goz ot Mant Kurs yio VAl Vo vake A ip Goz a0 Yaka o vaka py Cako
Gen Gen No Ag No No Don  Don Ip Kal Say Goz  Kosma  Kosma sayisi Boyu
Kal Say IpNo 1IpNo
Maryal Behramkale 25 110 2 50 4 4 7B1D 4B1D 4 9 60 7 3 4 0,43  4la3lu 75
Marya?2 Behramkale 36 160 3 50 5 4 4B1D 2B1D 6 9 50 5 4 4 0,50  3li2l 90
Marya3 Behramkale 42 160 3 50 5 4 7B1D 4B1D 6 9 50 6 3 4 0,50  3la2li 105
Marya4 Giire 40 140 2 50 5 5 5B1D 4B1D 4 6 50 6,5 4 4 047 4 150
, 5B1D 5B1D 0,49- 140-

Marya5 Giire 36 140 2-3 50 5 5-4 AB1D 4B1D 34 6 50 6,5 3 3 0.52 4 150
Marya6 Giire 30 140 2 50 5 5 5B1D 5B1D 3 6 50 6,5 4 4 063 4 150
Marya7 Akgay 36 180 3 50 4 4 5B1D 5B1D 4 9 60 4,5 3 3 052 4 150
Marya8 Burhaniye 36 160 2 50 6 4 6B1D 3B1D 4 9 40 4,5 3 0,50 4 144
Marya9 Burhaniye 36 160 4 50 6 4 6B1D 3B1D 4 9 40 4,5 3 0,50 4 144
Maryal0  Ayvalik 36 140 3 50 5 4-5-6 4B1D 4B1D 4 6 40 5,5 4 050 4 144
Maryall  Edremit 32 140 3 50 5 4 6B1D 3B1D 3 6 40 4,5 3 050 4 128
Maryal2 Edremit 36 160 2 50 6 4 6B1D 3B1D 4 9 40 « 3 050 4 144
Maryal3 Edremit 40 180 4 50 3 4 5B1D 4B1D 3-46 6 40-50 5-55 35 4 038 5 150
Maryal4d Cunda 32 160 3 50 6 4 5B1D 2B1D 3 4 40-50 6 4 056 4 144
Maryal5 Cunda 36 160 3 50 5 4 5B1D 4B1D 4-6 6 40 5,5 2,5 2,5 050 4 144
Maryalé  Gomeg 36 180 4 28:50 2-3 4 5B1D igig 346 6 40-50 5-55 35 4 042 5 150
Maryal?  Gomeg 40 180 4 50 3 4 5B1D 4B1D 3-4-6 6 40-50 5-55 35 4 038 5 150
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Tablo 4. Edremit Korfezi’nde kullanilan diger aglarin teknik 6zellikleri.
Tor Der Mant Kurs Cakoda Cako
e i Goz Y& Mant  Kurs VANt Kurs o Mant Kurs 5 Fan Der o Yaka  Yaka Gz Boyu
g Adi Bolge Goz - Yaka  Yaka Yaka Yaka . Ip Goz -
Gen Gen No Ag No No Don Don Ip Kal Say Goz Kosma  Kosma Sayisi (mm)
Kal Say Ip No Ip No (adet)
Sardalyal  Kiigikkuyu 12,7 6 50 9 9 581D 15<uk1;¢;as 4 100x8 25 25 05 5 6375
2,5
Sardalya2 Altinoluk 12,65 5 6 6 3B1D kulagta 4-6 100x6-8 3 5-6 0,67 6 101,2
4,5 kg tas
.. 3 kulagta 0,59- 88,55-
Sardalya3 Giire 12,5 4 8-6 6 2B1D 1,5 ke tas 2 100x6 4 4-5 0,60- 6 89,25-
’ 0,67 100
Sardalyat  Burhaniye 12,5 4 6 5 21D R 100x6 5 05 6 75
,5 kg tas
12,6- 45 100,8-
Sardalya5 Akgay 12'75 5 6 6 5B1D kulagta 3 520x2 6-4 0,5 8 102'
' 1,5 kg tas
. 12,5- 4.5 0,63-
Sardalya6  Gomeg 12’6 5-6 50 10 10 7B1D kulagta 3 650 35 3,5 0164 5 80
' 1,5 kg tas '
12- 4.5 0,50- 100,8-
Sardalya? Ayvalik 126 5 6 6 5B1D kulagta 3 520x2 6-4 0’53 8 102‘
' 1,5 kg tas '
Sardalya8  Ayvahk 12,6- 5 6 6 5B1D ﬁsl t 3 400 6-4 0,42- 5 56-
ardalya yval 12,75 luSalfgatas ” 0,43 76,5
Kupesl Behramkale 20 3 50 4 4 3B1D 2B1D 2 100-200 3 4 0,3 310 2l 60
Kupes2 Kiigiikkuyu 20 3 50 5 5 3B1D 2B1D 2 120 5 4 0,5 3 60
Kupes3 Altinoluk 18-20 3-4 50 5 4 3B1D 3B1D 2 200 3 4 0,5 4 72-80
Kupes4 Burhaniye 18-20 3-4 50 5 4 3B1D 3B1D 2 100 3 0,5 4 72-80
20- 4B1D- 3B1D- 0,43
Kupes5 GOmeg 2223 3 50 4 4 3B1D- 4B1D- 2-3 100 3-4 3-4 0,45- 5 100
6B1D 6B1D 0,5
Kupes6 Ayvalik 20-22 3 50 5 3 3B1D 3B1D 2-3 60 4 0,5 4 80-88
Kupes7 Giire 20 5 100 7 6 1B1D 1B1D 2 450 4 4 0,5 6 120
Kupes8 Giire 22 3 50 4 4 4B1D 5B1D 2 50 3 3 0,33 6 88
25- 0,42- 125-
Bakalyaro  Kiiciikkuyu 28- 3- 50 5 4 3B1D 3B1D 3 80-120 4 4 50 5 140-
30 -60 150
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Dil Kiigikkuyu 36 160 3 50 5 5 6B1D  3BID 2-3 50 6 2 3 05 3 108
K 28- 98-
i Kiigiikkuyu 140 5 50 6 4 3B1D 2B1D 3-4 100 135 3 5 058 3 105-
Birakma 30-32 112
Mezgitl  Altmoluk  23-25 3 50 45 45  4BID  3BID 2-3 100 2.3 2.3 05 4 o
50- 3B1D-
Mezgit2  Akcay 24 23 1000 45 45 igig' 4BID- 2 100-120 3-4 3-4 82(2) 5-6 iég
120 5B1D '
Mezgit3 Kiiciikkuyu 25 2-3 50 5 5 381D  3BID 2 100 4 4 06 5 150
Mezgit4  Kiigikkuyu  18-20 23 50 3BID  3BID 2:3 50 M s 90
Mezgit5 Burhaniye 23 2-3 50 4 4 4BID  4B1D 2 100 3 3 05 7 160
50- 3BiD-  oB1D- 120-
Mezgit6 Giire 24 2-3 100- 45 45 uBlD  4BLD- 2 100-120 3-4 3-4 05 5-6 150
120 5B1D
120-
Kolyoz-
Altmoluk 25 4 50 65 5 4B1ID  3BID 3 150- 4 4 052 4 100
Uskumrul 200
Kolyoz- . 3B1D- 3B1D-
Usiamrup  Gire 24 3 50 5-4 54 481D 4B1D 2-3 100 3 5 058 5 140
Kolyoz- Edremit 23 3 50 5 4 381D  3BID 3 100 4 04 32l 93
Uskumru3
Kolyoz- 23- 0,40 3y 95
Usiomrua Akeay 5405 3-4 50 45 4 4B1ID  3BID 3 100 4 8,25- . 100
Kopek Altmoluk 110 3 50 6 5 3BID  3BID 21 20 4 4 045 1 55
Bahgil
Kopek Ayvalik 70 4 50 6 5 3B1D  3B1D 9 18 6 5 0,5 2 140
Bahgi2
Voli Altmoluk 32 160 5 100 8 8 2B1D  2BID 4 100 135 5 5 05 a2l 160
Donekl
Voli 6,5 o
Dénel Akgay 25 125 3 50 4 4 2BID  2B1D 3 50100 .2 3 4 05 a2l 120
Voli Burhaniye 25 125 34 50 6 4 3B1ID  3BI1D 2 100 13,5 3 0,4 4 100
Donek3
Voli Burhaniye 28 140 4 100 5 4 281D  1BID 4 300 14 4 5 045 4 100
Donek4
Voli 140- 50-100- 13- 112-
Doncks Ayvalik 2830 o 5 100 6 6 381D  3BID 3-4 150 1 6 05 4 120
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Voli 50-100- 6,5 0,50 112-
Dének6 Gire 28 140 5 100 6 6 3B1D 3B1D 3-4 9 150 13,5 6 054 4 120
Voli .. 80-100- 0,55-
Dének? Gomeg 30-32 140 4 50 5 5 5B1D 5B1D 3 4-6 120 20 3 4 0.58 4 140

. 30m'de 20 cm'de Girgir
Zargana Giire 8 5 100 5 - lkursun 1 Kursun 4 100x3 5 6 donami
Karides Akgay 18 100 2 100 4 4 3B1D 3B1D 1 4 100 14 3 3 0,44 5 80
Alamanal Kiigiikkuyu 28 140 5 100 5-6 8-10 1B1D 2B1D 4-6 9-12 100 105 5 5 31i 21
Alamana2 Ayvalik 25-28 140 5 50 10 10 1B1D 2B1D 4 9 100 135 5 5 31i 21
Alamana3 Giire 28 140 5 50 10 10 1B1D 2B1D 4 9 100 135 5 5 3li 21
B: Bos Mant. Yaka don.: Mantar yaka donami. Mantar yakada, mantarm dizilme sekli
D: Dolu Kurs. Yaka don.: Kursun yaka donami. Kursun yakada kursunun dizilme sekli

G6z Gen.: GOz genisligi, iki diigiim arasindaki mesafe (mm)

Fanya g6z gen.: Fanyadaki goz genisligi (mm)
Mant. No: Mantar numarasi (numara)
Kurs. Ag.: Gram cinsinden kursun agirlik (gram)

Tor ag ip kal.: Tor agn ip kalinligi. Tor agin denye cinsinden numarast
Fan ip kal.: Fanya ip kalinlig1. Fanya agin denye cinsinden numarasi

Der. G6z say.: Agin donamdan sonraki derinligine goz sayis1 (Adet)

E: Donam faktorii
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4. TARTISMA ve SONUC

Bu c¢aligsmada kiigiik 6lgekli balikgilik i¢in biiyiik 6neme sahip olan Edremit Korfezi’nde kullanilan
av araglarinin teknik 6zelliklerinin tespit edilmesi ve bu teknik 6zelliklerde ge¢misten giiniimiize olan
degisimlerin belirlenip balik¢ilik yonetimi agisindan yorumlanmasi amaglanmistir. Bunun i¢in bolgede
bulunan 399 ticari tekneden, ulasilabilen 256 ticari balike1 ile yeterli sayinin iizerinde anket ¢aligmasi
gergeklestirilmistir.

Kiiciik 6lgekli balikeilar tarafindan Edremit Korfezi’nde kullanilan av araglarinin teknik ve yapisal
ozelliklerinin zamansal degisimi incelendiginde bolgedeki uzatma ag1 ve paragat av araclarinin teknik
ve yapisal Ozelliklerinde dnceki calismalara gore degisiklikler oldugu belirlenmistir. Altinagag vd.
(2008) yilinda Edremit Korfezi’nde yaptiklan galismada bolgede kullanilan dip uzatma aglarinin
teknik planlarini belirlemislerdir. Yapilan calismada mezgit avciliginda kullanilan aglarin en kiiciik
g0z genislikleri 23-25 mm iken, bu ¢alismada 18-20 mm goz genisligine sahip aglarin kullanildig:
belirlenmistir. Buna ek olarak ayni ¢alismada uskumru-kolyoz avciliginda kullanilan aglarm en kiigiik
g6z genisligi 25 mm iken giiniimiizde kullanilan aglarin goz genislikleri 23 mm’ye kadar diistiigii
tespit edilmistir. Yapilan ¢alisma sonucunda bolgedeki mezgit, kolyoz, uskumru gibi ekonomik
tirlerin avciliginda av sahasindaki hedef tiirleri yakalamaya uygun g6z genisligini kiiciilterek aveilik
yaptig1 diiginilmektedir. Bu degisimin nedeni olarak balik¢ilarin bdlgede bulunan daha kiigiik
boydaki bireyleri yakalama istegi oldugu disiiniilmektedir. Literatiirde de uzatma aglarinda en ideal
g0z agikliginin se¢ilmesi, hedef tiir oranini arttirdigr belirtilmistir (Brandt, 1984; Aydin & Hacioglu,
2017; Karakulak & Erk, 2008). Fakat bu durum stoklarda av baskisi olusturmasindan dolayi da
avlanan bireylerin boylarinda kiigiilmeye sebep olabilmektedir. Bu durumun ise ilgili tiirler iizerinde
asirt avciliga neden olarak, tiirlerin stoklarini tehlike altina sokabilecegi diisiiniilmektedir. Bunun
yerine uygun ag gozl genisligi secimi veya degisikligi balik¢ilarin davramiglarina gore degil, av
araglarinda secicilik calismalar1 yapilip belirlenmeli, yakalanan bireylerin av yasaklarina uygun olup
olmadig1 izlenmeli ve sonrasinda av araglarinda degisiklikler gerceklestirilmelidir.

Altinagag vd. (2008) bolgede 9 adet marya, 10 adet barbun, 6 adet sardalya, 5 adet kupes, 3 adet
kolyoz-uskumru, 2 adet mezgit, 2 adet kopek baligi, 3 adet voli-donek, 1 adet bakalyaro, 1 adet dil ve
1 adet kiy1 birakma ag1 olmak tizere toplam 44 gesit farkli yapi ve donam 6zelliklerine sahip uzatma
ag1 kullanildigimi tespit etmislerdir. Bu ¢alisma da ise 76 ¢esit farkli yap1 ve donam &zelliklerine sahip
uzatma ag1 kullanildig1 belirlenmistir. Paragat takimlarinda ise bu ¢alismada 7 farkli 6zellikte takim
belirlenirken, Oztekin vd. (2012) calismasinda 4 farkli &zellikte paragat takimi belirlenmistir. 2012
yapilan ¢alismaya gore kili¢c ve mezgit paragat takimlarinin kullanilmadigi tespit edilmistir (Tablo 5).
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Tablo 5. Mevcut ¢aligma ile 6nceki ¢aligmalarda belirlenen farkli 6zellikteki av araglarinin sayilari.

Uzatma aglan Bu calisma (adet) Altinagag vd. (2008) (adet)

Karides ag1 1 -

Zargana ag1 1 -

Dil ag1 1 1
Birakma ag1 1 1
Bakalyaro ag1 1 1

Barbun ag1 16 10

Voli ag1 7 4
Kd&pekbaligi agi 2 2
Uskumru-kolyoz agi 4 3

Mezgit ag1 6 2

Kupes ag1 8 5
Sardalya ag1 8 6
Alamana aglari 2 3

Marya aglan 17 9
Paragat takimlar Bu calisma Oztekin vd. (2012)
Kalin 4 1

Ince 3 1

Kilig - 1

Mezgit - 1

Altinaga¢ vd. (2008) Edremit Korfezi’nin farkli bolgelerinde 10 farkli 6zellikte barbun aginin
kullanildigini belirlemiglerdir. Bu ¢aligmada ise 16 farkli barbun agi tespit edilmistir. Altinagag vd.
(2008)’deki galigmalarinda barbun aglarinda 18 mm goz genisliginde 1 adet ag1 Altinoluk’ta tespit
etmislerdir. Bu c¢alismada Altinoluk, Giire, Edremit, Burhaniye, Akcay’da olmak {iizere 5 farkli ag
tespit edilmistir. Altinaga¢ vd. (2008)’de barbun aglarinda 40 gr agirhiginda kursunlarin daha yogun
kullanildigini, mantar yaka kosma ip numarast olarak 2,3 numara kullanildigini, donam faktoriiniin
0,41-0,5 arasinda degisim gosterdigini, ¢akodaki goz sayisi 4-5-6, cako boyunun ise 90-100 mm
arasinda degistigini belirtmislerdir. Bu ¢alismada ise 50 gr kursunun daha yogun kullanildig1, mantar
yaka kosma ip numarasi olarak 2-3-3,5-4 numara ip kullanildigi, donam faktoriiniin 0,29-0,5 arasinda
edilmistir. Bu durum 2008 yilinda ayni bolgede yapilan ¢aligmaya gore aglarin teknik ve yapisal
ozelliklerinde degisiklikler oldugunu gostermektedir.

Diger taraftan av araglarindaki en biiyiilk degisim marya aglarinda goriilmektedir. Marya aglari
karsilagtirildiginda Altinagag vd. (2008)’de 9 farkli 6zellikte marya agi bildirilmistir. Bu ¢alismada ise
17 farkli 6zellikte marya ag1 tespit edilmistir. En biiyiilk degisimin ag goz genisliklerinde oldugu
goriilmektedir. Bu ¢alismada marya aglarinda 30 mm goz genisligindeki aglarin ilk kez kullanilmaya
baslandig1 belirlenmistir. Fanya olarak da 180 mm goz genisliginin kullanilmaya baslandig
goriilmektedir. Bu ¢aligmada ve Altinaga¢ vd. (2008)’de marya aglarinda 36 mm g6z genisliginde
aglarin en sik kullamldigi tespit edilmistir. Diger farklilik ise fanyada kullanilan aglarin ip
kalinligindadir. Mevcut ¢alismada marya aglarinda genellikle 210d/6 numara kullanilirken, Altinagac
vd. (2008)’de ip kalinligin1 genellikle 210d/9 numara olarak bildirmistir. Ayn1 zamanda bu ¢aligmada
mantar yakada kosma yaka ipi kullaniminin arttigi tespit edilmistir. Kosma kullanimi donami
giiclendirmektedir. Mantar yaka ve kursun yaka da kosma kullaniminin artmasi mekanik giiciin
teknelerde attiginin agik gostergesidir.
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Her iki ¢alismada da kullanilan, tiire 6zgii avcilik yapilan (mezgit, sardalya, kupes, voli) aglarda
onemli degisiklikler bulunmaktadir. Dil, bakalyaro, kopekbaligi, birakma ise dnemli bir degisiklik
olmadig1 tespit edilmistir. Mezgit aglar incelendiginde Altinagac vd. (2008)’de 2 farkli mezgit ag1
bildirmistir. Bu ¢aligmada ise 6 farkli 6zellikte mezgit ag1 tespit edilmistir. En biiyilik degisim yine ag
g6z genisliklerinde oldugu goriilmektedir. Mezgit aglarinda Altinagac vd. (2008)’de 23 mm, 25 mm
g0z genisliginde aglarin en sik kullanildig: belirlenirken, bu ¢aligmada kullanilan mezgit aglarinin gz
genisliklerinin 18 mm, 20 mm’ye kadar diistiigii, Giire ve Akcay bolgelerinde 24 mm goz genisliginde
aglarinda kullanilmaya baslandig1 tespit edilmistir. Altinaga¢ vd. (2008)’deki calismasinda 25 mm ag
g0z genisliginde belirlenen uskumru/kolyoz aglarinin, bu ¢alismada ag gz genisliklerinin 23 mm, 24
mm ye diistiigli belirlenmistir. Sardalya aginda Kiigiikkuyu bolgesinde aglarin goz genisliginde 12,75
mm, 12,70 mm’ye kiiciik bir degisiklik olmustur. Yine Ayvalik bolgesinde 12 mm goz genisliginde
aglarin kullanilmaya baglandig1r goriilmektedir. Ayrica; Altinaga¢ vd. (2008)’in calismalarinda
tanimlanmayan, 1 adet zargana, 1 adet karides ve 3 adet alamana agina bu ¢aligmada rastlanmigtir.
Bolgedeki ticari balik¢ilarin aglarin yapim ve donam iglemlerinde net bir hesaplama yapmadigi, balik
tirleri ve boylarindaki degisimin ya da balik¢ilarin birbirlerinden veya biiyiiklerinden gordiigii
orneklerin ag yapimina etki ettigi diisiiniilmektedir.

Edremit Korfezi'nde paragat takimlarimin teknik Ozelliklerine iliskin ¢aligmalara bakildiginda,
Oztekin vd. (2012) kalin paragat takimlarinda 1-1,2 mm kalinligindaki beden ve 6, 7, 8, 9 numara
ignelerin kullanildigimi  belirtmiglerdir. Bu calismada ise kalin paragat takimlarinda beden
kalinliklarinin 0,60, 0,80 mm’ye ve igne numaralarinin ise 10 numaraya kadar diistiigii belirlenmistir.
Ince paragat takimlarinda ise Oztekin vd. (2012), 0,5-1,2 mm kalinligindaki beden ve 8-14 numara
ignelerin kullanildigin1 tespit etmislerdir. Bu calismada ise ince paragat takimlarinda beden
kalinliklarinin 0,60-0,80 mm ve igne kalinliklarinin 10, 11, 12, 13 numara oldugu belirlenmistir.
Paragat takimlarinda daha kiiciik balik yakalamak igin daha kiigiik agiz acgikliginda ignelerin
kullanilmas1 bu av araclarinda da hedef tiirler iizerinde bir av baskisi olusturabilecegini
gostermektedir. Ozellikle yaz aylarinda turizm kaynakli bolgedeki niifus artisi balik talebini
arttirmaktadir. Bu durum ise balik¢ilarin ekonomik tiirleri yakalamak igin kullanilan aglarin g6z
genigliklerinde ve paragat takimlarinda da igne agiz agikliklarinda kiigiilmelere gidilmesinin bir diger
sebebi oldugu diigiiniilmektedir.

Sonug olarak, Edremit Korfezi’ndeki balikgilik alanlarinda kiigiik 6lgekli balikgilarin kullandigi
uzatma aglar1 ve paragat takimlarinin teknik ve yapisal 6zelliklerinde yillara gore degisiklikler oldugu
belirlenmistir. Bu durumun stoklarda azalma, yeni neslin atadan gelme bilgi ve tecriibelerinde
degisikliklere gitmesi ile teknolojideki yeni gelismelerin sebep olabildigi diisiiniilmektedir. Ayrica
2011 yilinda Edremit Korfezi’'nde Altinoluk Bolgesi’nde basglayan yapay resif ¢aligmalarmin (Savut,
2013; Pelister, 2014) bolgedeki stoklar1 ve tiir yapisinin degisimine ve dolayisiyla av araglarinda
degisikliklere sebep olabildigi disiiniilmektedir. Nitekim Pelister (2014), Edremit Korfezi’ndeki
caligmasinda farkli av araglar1 kullanarak 78 tiire ait bireyler tespit etmistir. Bu c¢alismada av
araglarinda meydana gelen degisimlerin yapay resif sisteminin olusturulmasiyla bolgedeki balik
stoklar1 ve tiir ¢esitliligi tizerindeki etkilerini ortaya koyan detayli caligmalar yiiriitiilmelidir. Yine bu
calismada korfezdeki 9 farkli alanda av araglarinin 6zellikleri tespit edilmistir. Bazi araglarinin her
bolgede kullaniminin olmamasi veya sadece bir bolgede kullanimimnin goriillmesi, bolgelerin dip
yapisinin kayalik, ¢amur veya deniz ¢ayirlari ile kapli olmast ile iliskilendirilebilir. flerleyen siiregte
kiiciik olgekli balikgilarinin av araglarinin yap1 ve ozelliklerinde olusabilecek degisiklikler balik
stoklarinin ve balik¢iligin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi agisindan balik¢ilik yoneticileri tarafindan
izlenmelidir.

TESEKKUR

Calismaya katkilarindan dolay1 bolgedeki su iiriinleri kooperatif baskanlari ile bolge balik¢ilarina
ve anket yapiminda desteklerinden dolayr Mehmet HEZER, Ahmet TANER, Haluk KIZMAZ, Umut
TUNCER, Osman ODABASI ve Mehmet Yilmaz TABANLIya tesekkiir ederiz.

FINANS
Bu ¢alisma, COMU/BAP FBA 2023/4274 No'lu proje tarafindan desteklenmektedir.
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CIKAR CATISMASI BEYANI
Yazarlar, bu ¢aligmayi etkileyebilecek finansal ¢ikarlar veya kisisel iligkiler olmadigini beyan eder.

YAZAR KATKILARI

Kurgu: AO; Metodoloji: AO, YS, OA, GEU, IBD, AA, FC, UA, UQ; Saha calismalari: AO, YS,
OA, GEU, IBD, AA, FC, UA, UO; Veri Analizi: Makale Yazimi: AO, YS, OA; Son Okuma: AA, YS,
IBD. Tiim yazarlar nihai taslag1 onaylamustir.

ETIiK ONAY BEYANI

Bu calisma Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Lisansiisti Egitim Enstitiisii, Bilimsel
Arastirmalar Etik Kurulu’nun 17.11.2022 tarihli, 19/05 nolu toplantisindaki karari dogrultusunda
yuriitiilmistiir. Ticari balik¢ilar ile yapilan goriismeler de Kisisel Verileri Koruma Kanunu dikkate
alinarak kisisel veri alinmamustir.
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