19. Yizyilda Osmanl Devleti’nde Gayrimiislim
Topluluklarin Yasadigi Déniisiim ve Devletle iliskileri
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19. vylzyilda ozellikle sanayi ve ulasimda yasanan devrimler,
— uluslararasi ticaretin hacminde biyuk artislara neden olmustur. Bu
sire¢ Osmanl topraklarindaki zanaatkarlari olduk¢a olumsuz
etkilerken, Avrupa ile yapilan ticaretle ilgili kesimlere buyuk imkanlar
yaratmistir. Bu c¢ercevede oOzellikle Rum ve Ermeni topluluklar
icerisinde bu tur baglantilari olan tlccarlarin zenginligi artmistir. Bu
durum gayrimislim topluluklarin igyapisinda da degisikliklere yol
acmistir. Tlccar zUmresinin basini ¢ektigi toplumsal gruplar giderek
hem kendi topluluklari icerisinde kilisenin yonetimine karsi giclerini
artirmak icin caba sarf ederken hem de ayrilikgi milliyetci hareketlerin
toplumsal temelini meydana getirmistir. Bu gelismelerin bir diger
Makale Tird énemli sonucu da dini kurumlarin denetimi disinda yeni okullarin
kurulmasi olmustur. Bu dénemde Osmanli yonetici zimresi ise toprak
kayiplarinin artmasini engellemek amaciyla bir yandan gayrimislim
Bagsvuru Tarihi topluluklar igerisindeki reform taleplerini desteklerken, diger yandan

bu topluluklara uluslar yerine Osmanli idaresinde esas itibariyle din
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Abstract

In the 19th century, especially revolutions in industry and
transportation caused huge increases in the volume of international
trade. While this process negatively affected craftsmen in Ottoman
lands, it created great opportunities for trade-related sections with
Europe. Within this framework, it has increased the wealth of
merchants with such connections, especially among the Greek and
Armenian communities. This situation also caused changes in the
internal structure of non-Muslim communities. The social groups led
by the merchant coterie gradually made efforts to increase their
power against the administration of the church within their own
communities and formed the social foundation of separatist
nationalist movements. Another important result of these
developments was the establishment of new schools beyond the
control of religious institutions. During this period, the Ottoman ruling
class supported the reform demands within the non-Muslim
communities on the one hand and on the other, treated these
communities as millets which essentially expressed a religion-based
distinction in the Ottoman administration, instead of nations, in order
to prevent from increasing the territory losses.
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Girig

Osmanli Devleti, ulusgu hareketlerle yizlesmek durumunda kaldigr 19. ylzyildan 6nce zaten
kayda deger bir toprak kaybi yasamis durumdaydi. Macaristan, Transilvanya, Kirim ve
Karadeniz'in kuzey sahilinin blytk bolim vyitirilmisti. Dolayisiyla Avusturya ve Rusya’nin
askerl glcl karsisinda belirgin  bir geri ¢ekilme s6z konusuydu. Bununla beraber
imparatorlugun dagilmasina neden olan baslica etmenleri 19. ylzyilda aramak gereklidir.
Elbette bu tur bir caba, ilk olarak Balkanlardaki gayrimuslim unsurlar arasinda ortaya cikan
uluscu hareketlerin de ele alinmasi anlamina gelmektedir. Béyle bir inceleme ise ister
istemez Osmanli Devleti'ndeki gayrimuslimlerin durumuna ve 19. ylzyildaki ekonomik
gelismelerin neden oldugu toplumsal ve kultirel déntstumlere iliskin tartismalari gindeme
getirmektedir.

Esasen Osmanli Devleti'nde gayrimislimlerin durumu incelenirken, &6ncelikle devletin
kendisinin yahut Osmanli yonetici zimresinin gayrimislimleri nasil nitelendirdiginin ele
alinmasi gerekmektedir. Bu noktada kdfir terimi karsimiza cikmaktadir. Kafir kelimesi,
onceleri Arapcada gizleyen anlaminda olmakla birlikte zamanla Arap siirinde ve Kuran’da
gordigi iyiligi unutan, iyilikbilmez, nankér anlamlarinda da kullaniimistir. Bir terim olarak
Kuran’da islam’in davetini ve Hz. Muhammed’in peygamberligini inkdr edenleri ifade
etmektedir (Soykan, 2000, s. 25-26). Osmanl Devleti'nde de kdfir, Tanzimat 6ncesinde
yonetsel ve yargisal islemlerde ve ilgili hukuk belgelerinde gayrimuslimler igin kullanilan
kavram olmustur.

Osmanli yonetici zimresinin gayrimuslimlerle iliskisini belirleyen temel 68e ise aralarinda bir
egemenlik iliskisinin olup olmamasidir. islam fikhindan devralinmis olan darilislam-
darulharp ayrimi, s6z konusu 6geyi anlamlandiran ana kategoridir. Bu ayrim, bir tlkenin bir
Misliman yahut bir gayrimUslim hikimdar tarafindan mi yonetildigine ve esas olarak bu
ilkede islam hikiamlerinin uygulanip uygulanmadigina bakilarak yapilirdi. Bu baglamda
dartlharb, MUslimanlar tarafindan cihat yoluyla ele gegcirilip darulislam haline getirilinceye
kadar Muslimanlar igin bir savas alani olarak gorilen topraklari tanimlardi (Soykan, 2000, s.
49; Kiglk, 1985, s. 1007). Dariilharpteki bir kisi harbi olarak adlandirilir ve islam
topraklarina aman dileyerek girmesi halinde miistamen statisi alirdi (Ortayli, 1985a, s.
135).

Darilislamda yasayan gayrimislim tebaa icinse zimmf statlsU gecerliydi. Bir fikih terimi
olarak zimmet, islam’in Ustinligini tanimak sartiyla darilislamda yasayan diger ilahi
dinlerin Gyelerine devlet tarafindan bahsedilen korumay:i ifade ediyordu. Bununla birlikte
uygulamada Zerdist ve Sabii dininden olanlar da islam iilkelerinde zimmi kabul edilmisti. Bu
sekilde maddi manevi hayatlari garanti altina alinan zimmiler birtakim dini imtiyazlar da elde
ediyordu (Soykan, 2000, s. 68; Kuguk, 1985, s. 1007; Ortayli, 1985a, s. 136).

Zimmfi statlst hem bireysel hem de kolektif olarak taniniyordu, bununla birlikte kolektif
niteligi agir basiyordu. Zimmiligin, egemenlik ve himaye altina alinmishk olarak birbiriyle
baglantili iki boyutu oldugunu soylemek mumkinddr. Bu anlamda bir zimmi cemaat, bir
islam devletinin hakimiyeti altinda yasamanin yani sira bu devletin himayesi altindaydi.
Tankut Soykan (2000, s. 229) s6z konusu himayenin zimmilerin can ve mal givenlikleriyle
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dini imtiyazlarinin ser’i hukukca belirlenmis olmasi nedeniyle énemli bir dayanaga sahip
oldugunu, boylelikle islam hukukunda zimmilere taninmis haklarin hitkiimdarlar tarafindan
keyfi bir sekilde ortadan kaldiriimasinin cogunlukla éntine gecilebildigini disinmektedir.

Bununla beraber Osmanli Devleti agisindan zimmfi statisidnin gayrimuslimlerin durumunu
ortaya koyabilecek yegane unsur olup olmadigl tartismalidir. Bu baglamda 6rnegin Fikret
Adanir (2000, p. 56), islami bir temele dayanan zimmi statiisiiniin énemini kabul etmekle
birlikte onunla ayni olctde belirleyici bir etken olarak 6. ile 13. yizyillar arasinda gelisen
Turk-Mogol emperyal gelenegine dikkat cekmektedir. Adanir'a gore s6z konusu donemde
var olan birgok Turk-Mogol devletinde ¢ok sayida farkli inanis yan yana yasayabilmistir.

Her hallikarda Osmanli Devleti'nin gayrimislimlere yoénelik uygulamalarina iliskin
unutulmamasi gereken nokta, erken dénem islami metinlerinin ortaya koydugu dinsel
gelenekle glnlik hayatin gerceklerinin etkilesimine dayanan dinamik, Osmanli'ya 6zgi
islami bir cercevenin belirleyici oldugudur (Rodrigue, 1996). Bu baglamda Osmanli siyasi
diisiincesini etkileyen kaynaklardan biri de i¢ Asya siyasi gelenegi ve bu cercevede &zellikle
yasa kavramidir (Kafadar, 2009, s. 26). Esasen devletin islam hukukundan farkli olarak kendi
yasalarini yapabilecegi ilkesine dayanan orfi hukukun (Pamuk, 2017, s. 23) Osmanl
idaresindeki 6nemi kesinlikle gbz ardi edilmemelidir. Bununla ilgili olarak 9. yuzyilin
sonlarinda biyik islam ulemasinin ictihad kapisinin kapanmis oldugunu ilan ettigine dikkati
ceken Halil inalcik (2016, s. 57) da sonraki dénemde bir Misliiman hitkiimdarin ister halife
ister sultan olsun kanun koyucu sifatini takinamayacagl, yalnizca seriatin bakani ve
koruyucusu olabilecegi, eger dini ilimlerde yeterliligi yoksa seriat Gzerinde herhangi bir
tefsirde bulunma vyetkisinin de bulunmadigina dair esaslarin islam fikhinda minakasa
gbtlrmez bir bicimde yerlesmis oldugunu belirtmektedir. Bundan 6tirid Osmanli Devleti’nin
de bir islam Devleti olarak seriattan baska bir kanunu olmamasi gerekirken inalcik’a gore
gercekte Osmanl Devleti seriati asan bir hukuk dizeni gelistirmistir3,

Zimmilik agisindan énemli bir unsur da zimmdilere has bir vergi tird olan cizyedir. Ancak
Osmanli Devleti'nde her gayrimuslimin cizye 6demedigini belirtmek gerekir. Cizye
alinmayan kadinlar, cocuklar, akil hastalari, ihtiyarlar, fakirler ve din adamlar disinda
(Kaguk, 1985, s. 1008) at yetistiricisi, kopru insaatcisi, gemi sokicl, tufek Ureticisi vb.
gruplardan olusan muaf reaya ile zimmi sipahiler, dag gecitlerini koruyan derbentgiler®,
savascl voynuklar® ve tasranin givenliginden sorumlu martaloz® gibi yari-askeri gérevlere

3 inalcik (2005, s. 45) Tirkiye’nin nifusunun cogunlugu Misliiman olmakla birlikte sekiiler bir siyasal sisteme sahip
bir tilke olmasinin da blyik oranda s6z konusu Osmanli gegmisi deneyimine dayandigi kanisindadir.

4 Osmanli Devleti, belirledigi bazi kdyleri veya koylerdeki hanelerin bir kismini ticaret yollarinin, képrilerin ve
gecitlerin bakimi ve guvenligi icin derbentci olarak gorevlendirmistir. Hizmetleri karsiliginda derbentgiler belli
vergilerden muaf kiliniyorlardi (Pamuk, 2017, s. 53).

> Voynuklar, Osmanli Devleti'nin Balkanlardaki ilerleyisi sirasinda binyesine kattigi Hristiyanlardan olusan asker?
olusumlardan biridir. ilk olarak Bulgaristan’da uygulamaya konulmustur. Bu baglamda voynuk teskilati icerisinde
Bulgarlar 6nemli bir agirliga sahiptir. Voynuklar Osmanli egemenligi éncesinde voyini/voynitsi diye adlandirilan
klguk aristokrat sinifindan kisilerdi. Osmanli yonetimi, Balkanlarda ele gecirdigi topraklarda voynuk olanlari askerf
sistemlerine dahil etmistir. Voynuk teskilati, 1878’de Bulgar Prensligi'nin kurulmasina kadar varligini strdtrmustur
(Kayapinar, 2013, s. 126-127).
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sahip gruplar cizye édemiyorlardi (Adanir, 2000, p. 63; inalcik, 1993, s. 47). Son (g grup ile
hari¢ birakilanlar disindaki diger gruplarin cizye yoluyla ya da farkl bir sekilde ekonomik bir
yikimlalige sahip oldugu goz éniinde bulundurulursa, Osmanli Devleti’'nin gayrimuslimleri
yonetisinin dinsel olanin yaninda ekonomik bir boyutu da oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Osmanli Devleti’'nin ekonomik hayatinda gayrimuslimler 6nemli bir yer kaplamaktaydi.
Gayrimuslim tebaa 6zellikle yabancilarla yapilan uluslararasi ticarette 6nemli role sahipti. Bu
baglamda ticcarlik, toptancilik, gemi sahipligi gibi isleri ylrttenlerin buytk bolimi Rum’du.
Ermeniler 15. ve 16. yizylllarda daha az etkin bir konumda bulunmalarina ragmen 17.
ylizylldan itibaren ©zellikle iran’la batili Glkeler arasindaki ticarette basat unsur haline
gelmislerdi. Yahudiler ise bankerlik ve komisyonculukta etkiliydi (Mantran, 1982, p. 130-
134). Ticari faaliyetler, Osmanl Devleti tarafindan yakindan takip ediliyor ve hazinenin
onemli bir gelir kaynagi olarak vergilendiriliyordu.

Bunun yani sira gayrimuslimler 16. ylzyildan itibaren agilmaya baslayan yabanci blyukelgilik
ile konsolosluklarda ve Osmanl burokrasisi icinde terciman olarak gorev alarak devletin
Musliman yuksek mevkili yoneticileri ile yabancilar arasindaki iliskilerin yuratidlmesini
sagliyorlardi. Siyasi oldugu kadar ekonomik olarak da &nemli bir islevi yerine getiren
tercimanhk ile diger ticari faaliyetler birlikte dustntldiginde, bu tir isleri yariten
gayrimuslimlerin yabancilarla Osmanli yonetici zimresi arasinda ekonomik olarak araci bir
konuma sahip olduklari gérilmektedir.

Osmanli yonetici zimresi icin gayrimislimlere dair bir baska ekonomik konu da piskesti.
Gerek patriklerin gerekse metropolitlerin atanmasi, hazineye piskes adi verilen belli bir
odemenin yapilmasiyla mimkin olmaktaydi. Ancak bu 6deme gerceklestirildikten sonra
padisah tarafindan atanan patrik veya metropolit gorevine baslayabilmekte ve elde ettigi bu
konuma iliskin haklari kullanabilmekteydi. Bunun yaninda séz konusu ruhani liderlerin
gorevlerine devam edebilmeleri igin de dizenli olarak yillik piskes verilmesi gerekmekteydi
(Kenanoglu, 2004, s. 58-66, 83-86). Ekonomik niteliginin yaninda piskes Osmanli’da idari bir
sirecin de pargasiydi. Buna gore piskesin verilmesi ve padisahin onamasi ile hayata gecen
patrik atamalari verilen bir berat ile resmiyet kazaniyordu. Bu belgelerde patrigin gorev ve
yetkileri siralaniyordu.

Bu konuda belirtiimesi gereken énemli bir husus, Osmanlh toplumunda haklarin 6zgtrlikleri
degil cesitli imtiyazlar ifade etmesidir. Bu bakimdan Osmanli siyasal yapisinin bir tdr
imtiyazlar dazeni oldugunu soylemek miamkidndir. Bu baglamda gayrimuslimlere

6 Martaloz veya martaloslar, Osmanli askeri teskilati icerisinde ¢ok erken dénemlerden itibaren var olmus bir
siniftir. Cogunlukla ganimet ve macera pesindeki Hristiyanlardan olusturulan martaloz teskilati, 6zellikle Osmanli
Devleti’nin bati sinir bolgelerinde gelismistir. 16. ylzyilda artan eskiyalik nedeniyle i¢ bolgelerde bir tir muhafiz
olarak da gorevlendirilmislerdir. Martoloz uygulamasi Osmanli Avrupasi’nin ¢ogu yerinde hayata gegcirilmistir. Bu
nedenle s6z konusu teskilat igerisinde birgok farkli etnik ve dini gruptan kisiler yer almistir. Bununla beraber
ozellikle Ortodoks Hristiyanlar agirlikli kismi olusturuyordu. Yahudiler gorece azken, Mislimanlar ise daha ziyade
Arnavutluk ve Bosna’daki teskilatta yer aliyorlardi. Martoloz uygulamasi, zamanla yayginligi azalmis olmakla birlikte
19. ylzyilin ortalarina kadar devam etmistir (Ozcan, 2003, s. 64-66).
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bahsedilen imtiyazlarin cercevesi belirlenirken, Mislimanlarin ve islam’in Gstinliginin
korunmasina dikkat edilmisti. Esas itibariyle bu tir bir yaklagim, iktidarin mesruiyetini
tanridan aldigl iddiasina dayanan siyasal dizenler agisindan dogal bir durumdur. Nitekim
zimmilerin Muslimanlar aleyhine sahitlikleri kabul edilmemis, yeni mabet insa etmeleri
yasaklanmis, mevcutlarin tamiri ise son derece kati kurallara baglanmisti (Soykan, 2000, s.
228). Bununla birlikte s6zi edilen kisitlamalarin ne 6lgide uygulandigl donemden déneme
degisebiliyordu. Ornegin kaybedilen bir savasin yol actigi gergin siyasi ortam, kisitlamalarin
daha siki bir bicimde uygulanmasina yol agabiliyordu’ (Ozdogan ve Kiligdagi, 2012, s. 13).

S6z konusu hiyerarsik iliski bicimi, zimmiler arasinda da 06ngortlmisti. Boylece
Hiristiyanlarin Yahudilerden, Ortodoks Rumlarin diger zimmilerden daha ayricalikl oldugu
bir yapi ortaya ¢ikmisti. Burada gayrimislim cemaatler; “kendi dini dnderleri yénetiminde,
kendi dillerini ve geleneklerini kullanarak, kendi okullarini, mahkemelerini®, yetimhanelerini,
hastanelerini vb. koruyup sirdurerek, sultanin koydugu yasalara uyduklari, istenen vergileri
odedikleri, imparatorluk sinirlari icinde guvenlik ve dizeni strdirdikleri sirece” devletin
himayesi ve korumasi altinda kaliyorlardi (Shaw, 1985, s. 1003).

Yine de Osmanli imparatorlugu’nun hatiri sayilir diizeyde miizakere edilen ¢coéziimlere dayali
bir devlet oldugunu gozden kagirmamak gerekir. Bu baglamda Sevket Pamuk (2017, s. 25),
Osmanli merkezi blrokrasinin genel itibariyle esnek ve pragmatik bir tutuma sahip
oldugunu; “uygulanan politikalarda ve kurumsal degisikliklerde her zaman siki kurallara,
adet ve geleneklere, dine, gecmisteki davranis kaliplarina ve dismanliklara bagh kalmadan
hareket edebil[digini]” ifade etmektedir. Bu yapi icinde bolgesel diizeyde mahalli idarelerin
dnemi de vurgulanmalidir. ister sehirde ister tasrada yer alsin en kiiciik idari birimler olarak
bu mahalli idarelerin temel islevi devlet igin vergileri toplamak ve yerel kamu duzenini
korumakti. Bu cercevede kolektif sadakate dayaliydilar. Her mahalli idare, bir ihtiyar heyeti
ile kocabasl veya muhtar segiyordu. Bunlarin en énemli gérevi daha buyuk birimler olan
bolgesel idareler icinde toplanacak toplam verginin belirlenmesi ve bunun her bir mahalli
idareye dagitimini mizakere etmekti. Kendi koylerinin veya muhitlerinin liderleri, ser’iyye
mahkemesinin éniine gitmeden drnegin sinagog ve kilise tamirati icin izin isteyebiliyor® veya
diger topluluklarla olan ihtilaflari ¢ozebiliyordu (Adanir, 2000, p. 59-61).

7 Islam hukukundan kaynaklanan bu tiir sinirlamalarin dénemsel olarak gevsetilmesi veya daha siki bir sekilde
yorumlanmasinin yani sira bir bolgenin Osmanl hakimiyetine (sulh veya fetih yoluyla) giris sekline, nifus ve
demografik yapisina, (sinir bolgelerinde, adalarda yer almak gibi) cografi konumuna veya Osmanli idaresinin ticari
ve siyasi beklentilerine bagl olarak uygulamada farkliliklar oluyordu (Koyuncu, 2014, s. 37).

8 Esas itibariyle Tanzimat dénemine kadar Osmanl Devleti’nde ser’iyye mahkemeleri (meclisi ser) hukuki
uyusmazliklarin biytk kisminin ¢é6ziime kavusturuldugu baslica mercii olmustur. Bununla birlikte kapitilasyonlarin
bir geregi olarak Osmanli topraklarindaki mistamen statsindeki yabanci uyruklu kisiler arasinda gelisen davalar
Osmanli yargl orgltlenmesinin  disinda kurulan ve vyabancilara kendi hukuklarini uygulayan konsolosluk
mahkemeleri tarafindan ele alinirdi. Yine zimmiler arasindaki aile ve miras davalarina da kendi ruhani
temsilcilerinin yer aldigl cemaat mahkemeleri bakiyordu (ibrahim, 2022, s. 579; Aydin, 2003, s. 342).

9 Islahat Fermani’'nin ilanina kadar kilise, sinagog ve manastir gibi mabetlerin ashina uygun olarak tamirati veya
yeniden insasi sultanin onayina bagliydi (Koyuncu, 2014, s. 76).
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Osmanli Devleti’nin bir yandan imtiyazlara diger yandan yerel 6zerkliklere dayali bir siyasal
dlzene sahip olmasi ister istemez bu dizenin ¢ok hukuklu mu yoksa tek hukuklu bir yapida
mi oldugu sorusunu giindeme getirmektedir. Ornegin Stanford Shaw (1985, s. 1002),
Osmanli Devleti’'nde sultanin ve egemen sinifin yetkilerini yénetim, maliye ve askerlikle
sinirlandirarak 6gretim, haberlesme, sosyal yardim, adalet gibi konulari dini topluluklara
biraktigini yazarken cok hukuklu bir yapiyr vurgular gériinmektedir. Buna karsin Soykan
(2000, s. 88), islam hukukunun din farklihig nedeniyle kimi durumlarda, zimmilere kendi
hukuklarinin uygulanmasina izin vermis olmasinin, ayni anda birbirinden farkli hukuk
dizeylerinin ydrdrlikte olmasi anlamina gelmedigini, boyle bir durumda ilgili hukuk
kurallarina yararluk kabiliyetini yine Osmanli hukukunun verdigini disinmektedir. Esasen
bu ikinci yorumun daha dogru gérindugini belirtmek gerekir. Sonug itibariyle gayrimislim
cemaatlere birtakim hukuki imtiyazlar taninmis olsa da bunlarin nasil verilecegi ve sinirlari,
islam hukuku (daha dogrusu onun Osmanli yorumu) ve 6rfi hukuk cercevesinde
belirleniyordu.

S6z konusu hukuki dizen, ozellikle toplumsal fenomenlerde belirginlesen ayrimci bir
nitelige sahipti. Zimmiler ayinlerini Muslimanlari rahatsiz etmeyecek sekilde yerine
getirmek zorundaydi. Bir Mdislimanin gayrimislim aleyhindeki sahitligi gecerliydi.
Musliman bir erkek zimmi bir kadinla evlenebilirdi ve dogacak cocuklari da Musliman
sayilirdl. Ancak bunlarin tersi mimkin degildi. Bunun yaninda zimmilerin silah tasimalarina,
ata binmelerine, 6nemli asker? ve idari hizmetlerde bulunmalarina kural olarak izin
verilmiyordu (Soykan, 2000, s. 86-87). Ancak daha 6nce de ifade edildigi gibi bu konuda
(voynuk uygulamasi gibi) kayda deger istisnalar da vardi. Kiyafet konusunda da birtakim
kisitlamalar mevcuttu; cesitli zimmi topluluklarin farkli renkte elbise giyip baslik takmasi
ongorulurken, zimmilerin bazi kumas ve kirklerden elbise giymeleri de yasaklanmisti
(Bozkurt, 1989, s. 19-20)'°. Bununla beraber Patrikhane adina vergi toplayan zimmi
gorevlilere haydutlardan korunmalari icin ata binme, silah tasima ve bu tar kiyafetler giyme
imtiyazi taninmisti (Soykan, 2000, s. 204). Ayrica kati bir sekilde uygulanmamakla birlikte
zimmilerin evlerinin Muslimanlarinkinden renk ve yikseklik olarak farkli olmasi gerekiyordu
(Bozkurt, 1989, s. 18-19)*.

Osmanli yonetici sinifinin tahayyll ettigi ve olabildigince uygulamaya calistig s6z konusu
klasik dizen Tanzimat Fermani ile birlikte énemli bir degisime ugramaya baslamistir. 3
Kasim 1839’da ilan edilen Gulhane Hatt-i Himay(nu ile baslayan Tanzimat reformlari
temelde Osmanl Devleti'nin glicinde yasanan gerilemeye ve Balkanlarda ortaya ¢ikmaya
baslayan uluscu hareketlerin neden oldugu toprak kayiplarina son verme hedefine
dayaniyordu. Ferman padisah adina ilan edilmis olmakla birlikte esasen Bab-1 Ali

10 Ornegin lll. Selim déneminde yapilan bir diizenlemeye gére Ermenilerin sapka ve ayakkabilarinin kirmizi,
Rumlarin siyah, Yahudilerin ise mavi olmasi gerekiyordu. Mislimanlarin kavuk ve ayakkabilari ise sari olmaliydi.
Esasen Anadolu Selguklular ve beylikler doneminde oldugu gibi Osmanlilarin ilk dénemlerinde de gayrimuslimlerin
giyimlerine pek midahale edilmemistir. Bununla ilgili sinirlamalar 15. yGzyilin ortalarinda baslamisa benzemektedir
(Eryilmaz, 1992, s. 40-41).

1 Kilk kiyafet ile evler ilgili diizenlemeler ve sinirlamalar Tanzimat’a kadar gegerliligini korumakla birlikte daha
sonra uygulanmadi (Eryilmaz, 1992, s. 41).
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birokratlari tarafindan hazirlanmisti. Kanun devleti statlst gelirken, padisahin mutlak
haklari bir 6lgtde kisitlanmistir. Osmanli Devleti uyruklarinin can ve mal gtivenligi, vergilerin
kanuniligi, angaryanin yasaklanmasi, iltizamin kaldiriimasi ve hangi dine mensup olursa
olsun butin uyruklarin kanun o6nitnde esitligi gibi yeni prensipler getirilmistir (Ortayl,
1985d, s. 1545). Osmanli uyruklarinin esitligi ilkesinin benimsenmesi, oncelikle zimmet
anlayisinin terk edilmesini gerektiriyordu (Koyuncu, 2014, s. 54). Sonraki dénemde bu
konuda 6nemli adimlar atildi. Bu ¢ercevede 18 Subat 1856’da Islahat Fermani’nin ilani ile
Osmanli uyrugu gayrimislimlerin haklari genisletildi2.

Osmanli Devleti’'nin idari ve hukuki yapisinda reformlar yaparak toprak kayiplarini
durdurmayr amaglayan Tanzimatgilar merkeziyetciligi gelistirerek ve bir Osmanli
yurtseverligi yaratarak devletin ayakta kalmasini saglayabileceklerini distnuyorlardi. O
doneme kadar Osmanli, devletin adini ifade ederken, Tanzimat ile birlikte Osmanli
uyruklugu ve Osmanllik gibi yeni kavramlar ve yeni bir politika ortaya c¢ikmistir. Ortayli
(1985d, s. 1545), Tanzimat Fermani’'nin Ozellikle Ortodoks Rum Patrikhanesi'ni rahatsiz
ettigini belirtmektedir. Fermanla gayrimuslim cemaatlerin esitligi ilan edildigi dobneme kadar
Rum cemaati ve Patrikhane diger gayrimislim cemaatlerin Gstlinde bir statlye sahipti.
Fener Rum Patrikhanesi, gesitli Ortodoks kavimleri kontrol ediyordu. Balkanlarda Slav
topluluklar arasinda milliyetgi fikirler gelistikce Rum Patrikhanesi de tepkilerin hedefi haline
geldi. Zamanla Ortodoks kilisesi pargalandi ve Fener Rum Patrikhanesi'nin konumu
sarsilmaya bagladi.

1.0smanli Siyasi Diizeninde Milletler

Tanzimat’a kadar Osmanli klasik siyasal duzeni genel itibariyle, her toplumsal grubun
digerinden farkli oldugunun kabult temelinde kurulmustu. Farklilik kavrami, daha once
bahsedildigi Gzere, toplumsal iliskilerde yatay dizeyde ortadan kaldiriimadan dikey dizeyde
politik sisteme entegre edilmisti ve ortaya ¢ikan yapi kesinlikle esitsizliklere dayaniyordu. Bu
yapida kimi gruplarin yiksek mevkilere ulagmasi daha kolaydi, yine de her grubun farkl
dizeylerde politik hiyerarsiyle baglari bulunuyordu (Rodrigue, 1996). Bu hiyerarsik yapinin
en tepesinde yer alan yiksek birokrasi, kuvvetle muhtemel farkli imtiyazlara sahip gruplarin
etkilesimini olabildigince sinirlamaya ve bu imtiyazlar karsiliginda talep edilen
yukumluliklerin yerine getirilmesini saglamaya calisiyordu. Boyle bir davranis ister istemez
ayni zamanda en imtiyazli zimre olarak kendi konumlarini ve ¢ikarlarini koruma amacinin
da bir GrinlUydd. Bu baglamda sadece Osmanl yiksek burokrasisi degil, her bir cemaatin
kendi icindeki dikey 6rglitlenmede en tepede yer alanlar da siyasal dizen igcinde taninmis
farkliliklarin sinirlarinin asilmasindan rahatsizlik duyuyordu.

Ancak boyle bir yorum Osmanl idaresinde gercekte ne oldugundan ¢ok ne olmasinin arzu
edildigine iliskindir. Bu nedenle var olan yapi ile yonetici zimrenin olmasini istedigi siyasal
dizene iliskin amaglari arasindaki baginti ortaya konulmaldir. Kompartimanlasma kavrami

2 Fermanin en énemli maddelerinden biri de gayrimuslimlerin kilise, havra, manastir ve mektep insa ve tamir
ettirmeleri konusundaki daha 6nceki kisitlamalarin kaldirilmasina iliskindi (Koyuncu, 2014, s. 54).
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cercevesinde ileri slrllen gorisleri de bir bakima bu kapsamda degerlendirmek
mimkindir. Bu cercevede ilber Ortayli (1985b, s. 996), (Latincedeki communitas
kavramina tekabil edip) dini toplulugu karsilayan Arapca bir terim olarak millete
odaklanmaktadir. Ona gére Osmanli milletleri her biri kapal bir kompartiman olusturan
gruplardir. Bu kapalilik onlar ayni dili konussa bile mezhep ayriligina dayanarak da soz
konusudur. Ayrica ayni mezhepte yer almakla birlikte farkl dil konusanlar agisindan da bir
kompartimanlasma mevcuttur. Kompartimanlasma ifadesi farkli dinsel gruplar arasinda
idari dizeyde bir siralama oldugu imasini da tasimaktadir. Buna gore milletlerin az cok
imtiyazlar farkliydi ve daha dnce de ifade edildigi gibi basta Mislimanlar sonra Rumlar,
Ermeniler ve Yahudiler seklinde bir siralama bulunuyordu (Kugtk, 1985, s. 1011). Bu yapida
her birey, “dogdugu millet kompartimaninin icinde o cemaatin ruhani, mali, idari otoritesine
bagli olarak” yaslyordu. Bu baglamda kompartimanlar arasindaki iliski ve ¢atisma da azdi
(Ortayh, 1999, s. 72).

Kompartimanlasma kategorilerinin aciklayicihigl bir kenara birakilirsa; Osmanli toplumsal
yasaminda farkl dinsel cemaatler arasindaki etkilesimin ne dizeyde oldugu cevaplanmasi
gereken onemli bir sorudur. Ortayli (1985b, s. 996-997), kompartimanlasmanin maddi
kiltur ve hayat ile folklorda bir &lctide etkilesime izin vererek bir Osmanli yasam tarzinin
dogmasina yol actigini ancak yazih kultdr, bilim ve dusincede ortak bir Osmanli yiiksek
kaltirtinin (hochkultur) dogmasini engelledigini disinmektedir. Ortayli'ya (1999, s. 82)
gore millet, “bir kavram degil bir ictimai teskilatlanma, bir ruh hali ve tebaanin birbirine
bakisinl” ifade etmektedir.

Ancak Osmanli’da toplumsal orgltlenmenin tamamen millet ruhuna uygun olarak
gerceklestirildigi kuskuludur. Konuyla ilgili olarak Adanir (2000, p. 62), Osmanh topraklarinin
bircok yoéresinden ornekler vererek loncalarin etnik ve dinsel olarak karisik orgitlenmis
olmasina dikkat cekmektedir. Bu ¢ercevede lonca idarelerinin se¢iminde dinsel ayrimlardan
ziyade profesyonel ehliyete bakilarak hareket edildigini, bu nedenle ayni lonca iginde farkl
donemlerde farkh dinsel gruplara mensup kisilerin kethida olabildigini aktarmaktadir.
Adanir’a gore Osmanli toplumsal yasaminda etnik ve dinsel ayrimlar disintldiginden daha
bulaniktir. Bu anlamda Adanir, dinsel cizgilerle kati bicimde ayrilmis bir Osmanli
toplumunun var olduguna dair geleneksel yaklasima karsi cikmaktadir.

Osmanli Devleti'nde sinirlari belirgin olarak gizilmis farkli milletlerden olusan az ¢ok bir
sistemden ise eger soz edilebilirse, bu blyik oranda 19. yizyila 6zgl bir fenomeni ifade
edecektir’3, Séz konusu fenomen de her seyden once giderek artan uluscu egilimlere
Osmanli idarecilerinin gosterdigi tepkileri icermektedir. Ancak Osmanli yénetici zimresinin
politik yonelimleri tek basina belirleyici degildir. Bu anlamda séz konusu ydnelimlerin,

13 Bu baglamda Vangelis Kechriotis (2014, p. 100) en azindan 18. yuzyilin baslarindan itibaren merkezi devletin
milletleri veya onlarin alt bolimleri olan yerel topluluklari vergilendirme amaciyla idari birimler olarak ele aldigi
konusunda genel bir goris birligi bulundugunu, bununla birlikte Millet sisteminin bir anlati ve politik ilke olarak 19.
yuzyilin bir Grinl oldugu artik ortaya konmus oldugunu belirtmektedir.
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ozellikle gayrimUslim cemaatler icindeki (bazilari agik¢a birbirine zit) egilimlerin ve Batili
biyutk glclerin midahalelerinin karsilikli etkilesimine dayanan bir siireg s6z konusudur.

2.Ekonomik Gelismeler

19. yizyil agisindan en énemli olgulardan biri hi¢ kuskusuz kayda deger bir buyuklikte bir
dlinya pazarinin olusmasidir. Bunu mimkdn kilan etmenler ise sanayi ve ulasim alanindaki
devrimler, ozellikle diinyanin ekonomik olarak gelismis bolgelerinde nifusun hizla artmasi,
Asya ve Avrupa’dan diger kitalara dogru on milyonlarca insanin go¢ etmesi, blylk
miktarlarda bir Avrupa sermayesinin disariya akmasi ve bu baglamda uluslararasi bir ticaret
ve finans aginin kurulmasidir (Issawi, 1982, p. 261; Hobsbawm, 2005, s. 185-188).

Bu gelismeler cercevesinde sekillenen 19. yizyildaki dis ticaret, Osmanli imparatorlugu
agisindan 16. ylzyildaki uzun mesafe ticaretinden cok farkli sonuglar dogurdu. 16. ylzyildaki
uzun mesafe ticareti Osmanli Uretiminin gelismesini saglarken, 19. ylzyil ticareti, hem
tarimsal hammaddeyi dis pazara yoneltip Osmanl topraklarinda zanaatkar kesimin (yani
loncalarin) hammadde bulmasini zorlastirarak hem de Ulke disindan getirilen Urinlerle ic
pazarin alanini daraltarak Uretimin gerilemesine neden oluyordu (Tekeli, 1985, s. 457).
Zanaatkar kesim icin zararli olan bu gelisme ticari alandaysa yeni firsatlar yaratiyordu.

Akdeniz ticaretini denetimi altina almaya baslayan Avrupa sermayesi hem hammadde
toplamak hem de Avrupa’da Uretilen sanayi Uriinlerini pazarlamak icin yerel aracilara ihtiyag
duyuyordu. S6z konusu araci tliccar roli icin de cogunlukla daha dnce belirtildigi gibi Ermeni
ve Rumlar tercih ediliyordu (Tekeli, 1985, s. 458). Aslinda bu durum Osmanli Devleti’ne 6zgl
bir durum degildi. Avrupa devletlerinin yarattigi baskiyla bu sirecten etkilenen bircok
Ulkede yabanci veya azinlk gruplari yerel niifusla Bati sermayesi arasinda aracilar olarak cok
onemli bir rol oynadilar: Glineydogu Asya’da Cinliler, Burma ve Dogu Afrika’da Hintliler, Bati
Afrika’da Lubnanlilar vb. (Issawi, 1982, p. 261)

Bu baglamda Charles Issawi (1982, p. 261-262) Osmanl Iimparatorlugu agisindan
gayrimuslim topluluklarin Gg tdr roll icra ettiklerine dikkat ¢cekmektedir. Bunlardan ilki,
yukarida da bahsi gectigi Gzere, blylk Avrupal ithalatgilar, ihracatgilar ve bankalar ile yerli
ciftciler, zanaatkarlar, kicuk tlccarlar ve diger Ureticilerle tluketiciler arasindaki baglantiyi
saglayan girisimci kicik burjuvazi olmalariydi. ikincisi gayrimislimlerin bazi Avrupalilarla
beraber, gelismekte olan toplumun ihtiyac duydugu doktorlar, eczacilar, mihendisler,
mimarlar gibi uzman kadrolari teskil etmeleriydi. Uglinciisii ise devlet yahut bankalar ve
demiryollari gibi blylik Avrupal girisimler tarafindan calistirilan orta sinifi ve daha buyuk
oranda nitelikli kentli isci sinifini meydana getirmeleriydi. Buna ayrica Osmanli Devleti’'nin
borclarinin tahsili icin 1881’de kurulan ve bizzat Avrupali alacaklilar tarafindan yonetilen
Diyun-u Umumiye idaresi'nde de cok sayida Osmanli tebaasi gayrimislimin calistigini da
eklemek gerekir.
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Esasen islam devletlerinde basindan itibaren Yahudiler ve Hiristiyanlar tip, ticaret, tefecilik
ve el sanatlari gibi kentsel aktivitelerde dnemli bir agiriga sahiplerdi4. Hatta 16. ylzyilda
Osmanli cografyasinda Yahudi gé¢cmenlerin tip, bankacilik ve zaman zaman diplomaside 6n
plana c¢ikmalari gibi belli bir cemaatin Uyelerinin blylk ntfuz ve zenginlik elde ettigi
dénemler de yasanmisti®. Bununla birlikte genel itibariyle el sanatlarinda Mislimanlar ya
cogunluktaydi veya glcllu bir azinligl teskil ediyordu. Yerel ve bolgesel ticaretin buyuk
bolimu Mduslimanlarin elindeydi ve belki 18. ylzyila kadar Avrupa ile yapilan ticaretten
daha genis boyutta olan Dogu ticaretine Misliimanlar hakimdi®. Ancak 18. ylzyilin sonu ve
19. yuzyildaki gelismeler bitin bunlari degistirdi (Issawi, 1982, p. 262).

Avrupa ve Amerika’yla dis ticaret; finansin gesitli kollari, ulastirma, ihracat odakli tarim ve
modern sanayi gibi 19. ve 20. ylzyillarda hizla genisleyen ekonomik sektérlerde yogun
olarak gayrimuslimler faaliyet gosterdiler. Daha 6nce s6zU edilen ekonomik rolleri yerine
getirirken gayrimuslimlerin biyik cogunlugu kicik burjuva ve daha alti bir dizeyde kalsa
da bir kismi buyuk bir zenginlik ve gic elde etti (Issawi, 1982, p. 262, 264, 270-271).
Yikselen ticaret burjuvazisi, Hristiyan topluluklarda kilise yonetimi icinde etkinligini artirdi
ve Ozerklesmeye baslayan bu toplumsal sinif ayrilikgi milliyetgi hareketlerin ve ideolojilerin
de toplumsal temelini meydana getirdi (Tekeli, 1985, s. 458).

19. yuzyilin son ¢eyreginde Giney Bati Asya’nin hem Avrupa ve ABD ile hem de doguyla
ticareti blytk dists yasadi. Bu degisikligin yani sira 6zellikle Stveys Kanal’nin 1869’da
acllmasiyla birlikte ticaret yollari da degisti. Bu durum Kayseri, Konya, Diyarbakir, Erzurum,
Halep, Sam ve Musul gibi Mlsliman ticcarlarin egemen oldugu i¢c bolgeleri olumsuz
etkilerken, gayrimislim topluluklarin énemli bir niifusa sahip oldugu Selanik, izmir, Beyrut
ve iskenderiye gibi limanlar ise bu gelismeden faydalandilar. Kervan ticareti devam etse de

14 Ornegin 16. ve 17. ylzyllda “istanbul’da (...) sadece 6zel kisilere degil devlete de kisa vadeli bor¢ verebilen
Rumlar ve Yahudiler kentin en buyuk sarraflari arasindaydilar. Bu kisiler iltizam mizayedelerinde de en buyuk
oyuncular arasinda bulunuyorlardi. Bunlarin arasinda Paleolog, Kantakuzen, Halkokondil ve taninmis diger Bizans
ailelerinin Uyeleri yer almaktaydi.” (Pamuk, 2017, s. 77)

15 By anlamda en dikkat cekici 6rneklerden biri ispanya’yi terk etmek zorunda kalmis bir aileden gelen Don Josef
Nasi'ydi. Il. Selim’e sehzadeyken finans alaninda sagladigl hizmetler sayesinde hizla yikselen “Don Josef Nasi
istanbul’dan Lehistan ve Fransa krallarina biyiik miktarlarda borg verebiliyordu.” Buna benzer bir baska érnek de
ozellikle bankacilik ve ticaret alanlarindaki faaliyetleriyle biylk bir zenginlik elde eden Alvaro Mendes’ti. Bununla
birlikte uzun mesafeli ticaret ve finanstaki Yahudi etkinligi 17. ytzyillda 6nemli dlgtide geriledi (Pamuk, 2017, s. 77-
78).

16 15. ve 16. yiizyillarda Osmanli imparatorlugu’nda dis ticaretin hacmi, ulasim teknolojisinin heniiz pek gelismemis
olmasinin da etkisiyle sinirli dizeydeydi. Bu durumun bir diger nedeni de Osmanli kentlerinin tiketimi igin gerekli
gida maddelerinin ve loncalarin Uretimi icin lazim olan hammaddelerin blylk kisminin giderek genislemis
imparatorlugun icinden saglaniyor olusuydu. Bu donemde Orta ve Bati Avrupa ile ticaretin payi oldukga sinirliyken,
dis ticaret daha ziyade Dogu Akdeniz, Dogu Avrupa ve Orta Dogu bdlgelerine yonelmekteydi. Bu ¢ergevede 6nemli
dis ticaret eksenlerinden biri Osmanli imparatorlugu ile iran arasindaki karayolu ticaretiydi. Bununla beraber
Misliiman tiiccarlar tarafindan yiritiilen bu ticaret, 16. ylzyil boyunca iran ile Osmanli Devleti arasindaki savaslar
nedeniyle énemli darbeler yedi. Ortadogu bolgesindeki bir bagska 6nemli ticaret ekseniyse Anadolu ile Suriye ve
Misir arasindaydi. Bagkent istanbul ile ordunun gereksinimlerinin karsilanmasi agisindan énemli bu eksen 16.
yuzyihn basinda Suriye ve Misir'in Osmanli Devleti tarafindan fethedilmesinin ardindan Rodos’'un da ele
gegcirilmesiyle tamamen imparatorlugun denetimine girdi (Pamuk, 2017, s. 67-68).
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glizergahlari, yakin limana gore degisime ugradi. Zanaatkarligin Avrupa’nin rekabeti
nedeniyle ¢okusi de ¢ok sayida gayrimuslime zarar vermekle birlikte cok daha fazla sayida
Mislimani olumsuz etkiledi (Issawi, 1982, p. 270-272).

18. ylzyilin sonu itibariyle Rum tliccarlar Dogu Akdeniz, Balkanlar ve hatta Hindistan’a kadar
uzanan bir ticaret ag1 olusturmustu. 19. ylUzyilda bu cercevede Gliney Rusya ve Misir'a da
gocler yasandi. Bu strecte Rumlar kendi ticari 6rgutlerini de kurdular. Ayrica bu tlccarlar
hem kendi geldikleri yerlerin okul ve kitiphanelerine yonelik geviri yayinlari desteklerken
hem de Umit veren geng¢ Rumlarin yurtdisinda okumalarina imkan sagladilar. Degisen ticari
oruntilerden ozellikle Kicik Asya ve Mimbit Hilal'de (doguda Safevilerin de yikilmasi
sayesinde) yararlanan (Gogek, 2002, s. 23-24) ve ayrica Avrupa limanlariyla olan ticaretteki
rolleri de zamanla artan Ermeniler acisindan da benzer bir durum s6z konusuydu.

Pamuk’a (2017, s. 83) gore “15. ve 16. yuzyllarda Osmanli toplumunun o6nemli
ozelliklerinden biri de devletin 6zel mulkiyete ve 6zel ellerde servet ve sermaye birikimine
getirdigi sinirlardl.” En 6nemli Gretim araci durumundaki toprakta 6zel milkiyet, devletin
bilingli midahaleleri sonucunda sinirlandiriimisti. Ekonominin diger kesimlerindeki 6zel
mulkiyet de her daim misadere tehlikesi altindaydi. Bu baglamda ticcarlarin ve tefecilerin
yani sira askerl sinif mensuplarinin (devlet yoneticilerinin) elinde biriken servetler
misadereye ugrayabiliyordu. S6z konusu durum sonraki donemlerde de devam etti. 18.
ylzyilda ve 19. yuzyilin biylk béliminde de mulkler, keyfi vergilendirme ve yuksek istimlak
riski nedeniyle givenilir degildi. Bu durum karsisinda Avrupali biytk devletlerin Osmanli
topraklari Gzerindeki nifuzunun oldukca arttigi bu dénemde, cok sayida Hristiyan ve
Yahudi, berat alip yabanci devletlerin korumasindan yararlanarak bu engelin etrafindan
dolandi. Ayni dénemde Osmanli Devleti’'ndeki modernlesme gabalari ise daha iyi egitimli ve
Batililagmis gayrimuslimlerin idare ve politika yapimindaki rollerini artirdi. Issawi’ye (1982,
p. 273-274) gore bunun sonucu olarak ayricalik ve ayrimciligin garip bir kombinasyonu
ortaya ¢ikti.

3.Egitim Alanindaki Gelismeler ve Millet Nizamnameleri

Gayrimuslim topluluklar agisindan s6zu edilen bitin bu ekonomik gelismeler, ilk olarak yeni
egitim kurumlarinin  kurulmasina yonelik girisimlerle baslayan kultirel bir degisimi
beraberinde getirmistir. Esasen Osmanli imparatorlugu icindeki cesitli cemaatlerin egitim
alaninda vyasadiklart dontsim farkh tarihlerde baslasa da 6nemli benzerlikler
gostermektedir. Bu donlstmin bir boyutu egitim Ustiindeki dini denetimin zayiflamasidir.
Bu baglamda daha 6nceki donemde kiltirel ve distnsel GUretim, biyuk oranda dini
gorevlilerin tekelindeyken, artik bir bolimd Avrupa’da egitim gérmus ve Batili degerleri
benimsemis laik aydinlar tarafindan kontrol edilmeye baslamistir. Diger bir boyut ise dilde
ve yazida yasanan reformdur. Gayrimislim cemaatler icindeki seckinler ve dini gorevliler
tarafindan kullanilan klasik diller cogu kez yerini halkin gindelik diline birakmistir. S6z
konusu reform bir yandan Osmanli cografyasinda yasanmakta olan kapitalistlesme sureci
baglaminda egitilmesi gerekenlerin artmis olmasi nedeniyle kolay 6grenilebilir bir yazi ve
dile duyulan gereksinimin bir sonucudur. Diger yandan bu reform seckinlerin tekelindeki
bilginin topluma yayginlastiriimasina ve yeni ideolojilerin bu topluluklarda kok salmasina da
hizmet etmistir (Tekeli, 1985, s. 460; Yumul ve Bali, 2001, s. 362).

Kirklareli University Journal of the Faculty of Economics and Administrative Sciences
ISSN: 2146-3417 | E-ISSN: 2587-2052 Volume 13, Issue 1, March 2024

12



13

GORUCU; 19. Yiizyilda Osmanli Devleti’'nde Gayrimiislim Topluluklarin Yasadigi Déniisiim ve Devletle iliskileri, 1-27.

Egitimin dinl denetimden kopma slreci, Ermeni toplulugu agisindan 18. ylzyilin sonlarinda
baslamistir. Bu dénemde istanbul’da Ermenilerin oturdugu mahallelerde kitiiphaneler
kurulurken, 6zel okullarin sayisi da artmistir. S6z konusu okullar, Ermenilerin varlikli kesimini
ifade eden Amiralarin'’ destegiyle ve kilisenin isbirligiyle gelismistir. Ermeni okullarinin
istanbul’da ve imparatorlugun diger biyik kentlerinde yayginlasmasi, Ermeni dilinin
cemaatin yeni gereksinimlerine uygun olarak gelistiriimesi meselesini gindeme getirmistir
(Tekeli, 1985, s. 462-463). Bu baglamda yazi dilinde klasik Ermenice’den (krapar) halkin
giindelik diline (asharapar) gecilmesini saglayan ise Avrupa’nin gesitli Glkelerinde egitim alan
aydinlarin istanbul’a déniisi olmustur. Bu konuda ézellikle Mekhitar mezhebi'® mensuplari
tarafindan 1834’te Padova’da kurulan ve 1846’da Paris’e tasinan Muradyan Koleji'nin etkisi
onemlidir. Gerek Muradyan Koleji'nde gerekse de diger Avrupa Universitelerinde okuyan
Ermeniler, Batili fikirlere acik yeni bir toplumsal zimre meydana getirmislerdir. S6z konusu
kesim, Ermeni toplulugunu modernlestirmek amaciyla hem istanbul’da hem de Anadolu’da
modern ve laik egitim veren cesitli okullar acmis, 1849’ta Paris’te kurulan Ararat Cemiyeti
basta olmak Uzere cok sayida kultlr cemiyeti kurmuslardir. Daha ziyade tlccar sinifindan
gelenlerin olusturdugu bu toplumsal zimre, mevcut haliyle kilise idaresinin cemaatin
ilerlemesine engel teskil ettigini disinUyordu. Denizasiri ticaretle ugrasan Ermeni tliccarlar,
Ozellikle 1838 tarihli Baltalimani Antlasmasi’yla birlikte finansal olarak ¢ok glclenmelerine
ragmen cemaat idaresinde séz sahibi olamiyorlardi. Bu durum zamanla kilise oligarsisi ile
modernlesmeci Ermeni orta sinifi arasindaki gerilimi yikseltti (Somel, 2005, s. 2-3,6; Yumul
ve Bali, 2001, s. 363).

Ermeni toplulugunun yasadigi egitim ve kiltir alanindaki donlisim baglaminda sozU
edilmesi gereken bir etmen de misyonerlik faaliyetleridir. Bunlardan daha eski olan Katolik
misyonerligi, Papali§in 1622’den itibaren Osmanli Ermenileri arasinda Katolik inancini
yaymaya yonelik sistematik cabalarini ifade etmektedir. Sonug¢ olarak Katolik Ermeniler
Fransa’nin da destegiyle 1831’de Bab-1 Ali tarafindan bir millet olarak taninmistir.
Mekhitarist mezhebin faaliyetleri basta olmak Uzere Katolik Ermeniler, 6zellikle kaltir ve
egitim alaninda Apostolik!® cemaati de dahil olmak (zere Ermenilerin genelinde
Batililasmaci bir etkide bulunmustur. Bu cercevede istanbul’da actiklari matbaalarda Katolik
dinsel metinlerin yani sira Antik Yunan ve cagdas Fransiz yazinina ait eserlerin tercime
edilerek basilmasi, biyiik oranda istanbul’la sinirli kalmakla birlikte geleneksel Ermeni
toplulugunu kulttrel olarak etkilemistir (Somel, 2005, s. 4).

Misyonerlik faaliyetlerinin daha yeni olani ise American Board of Commissioners for Foreign
Missions (ABCFM) tarafindan 19. yluzyilin ilk yarisinda 6nce Anadolu Rumlari ve Yahudilerine
yonelik baslayip, 1840’lardan itibaren Ermeniler tGzerinde yogunlasan Protestan misyonerligi

YAmiralarin blytk kismi sarraflik yapiyordu. Ancak hassa mimari ve barutgubasi gibi devlet hizmetlerinde
bulunanlar da vardi. Ayrica Darphane-i Amire eminleri de Amira ailelerden belirleniyordu (Dadyan, 2016, s. 263-
264, 271).

18 18. ylzyilin basinda rahip Mekhitar tarafindan kurulan bir Ermeni Katolik mezhebidir.

19 Mensuplari tarafindan séz konusu Ermeni kilisesinin temellerinin isa Peygamber’in iki havarisi (apostle) Tatyos
(Yehuda Taday/Thaddeus) ve Partogimeos (Bartalmay) tarafindan atildigina inanilmasi nedeniyle bu kilise, genel
olarak Apostolik olarak adlandirilmistir (Ozdogan ve Kiligdagi, 2012, s. 14).
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faaliyetleridir. 1850’de Bab-1 Ali’'nin Protestanlari ayri bir millet olarak tanimasi Protestan
misyonerlerinin egitim alanindaki girisimlerine hukuki bir cerceve saglamistir. Bu okullarda
yetisen genglerin blytk bolimu Protestan mezhebine girmemis olsa da aldiklari egitimin bir
sonucu olarak gerek Osmanli Devleti'ni gerekse de Ermeni cemaatinin dinsel kurumlarini
gerici olarak goriyorlardi. Ayrica bircogu o dénemde Carlik Rusya’sinda gizli faaliyetler
yUriten Sosyal Demokrat hareketin distncelerinden de etkilenmisti. Bu durum Ermeni
cemaat yonetiminin giderek daha fazla bu kesimden rahatsizhk duymasina yol actl.
ABCFM’nin kurdugu okullarin sundugu modern egitim, cemaat okullarinda da bir reform
yasanmasina neden oldu. Bunun yani sira 1860’lardan itibaren Anadolu’da kurulmaya
baslayan modern Ermeni okullarinin 6gretmenlerinin énemli bir bolimd ABCFM okullarinin
mezunlariydi (Somel, 2005, s. 1-2, 4-6).

Batili egitim almis aydinlarin kilise yonetimine yonelik yikselen tepkilerinin yani sira
1800’lerin ilk yarisi Amiralarla cemaat idaresinde s6z sahibi olmak isteyen esnaf arasinda
sire giden bir catismaya da sahne olmustur. Islahat Fermani’nin ilaninin ardindan devletin
bitin dini cemaatlerden kendi i¢ islerini dizenleyen bir nizamname istemesi, 6zgirlikcl
Ermeni aydinlari icin bir firsat yaratmistir (Ozdogan ve Kiligdagi, 2012, s. 14). Ermeni
cemaatinin gecirdigi dontsim ve bunun yarattigl gerilimler, sonunda ilk defa 1860'ta
hazirlanan ve bir dizi uzun tadilat ve incelemeden sonra 1863’te Bab-i Ali tarafindan kabul
edilen Ermeni Milleti Nizamnamesi'nin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

S6z konusu nizamname, Amiralarin cemaat icindeki agirligina karsi degisik kesimlerin
milletin idaresindeki gorev, yetki ve sorumluluklarinin yazili kurallarla belirlenmesini isteyen
aydinlarin esnaflarla isbirligi halindeki cabalarinin bir sonucudur. Bu konuyla ilgili olarak Arus
Yumul (1999-2000, s. 342, 348-349), metni Osmanli Devleti'nde hazirlanan ilk anayasa
olarak tanimlamaktadir. Bir devlet yerine sadece Ermeni milletine ait olmasi nedeniyle klasik
anlamda bir anayasa olarak tanimlanamasa da 6zellikle Bab-1 Al tarafindan kabul edilen
nihai metinden ziyade 1860 versiyonunun icerik ve terminoloji bakimindan anayasal
ozellikler tasidigini  dastnmektedir. Bu anlamda “sekilerlesme, uluslasma ve
demokratiklesme yolunda bir adim” olarak gérdigi bu metnin “bir devletin olmasa da bir
milletin 6rgltlenisini, temel organlarinin gérev ve yetkilerini, bireylerin iktidar karsisindaki
hak ve gorevlerini” dizenledigine dikkat ¢ekmektedir. Ayni zamanda nizamnamenin 1876
tarihli ilk Osmanli Anayasasi’ni da etkiledigini dile getirmektedir. Bununla ilgili olarak Mete
Tungay (2009, s. 297) ise s6z konusu nizamnamenin, “Bati dillerinde ‘anayasa’ anlamindaki
constitution terimiyle anilmasi[nin] birtakim vyanhs anlamalara yol ac¢”tigini dile
getirmektedir. “Oysa bu belge siyasal degil, dini/kiltirel haklarla ilgiliydi.” Ayrica Tuncay, “o
tarihnte Osmanlica’da henlz ‘anayasa’ kavrami icin yerlesmis Kanun-i Esasi ya da Teskilat-i
Esasiye Kanunu gibi bir karsilik” olmadigina dikkat cekmektedir.

Nizamnamenin hazirlanmasiyla birlikte kilise ydnetimi ile aydinlar, Amiralar ile orta sinif
arasindaki ¢cekisme buyuk 6lcide azaldi. Ne var ki bu kez de baskent ile tasra arasindaki
gerilimler su ytzine ¢ikmaya basladi. Nizamname uyarinca gerek patrigin gerekse cismani
(dinyevi) ve ruhani meclislerin seciminden sorumlu 140 Uyeden olusan umumi mecliste
Osmanli Ermeni nifusunun blyldk cogunlugunu teskil eden tasra Ermenilerine sadece 40
vekillik ayrilirken, geriye kalan 20’si ruhani olmak lzere 100 lyenin tamami istanbul’dan
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seciliyordu. Ayrica tasra vekillerinin kendi bolgelerinde ikamet etmesi de gerekmiyordu
(Somel, 2005, s. 3; Yumul, 1999-2000, s. 343-346). Bu durum istanbul Ermenilerinin millet
icindeki hakim konumunun (veya baska bir ifadeyle soylemek gerekirse sahip olduklari
imtiyazlarin) devam ettiginin hatta bir bakima mesrulastirildiginin bir gostergesiydi. Bu
konuyla ilgili olarak Selguk Aksin Somel (2005, s. 1, 3-4), ayni dénemde Osmanli’daki mevcut
dizenle az ¢ok bagdasmis olan ve imparatorluk dahilinde gelisecek bir kilttrel aydinlanma
ve kiltirel milliyetcilik ile yetinebilen istanbul Ermenilerinin hakim konumuna karsi Dogu
Anadolu’daki Ermeniler arasinda popdlist-milliyet¢i bir tepkinin yukseldigine dikkat
cekmektedir. S6z konusu tepki, hem bolgedeki Ermenilerin Kirtlerle ve Cerkezlerle yasadigl
gerilimler ve bu sebeple cikan hadiselerle ilgili yeterli 6nlem almayan Bab-1 Ali'ye hem de
tagra Ermenilerinin sorunlariyla ilgilenmeyen istanbul Ermeniligine yénelikti. Bu baglamda
tasra aydinlari istanbul Ermenilerinin kiiltirel milliyetciligine karsi siyasi anlamda bir Ermeni
milliyetgiligini dile getiriyorlardi.

Ermeni Milleti Nizamnamesi sorunsuz bir bicimde islememistir. Ongérillen idari yapinin
anlasmazliklara yol agmasinin yani sira halkin secimlere ilgisi beklenen diizeyde olmamistir.
Bu i¢ sorunlarin da etkisiyle Osmanli Devleti, nizamnamenin uygulanmasini 1866-1869 yillari
arasinda askiya almistir. 1869’da tekrar yirirlige konan nizamname, 1891’e kadar gorece
sorunsuz uygulanmis, ne var ki Ermenilerin Dogu Anadolu’da reform taleplerinin devletle
iliskileri gergin hale getirmesi, 1891’den itibaren nizamnamenin fiilen islemez hale
gelmesine yol agmistir (Ozdogan ve Kilicdagl, 2012, s. 14).

Yahudi toplulugu icinde modern egitim kurumlarinin ortaya cikisi ve beraberindeki kultirel
dondsim, Ermenilerden daha farkli gerceklesmistir. Bir kere modern kitlesel egitim
hareketi, Rum ve Ermeni cemaatlerinde oldugundan farkli olarak Yahudi toplulugunun kendi
ticaret burjuvazisinin baskisindan ziyade uluslararasi Yahudi burjuvazisinin girisiminin bir
Uriini olarak 1860’ta Paris’te kurulan Alliance Israélite Universelle (Evrensel Yahudi ittifaki)
vasitasiyla ortaya ¢ikmistir. Kisaca Alliance, ekonomik amaglarinin yaninda diinyanin gesitli
yorelerine dagilmis olan Yahudi cemaatlerinin modern egitim yoluyla icinde bulunduklari
toplumdan dislanmalarini ortadan kaldirmayi hedefliyordu. Paris’teki bir heyet tarafindan
yonlendirilen bir egitim sistemine tabi olan Alliance okullarinin Osmanli topraklarinda
aclldigl ilk yer Edirne’ydi. 1867’de kurulan okulu baskalari izledi ve 19. yizyilin sonu
itibariyle imparatorluktaki okullarin sayisi 50’yi asti. Dogal olarak bu okullarin kurulmasi
Yahudi ruhanilerini rahatsiz etti ve geleneksel dini okullar olan talmud torahlar ile Alliance
okullari bir gatisma igine girdi. Tepkilere ragmen gelismelerini sirdiren Alliance okullari
Ermeni ve Rumlarda oldugu gibi yeni bir dil yaratilmasi yoniindeki ¢abalara neden olmadi.
Bunun yerine bu okullarda hdkim dil olarak Fransizca kabul edilmisti ve bu durum Fransiz
kGltirintn Yahudi topluluklarinda vyayillmasini sagladi. Alliance okullarinda temel
amaclardan biri Yahudi topluluklarinin icinde bulunduklari toplumla batinlesmesi oldugu
icin Turkce de Ogretiliyordu. Bu nedenle Ahmet Rasim gibi Unli yazarlar da bu okullarda
calistiriliyordu (Tekeli, 1985, s. 464-465).

Islahat Fermani sonrasinda 1865'te bir Yahudi Nizamnamesi de hazirlandi. Burada ruhani ve
cismani iki meclisin yaninda hem ruhbandan hem de ruhban olmayanlardan olusan bir
genel meclis de kuruldu. Nizamnamede dinyevi ve dinl baskan olan hahambasinin
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eyaletlerdeki topluluklarla Bab-1 Ali arasinda aracilik etmesi éngériliiyordu (Bozkurt, 1989,
s. 189-190). Bununla birlikte cemaat icinde yasanan reform ile gelenek yanhlari arasindaki
cekismeler nedeniyle nizamname uzun sire uygulanamayarak bir anlamda 6lU bir belge
olarak kaldi. Bu nedenle II. Abdtlhamid dénemine kadar nizamnamede 6ngorildigu sekilde
bir hahambasi secilemedi. Osmanli idaresi de s6z konusu boslugu doldurmak igin
hahambasi vekili atama yoluna gitti (Dogan, 2003, s. 116).

Osmanli Yahudilerinin kiltirel dondsiminidn diger gayrimislim milletlerde oldugu kadar
ciddi bir siyasal hareketlilige yol agmadigi gorilmektedir. Bunun en énemli istisnasi 1909
yilinda kurulan Selanik is¢i Federasyonu’dur. Federasyonun iginde sadece Yahudiler yer
almamakla birlikte yénetici kadrosu Yahudilerden olusmustur?®. Ancak Balkanlarda yiikselen
milliyetgiliklerin yarattig siyasal ortam iginde etkinligini kaybetmistir. Osmanh Yahudileri
arasinda sosyalist bilinglenmede Alliance okullarinin sundugu laik ve aydinlanmaci egitimin
de rolt vardir (Yumul ve Bali, 2001, s. 375-376).

Rumlar arasinda ise ulusal bir kimlik anlayisinin yayginlasmasinda, her ne kadar 1830'da
Yunan Kralligi'nin kurulmasi 6nemli bir referans noktasi yaratmis olsa da egitim de 6nemli
bir rol oynamistir. Diger 6rneklerle benzer sekilde burada da kilise merkezli egitimin
karsisina modern Batili tipte bir egitim anlayisi ortaya c¢ikmistir. Bu anlamda egitim,
glgclenen ve genisleyen bir burjuva sinifinin kilise ile ¢atisabildigi alanlardan biri olmustur
(Benlisoy ve Benlisoy, 2009, s. 368). Egitimin laiklesmesi yolunda atilan en 6nemli
adimlardan biri 1861’de Rum Edebiyat Dernegi'nin kurulmasidir. Zamanla Rum egitim
sistemini yonlendiren bir merkez haline gelen bu dernek Anadolu ve Rumeli’deki okullarin
biyik bolimina denetim altina almistir. 19. ylzyilin sonu itibariyle Rum egitim sisteminin
orgltlenmesi, hem igerigi bakimindan kilise denetiminden ¢ikmis hem de merkezilesmistir
(Tekeli, 1985, s. 462).

Rum burjuvazisi ile kilise arasindaki gerilim zamanla ortadan kalkmistir. Bunun baslica
sebebi patrikhanenin imparatorluk icinde sayilari hizla artan misyoner okullari ve
Makedonya’daki Bulgar ve Sirplarin egitim faaliyetleri ile micadele edebilmek icin yeni
egitim anlayisini savunanlara yaklasmasidir. Buradan hareketle din adamlari cemaatin
bltinlugini korumak gayesiyle laik egitimi benimsemeye baslamis ve (Yunan Krallig'nin ve
Bati'nin kendisine kultirel kaynak olarak kabul ettigi) Helen/Yunan kilttrint sahiplenerek
bu kultirin yayllmasinda rol oynamaya yonelmislerdir. Biraz da bu nedenle Ermeni
milletine benzer bir sirecin sonucunda 1860 ile 1862 arasindaki bir dizi dizenlemenin
sonucunda olusturulan Rum Milleti Nizamnamesi'nde ongorilen yeni o6rgitlenmede
Ermenilerde oldugu kadar kilisenin yetkileri kisitlanmamistir (Benlisoy ve Benlisoy, 2009, s.
368-369). Bununla ilgili olarak Gulnihal Bozkurt (1989, s. 171), bu nizamnamede Ermeni
milletininkinden farkli olarak tamamen ruhban olmayan Uyelerden olusan bir meclisin
kurulmadigini aktarmaktadir. Bunun vyerine ruhani meclisin yaninda dlzenli olarak

20 S5z konusu 6rglt agisindan dikkat cekici hususlardan biri, Tiirkge-Bulgarca-Rumca-Ladino dillerinde birden
yayimlanan Amele Gazetesi adli bir streli yayina sahip olmasidir (Tungay, 2009, s. 298).
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toplanmayan bir karma meclis olusturulmustur?l. Karma meclis icin dikkat cekici bir husus,
ruhban olmayan (yelerin seciminde sadece istanbul ve civarindaki Rumlarin séz sahibi
olmasi ve Uyelerin bunlar arasindan secilmesidir. Bu anlamda Ermeni milletinin idaresindeki
istanbul agirligina benzer bir durumun séz konusu oldugunu séylemek mimkindir.

19. yluzyll boyunca giderek daha genis bir cografi alanda ve ekonomik seviyeleri distk
kesimleri de icerecek sekilde yuritilen Anadolu ve Balkanlardaki egitim faaliyetleri
acisindan 6nemli bir olgu da Rum okullarinda ¢alisan 6gretmenlerin biytk boliminin Atina
Universitesi'nde  yetismis olmasiydi. Bu baglamda kullanilan kitaplar da Yunan
Krallig'ndakilerle benzesiyordu. Boylece sireg icinde tek tek cemaatlerin kiltirindn ve
yerel lehgelerin yerini kralliginin egitim kurumlarinca belirlenen ve insa edilen bir Yunan
kdltura aldi (Benlisoy ve Benlisoy, 2009, s. 368).

Tam da bu noktada s6zl edilen Yunan kiltlrindn insasini daha iyi tanimlayabilmek icin
Yunan Kralhgi'nin kurulusuna da bakmak gerekir. Esasen bagimsizlikla sonuclanacak
ayaklanmayi baslatanlar koyluler ve fakir rahiplerdi. Ama Antik Yunan uygarligina ve
Yunanistan’a olan Avrupa’da o donemki ilginin etkisiyle yardima gelen gruplar, savasin
onciltgiuni ele gegirdiler. Ortayh (1985c, s. 1030-1031), 1814’te Odessa’da kurulan ve
temelde Karadeniz limanlarindaki aydinlarla tlccarlarin yer aldig Filiki Eterya’nin
ayaklanmada hakim kaninin aksine 6nci bir rol oynamadigini belirtmektedir. Bu baglamda
kdltur, egitim ve siyasal propaganda faaliyetleri ile ilgilenen cemiyetin ancak Batili gliglerin
Navarin’deki mtdahalesi ve sonrasinda Yunanistan’in bagimsizligini elde etmesinin ardindan
etkili oldugunu 6ne siirmektedir. Yurt disinda uluscu hareketin basini ceken ticcar gruplar,
ashinda cumhuriyetci aydinlarin, koylilerin, rahiplerin ayaklanmasiyla gerceklesen devletin
basina, biytk devletlerin egilimleri dogrultusunda Avrupa’dan getirilen bir prensi
gecirmislerdir. Yunan ulusgulugu agisindan dikkat ¢ekici noktalardan biri de 18. ve 19. ylzyil
Yunan aydinlarinda gelisen Avrupa uygarli§ina kaynaklik eden bir halkin Gyesi olma iddiasi
dogrultusunda ¢ok sayida Slavca ve Tirkge kelimeler iceren halk dilinin (demotiki) edebi dil
olarak kabul edilmemesidir.

4.0smanli Yonetiminin Politikalari

Yunanistanin bagimsizligini Balkanlarda o6zerklik ve bagimsizlik yanlisi diger uluscu
hareketler izledi. Osmanli Devleti'nin Balkanlari ele gecirmesinin ardindan zamanla buyuk
toprak sahiplerini blylk o6lclde tasfiye etmis olmasi nedeniyle uluscu hareketlere kilisenin
de yardimiyla 6nayak olanlar 18. ylzyilda zenginlesen tdccarlardi. Bunun yaninda ruhban
hiyerarsisinin alt kesimindeki rahiplerle birlikte hareket eden Hristiyan koylilerin yarittigu
ayaklanmalar, olaylara popdlist bir boyut da katiyordu. Balkanlarda uluscu ayaklanmalara
onderlik eden gruplar acisindan ortak bir yon Aydinlanma dlsUnUrlerinden ve Fransiz
Devrimi’'nden etkilenmis olmalariydi. Bu bakimdan cumhuriyetci bir nitelik arz ediyorlardi.
Fakat bagimsizlik hareketlerinin basariya ulasmasinda belirleyici olan Avrupa devletlerinin

2 By baglamda Giinay Goksu Ozdogan ve Ohannes Kiligdagl (2012, s. 14) Ermeni Milleti Nizamnamesi metninin,
Rum milleti ve Yahudi milleti nizamnamelerine kiyasla daha laik ve demokratik oldugu kanisindadirlar.
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midahalesi, sonucta yeni kurulan dlkeler igin krallar ithal edilmesine ve olmayan bir
aristokrasinin yaratilmasina yol acti (Ortayh, 1985c, s. 1027, 1031).

Osmanli yoneticilerinin batiin bu gelismeler karsisinda imparatorlugu glglendirmeye
yonelik cabalari ise cogu kez minferit ve yetersiz kalsa da idarenin kokli bir reformunu da
icerecek sekilde toprak kayiplarini engellemeye yahut en azindan sinirli tutmaya yonelik
belli politikalarin uygulandigini da belirtmek gerekir.

Osmanli idaresi, uluscu hareketler karsisinda déneme ve olaya gore degisen (kimi
orneklerde de ayni anda gosterilen) birkac cesit tepki gelistirmistir. Bunlardan ilki ve en
onemlisi ayrilikgl hareketlerle mucadele etmek igin bitin Osmanl tebaasinin esitliginin
ilanina dayanan Osmanlilik doktrinidir. Tanzimat ve Islahat Fermanlari bu anlayigin izlerini
tasimaktadir. S6z konusu yaklasimin doruk noktasi ise yazili anayasanin kabulli ve bir
parlamentonun kurulmasidir. Bu baglamda bir Osmanli milliyetciliginin gelistiriimesinden
soz edilemese de bir tir Osmanli vatanseverliginin s6z konusu oldugu gorilmektedir
(Davison, 1977, p. 39-40).

Bu yaklasimin en 6nemli etkisi idari alanda olmustur. Cok sayida Rum ve Ermeni basta kritik
diplomatik gorevler olmak Uzere devletin Ust kademelerindeki mevkilere gelebilmistir. Bu
kapsamda 6rnegin 1832’de Yunan Kralligi’'nin kurulmasi sonrasinda Osmanli idaresindeki
ayricalikli konumlarini yitiren Fenerlilerin?? ardindan ayni ylzyilin ortalarindan itibaren yeni
bir Osmanli Rum kusagl Bab-1 Ali'de gorev almaya baslamistir. Bu yeni Fenerli sinifin
mensuplari modern, Bati yanlisi ve kozmopolit bir Osmanli imparatorlugu icinde Rumlarin
ekonomik, siyasal ve toplumsal olarak gelisebilecegine inaniyorlardi. Bu yaklasimlari
nedeniyle Atina tarafindan genelde ulus karsiti olarak goruluyorlardi. Ancak Osmanli
Devleti'nin agir bir yenilgi alarak biyUk toprak kayiplari yasadigi 1877-1878 Osmanli-Rus
Savasi (93 Harbi) sonrasinda Osmanh Rumlarinin idaredeki agirliklari azalmis, Ermeniler 6n
plana ¢ikmistir (Benlisoy ve Benlisoy, 2009, s. 370-371). Sonu¢ olarak s6z konusu
gayrimuslim Osmanli blrokratlarinin genel itibariyle imparatorlugun pargalanmasina karsi
ciktigini belirtmek gerekir.

Ote yandan Tanzimat’la birlikte, daha 6nce baslamis olan modern egitim kurumlarinin
olusturulmasi strecinde de Osmanlilik siyasetine dikkat edilerek bu okullar gayrimislimlere
de acilmustir. Bununla ilgili olarak Tekeli (1985, s. 467-468), 1857 yilinda kurulan Maarif-i
Umumiye Nezareti'nin gorevlerini belirlemek amaciyla 1861’de goénderilen bir yazida,
ristiyeler ve Gstl tim okullarin Misliman-gayrimislim karmasi ve egitim dilinin Turkce
olmasi gerekliliginin Gzerinde durulduguna dikkat ¢cekerek, bu tavrin Tanzimat’in bir Osmanl
milleti yaratma amacinin bir sonucu oldugunu distiinmektedir.

2 stanbul’un Fener semtinde ikamet ettikleri icin bu adla anilan, Ortodoks Rum cemaatinin niifuz sahibi, zengin ve
imtiyazli aileleridir. Bircok Fenerli, terciiman olarak Osmanli Devleti'nde gorev almistir. Osmanl Devleti’ne tabi
Bogdan’in voyvodasi Dimitri Kantemir’in Prut Savasl sirasinda (1710-1711) Rus Carligi tarafina gegmesinin ardindan
Osmanli yonetimi tarafindan Eflak ve Bogdan voyvodaliklarina 1821’e kadar Fenerli ailelerden gelenler atanmistir
(Artan, 1995, s. 342; Ciftci, 2010, s. 30-34).
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Nitekim Mithat Pasa ve arkadaslarinin girisimiyle hazirlanan Osmanli Devleti'nin ilk
Anayasasi olan Kanun-i Esasi’de de bitin Osmanli tebaasi icin gecerli hak ve
sorumluluklardan séz edilmis, hem Muslimanlarin hem de gayrimislimlerin yer aldig iki
kamarali (Meclisi Mebusan ve Meclisi Ayan) bir parlamento (Meclisi Umumi) kurulmustur.
Bununla birlikte devletin resmi dilinin Turkce oldugu ilk defa ifade edilmis, devlet gorevlisi
olabilmek icin Turkce bilme sarti getirilmistir. Dolayisiyla Birinci Mesrutiyet, daha 6nce de
ifade edildigi gibi, bir Osmanli kimligi yaratma amaci bakimindan Tanzimat’in bir devami
niteligindedir.

Ortayh (1999, s. 79-80) butin bu gelismelerin sonucunda degisik etnik gruplardan gelen
ama Turkge de bilen iki dilli bir Osmanli aydin tabakasinin 19. ylzyilda ortaya ¢iktigina dikkat
cekmektedir. S6z konusu grup, “birokraside kozmopolit bir kadro olusturdugu gibi, bilim ve
sanat hayatinda da Ozellikle matbuatta” bu iki dilli yapiyi sirdirmuistir. Her ne kadar
Osmanlilik cercevesindeki politikalar, uluscu hareketleri 6nleyememis olsa da dagilan
imparatorlugun yeni kurulan devletlere Osmanl egitiminden gecmis ve Tirkce bilen bir
birokrasi devretmesine neden olmustur.

Osmanli yonetiminin ulusgu egilimlere karsi gosterdigi bir diger tepki de gayrimuslim
gruplara uluslar olarak degil milletler olarak davranarak onlarin hak ve ayricaliklarini
onaylamak ve hatta genisletmek seklindedir®®. Osmanli yénetici elitinin 1860°li yillarda
Yunan, Ermeni ve Yahudi milletleri iginde gerceklesen reformlari desteklemesini bu
baglamda gormek gerekir (Davison, 1977, p. 40). Bu anlamda Osmanli’da merkezi devletin
topraklari koruma ve etkinligini artirma cabalarinin bir parcasi olarak uluscu-ayrilik¢i talepler
karsisinda dinf imtiyazlari yazil hale getirip kodifiye ederek, gayrimuslim topluluklar icin belli
hukuksal normlari olan bir tir dini ve kilturel 6zerklik tanima yolunu tercih ettigini ve bunu
yaparken ruhanilerin yani sira zamanla ticcarlar basta olmak Uzere ruhban olmayan
kesimlerin de taleplerini dikkate almaya calistigini soylemek mimkundir. Boylelikle (en
azindan teorik olarak) Osmanli idaresinde tahttaki padisahin verdigi beratlara dayanan

2 Aslinda (bir tir imparatorluk stratejisi oldugunu da gdstermesi bakimindan) buna benzer bir siirecin daha énce
Rus Carlig’'nda da soz konusu olmasi dikkat ¢ekicidir. Tirk-Tatar topluluklarinin Rusya egemenligine girmesi
1552’de baslamis, 19. ylzyilin ortalarina kadar sirmis ve bu stregte Rus Carlig, yonetimini pekistirmek igin
topluluklara ve yoreye gore farklilasan politikalara basvurmustur. Bu baglamda uzun bir sire boyunca Volga
bolgesine hem Rus gocmenler getirilmis hem de bu yoredeki Turk-Tatar topluluklara yonelik kati bir
Hristiyanlastirma siyaseti yuratalmastir. Fakat 18. yuzyilin ortalarinda Il. Katerina doneminde bu uygulamadan bir
Olclde vazgegilerek, Kazan Tatarlarina cami ve okul agma hakki tanindi. 1784’te Tatar soylulari olan mirzalar, Rus
aristokratlarinin sahip oldugu haklari elde ettiler. 1782’de Orenburg’ta idareden sorumlu Rus sehir meclisinin yani
sira bir Tatar Meclisi olusturuldu. Ayrica 1789’da Muslimanlar igin bir Ruhani Meclis kuruldu ve bu meclise 1793’te
vakif kurma ve mulk satin alma hakki verildi. Bu dénemde Kazan Tatari ticcarlar bir yandan Rusya ile Orta Asya
arasindaki ticarette, diger yandan gogebe ve yari-gocebe topluluklarin Mislimanlastiriimasinda énemli bir rol
oynamaya baslamiglardi. Esas itibariyle II. Katerina’nin reformlari da bu gelismeyle yakindan iliskiliydi. Boylelikle
Rus Carligl, Kazan Tatari tuccarlar araciligiyla Kazak-Kirgizlarla ticari iliskilerini gelistirmeyi ve kendisine sadik Tatar
mollalari sayesinde artik egemenligi altina girmis olan bu topluluklarda islam’in yayilmasini saglayarak, yoénetimini
glclendirmeyi hedefliyordu. Bu baglamda islam’in yayilmasinin gécebeligin tamamen terk edilmesine yol acacagi
beklentisiyle, Kazaklarin da Ruhani Meclis ile beraber kurulan muftilige bagli olmasi isteniyordu. Fakat Kazaklarin
bu girisime karsi cikmalari nedeniyle s6z konusu miftiliik sadece Sibirya, Volga ve Ural’da etkin olabildi (Ozdogan,
1993, s. 69-70; Devlet, 1985, s. 4-6; Goriici, 2009, s. 65-66).
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imtiyaz rejiminden, kimin tahtta oldugundan bagimsiz kalici haklarin 6ngorildigu bir hukuk
rejimine gecilmeye baslanmistir.

Bu yaklasimin GrinU olarak gorulebilecek bir baska politik gelisme de yeni milletlerin
taninmasidir. Bu cgercevede Ermeni Katolikler 1831’de, resmi nedenlerle bu kiliseye
baglanan Keldani Kilisesi 1844’te, Rum Katolikler (Melkitler) 1847’de, Bulgar Katolikler
1860’ta, Roma Katolik Latin milleti 1840’ta, Protestan milleti 1850’te kabul edilmis ayrica
Fener Rum Patrikhanesinden ayrilarak ulusal bir kilise halini alan Bulgar Eksarhlig’'nin
kurulusu 1872’de onaylanmistir (Davison, 1977, p. 37; Macar, 2003, s. 57).

Osmanli Devleti'nin gelistirdigi bir baska tepki de yabanci blyukelgilik ve konsolosluklarin
Osmanli tebaasindan olan kimselere berat yahut yabanci pasaport vermesini frenlemeye
yonelik cabalardir. 1860’larin baslarinda Bab-1 Ali bir yandan bu amag¢ dogrultusunda
yonetmelikler cikarirken bir yandan da yabanci konsolosluklardan kendi uyruklarinin ve
koruma altina alinmis olanlarin tam listesini talep etmistir (Davison, 1977, p. 42-43). Bu
yondeki cabalari 1869 vyilinda uyruklukla ilgili yeni bir yasa (Tabiiyet-i Osmaniye
Kanunnamesi) izlemistir. 1851 tarihli ilgili Fransiz yasasindan esinlenerek hazirlanan bu
metinde uyrukluk icin modern sekiler bir kriter belirlenmis olmasinin yani sira aksi ispat
edilmedikge Osmanli tlkesinde yerlesik her kisinin Osmanl tebaasindan sayilacagi ve Bab-I
Ali’nin rizasi olmadan higbir Osmanli tebaasinin yabanci tlke vatandasligina gecemeyecegi
belirtilmistir. Ayrica yasada Osmanl Devleti'nin haberi olmadan yabanci bir devletin
hizmetine girenlerin Osmanh uyruklugundan cikarilacagi, uyrukluktan cikarilanlarin veya
kendi istekleriyle cikanlarin tekrar Osmanli topraklarina girmesinin yasak oldugu ifade
edilmistir (Bozkurt, 1989, s. 148-149). Davison’a (1977, p. 42-43) gére bu yeni yasa Bab-l
Ali'nin milliyetgilige karsi en etkili silahlarindan biri haline gelmistir. Bu gercevede ayni yil
icinde yabanci korumasina sahip oldugunu iddia edenlerin durumlarini arastiran bir
komisyon da kurulmus, yabancilarin pasaportlarini kontrol etmek Ulzere bir dizenleme
yapilmistir (Bozkurt, 1989, s. 149).

Sonug

Sanayi devrimi ve beraberinde ulasim teknolojisinde yasanan énemli atilimlar, 19. ylzyilda
uluslararasi ticaretin hacminde kayda deger bir artisa yol agmistir. Bununla birlikte 19.
yUzyildaki dis ticaret, Osmanli topraklarinda hem tarimsal hammaddenin dis pazara
¢ctkmasina hem de Ulke disindan getirilen Urlnlerle i¢ pazarin daralmasina neden olmustur.
Bu nedenle loncalarda Uretim gerilemistir. Avrupa sermayesi bircok tlkede oldugu gibi
Osmanli topraklarinda da bir yandan hammadde toplamak diger yandan Urettigi sanayi
mallarini pazarlamak icin yerel aracilara ihtiyagc duymustur. S6z konusu araci tlccar roli icin
de cogu kez Osmanli uyrugu basta Ermeni ve Rumlar olmak Uzere gayrimislimler tercih
edilmistir. Avrupa ile dis ticarette bu tir bir araci roli oynayan tlccarlarin bir kismi zamanla
onemli bir zenginlik elde etmistir. Bunun sonucunda tlccar kesiminin kendi dini cemaatleri
icerisindeki glict ve etkinligi artmstir.

19. yizyllda ekonomik orlntulerin degismesi beraberinde imparatorluk igerisindeki
cemaatlerde de kdltirel degisimlere yol agmis, ardindan reform taleplerini giindeme
getirmistir. GayrimUslim cemaatlerde yasanan kilttrel degisimler zamanla siyasal alana da
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yansimistir. Ozellikle Rum ve Ermeni topluluklari igerisinde yiikselen ticaret burjuvazisi,
ayrilikgr milliyetci hareketlerin ve ideolojilerin de toplumsal temelini meydana getirmistir.
Ulusgu egilimler ve girisimler karsisinda Osmanli idaresi, gayrimislim cemaatlere geleneksel
milletler olarak davranmaya devam etmeye ¢alismis, bununla beraber millet statisu ile ilgili
olarak kalici ve ayrintili dizenlemeler yapilmasindan yana bir politika benimsemistir.
Boylece 19. ylzyill 6ncesinde Osmanli idaresinin islam hukuku ve 6rfi hukuk cercevesinde
tanidigl imtiyazlar cercevesinde var olmus U¢ gayrimislim cemaatin (Ortodoks Rum,
Apostolik Ermeni ve Yahudi cemaatleri) durumunu dizenleyen yeni hukuki metinler ortaya
ctkmistir. Bunun yani sira Protestanlar ve Ermeni Katolikler gibi baska dini cemaatlere de
millet statlsl taninmistir. S6z konusu bu yeni politika, Osmanli toplumundaki Gg geleneksel
gayrimuslim cemaat icindeki ruhbanin ileri gelenlerinin imtiyazlarinin belirlenmesine
dayanan bir yonetim geleneginden, bir tir dinsel ve kiltirel 6zerkligi ifade edecek sekilde
belirli haklarin ve sorumluluklarin da yer aldigi nizamnameleri iceren bir hukuki dizene
gecilmesine yol agcmistir. Her padisah tahta gectiginde yenilenmesi gereken ve dénem
donem farkliliklar arz edebilen imtiyazlarin yerini nizamnamelerle sinirlari gizilmeye calisilan
kalici haklara dayali kurumsal bir yapi almaya baslamistir. Bu baglamda 19. ylzyilda
imparatorlugun devamini saglamak amaciyla devlet ile gayrimuslim uyruklar arasindaki
iliskinin kulttrel ve dinsel boyutlarini belirlemek Gzere, kompleks bicimde dizenlenmis
kurumsal mekanizmalar anlaminda bir sistemden (yani Millet Sisteminden) ancak bu
ylzyillda s6z etmek mumkindir. Bununla beraber daha 6nce de ifade edildigi gibi s6z
konusu diizenlemeler, uygulamada sorunsuz bir bicimde islememistir.

Osmanli Devleti'nin ayrilikgi egilimlere karsi uygulamaya calistigl cesitli politikalar kimi
durumlarda belli dlgtde etkili olabilse de imparatorlugun dagilmasini dnleyememistir.
Bununla birlikte bu politikalarin sonuglari itibariyle ulusgu egilimler Gizerinde farkh etkilerde
bulundugunu soylemek mimkidndir. Bu anlamda Osmanli yéneticilerinin nizamnamelerin
hazirlanmasi slrecinde gayrimuslim cemaatler icindeki reform c¢abalarini belli 6lglide
desteklemesi yahut bunlara tamamen karsi ¢ikmamasi ve bu sireci oncelikle merkezi
devletin c¢ikarlari dogrultusunda yonlendirmeye calismasi, millet yonetiminde ruhban
olmayanlarin da s6z sahibi olmasiyla ve cemaat ici gerilimlerin iceriginin degismesiyle
sonuclanmistir. Ornegin Ermeni cemaati icerisinde baskent ile tasra arasindaki gerilim
biyiirken, Dogu Anadolu Ermenileri arasinda istanbul Ermenilerine yénelik bir tepkiyi de
ifade eden milliyetgi egilimler gliclenmistir.

Bu slrecgte, gerek nizamnamelerin vyapilmasini  6ngbéren Islahat Fermani’nin
hazirlanmasindaki etkileri gerekse gayrimislim milletlerin mevcut imtiyazlarinin korunmasi
konusundaki baskilari bakimindan yabanci devletlerin midahalesi de énemlidir. Dolayislyla
biatin bu gelismeleri, salt Tanzimat doénemi Osmanh yUksek burokratlarinin zihinsel
tasarimlarmin bir GrinG olarak gérmemek gerekir. Sonucta imparatorlugun Avrupali blyik
glcler karsisinda glgsizlUgl ve bu nedenle dis mudahalelere maruz kalisi karsisinda
Osmanli yoneticilerinin uyguladigi dint topluluklari ayri ayri dini milletler olarak tanima ve
buna iliskin yazili dizenlemeler yapma politikasi ulusgu egilimleri engelleyememistir.
Geleneksel milletler giderek milliyetlesmistir. Bununla birlikte yabanci devletlerin Osmanli
tebaasindan bircok kisiye berat veya pasaport vererek Osmanli topraklarindaki nifuzlarini
artirmalarina karsi Osmanli idaresi, gorece sekiler bir tabiiyet yasasi cikarmis ve yabanci
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devletlerin sagladigi beratlari kontrol altina almaya calismistir. S6z konusu c¢abalar, Osmanli
Devleti'ne yonelik dis midahalenin bu tirind zayiflatmis, bu sayede imparatorlugun
dagilma sirecini bir 6lcide yavaslatmistir.

“19. Yiizyilda Osmanli Devleti’'nde Gayrimislim Topluluklarin
Yasadigi Déniisiim ve Devletle iliskileri” Bashikli Makalenin
Arastirma ve Etik Beyani Bilgileri

vy

Bu calisma “Arastirma ve Yayin Etigi” degerlerine uygun olarak
hazirlanmis ve intihal kontrol programinda kontrol edilmistir.
Calismanin tim sorumlulugu yazara aittir.

Bilgilendirme Calisma herhangi bir bildiri veya tezden Uretilmis degildir.

Yazar Cikar

(o A H—_—. Calismada herhangi bir ¢ikar catismasi bulunmamaktadir.

Yazar Katki Orani

B Calismayi sahsim olarak tek basima hazirladigimi beyan ederim.

Galismayi destekleyen herhangi bir kurum ya da proje

Tesekkur bulunmamaktadir.

Etik Kurul Onay

Belgesi Etik Kurul onayi gerek yoktur.

Olgek izni Olgek izni gerek yoktur.
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Transformation of Non-Muslim Communities in the
Ottoman Empire in the 19th Century and Their Relations
with the State

Cagdas GORUCU

Extended Abstract

This study examines the impact of changes in international trade in the 19th century on the
Ottoman Empire, the strengthening of the merchant class leading to significant changes in
the internal structure of Greek, Armenian, and Jewish communities, the increasing strength
of nationalist movements, and the policies developed by the Ottoman administration
against separatist movements. In this context, also, the status of non-Muslims in the
Ottoman Empire is examined and the concept of millet is discussed. The last century of the
Ottoman Empire was a period in which nationalist ideas became increasingly widespread
and, within this framework, many ethnic and religious communities saw the emergence of
political movements demanding independence or autonomy from the empire. These
developments are closely related to the major changes in the international economy. The
emergence of the Industrial Revolution and the great advances in transportation in the
19th century led to a significant increase in the volume of international trade. The volume
and importance of trade between Ottoman lands and Western and Central Europe
increased steadily. In the 19th century, this foreign trade, by both directing agricultural raw
materials to foreign markets, making it difficult for the artisan class in Ottoman Empire to
find raw materials, and by narrowing the domestic market with products brought from
abroad, caused a decline in production. While this process negatively affected craftsmen, it
created great opportunities for trade-related sections with Europe. European capital, which
began to take control of Mediterranean trade, needed local intermediaries both to collect
raw materials and to market industrial products produced in Europe. Armenians and Greeks
were often preferred for the role of intermediary merchants.

Non-Muslims had already occupied an important place in the economic life of the Ottoman
Empire. Non-Muslim subjects had long played an important role in international trade with
foreigners. In this context, the majority of those who carried out businesses such as trade,
wholesale, and ship ownership were Greeks. Although Armenian merchants were in a less
active position in the 15th and 16th centuries, they became the dominant element in trade
between Iran and Western countries from the 17th century onwards. There were also
Jewish money changers who had remarkable wealth. In addition, non-Muslims began to
serve as interpreters in foreign embassies and consulates that began to open from the 16th
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century onwards, as well as within the Ottoman bureaucracy, ensuring the conduct of
relations between Muslim high-ranking officials of the state and foreigners. The duty of
interpreter fulfilled an important function both politically and economically. As a result,
non-Muslims who carried out all these businesses already had a kind of intermediary
economic position between foreigners and the Ottoman ruling class.

The developments in foreign trade in the 19th century increased the wealth of merchants,
especially within the Greek and Armenian communities, who had connections with Europe.
This situation also caused significant changes in the internal structure of non-Muslim
communities. Social groups led by the merchants began to make efforts to increase their
power against the rule of the church within their own communities. Another important
development was the establishment of new schools beyond the control of religious
institutions. These schools provided an education that was different from the traditional
religious education and exposed students to new ideas and ways of thinking. As a result, a
new generation of individuals emerged who were more receptive to Western ideas and
values. This led to the emergence of new social dynamics and the rise of nationalist
movements that sought to establish separate states for different ethnic and religious
groups. During this period, the Ottoman ruling class, in order to prevent the increase of
territorial losses, supported the reform demands within non-Muslim communities on the
one hand, while on the other hand, treated these communities as millet instead of nations.
The term millet essentially represented a distinction based on religion and as used to
organize and govern the various religious groups within the empire. The Ottoman
administration also tried to take some administrative measures to prevent separatist
movements. In this context, a citizenship law (Tabiiyet-i Osmaniye Kanunnamesi) was
enacted. Thus, it was attempted to curb the issuance of berat or foreign passports by
foreign embassies and consulates to Ottoman subjects. The Ottoman administration sought
to maintain control over its population and prevent the spread of separatist movements by
regulating citizenship and limiting the ability of foreign powers to grant protection to
Ottoman subjects. The Ottoman Empire implemented various policies to counter separatist
tendencies, but despite some success in certain situations, these measures were ultimately
unable to prevent the disintegration of the empire.
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