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Ozet

Savaglar, bireyler iizerinde ciddi travmalara sebep olan toplumsal olaylarin basinda gelir. Tarihi romanlar iizerine
ortaya konan tiim goriisler ¢ercevesinde, bu ¢alismaya konu olan Kiiciilk Aga romaninin yazari Tarik Bugra’nin,
toplumu derinden etkileyen bir tarihsel gerceklik olarak Milli Miicadeleye, iizerinden kirk yil gectikten sonra,
oldukca nesnel bir bakis agisiyla yaklastigi soylenebilir. Bugra Kiiciik Aga’da, sadece tarihi olaylar1 bir kurgu
dahilinde anlatmamis, ayni zamanda, tarih biliminin insanlara salt bilgi olarak sundugu gercekliklerin 6tesini
gormeyi ve gostermeyi de amaglamugtir. Bir savasgin dnce birey sonra ise toplum psikolojisini nasil etkiledigini,
savasin yol agtig1 siyasi ¢atisma, yikim ve doniisiimlere, toplumsal siniflar arasinda yasanan sosyolojik ¢atigma ve
doniistimleri de ekleyerek cevaplar aramaya galigmistir. Bu yoniiyle, Tartk Bugra’nin Kii¢iik Aga’daki bakis agisi,
nesnel oldugu kadar samimidir de. Dolayisiyla, bu ¢alismada, yazarin kendisinin de i¢inde bulundugu toplumu
derinden etkileyen tarihsel bir ger¢eklik olan Milli Miicadele’ye tarihsel, sosyolojik ve psikolojik bir perspektifle
yaklastig1 drnekler iizerinden ifade edilmeye calisilacaktir. Bunun i¢in 6ncelikle romanin tarihsel ger¢ekliklerin
hangilerini kurguya nasil dahil ettigine “Kii¢iikk Aga ve Milli Miicadele” bashgi altinda deginilmistir. Daha sonra
ise “Kii¢iik Aga’da Birey ve Toplum Psikolojisi” basgligi altinda, roman karakterlerinin duygu, diislince ve
davraniglar1 {izerinden birey ve toplum psikolojisine dair 6rnekler ortaya konmustur. Romandan elde edilen
bulgular, yazarin bu romaninda -tipk1 yarattig1 Istanbullu Hoca/Kiigiik Aga karakteri gibi- tarihsel, sosyolojik ve
psikolojik bir perspektif edindigini ve buna sadik kaldigimi gostermektedir. Tarik Bugra Milli Miicadele’nin, tarih
kitaplarindaki cephe haritalarindan ¢ok daha &tesini, yani birey ve toplum iizerindeki derin etkilerini gérmeyi,
anlamay1 ve anlatmay1 amaglamistir denebilir. Bu durum onun “insan1” anlamay1 ve anlatmayi 6n plana alan
edebiyat gorisiiyle de dogrudan baglantilidir.
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THE WAR OF INDEPENDENCE AND THE NOVEL KUCUK AGA IN THE
PERSPECTIVE OF HISTORY, SOCIOLOGY AND PSYCHOLOGY

Abstract

Wars are one of the leading social events that cause serious trauma to individuals. Within the framework of all
views on historical novels, it can be said that Tarik Bugra, the author of the novel Kiigiikk Aga, which is the subject
of this study, approached the War of Independence, a historical reality that deeply affected the society, from a very
objective point of view forty years later. In Kiigiik Aga, Bugra did not only narrate historical events within a
fictional structure, but also aimed to see and show beyond the realities that the science of history presents to people

Dr. Ogr. Uyesi, Baskent Universitesi, Tiirkge Ogretmenligi Programi/bayozlem@baskent.edu.tr,
0000-0001-8328-2434
Gonderim tarihi: 04/11/2023 Kabul tarihi: 21/12/2023

STAD Sanal Turkoloji Arastirmalart Dergisi — Cilt 8, Say 2, Aralik 2023



Oglem BAY GULTVEREN 2

as mere information. He sought to find answers to how a war affects an individual’s and a society’s psychology
respectively by adding sociological conflicts and transformations between social classes to political conflicts,
destruction and transformations caused by the war. In this respect, Tartk Bugra's perspective in Kiigiik Aga is as
sincere as it is objective. Therefore, in this study, the author's historical, sociological and psychological approach
to the War of Independence, which is a historical reality that deeply affects the society to which the author himself
belongs, will be intended to be expressed through examples. For this purpose, firstly, under the title "Kiiciikk Aga
and the War of Independence™, which historical realities are included and how they are discussed in the fiction of
the novel is addressed. Then, under the title "Individual and Social Psychology in Kiigiik Aga", examples of
individual and social psychology are presented through emotions, thoughts and behaviours of the novel's
characters. Findings from the novel demonstrate that in this novel, the author -just like the character of Istanbullu
Hoca/ Kiiciik Aga- adopted a historical, sociological and psychological perspective and remained faithful to it. It
can be said that Tarik Bugra aimed to see, understand and explain the deeper effects of the War of Independence
on individual and society by going further beyond the frontier maps in history books. This perfectly aligns with
his view of literature, which prioritises understanding and narrating "the human being".
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Giris

Tarih ve edebiyat hemen her donemde birbirleriyle yakindan ilgili iki bilim dali olmustur. Kimi zaman
tarihin edebi iriinlerden yararlandigi kimi zaman ise edebiyatin tarihsel gergekleri konu edindigi
bilinmektedir. Daha 6nce nisbiyetci ve mutlakei tarih anlayisi, 19. yiizyilda yerini Hegel’in diyalektigini
temel alan klasik tarihi roman anlayigina birakmistir. Bu anlayista, roman kahramanlari tarihi olaylart
gozlemlemek ve aktarmakla sorumlu olan, psikolojik derinlikten uzak karakterlerdir. Marksist tarihi
romanlarda bu kategoriye dahil edilmektedirler. Ancak 20. yiizyila gelindiginde, artik bu tarih anlayisi
da ¢ogunlukla terk edilmis ve bu kez de Bergson’un Yaratict Evrim Teorisi’ni kaynak alan bir tarih
anlayisi ile birlikte “persektivist” tarihi romanlar ortaya ¢ikmaya baglamistir. Klasik tarihi romandan
farkli olarak, yazarlar artik tarihi ger¢ekleri, durum ve olaylari, psikolojik derinlileri olan kahramanlarin
sinirli  bakis  agilariyla okura  yansitmaktadirlar.  Eserlerin = belkemigini  ise, ‘“onlarin
[kahramanlarin]tarihin bilincine varis siire¢leri” (Kantarcioglu, 2008: 17) olusturmaktadir.

Tirk edebiyatinda, ozellikle yakin ge¢misi konu alan tarihsel romanlarin varligi, bu alanda ¢okga
bilimsel g¢alisma yapilmasina neden olmustur. Bu eserlere daha g¢ok tarihsel bir bakis agisiyla
yaklasilmig, donemi ve yasanan olaylari tarihe ne kadar sadik kalarak aktardiklar1 baglica dl¢iit olarak
belirlenmistir. Ozellikle Kurtulus savasi romanlarinda, Milli Miicadele yillar1 kimi zaman bir fon olarak
kullanilmig kimi zaman ise dogrudan kurgunun etrafinda sekillendigi bir tarihi gerceklik olarak eserlere
konu edilmistir. Mehmet Hizlan Dogan, Tiirk Dili Dergisi Kurtulus Savasi Ozel Sayist igin kaleme aldig1
yazisinda, 1920’lerden baslayarak Milli Miicadele’yi konu edinen romanlar1 siralar ve bu eserlerin
Kurtulus Savasi’ni hangi yonleriyle ele aldiklarini degerlendirirken odak noktalarini da tespit etmeye
calisir. Hizlan, 1922-1976 arasi yayinlanan romanlart listelerken, elli dort yillik bir siire¢ igerisinde
yazilan roman sayisinin otuzu ancak buldugunu ve bunun oldukca az oldugunu dile getirir. (Dogan,
1976: 9). Ancak, 1960 sonrasi bu sayinin arttig1 goriilmektedir. Dogan’a gore, bunun nedenleri arasinda,
Ozgiirliikk¢li ortamin ve Anadolu’da yetisen yazarlar etkisi biiyiiktiir:

“Bundan su sonucu ¢ikarabiliriz: 27 Mayis 1960’tan sonra kazanilan diislince 6zgiirliig,
romancilara daha genis bir 6zgiirlik ortami i¢inde ¢alisma ve yaratma olanag kazandirmis;
onlara, i¢inde yasadiklar1 toplumun tarihsel, siyasal ve toplumsal temellerine inmek, gegmisi
irdelemek yollarim1 agmugtir. Ayrica 1950’lere kadar Kurtulus Savasi olgusuna istanbul aydini
gozliyle bakan roman ve romancilarin yerini 1950’lerden sonra Anadolu’da yetisen
romancilarm aldigini, Kurtulus Savasinin bagka baska a¢ilardan da incelendigini goriiyoruz. Bu
da yazin yasamimizin giderek demokratlastigini, romanimizin, daha g¢ok halktan gelen
romancilar eliyle daha gercekci bir tabana oturmaya basladigimin acik bir belirtisidir.”
(Dogan,1976: 10)



Tarib-Sosyoloji ve Psikoloji Perspektifinde Milli Miicadele ve Kiigiik Aga Roman: 3

[lknur Tatar Kirilmig’a gére, 1960 sonrasi kaleme alman tarihi romanlarda iislup degisimi de dikkat
cekicidir. Popiiler tarihi roman tslubu, 1960’tan sonra yerini daha genis perspektiflere sahip,
yorumlayici ve hatta yargilayici bir tisluba birakmis gériinmektedir (Tatar Kirilmis, 2013: 391). Elbette
ki bu durum yine yazarlarin iginde bulunduklar1 dénemin, 6ncekine gore daha 6zgiirlikk¢ii olmasi ve
onlara toplumcu-gergekei bakis agilarmi yansitmak i¢in uygun kosullar sunmasi ile dogrudan iligkilidir.

Tarih yazarinin da aslinda tarihi olaylar1 kendi agisindan degerlendirdigi ve bu nedenle de kaydedilmis
tarihsel gercekliklerin 6znel oldugu varsayimu iizerinden hareket edilecek olunursa, tarihi roman yazari
okurlarina yorumun yorumunu sunmaktadir.

“Tarihsel gergeklik Once tarih¢inin, yani tarihsel olaylar1 kaydeden kisinin yorumuna,
degerlendirmesine tabi tutulur. Insanlar, tarihsel gerceklikleri, olaylar1 kaydeden tarihginin
yorumlarina gore izlemek durumundadirlar. Yani tarihsel olaylar bir bakima siibjektif
karakterlidir. Tlk elde erozyona ugrayan tarih, tarihi roman asamasinda kurgu denilen ikinci bir
degisime girer. Roman yazari, tarih¢inin malzemesini alir, muhayyilesinde yogurarak,
bilinmeyenler iizerine bir kurgu olusturarak, tarih malzemesini yeniden insanlarin dikkatlerine
sunar. Yazar, tarihsel gercekligin {izerine, tarihsel olmayan kurguya dayali insan faktoriini ve
onun yine tarihe konu olmayacak ¢evresini yerlestirerek eserini meydana getirir.” (Celik, 2022:
53)

Bir olgunun tarihsel olarak nitelendirilebilmesi i¢in lizerinden zaman ge¢mesi gerekmektedir. Tarihi/
tarihsel roman kavrami ile ilgili yapilan tartismalardaki en 6nemli noktalardan biri de bu siirenin sinir1
ve kesinligidir. Abdiilmecit Canatak, edebiyat ve tarih iligkisi ekseninde edebi eserin tarihselligi
konusunu irdeledigi yazisinda, konu ile ilgili bir¢ok arastirmacinin diisiincelerini aktarmis ve sonug
kisminda sunlar1 belirtmistir:

“Biitlin bu goriisler dogrultusunda, tarihe ait bir unsur karsisinda tarihi duygunun olugmasi igin
uzun bir zaman diliminin gegmesi gerektigi genel bir kabuldiir. Ancak aradaki siire noktasinda
goriis birliginin olmadig: agiktir. Dolayisiyla edebiyat arastirmalarinda konuyla ilgili kolaylik
saglamak ya da bir belirsizligi ortadan kaldirmak adina bu siire elli y1l olarak tayin edilebilir.”
(Canatak, 2022: 23)

Tarihi romanlar iizerine ortaya konan tiim bu goriisler ¢er¢evesinde, bu ¢alismaya konu olan Kiigiik Aga
romaninin yazari Tarik Bugra’nin, toplumu derinden etkileyen bir tarihsel gergeklik olarak Milli
Miicadeleye, tizerinden kirk y1l gectikten sonra, oldukc¢a nesnel bir bakis acisiyla yaklastigi soylenebilir.
Sevim Kantarcioglu’na gore, Kiigiik Aga romani, yazarin sdz konusu tarihi doneme getirdigi yorumdur:
“Tartk Bugra da, Balzac gibi, tarihi bir devirde meydana gelen sosyal degisimi, romanin esas
karakterlerinin yasadiklar: tecriibelerde somut bir sekilde ifade etmistir. Yani kiiciik Aga 'nin ve Colak
Salih’in yasadiklart doniisiim siiregleri bir milletin hayatinda 1919 ve 1920 yilarinda yer alan bir
doniistimii somutlastiran bir kurgunun 6ziinii olusturmaktadirlar” (Kantarcioglu, 2008: 203)

Bununla birlikte, Bugra Kiiciik Aga’da, sadece tarihi olaylar1 bir kurgu dahilinde anlatmamis, ayni
zamanda, tarih biliminin insanlara salt bilgi olarak sundugu gercekliklerin Otesini gérmeyi ve
gostermeyi de amaglamustir. Bir savasin Once birey sonra ise toplum psikolojisini nasil etkiledigini,
savasin yol actig1 siyasi ¢atisma, yikim ve doniisiimlere, toplumsal siniflar arasinda yasanan sosyolojik
catisma ve doniislimleri de ekleyerek cevaplar aramaya ¢alismistir. Bu yoniiyle, Tarik Bugra’ nin Kiiciik
Aga’daki bakis agisi, nesnel oldugu kadar samimidir de. Dolayisiyla, bu ¢alismada, yazarin kendisinin
de i¢inde bulundugu toplumu derinden etkileyen tarihsel bir gerg¢eklik olan Milli Miicadele’ye tarihsel,
sosyolojik ve psikolojik bir perspektifle yaklastigi 6rnekler iizerinden ifade edilmeye calisilacaktir.

Inceleme Kiiciik Aga romanmnin, Kiiciik Aga Ankara’da bashkli ikinci kitap ile birlestirilmis baskis
tizerinden yapilacak ancak sadece ilk kitap olan Kiiciik Aga degerlendirebilecektir.

Kiigiik Aga ve Milli Miicadele
Tarik Bugra’nin Kiiglik Aga romani Kurtulus Savasi donemini konu edinir. Romanda 1919-1923 arasi
donemde yasanan siyasal-sosyal ve kiiltiirel gelismeler- degismeler, Istanbul'dan degil, Anadolu’dan
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izlenir. Aksehir Anadolu’nun tamamini, Aksehirliler ise Anadolu insanini temsil etmektedir. S6z konusu
tarihler arasinda meydana gelen ve romanda da kendine yer bulan (dogrudan ya da sezdirme yoluyla)
belli bagh gelismeler sunlardir:

Mondros Ateskes Antlasmas1 (30 Ekim 1918), Istanbul’un isgali (13 Kasim 1918), ingiliz, Fransiz,
Yunan ve Italyan Askeri kuvvetlerinin isgalleri, Aksehir’in isgali (14 Mayis 1919), Izmir’in isgali (15
Mayis 1919), Atatiirk’iin Samsun’a ¢ikist (19 Mayis 1919), Kongreler Donemi (Amasya-Erzurum-
Balikesir-Sivas), Atatiirk’iin Ankara’ya gelisi (27 Aralik 1919), Istanbul’un 2. kez —resmen- isgali (16
Mart 1920), Din adamlarinin karsilikli Fetvalar1 (10 Nisan 1920- Seyhiilislam Diirrizide Abdullah’a
kars1 Rifat Borekci), TBMM nin agilist (23 Nisan 1920), Sevr Antlagsmasi (10 Agustos 1920), Gediz
Muharebeleri (Cerkez Ethem-24 Ekim 1920), inénii Savaslar (6 Ocak 1921- 23 Mart 1921), Sakarya
Meydan Muharebesi (23 Agustos 1921), Ankara Antlagmasi (20 Ekim 1921), Bagkomutanlik Meydan
Muharebesi (26-30 Agustos), Izmir’in Kurtulusu (9 Eyliil 1922), Mudanya Ateskes antlasmasi (12 Ekim
1922), Saltanatin kaldirilmasi (1 Kasim 1022), Lozan Antlagmasi (24 Temmuz 1923), Cumhuriyetin
flan1 (29 Ekim 1923).

Yukaridaki gelismeler romanda kimi zaman dogrudan yazar tarafindan dile getirilmekte (Izmir’in isgali)
kimi zaman ise karakterlerin diyaloglarinda sezdirilerek verilmektedir (Aksehir’in iggali). Bu yoniiyle,
roman tarihin gercek seyriyle ortiismektedir.

Romanda ana mekéan olarak segilen Aksehir’in milli miicadele dénemindeki yeri ve 6nemine dair
bilgilere tarih arastirmacilarinin yaptiklari ¢aligmalardan ulasilabilmektedir. Nuri Kostiiklii, Atatirk
Arastirma Merkezi Dergisi’nde yayinladigl arastirmasinda, romanda da okurun dikkatine sunulan ii¢
ana meseleyi ele almaktadir. Bunlardan ilki isgal altindaki Aksehir’deki azinliklarin tutumudur:
“Italyanlar, isgalin ilk giinlerinde sehir icine girmeye cesaret edememislerse de Rum ve Ermenilerle
kurduklart diyaloglarla yavas yavas sehir merkezine niifuz etmeye basladilar.” (Kostiikli, 2008: 302)
Bir diger konu ise roman karakterleri Doktor Haydar, Ali Emmi, Reis Bey gibi Aksehirlilerin dahil
oldugunu gordiigiimiiz teskilatlanmadir. Kostiikli bu konuyu “Milli Teskilatlanma ve Zafere Giden
Yolda Aksehirliler” basligi altinda ele almustir:

“Aksehir Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti kuruldu. Bu teskilatlanmada; Ismail Efendi, Hoca
Mehmet Resit Efendi, Mumcu Mustafa Efendi, Hac1 Kii¢iik Efendi, Nalbant Mustafa Efendi,
Ak Aga Efe, Goniilsiizlerin Doktor Haydar Bey, Hafizoglu Onbas1 Colak Salih, Yiizbasi Hamdi
Bey, Agir ceza Reisi Mehmet Bey, Imam Hasim Efendi, Kor Hiiseyin Aga, Hac1 Riistii Efendi,
Abdullah Efendi fiilen gorev alanlar arasindaydi.” (Kostiiklii, 2008: 303)

Yine romanda dogrudan verilmese de sezdirilen bir bagka tarihsel gelisme de Biiyilk Taarruz
hazirliklaridir: “Mustafa Kemal Pasa, Biiyiik Taarruz "un arifesinde 23 Temmuz 1922 aksami Aksehir’e
geldi. Ertesi giin Konya’ya ve 27 Temmuz 'da da yine Akgehir’e dondii. Diger komutanlarla birlikte ¢ok
gizlilik iginde Aksehir de taarruzun planlart yapildr” (Kostiikli, 2008: 306-307)

Goriildiigi iizere, Tarik Bugra’nin romanina Aksehir’i ana mekan olarak se¢mesi ve 1918-1923 yillar
arasinda meydana gelen bir¢ok tarihsel gelismeyi okura bu sehirden izletmesi onun Milli Miicadele
stirecine tarihsel bir perspektifle yaklastigini gostergeleridir.

Bununla birlikte, s6z konusu tarihi gelismelerin hemen hepsinin toplum iizerindeki -6zellikle de 1.
Diinya savag1 sonrasi ciddi sarsint1 yasayan, biiylik kayiplar vermis, aglikla ve yoksunlukla imtihan
edilen halk tizerindeki- etkisinin olabildigince gercekei bir sekilde verilmeye calisildigi da goriiliir.

Romanin 6n séziinde Tarik Bugra sdyle der:

“Kurtulug Gimidi, alt1 asirlik yagsama geleneginin karsisinda idi. Higbir millet tarihi bu kadar
trajik bir ¢elisme gérmemistir.

[...]JBu roman iste bunu iddia etmekte, bu trajediyi anlatmaya ¢aligmaktadir.

24 yasindaki Istanbullu Hoca, Kiigiik Aga kisiligi ile ikinci defa dogarken, insanoglunun kolay
kolay katlanamayacagi bu kahredici trajedinin kahramanlarindan sadece birisi oluyordu.
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Kurtulus savasgi boyunca boyle ikinci dogumlar ¢ok, pek ¢ok olmustur. Kiigiik Aga kendi
macerasinda bu benzerlerini de anlatabilirse, okuyucularim baba ve dedelerini, cephe
kahramanliklarindan ¢ok, iste bu trajik c¢elismelerde ¢ektikleri acilar i¢in rahmetle
anacaklardir.” (Bugra, 2022: 5-6)

Peki, nedir bu trajik ¢elisme? Savasin getirdigi yoksulluk ve yikimlara bir de halkin igine siiriiklendigi
sosyal-kiiltiirel ve psikolojik ¢eliskiler ekleniyordu. Halk kendi i¢inde ayrisma-gatisma tehlikesi ile yiiz
yiizeydi. Isgal giigleriyle savasan birlikler dagmik-diizensiz ve kendi i¢lerinde anlasmazlik igindeydi.
Yazar, karakterlerinden birine su ciimleyi kurdurarak durumu 6zetler gibidir: “Diisman belli dost belli
degil. Kimin kimi vuracag bilinmez [...] Diisman kavgasinin igine «devlety kavgasi, diisiince kavgast
da girmis bir kere...” (Bugra, 2022: 313). Kiiciik Aga romanini, sadece tarihi konu alan bir romandan
¢ok daha 6teye konumlandirmamiza neden olan durum iste tam da bu trajediyi yansitmadaki basarisidir.
S6z konusu trajedinin farkl agilardan ele alinabilmesi de 6nemlidir. Burada yazar okuruna trajedinin
hem tarihi hem sosyolojik hem de psikolojik yonlerini sunmaya galigmistir:

“Bir edebiyatc1 olarak insan iizerinde durmay1 bir gérev sayryorum... Once insani tanimali ve
insanin iliskilerini de tespit etmeye c¢alismali. Bunun i¢in benim hikéyeciligimle beraber
yazarligim, insani esas tema olarak ele almistir. Onun psikolojik yapisini” (Tekin, 2004: 20)”
(Akt. Yildirim, 2014: 7).

Hemen her soylesisinde, eserlerinde insan1 anlamay1 ve anlatmay1 hedefledigini s6yleyen Tarik Bugra,
Kiiglik Aga romaninda da ilk plana tarihi gergekligi degil bu gerceklik karsisindaki insani ve onun ruh
hallerini almis goriiniir.

Kiiciik Aga’da Birey ve Toplum Psikolojisi

Roman, 1919 baharindaki Aksehir’in betimlemesiyle baslamaktadir. Mevsim ilkbahardir ancak yazar,
“Once Tekke Deresi’nin iistii karardi, sonra simsekler ¢cakmaya bagsladi, ardindan yagmur bosandi.”
(Bugra, 2022: 9) ifadeleriyle karamsar bir tablo ¢izmektedir. Bu tablo, mekan (sehir) iizerinden, orada
yasayanlarin i¢inde bulunduklari ruh halini de yansitmaya yardimci olmaktadir. Halk sessiz ve
eylemsizdir. Kasabada sadece kadinlar, yaslilar ve ¢ocuklar vardir ve “Ddért yildwr diikkdnlarla, baglarla
ve bahge ve tarlalarla yalniz onlar ugragiyor[dur]” (Bugra, 2022: 9).

Yazar, 1. Diinya Savasi’nin sona ermesi ve Mondros Ateskes Antlasmasi’nin imzalanmasi sonrasi
toplumsal durumu Aksehir gibi kiigiik bir kasabadan yola ¢ikarak 6zetlemeye ¢alisir. A¢lik-yokluk-
umutsuzluk tiim Anadolu’ya sirayet etmis tek ruh halidir. Savastan yenilgiyle memleketine donenleri
de bdyle bir atmosfer karsilayacaktir. Bu insanlarin bireysel ruh halleri zaten iyi degilken, bir de
toplumun beklentileri ve elestirileriyle karsilasinca “catisma” kagiilmaz olacaktir. Tarik Bugra ilk
catismay1 Salih ve ¢ocukluk arkadasi Niko tizerinden verir. Ancak burada da yine bireylerarasi iliski-
iletisimden yola ¢ikarak aslinda toplumsal bir durumu 6zetlemektedir. S6z konusu durum, “Miisliiman
Tiirkler” ile “Gavur Azmliklar” arasindaki gizli ve heniiz seslendirilmeyen ancak sezilebilen
gerginliktir:

“Ama kasabanin degismeyen, hatta biisbiitiin canlanan bir yonii vardi: Gavur Mahallesi.
Yatsiyla birlikte kasaba o deliksiz karanlhigin iginde mezar uykusuna dalar fakat bu evlerde
pencereler turuncu turuncu bakardi ve Minas’m, Yorgo'nun meyhanelerinden sokaga
kahkahalar, gitar ve ud sesleri tasardi. Cok ge¢ vakitlerde, sahipsiz sokaklarin sessizligini
naralar, Rumca, Ermenice naralar parca parga, delik desik ederdi. Ve besikteki ¢ocuklarin, kina
ayakl kizcagizlarin korkmamalar1 lazimdi. Korkmaya haklar yoktu. Ciinkii yalmz sokaklar
degil, biitiin kasaba, biitiin memleket sahipsizdi, sahibini yitirmisti. ..

Acaba yeni sahip, yeni efendi bunlar m1 idi? Veya bunlar m1 olacakt1?”” (Bugra, 2022: 10)

Colak Salih trenle memleketine doner. Ruh hali, trenden hi¢ inmemis olmay1 dileyecek diizeyde
katiidiir. Fiziksel olarak, sag kolunu ve yiiziiniin yarisini kaybetmis olmakla kalmamistir. Ruhsal agidan
da yorgun, yenilmis, kiiskiin ve «suglu» hissetmektedir. Onu ilk karsilayan ¢ocukluk arkadasi olan
Niko’dur. Ancak Salih’in sugluluk psikolojisi Niko’dan yardim almasiyla (elbise-yiyecek vb.) daha da
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agirlagir. Clinkii Niko Rum’dur ve o siralar kasabada Rumlar ile Tiirklerin arasinda gizliden gizliye bir
catigsma baglamig gibidir:

“Ufak tefek bir seyler olmustu. Salih ve binlerce Salih sinirda kol, bacak birakir, meslek, zenaat
birakirken Niko ve Nikolar usta olmus, diikkkanlar agmis, bahgeler satin almiglardi... Ve bir
seyler... «ufak tefek bir seyler» olmustu.

... Olenlerin hesabinda Osmanli teb’asindan Niko’lar yok muydu? Biraz da onlari tezgahi, evi,
barki, serveti, samani i¢in doviisiilmemis miydi? Buna kim, hangi Niko hayir diyebilirdi?”
(Bugra, 2022: 35)

Colak Salih, Niko’dan aldigi temiz elbiselerle halkin igine karigmaktan utang duyarken bir taraftan
esraftan bekledigi ilgiyi- takdiri gorememek onda olumsuz bir ruhsal doniisiime sebep olacaktir. Iste bu
noktada yazar ikinci ¢atigsmayi, Salih ile Ali Emmi iizerinden verir:

“Ali Emmi: Ee, anlat bakalim, dedi.

-Ne anlatayim Ali Emmi? [...]

-Ne olup bittiyse onu anlat [...] Akil almaz bozgunun hesabini Salih’ten sorar gibiydi...
-Karillarimiz, kizlarimiz neden a¢ kaldi? Neden yakacagimiz, yiyecegimiz yok? Biz
Galigya’sindan Kanal’ina kadar diinyanin her yerinde aslan gibi evlatlarimizi birakalim da
Italyan oglanlar ta kasabamiza kadar gelsin ha?.. Sebep? [...]

-Ne bileyim ben? - Omuzlarim silkmisti- seferberlik dediler. Sancak-1 serif a¢ild1 dediler, hadi
askere dediler, biz de gittik. Padisahim ¢ok yasa diye bagirdik. Sonra toplar tiifekler patladi.
Boyuna yiiriidiik, kostuk, siirindiik, sindik, saldirdik, iki de bir siingiilestik. Kiminde
kazanmisiz, ilerliyormusuz, kiminde gerilemisiz... Hepsinde 6len tam 6liiyor, kalanlarinsa kimi
tam, kimi de yarimyamalak kaliyordu. Sonunda harp bitti, yenildik dediler... Yenildik dediler,
«paydos» der gibi... Bir de baktik ki biz de ne kol kalmis ne kanat. Hafiz’1n oglu Demirci Salih,
Colak Salih olup ¢ikmis. Sen olsan niglersin? De bakalim simdi Ali Emmi? [...] -Utan Hafiz’in
oglu utan. Koca Memalik-i Osmaniye senden beter oldu... Kig1 kirik italyan askeri gelmis ta
Aksehir’e dayanmis da Hafiz’in oglu kolundan budundan konugur. Haram olsun Gaza sana
deycem emme dilim varmaz.” (Bugra, 2022: 41-42)

Buradaki durum, ¢atigsmalarin sadece azinliklar ile yasanmadigini, Miisliiman Tiirklerin kendi aralarinda
da fikri ve hissi ayriliklar oldugunu gostermesi agisindan 6nemlidir. Bu 6rnekteki diyalogda, Ali Emmi
ile Colak Salih’in biling diizeyleri farklidir. Cilinkii ruh durumlart ayni degildir. Colak Salih savastan
yenik bir gurur ve eksik uzuvlar ile donmiis bir gencin ruh durumuna sahiptir o an. Hayati tamamen
degismistir. Eskisi gibi giiclii kuvvetli olamayacak, is tutamayacak ve hatta evlenemeyecek, annesine
bir gelin ve torunlar veremeyecektir. “Bu psikolojik siire¢ler davranisin sekillenmesinde son derece
onemlidir” (Zur, 2010: 136) O nedenle Salih’in davranislarin1 ve se¢imlerini, onun i¢inde bulundugu
duygu durumu ile diislinlip yorumlamak onemlidir. Bu anlamda yazar Salih’i romanin bu ilk
bolimlerinde savas sonrasi “birey psikolojisini” yansitmak i¢in gorevlendirmis gibidir. Oysa Ali Emmi
toplum psikolojisini temsil eder. Sorgulayan, cevap arayan, direnen bir bilingtir onunkisi. Oglunun
mezarinin yerini bile bilemeyen ve kendince bireysel yaralar olan bir Aksehirlidir. Ancak toplumsal
psikoloji onda kendi psikolojisinin &niine geger: “Toplumsal travmalarda travma gegiren birey kadar
olaylardan uzak sagduyulu bireyler de gormekteyiz. Bu bireyler toplumun yasamis oldugu travmayr
hafifletebilir. Topluma ve bireylere miimkiin oldugunca destek olarak yardimci olabilirler. Eger ki bu
kisiler notr olurlarsa yardimdan ¢ok topluma zararlari olacaktir. ”(Caligkan, 2018: 625). Burada travma
geciren birey, savastan fiziksel ve ruhsal yaralarla donen Colak Salih olarak diigiiniildiigiinde, Ali Emmi
ona yardim edecek kisidir. Ancak onun ve aslinda diger Aksehir esrafinin biiyiik oranda duruma kayitsiz
kalis1 Salih’i kisa siireligine de olsa bambaska yollara (bos vermislik-serserilik vb.) siirlikleyecektir.

Romandaki bir baska catisma da istanbullu Hoca’nin Aksehir’e gelmesiyle baslar. Hoca, padisaha ve
halifeye olan baglilig1 yeniden tahsis etmek iizere Istanbul’dan Aksehir’e gonderilmistir. Yazar, ondan
hemen iki giin sonra kars1 cephenin temsilcisi olan Kuvvact Doktor Haydar Bey’i de kurguya dahil
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ederek, siireci taraflar1 ve saflar1 keskinlestirir. Istanbullu Hoca halkin bitmek bilmeyen sorulartyla
karsilagir:

- Diisman miitarekeyi dinlemezse?

- Payitaht isgal altinda. Zat-1 Sahane diledigi, diistindiigii gibi hareket edebilir mi?

Hiikiimet erkani ingilizleri mi, Amerikalilar1 m1 secelim diye ihtilafta imis, dogru mudur acaba?
- Garbi Anadolu’da Rumlar, Vilayet-i Sarkiye’de Ermeniler mezalim yapiyorlarmis, gittikce
azitirlarmis. .. Bunun Oniine nasil gegilecek?

- Burada da ayni facialar olursa ne yapacagiz? (Bugra, 2022: 75)

Yazar burada toplumun psikolojisini 6zetler. Aksehirliler 6zelinde verilen bu sorgulamalar, aslinda tiim
Anadolu halkinin kafa karigikligini ve tedirginligini yansitmaktadir. Kasabada daha once hig
duyulmamis bazi isimler (Mustafa Kemal Paga, Kazim Karabekir vb.) artik kahvehanelerde konusulur-
tartigilir olmustur (Bugra, 2022: 76). Bununla birlikte, romanin bu boéliimlerinde gete ¢atismalarina dair
haber ve dedikodular da siklikla giindeme gelmektedir. Baz1 ¢eteler kdyliilerden harag alirken bazilari
diismanla savasmaktadir: “Bir de dogrudan dogruya devlete, padisaha, halifeye karsi ve Yunan’la harp
etmek icin kurulmus cetelerden bahsediliyordu. (...) ‘Olur mu oyle sey? Deniyor kiigciimseniyor ve
kotiileniyordu. Ama bir yandan da mesela, ‘Goniilsiizlerin Haydar Bey de aralarinda imis... Hani bizim
Doktor Haydar Bey var ya, iste o...” gibi laflar ediliyordu” (Bugra, 2022: 78). Bu durum halkta kimin
iyi kimin kotii oldugu konusunda c¢eligkiler yaratmaktadir. Cami ve kahveler bu konularin-tartismalarin
en ateslilerine sahne olurken, azinliklar cephesinde de hareketlilik yasanmaya baglanmistir. Bu noktada
yazarin, Colak Salih’teki ruhsal doniisiimii ve bilinglenme durumunu, ¢ocukluk arkadagi Niko’nun
ihaneti iizerine temellendirdigi goriiliir. Bir aksam Rum meyhanelerinden birinde Aksehirli Rumlarin
yaptiklar toplantiya tesadiifen tanik olan Salih, duyduklar1 karsisinda sasirir, afallar ve Gfkelenir:
“Karadeniz’in cennet Kiyilarinda Pontus Hiikiimeti Kurulmak iizereydi. Ingiliz Haritasinda sinir
cizilmisti bile” (Bugra, 2022: 85). Ancak azinliklar bile kendi aralarinda ayriliga diismektedirler. Kimi
Pontus Rum devleti kurulmasi ideali ile heyecanlanirken, kimi de bu durumun adim ihanet koyacak
denli Osmanlidir: “Evet biz Osmanliyiz. Babalarimiz ve dedelerimiz asirlardan beri bu toprakta
Tiirklerle birlikte, onlarin haklarina sahip olarak yasadi. Bir zuliim, bir hakaret gormedik. Aldik, verdik,
hak hukuk gecti aramizda... Devlet galip gelince bir kotiiliik gormedik, iistelik makamlar, unvaniar
aldik. Fakat yenilince biz kétiiliige kalkistik. Ne i¢in? Yakisir mi bize?” (Bugra, 2022: 86). Bu 6rnekte
de yine toplum psikolojisi goriilmektedir. Azinlik toplumlarinin i¢inde bulundugu psikoloji de en az
Miisliiman Tiirklerinki kadar getrefilli ve zordur.

Istanbullu Hoca’nin halk iizerindeki etkisi muazzamdir. Yazar onu akliselim, egitimli ve bilingli bir
geng din adami olarak betimler. Tarihsel siire¢ icerisinde din adamlarimin hemen her doénemde
toplumlara liderlik ettikleri goriilmektedir. Burada da Istanbul Hoca’nin toplum psikolojisini iyi bildigi
ve bunu kabiliyetleri 6l¢iisiinde padisahin lehine ¢evirmek icin ¢cabaladig1 goriiliir:

“Senin kanin Islam'm kan ile birlesti... Birinden koptun mu ugurum seni yutar... Ve sen al ve
yesil sancagi unutmak iizeresin, birbirinden ayirmak tizeresin. Uyan (...) Kuvay1 Milliye mi
dedin? Bu nifakin ta kendisidir. Vatan1 kurtaracakmig ha? Peki ya Cakici da vatani kurtarmak
icin derse? Ya Sarica getesi, ya Cakirsarayli gliruhu, ya Sasi’nin avenesi de ayni1 seyi sdylerse?
Ya sen birini ben 6tekini secersem?” (Bugra, 2022: 95)

Kuva-y1 Milliye taraftarlari da Hoca ile ayn1 yolu benimser ve halki kendi yanina ¢ekebilmek ig¢in onun
gecmisten gelen kabullerini ve kutsallarim1 kullanir. Boylece, Padisah’mn destekledigi bir orgiitlenme
olduklar1 dedikodularini yaymaya baglarlar:

“Kuvay1 Milliyenin ilk hedefi, vatan1 ve Zat-1 Sahaneyi diisman baskisindan kurtarmaktir, bu
bir. Fikralarla ve siyasetle higbir iligigi, hicbir makam ihtirast yoktur, bu iki. Kurtulusumuz
ancak Kuvay1 Milliye sayesinde miimkiindiir, ¢iinkii Zat-1 Sahane’nin ve hitkumetinin eli kolu
baglidir. Padisahimiz Kuvay1 agiktan agiga tutamiyorsa bunun sebebi diismanin eline diismiis
bulunmasindandir, yoksa gonlii bizimle beraberdir.” (Bugra, 2022: 114)
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Romanin ikinci boliimiiniin sonuna gelindiginde yazar toplum psikolojisini soyle 6zetlemektedir:
“Biiytik tedirginligin ruhlart sarmast icin mavzere de liizum yok... Zira insanlar o tedirginligi yaratan
havanmin iginde yasiyorlardi. Zira bu barut kokularimin kimi Yunan, kimi Kuvvd, kimi eskiya
tiifeklerinden geliyor, zira bu kanlart ayni milletin ¢oluk ¢ocugu dokiiyordu” (Bugra, 2022: 164)

Tarik Bugra, birey psikolojisine dair érnekleri Istanbullu Hoca nin Kiigiik Aga olarak yeniden dogusu
esnasinda da vermektedir. Gerek romanin {igiincii boliimdeki Reis Bey ile ve besinci boliimiinde Colak
Salih ile yaptig1 konugsmalar sonrasi yasadigi sorgulamalar, gerek ise hakkindaki 6liim emri verilmesi
iizerine Aksehir’i ve ailesini geride birakarak Cakirsarayli ¢etesine katilmasi ve orada goriip yasadiklari,
Kigiik Aga olarak yeniden dogusunu saglayan etkenlerdir. Bu etkenlerin hemen hepsi toplumsal
olmakla birlikte sonuglar1 bireysel degisimlere, sancilara ve acilara neden olmustur. Toplum yararina
yapilan se¢imler ve verilen kararlarin bireysel sonuglarina katlanmak gerekmistir. Kiicilk Aga’nin
“trajedisi” de iste tam olarak budur.

Romanin besinci béliimiinde yil 1920°dir. Istanbul’un isgali {izerinde, Ankara’da da TBMM igin
hazirliklar yapilmaktadir. Yazar, yine bu boliimiin basinda genel bir ruhsal portre ¢izmektedir: “Ufuk
aydinlanmis, ruh dogmustu, ruh, o yaratict ruh! Bir millet saskinligim silkip atmuis, durumu hiikme
baglamist:” (Bugra, 2022: 286). Ona gore, halk artik Istanbul’dan iimidini kesmis ve kararmi vererek,
Ankara Hiikiimeti’'ni desteklemeyi se¢mistir. Toplum diisiincesinde taslar yerine oturmus ve
psikolojisinde de timit belirir gibi olmusken, bireysel ¢atigmalar devam etmektedir. Roman boyunca
yazar toplum psikolojisinin karsisina birey psikolojisini koymay1 ihmal etmemektedir. Bu kez Milli
Miicadele’nin biiyiik bir askeri giicii olan ¢ete (diizensiz kuvvetler) liderleri ile ilgili sikintilar ortaya
cikmustir. Ozellikle de Cerkez Ethem ve kardesleri ile Garp Cephesi kumandani Ismet Pasa arasindaki
cekismeler, gercek diisman ile miicadeleyi zora sokmaya baslamistir: “Tevfik Bey, Ismet Pasa'yi
ehliyetsiz ve bilhassa anlayissiz bulunuyordu. Ismet Pasa da gevsemeyen bir inatla Ethem Bey ile
kardeslerinin yetki ve itibarlarim azaltmak (...) icin ugrasiyordu” (Bugra, 2022: 316). Bu bireysel
hirslarin topluma verecegi zararlar1 roman kahramanlarindan Kiiciik Aga’da dngdrebilmekte ve gerekli
uyarilar1 yapmaktan cekinmemektedir: “Bugiinler, Tevfik Bey, sahsi ddvalarin giinleri, sahsi hak
hukukun giinleri degil, memleket, millet giinleridir. Képriileri atmadan once ¢ok diisiinmeli, hatta
kopriileri atmayr diisiinmemelidir. (...) Meselenin hallini bir de Ankara kanaliyla tesebbiis ediniz”
(Bugra, 2022: 323). Burada Kiigiik Aga’nin kendi yaptigina benzer bir sekilde, Tevfik Bey’den de
toplumsal psikoloji ekseninde hareket etmesini bekledigi goriilmektedir.

Kiigiik Aga romani (1. Kitap) biterken, Kiigiilk Aga’nin Colak Salih ile birlikte devreye soktugu planin
basarili oldugu ve Tevfik Bey’in kuvvetlerinin dagildig: goriiliir. Boylece Kiigiik Aga artik dontistimiinii
tamamlamis bulunmaktadir:

“Istanbullu Hocadan Kii¢iik Aga dogmustu ve hangi dogum o kadar sancili olabilirdi? Peki,
Kiiciik Aga ne olacakti? Yeni bir nehre, nehirlerin en delidolusuna gegiyordu ve akisin yolu
yordami belli degildi. Kimlerle elbirligi edecek, kimlerle didismek zorunda kalacakti? (...)
Kiigiik Aga'yr terleten, diken iistiinde gibi tedirgin eden zaferdi, zafer sonrasiydi. Zira o
inantyordu ki baslangi¢ bu giinlerde degildi, baslangi¢ zafer denilen sey olacakt1” (Bugra, 2022:
343-344)

Goriildiigi tizere, ilk romani sonlandirirken yazar yine okura, hem birey hem de toplum psikolojisine
dair yansimalar sunmaktadir. Kii¢ciik Aga’nin bilinmez bir gelecege dogru gidisi onun ruh durumunda
tedirginlikler yaratmaktadir. Bu birey psikolojidir. Bununla birlikte “zafer sonrasi” vurgusu da toplum
psikolojisi i¢in dnem arz etmektedir. Zira bu yeni toplumsal diizen bir¢ok zihniyet degisikligine de
gebedir.

Sonuc¢

Tarik Bugra, “Roman yazari bilim adami kadar objektif olmali” der. Bu nedenle de Kiiciik Aga
romaninda ger¢ek¢i bir bakis agisi sunmaya calisir. Anadolu’da yetismis bir yazar olarak, Milli
Miicadele’ye, bircok yazardan farkli olarak, Istanbul’dan degil, Anadolu’dan, Anadolu insaninin
goziinden bakmustir. Halkin bu tarihi siireg igerindeki i¢ ¢atismalarini ¢ok yonlii olarak ele alir (subaylar-
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yoneticiler-din adamlari-geteler-koyliiler- azinliklar vb.). Gerek ceteler gerek ise azinliklar ile ilgili
konular1, dogrudan ve ideolojik bir bi¢cimde ele almayip, olay oOrgiisiiniin icine yayarak «insani»
boyutlartyla sunar. Tek bir bakis acist sunmaz... Her siiftan ve taraftan karakterini «konusturur-
tartistirir-sorgulatiry. Boylece, Milli Miicadele’deki orgiitlenmede herkesin (6zellikle halkin) paym
teslim etmeye calisir. Genel egilimin aksine, 6nceleri «eylemsiz-suskun» olan halk: 6tekilestirmez, hain
olarak nitelemez. Halkin neden sustugunu-korktugunu-kararsiz ve ¢aresiz kaldigimi anlamaya ve
anlatmaya calisir.

Dolayisiyla denebilir ki, Tarik Bugra, tarihe ve tarihi gerceklere insan odaginda yaklasir ve de insani
insan yapan unsurlari, yani onun toplumsal ve ruhsal yanlarin1 kurguya dahil eder. Bu nedenledir ki
okur, Kiiciik Aga romaninda sosyolojik ve psikolojik tespit ve yorumlara ac¢ik ¢ok¢a malzeme
bulabilmektedir. Kiigiik Aga’y1 akilda kalici bir roman kahramani yapan niteligi “gercekligidir”. Yazar
bunu, onun bireysel psikolojisini okurla paylasarak yapmustir. Toplumsal diizenin basat karakterlerinden
olan bir din adaminin, yine toplumsal nedenlerle ge¢irdigi doniisiim ve bunun getirdigi bireysel sancilar,
okur tarafindan roman boyunca takip edilebilmektedir.

Tim bu nedenlerle, Tarik Bugra’nin Kiiciik Aga romani, popiiler tarih romanlarindan ayrilir ve Tiirk
edebiyatinda gergekgi ve tarihsel romanlarin en basarili 6rnekleri arasinda yerini alir.
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