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Diisiince diinyamiz ve ¢agimiz i¢in olaganiistii 6nemi goz ardi edilemeyen Edward Said, bir edebiyat elestirmeni ve siyasi bir ak-
tivist oldugu gibi ayn1 zamanda Oryantalizme yaptig1 katkilarla adindan sik¢a s6z ettiren 6nemli bir entelektiieldir. 20.yiizyilda
kitabiyla Oryantalist ¢aligmalarin gidisatini degistiren Said, Sarkiyat¢ilik’ta, kendisinden 6nce kullanilagelen Oryantalizm ka-
vramini alip, iktidarin temsil bi¢cimine, Dogu ile Bat1 arasindaki ontolojik ve epistemolojik karsitliga dayanan bir diisiince bigimini
sorunsallastiran bir kavrama déniistiiriir. Batili kimligin arkeolojisini Foucaultcu bilgi-iktidar baglantilar1 Gizerinden ortaya koy-
an Said’in ilgisi diger taraftan hiimanizme kayar. Himanizmin risklerinin farkinda olan Said, tarihsel hiitmanizmin karsisina yeni
hiimanizmini yerlestirir. Bu yeni hiimanizmi bir taraftan Aydinlanmanin degerlerini temel alirken diger taraftan anti-hiimanist
bir tavir sergileyen Nietzsche ve Foucault gibi postyapisalci elestirmenleri kullanir. Kendisinin bu teorik sentezi ideal bir hiiman-
izm olasiligina hizmet eder. Bu ¢alismada, hitmanizmi dislayici olmayan bir perspektiften kurmak istedigini dile getiren Said’in
bu projesiyle Oryantalist elestirisi arasinda nasil bir uyusmazligin olduguna deginilmeye ¢alisilacagi gibi Sarkiyat¢ilik calismasin-
da metinler {izerinden Batrnin emperyalizmini ortaya koyarken Sarkiyat¢ilik i¢in esas olan diisiince ve eylem kategorilerini sor-
gulamamasinin sekiiler hiitmanizmiyle olan bagina bakilmaya galisilacaktur.

Anahtar Kelimeler: Edward Said, Oryantalizm, Hiimanizm, Anti-hiimanizm, Emperyalizm.
Edward Said: Taming Humanism

Abstract

Edward Said, whose extraordinary importance for our world of thought and our age cannot be ignored, is not only a literary critic
and political activist, but also an important intellectual who has made a name for himself with his contributions to Orientalism. In
Orientalism, Said, who changed the course of Orientalist studies in the 20th century with his book Orientalism, takes the concept
of Orientalism used before him and transforms it into a concept that problematises a way of thinking based on the representation of
power and the ontological and epistemological opposition between East and West. Said’s interest shifts to humanism on the other
hand, revealing the archaeology of Western identity through Foucauldian knowledge-power connections. Aware of the risks of hu-
manism, Said places his new humanism against historical humanism. On the one hand, this new humanism is based on the values
of the Enlightenment, while on the other hand it uses poststructuralist critics such as Nietzsche and Foucault who have an anti-hu-
manist attitude. This theoretical synthesis of his serves the possibility of an ideal humanism. In this study, it will be attempted to
address the incompatibility between this project of Said, who states that he wants to establish humanism from a non-exclusionary
perspective, and his criticism of Orientalism, as well as the connection between his secular humanism and the fact that he does
not question the categories of thought and action that are essential for Orientalism while revealing the imperialism of the West
through texts in his study of Orientalism.
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Giris

Edward Said’in kiiltiirel ve sosyal diistince iizerindeki etkisini anlatmak ¢ok boyutlu bir istir. Kendi-
si, yalnizca “literatiir ¢alismalarinin ve analitik aragtirmanin kiyisinda oturmus herhangi biri” degil, ayn1
zamanda Filistin ve Orta Dogu politikasinin 6n safinda yer alan 6nemli bir sahsiyettir.> Said’in ¢aligmalari,
ozellikle de Sarkiyat¢ilik, beseri ve sosyal bilimlerin entelektiiel manzarasini kokten degistirir. Postkolonyal
diinyadan gelen 6grencileri i¢in, onlarin kendi kiiltiirlerini ve Bati ile olan iligkilerini anlamalari i¢in yeni bir
mercek sunarken, Bat1 akademisindeki akademisyenler i¢in, sozde ilgisiz akademik arayislar ile Bat1 emper-
yalizminin yapisi arasindaki sug ortakligina isaret eder. Meslekten olmayan pek ¢ok okuyucusu i¢inse, siyasi
iktidar ve bilgi arasindaki kargilikli baglantilar: erisilebilir bir sekilde dile getirir. Said, Sarkiyat¢ilik’ta edebi
metinleri emperyal jeopolitigin 1s181nda yorumlamak i¢in Foucault ve Gramsci gibi akademisyenlerin teorik
¢aligmalarindan yararlanirken postkolonyal edebiyat ¢aligmalar: alaninin temelini tek bagina atar. Tim bu
yonleriyle birlikte ayn1 zamanda yeni bir hiitmanizm projesiyle de giindeme gelen Said, dliimiinden hemen
once Hiimanizm ve Demokratik Elestiri baslikli bir kitap yazar ve bu son kitabinda daha demokratik bir hiima-
nizmin hala mimkiin olduguna dair inancini dile getirir. Sekiiler hitmanizmiyle, Aydinlanmanin temel mi-
rasina sahip ¢ikan Said rasyonel, sekiiler, elestirel bilgi arayisinin insanin 6zgiirlesmesine ve ilerlemesine yol
acabilecegine tiim kalbiyle inanir.* Onun Batili Oryantalist soylemi elestirirken yine Batili normatif temellere
yani hiitmanizme bagvurmasi ve ondan yardim almaya ¢aligmasi onu elestirilerin hedefi haline getirir. Said’in
bu yeni hiimanizminin hiimanist olmayan bir hiimanizm projesi oldugu dile getirilir. Yani Said, hiimaniz-
min Fransiz postyapisalcilik igerisinden elestirel bir okumasini yapar. Kendisi, Nietzscheci antihiimanizm
ve anti-realist temsil teorilerinden ayrilmaz olan Foucaultnun Séylem Teorisi ile yiiksek hiimanizm arasin-
da bir uzlag1 kurmaya c¢alisir.* Bir taraftan postyapisalcilik etkisi ile dogal ve sabit bir insan kimligine kars:
¢ikarken diger taraftan degismeyen bir insan tasarimi ile 6ne ¢ikan hiimanizmi benimser. Bu baglamda Sa-
id’in, tipki Kantin metafizigi kapidan gonderirken bacadan igeri almasi gibi emperyalizmi kapidan gonde-
rirken ayni olanin tahakkiimii olarak hiitmanizmle bacadan igeri aldig1 sdylenebilir. Nitekim Hallaq, Said’in
Sarkiyatcilik’ta Avrupa emperyalizmini metinler tizerinden gosterirken ve ondaki bilgi-iktidar baglantisini
ifsa ederken aslinda Sarkiyat¢iligin merkezi sorunlarina dokunmadigini ve elestirilerinin bu anlamda yi-
zeysel kaldigini iddia eder. Bu anlamda elestirilerinde bas diismanin degil, mevcut diismanin ardina diisti-
gunii oysaki, sarkiyatciliga yapilacak gercek bir siyasal elestirinin “dogaya, liberalizme, sekiilerizme, sekiiler
hiimanizme, antroposentrizme, kapitalizme, modern devlete ve modernligin kendi projesi i¢in merkezi olarak
gelistirdigi daha bircok seye dair hususi bir kavrayisa yol acan temellerle” baslamasi gerektigi gibi Sarkiyat-
¢ilik icin esas ve temel olan diisiince ve eylem kategorilerini sorgulamas icap eder. Ozellikle de Sarkiyatcilig
tireten ve kusatan, ¢evreleyen yapi ve sistem olarak modern 6zne ile modern yapilar: tasdik eden fail olarak
bu 6znenin insasini elestirilerinin merkezine almasi gerekir. Dolayisiyla ¢alismada Said’in bir taraftan Batili
Oryantalist sdylemi merkezsizlestirirken diger taraftan yine Batili bir deger olarak hiimanizme yaslanmasi
problemi ve Sarkiyat¢ilig1 elestirirken sorunun kokenindeki problemden ziyade sonuglar iizerinden problemi

¢ozmeye ¢aligmasi ele alinmaya calisilacaktir.

2 Bryan Turner, Oryantalizm, Postmodernizm ve Globalizm, gev. ibrahim Kapaklikaya. (Istanbul: Anka Yayinlari, 2003), 19.
* Yumna Siddiqi, “Edward Said, Humanism, and Secular Criticism,” Journal of Comparative Poetics no. 25 (2005): 65, 69-79.

4 Aijaz Ahmad, Teoride Sinif, Ulus, Edebiyat: Jameson, Salman Riisdi, Edward Said Elestirisi, gev. Ahmet Fethi. (Istanbul: Alan
Yayincilik, 1995), 187-188.

5 Wael B. Hallaq, Sarkiyatciligi Yeniden Diisiinmek, cev. Ahmet Demirhan. (Istanbul: Ketebe Yayinlari, 2020), 18-20.
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1. Batrnin Tezgahindan Cikan Sark Tasavvuru olarak Oryantalizm

“Onlar kendilerini temsil edemezler, temsil edilmeleri gerekir.”

Karl Marx

Said’in “cig1r agic1 eseri Sarkiyatcilik, yayimlandig tarihten itibaren Islam ve Dogu eksenli kiiltiirel ¢a-
lismalar i¢in neredeyse zorunlu bir referans haline gelmistir, pek ¢ok kez temelliik edilmis ve pek ¢ok farkli
baglamda farkli bi¢cimlerde alimlanmistir.” Bu eser, oryantalizm konusunu isleyen ya da onu elestiren ilk kitap
olmamasina ragmen Said’in bagarist hem Giambattista Vico, Friedrich Nietzsche, Antonio Gramsci, Raymond
Williams, Michel Foucault ve Jacques Derrida gibi farkli diigiinsel kaynaklar1 tuhaf bir teorik sentezle bir arada
kullanmasindan hem de oryantalizm tartismasini geleneksel ¢coziimlemelerden ¢ok farkli bir elestirel cerceve-
ye oturtmasindan kaynaklanir.” Bu konuda yazilmis diger eserlerden farkli olarak Sarkiyatcilik, “Foucaultnun
kavramlarinin yardimu ile bilginin nesnel degil, siyasal niteligini vurgulayarak, Avrupa’da gelisen oryantalist
caligmalar ile Avrupanin Orta Dogu’daki emperyalist gikarlari arasindaki baglantiy1 gostermeye ¢aligmasiyla
diinyada biiyiik bir yanki uyandirir.* Kendisi kitabina yazdig1 6nsozde “Ne mutlu bana! Sarkiyatgilik tarafgir
bir kitaptir, kuramsal bir makine degildir” der. Said Sarkiyat¢cilik’taki 6ncelikli hedef okurunun Sarkiyatcilar
olmaktan ziyade diger beseri bilimciler oldugunu, onlarin bir alanin 6zel usulleri ile soykiitiigiiniin farkina
varmalar1 amaciyla Sarkiyatgilarin uygulamalarina 1g1ik tutmak istedigini 6zellikle belirtir.® Sarkiyatc1 soyu-
nun niteliklerini agiga vurdugu Sarkiyat¢ilik’ta onlarin kimi tiyelerinin —6rnegin Bernard Lewis— baska Av-
rupali olmayan halklarin yani sira Miisliitman halklara fiilen ¢aldiklar: karay: gostermek ister. Kendisi yine
Sarkiyatcilik’ta Avrupa’nin Islam’a yonelik ilgisinin kaynaginin meraktan ziyade Hiristiyanligin karsisindaki
Tektanrici, kiiltiirel ve askeri bakimdan zorlu bir rakipten duyulan korku oldugunu séyler. Sark ile ilgili bilgi
liretme ¢abasinin masum olmayip Batrnin iktidar isleyisleriyle ne denli baglantili oldugunu gosteren Said,
Dogu-Bat1 ayriminin da kurgusal bir ayrim oldugunu gostererek bu ayrimi temellerinden sarsar. Yani Sarki-
yatcilik, Batr'dan giigsiiz oldugu i¢in Sark’a dayatilmis olan bir siyasal 6greti oldugu gibi ayn1 zamanda Baty,

bu dayatmada, Sark’in farkliligini da yok sayar."

Said’in Batili Oryantalist s6ylemi merkezsizlestirmesi ve Oryantalizm ile ilgili ifsas1 onun diisiince ta-
rihine yaptig1 cok 6nemli bir katkiy1 gosterir. Sarkiyat¢ilik kitabinda Sarkiyat’in, ‘Sark’ ile ‘Garp’ arasindaki
ontolojik ve epistemolojik ayrima dayanan bir diisiinme bigemi oldugunu ve nasil ki Garp’in kendisi belli bir
yer degilse, Sark’in da belli bir yer olmadigini, Sark’in neredeyse tiimden Avrupa’ya 6zgi bir bulus oldugu-
nu ve “antikcagdan beri, goniil maceralarinin, egzotik varliklarin, akildan ¢ikmayan anilarla gériintimlerin,
olaganiistii deneyimlerin mekan1” olageldigini" ifade ettiginde bu sozleri ¢ok biiyiik bir yanki uyandirdi. Bu
noktada Viconun “insanin kendi tarihini yaptigi, bilebileceginin de kendi yaptig1 sey oldugu” ctimlesi 6nemli
bir bagvuru noktasi olarak 6ne ¢ikar. Kendisi Vico'nun bu gozlemini lafta birakmayip cografyaya uygulama-

miz gerektigini ifade eder. Buna gore Said i¢in tarihsel varliklar bir yana, ‘Sark’ ya da ‘Garp’ ¢esidinden cografi

¢ Ali Utku, “Edward Said, Oryantalizm ve Postyapisalci/Postmodern Bagvurunun Diisiindiirdiikleri: Bir Metodolojik Tartisma,”
Dogu Bati: Oryantalizm I 5, say1: 20-11 (2002): 219.

7 Utku, “Edward Said, Oryantalizm ve Postyapisalci/Postmodern Bagvurunun Diisiindiirdiikleri: Bir Metodolojik Tartisma,” 219-
220.

$ Yiicel Bulut, Oryantalizmin Kisa Tarihi (Istanbul: Kiire Yayinlari, 2020), 164.
* Edward Said, Sarkiyatcilik: Bat'nin Sark Anlayslari, gev. Berna Yildirim. (Istanbul: Metis Yayincilik, 2017), 354-355.
10 Said, Sarkiyatcilik: Batrnin Sark Anlayislari, 216, 359.

" Said, Sarkiyatcilik: Batrmin Sark Anlayislari, 11, 14.
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boliimlemeler gibi cografi ve kiiltiirel varliklar da insan yapimidir.”? Said i¢in burada dikkat edilmesi gereken

nokta, insanlik tarihinin insanlar tarafindan olusturuldugudur ve sadece topraklarin idaresini ele gegirme
miicadelesinin degil, ayn1 zamanda tarihsel ve toplumsal anlam tizerindeki miicadelenin de bu tarihin bir
parcgasini meydana getirdigi fikridir. Bu durumda elestirel arastirmacinin gérevi de miicadeleleri birbirinden
ayirmak degil, bunlar1 baglantilandirmak oldugu i¢in kendisine segtigi yol “her kiiltiiriin gelisimi ile beka-
sinin, farkly, rakip bir alter egonun [6teki ben] varligini gerektirdigini gostermek™tir. Clinkii ona gore kimli-
gin ingasi, karsitlarin, ‘tekiler’in belirlenmesini icap ettirdigi gibi her ¢ag ve her toplum kendi ‘Otekiler’ini
yeniden yaratir.” Dolayisiyla Sark, Avrupanin sadece komsusu olmadig: gibi, ayn1 zamanda “Avrupanin en
biiyiik, en zengin, en eski somiirgelerinin mekani, uygarliklari ile dillerinin kaynagy, kiiltiirel rakibi, en derin,
en sik yinelenen Oteki imgelerinden biri”dir, hatta onun karsit imgesi, diigiincesi, kimligi, deneyimi olarak
Avrupanin ya da Batrnin tanimlanmasina yardimci olur.* “Batrnin kendi tasarilarini Sark’a yansitmasi ve
Sark’a hitkmetme istegi olarak” Sarkiyatciligin ne oldugunu tam olarak anlamak i¢in, Foucault'nun Bilginin
Arkeolojisi ile Hapishanenin Dogusunda tanimladigi séylem kavramini kullanan Said’e gore, “Aydinlanma
sonrasinda Avrupa kiiltiiriiniin $ark’ siyasal, sosyolojik, askeri, ideolojik, bilimsel, imgesel olarak ¢ekip ¢evi-
rebilmesini —hatta tiretebilmesini- saglayan o miithis sistemli, disiplini” anlamanin yolu oryantalizmin “bir
soylem olarak” incelenmesine baglidir.”” Garp ile Sark arasindaki iliskinin bir iktidar, egemenlik, karmagik
bir hakimiyet iliskisi oldugunu ortaya koyan Said, Sark’in sirf siradan on dokuzuncu yiizyil Avrupalisinin
varsaydig1 tim o basmakalip bicimleriyle ‘Sarkliligin’ kesfedildigi i¢in degil, Sark’in Sarkli kilinmisliga boyun
egmesi i¢in de Sarklilagtirildiginin ve Sark’in, Sarkiyatcilik yiiziinden bagimsiz bir diisiinme ya da eyleme nes-
nesi olamadiginin altini gizer. Oysa Bat1 agisindan mesele ¢ok basittir: “Sarkli bagimli irkin bir tiyesi olduguna

gore, hitkiim altina alinmaliydi.”

Sark’1 hem olabildigince genis bir bicimde, kendine mal eden hem de “bu bilgiyi diizenleyici sifrelerden,
siniflandirmalardan, 6rnek vakalardan, siireli yayinlardan, sozliiklerden, dilbilgisi kitaplarindan, yorumlardan,
edisyonlardan, gevirilerden gegirip siizerek Bat1 i¢in evcillestiren” Sarkiyat¢ilik, bunlarin tiimiini bir araya
getirerek Sark’in temsili bir suretini olusturmakla kalmaz Sark’ Batrda, Bati i¢cin maddi olarak yeniden
tiretir.” Clinkii bilgi, temelde malzemeyi goriiniir kilar. Sark ile ilgili yapilan tarihsel tablolarin amaci da bir
tiir Bentham usulii panoptikon kurmaktan bagka bir sey degildir. Bundan dolay: Said, arastirma disiplininin,
kullanicisina arag gereglerini ve o giine dek yitik kalmis bilgiyi saglayan 6zel bir gii¢ teknolojisi oldugunu*® ifsa
ederek, onlarin derinliklerinde barindirdiklari tuzaklar: insanliga tiim yonleriyle gostererek Sark’a dayatilan
dilsizlige meydan okur. Ciinkii Sark, Avrupa’nin muhatabi degil somiirge haline getirip ele gegirmeye ¢alistig1
sessiz Oteki’sinden bagka bir sey degildir.”

Said, Sarkiyat¢iligin temel kosulunun digsallagtirma oldugunun ve Sarkiyatcinin Sark’s konusturmasi-

nin, betimlemesinin tek amacinin Sark’in gizemlerini Bat1 i¢in, Batr'ya anlasilir kilmak olmasi disinda $ar-

12 Said, Sarkiyatcilik: Batrnin Sark Anlayislari, 12, 14.

1 Said, Sarkiyatcilik: Batrnin Sark Anlayislari, 345-346.

" Said, Sarkiyatcilik: Bati'min Sark Anlayislari, 11.

1 Said, Sarkiyat¢ilik: Bati'nin Sark Anlayislar, 13, 105.

16 Said, Sarkiyatcilik: Bati'nin Sark Anlayislari, 13, 15, 219.

17 Said, Sarkiyatcilik: Bati'nin Sark Anlayislari, 177.

18 Said, Sarkiyatcilik: Bati'nin Sark Anlayislari, 137.

1 Edward Said, “Sarkiyat¢ilig1 Yeniden Diisiinmek” Kis Ruhu iginde, haz.-gev. Tuncay Birkan. (Istanbul: Metis Yayincilik, 2020b),
84-85.
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kiyat¢inin Sark ile, sozlerine kaynaklik eden sey olmasinin 6tesinde ilgilenmediginin altini gizer.*® Temsilin
digsallig1 her zaman, “Sark kendini temsil edebilseydi ederdi zaten” tiiriinden bir diisiince tarafindan belir-
lendigi i¢in ve Sark’in kendisi bunu yapamadigindan, hem Bat1 i¢in hem de daha iyi bir secenegi olmadigina
gore zavalll Sark icin bu isi temsil etkinligi yapar. Marx’in, sdyledigi gibi, “onlar kendilerini temsil edemezler,
temsil edilmeleri gerekir.” Bu ifade, bir gii¢ ibaresi ve mutlak otorite talebi oldugu gibi ayn1 zamanda bu
sadece “kumast 1rkgiliktan kesilmis ve ancak kas kuvvetiyle dogru ilan ettigi dogrulari dinlemeye 6nceden

hazirlanmis bir izleyici kitlesinin kabullenecegi bir sey”dir.

Said’in Oryantalizm’i, klasik oryantalizm tartigmalarinin karsisinda yeni oryantalizm ve postkolonyal
caligmalar olmak iizere yeni bir boyuta gecisi ifade etmektedir. Oryantalizme getirdigi yeni boyut ile Batrnin
Dogu’ya yiikledigi niteliklerin ardindaki temel niyeti agiga vurur. Bu niyet, Bat1 tarafindan oryantalizmin
en barbar bi¢imiyle hayata gegirilmeye ¢alisilmasi ve bunun “Ugiincii Diinya devletlerine medeniyet ve ba-
r1s gotiiriityorum” sloganiyla maskelenmesini icerdigi gibi, Francis Fukuyamanin “Tarihin Sonu Tezi’ne bir
cevap olarak ortaya ¢ikan Huntington’in “Medeniyetler Catigmas1” tezini de dogrular niteliktedir. Bu nokta-
da Said’in etkisi oryantalizmin elestirel kollarinin meydana ¢ikmasini saglar.” Said 6tekini canavarlastiran,
seytanlastiran ve goriinmez sayan oryantalizme kars1 6tekiyle dogru diiriist bir iliski kurmanin dneminden
bahsederken ozellikle Filistin meselesinde Filistin halkinin tarihinin gizlendigini ve bu anlamda kendisinin
dahil oldugu Filistin halkinin goriinmez insanlar oldugunu sdyler. Buradan hareketle yokiilkedeki Otekine

yer vermenin bir yolunu arar. Oteki’ni somut bir tarihe ve mekana yerlestirmeye caligir.>

2. Edward Said ve Hiimanizm

Said’in dliimiinden sonra biraktig1 bulmacalardan biri, “Bat1 uygarliginin radikal bir elestirisiyle, Bat1
biliminin dayandig1 degerlerin durmaksizin sorgulanmasiyla iligkilendirilen bir adam nasil olur da hiima-
nizm adina, fikirlerinin uzak durmasi gereken tiirden bir edebiyat ¢aligmasini savunabilir?”» sorusunda ifade
bulur. Bu durumu en iyi gorebilecegimiz eser, Sarkiyatcilik, “yonelimlerinde ne kadar ihtiyatl ve geliskili olur-
sa olsun Foucault’yu genisletilmis bir kiiltiirel ¢6ziimleme i¢inde kullanma yoniinde 6ncii bir girisim” oldugu
gibi, “stratejisi agisindan da hiimanist ve anti-hiimanist paradigmalar arasinda” siirekli salinmasiyla esnek
bir yapiya sahip melez bir metin olarak goriiliir. Ciinkii Said’in metni esasen Ingiliz-Fransiz Oryantalizmi-
nin hiimanist bir elestirisidir, ancak bu elestiri Foucaultcu degildir. Said’in elestirisi, insan1 6zellikle dislayan
anti-hiimanist Foucaultnun aksine, siirekli hiimanizmin degerlerine ve ‘insan ruhu’ nosyonuna bagvurur.
Entelektiiele yiikledigi sorumluluk ve elestirel giigle birlikte bireysel deneyimi 6ne ¢ikartan Said, kitabinin
birgok kisminda “Oryantalizmin ‘hiimanist degerler’i yok etme gabasini igerdigini, Oryantalist gercekligin
hem insan karsit1 hem de siirekli oldugunu” vurguladig: gibi insan kategorisini onarip bireysel deneyimin

gecerliligini onaylamasina paralel olarak, Foucault'nun bireysel failin roliinii azzmsamasina katilmaz.”

20 Said, Sarkiyatgilik: Bati'nin Sark Anlayislari, 30.

2 Said, Sarkiyatcilik: Batrnin Sark Anlayislari, 30-31.

2 Said, “Sarkiyatcilig1 Yeniden Diisiinmek,” 89.

# Gul Turanly, Edward Said: Oryantalist S6ylem Analizinin Metodolojik Temelleri (Konya: Cizgi Kitabevi, 2022), 23-24.

24 Edward Said, “Otekine Bir Yer Vermenin Bir Yolu Olmali: Edward Said’le Séylesi,” cev. David Barsamian, Cogito say1: 37 (2003):
284-285.

% Lennard J. Davis, “Edward Said’s Battle for Humanism,” The Minnesota Review no. 68 (2007): 125.

26 Utku, “Edward Said, Oryantalizm ve Postyapisalci/Postmodern Bagvurunun Digiindiirdiikleri: Bir Metodolojik Tartigma,” 224-

225.
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Sarkiyat¢ilik’taki amacinin, miicadele alanlar1 agmak icin hiimanist elestiriye bagvurmak ve “hir¢in bir

kolektif kimligi hedefleyen yaftalara, diigmanca tartismalara hapseden kisa vadeli, polemige dayaly, fikri ketle-
yici 6fke patlamalarinin yerine uzun soluklu bir diisiinme ve ¢oziimleme siireci getirmek” oldugunu séylerken
kendisinin yapmaya galistig1 sey i¢in sectigi kelime ‘hiimanizm’dir. Bu noktada hiitmanizmle “Blake’in deyi-
siyle, ‘zihnin tavinda doviilmiis kelepgeler’den kurtulup aklimizi tarihsel ve rasyonel olarak kullanarak gercek
bir diigiinsel kavrayisa ve sahici bir agilima ulagsma gayretini” kastettigini ve himanizmin dayanaginin “bagka
yorumcularla, bagka toplumlar ve dénemlerle toplumsal bir ortakligimiz oldugu diisiincesi” oldugunu ve tek
basina hiimanist diye bir seyin olmadigini 1srarla vurgular. Said i¢in bireyin eylemliligini ve 6znel sezgiyi
merkeze alan hiimanizm, insanligin, kendi tarihini girkinlestiren gayri insani uygulama ve adaletsizliklere
kars1 elindeki tek ve hatta son bile diyebilecegi bir direnistir.” Dagarcigimizda hala mevcut oldugunu soyledigi
hiimanist egitimin diinyevi, laik ve rasyonel sdylemin etkin uygulamasi oldugunu soylerken laik diinyay: da
insan {iretimi tarihin diinyasi olarak verir. Insan eylemliliginin sorusturma ve ¢oziimlemeye tabi oldugunu,
bu sorusturma ve ¢oziimleme isini kavramanin, elestirmenin, etkilemenin ve yargilamanin da anlama yetisi-
nin misyonu oldugunu séylerken “bu tiir bir genis ¢capli kavrayis i¢in, aninda etki-tepki talep eden bir diinyada
ayakta kalmasi gii¢ yorum topluluklarina, giivenle desteklenecek kuskucu sorusturmalara, zamana ve sabra

ihtiyacimiz” oldugu konusunda uyarir.?

Said’in neden hiimanizmi benimsedigini ya da onun i¢in hiitmanizmi ¢ekici kilan seyin ne oldugunu
sordugumuzda “bir arada var olma ve paylasim olarak hiimanist kiiltiir fikri,” denemis olma memnuniyetini
yasadig1 bir amag olarak karsimiza ¢ikar.? “Bir arada var olma ve paylasim olarak hiimanist kiltiir fikri”,
Radhakrishnan’in ifadesiyle Said’in hiimanizmi evrensel tarihi kapsayici semsiye bir terim olarak kullandig1
tikrine gotiiriir. Radhakrishnan, “Edward Said ve Hiimanizmin Olanaklar1” adli makalesinde Said’in Hii-
manizm ve Demokratik Elestiri kitabinin kapak resminin —-ne yazik ki Tiirk¢e kapak resmi ayni degildir- Sa-
id’in hiimanizmini incelikle 6zetledigini soyler. Bu resimde kapali bir kitabin arasinda kitap ayraci seklin-
de diizenlenmis, tizerinde “Herkes dahil” (Admit All) yazili kiigtik bir bilet goriinmektedir. Bilet imgesinin
semiyotiginin karmasik ve ¢ok katmanli olduguna dikkat ¢eken yazar, biletin yalnizca varlig1 bile girisin
sinirli oldugunu diisiindiirdiigii yerde Said’in “Herkes dahil” damgasiyla bu sinirlilik fikrini aninda yapibo-
zuma ugrattigini ifade eder. Ayrica biletin bir kitap ayraci olarak kullanilmasinin ve sikici goriinen kitaptan
fiitursuzca firlamasinin onun dogasinin sorgulanmasina yol agtig1 gibi ayni zamanda onu daha yiiksek ve
kapsayic bir otoriteye yani “Herkes dahil”e yticelttigini soyler. Radhakrishnan, bununla da kalmayip bizim
ona sormak istedigimiz sorular1 sorar ve yanitlar. “Her seyden once ‘herkesi dahil etme’ iznini veren otorite
kimdir?” ve bu sozler “bir emir mi, bir buyruk mu, bir rica mi, bir ¢agr1 mi, yoksa bir tesvik mi teskil etmek-
tedir?” Ilk olarak bu otorite insanliktir ve sekiiler hiitmanizm diinyasina davet eder. Ikinci olarak bu sozler bir
misyon olarak tesviktir ve bazilarinin kabul edilip digerlerinin dislandig: ve tahakkiim tizerine kurulu bir
diinyanin igkin elegtirisidir.*® Oyleyse diyebiliriz ki Said i¢in hiitmanizm, ‘herkesi dahil etme’ iznini veren bir
otorite biciminde tiim insanlig1 biinyesinde toplayacak, semsiye bir terim olarak karsimiza ¢ikar. Hiimanizm
ve Demokratik Elestiri kitabina yazdig1 6nsozde yetigkinliginin biiytik bolimiinii Birlesik Devletler’de yasa-

digini ve son kirk yildir faal bir hiitmanist oldugunu belirten Said, bu hiimanizmin de Amerikan hiimanizmi

¥ Said, Sarkiyat¢ilik: Batr'nin Sark Anlayislari, VII, XII.

8 Said, Sarkiyatcilik: Bati'nin Sark Anlayislar, X11.

» Edward, Said, Hiimanizm ve Demokratik Elestiri, cev. Cagdas Dedeoglu. (Istanbul: Alfa Basim Yayim Dagitim, 2020a), 15.

* R. Radhakrishnan, “Edward Said and the Possibilities of Humanism” in Edward Said: A Legacy of Emancipation and Represen-
tation, ed. Adel Iskandar and Hakem Rustom (Los Angeles: University of California Press, 2010), 431-432.
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oldugunu dile getirmeye 6zen gosterir. Amerikan hiimanizmi vurgusunda onun Kkisisel seriiveninin etkili
oldugunu su ifadelerinden de ¢ikarabiliriz:

Burasi benim en iyi bildigim diinya. Ikincisi, Amerika, diinyanin geri kalan son siiper giicii olarak, bir hiimanistin
karsisina diger hi¢bir ulusunkine benzemeyen zorluklar ve talepler ¢ikartmaktadir. Bununla beraber, bir go¢gmen
toplumu olan Birlesik Devletler aqlkqa tiirdes bir yer degil ve de Amerikan hiimanistinin dikkate almas1 gereken
bir dizi karmagik etken soz konusu. Ugiinciisii, ben Bati-dist bir kiiltiirde yetigtim. Iki yasayigh [amfibik] ya da
iki kiiltiirli birisi olarak, genelde essiz bicimde Amerikan ya da Batili oldugu diisiintilenler disindaki bakis agisi

ve geleneklerin 6zellikle farkinda oldugumu diistiniiyorum. Belki de bu bana nispeten ayricalikli bir bakis agisi
vermektedir.*

Said Avrupa hiimanizmi yerine Amerikan hiimanizmi tercihinde, Amerikan hiimanistinin asil roliiniin
“geleneklerin tiimiinii veya olabildigince fazlasini birbirine agmak, her birinin digerleriyle ne yaptigini sorgu-
lamak, 6zellikle bu ¢ok dilli tilkede birgok gelenegin nasil etkilesimde kalmaya devam edecegini gostermek”
oldugunu ve Amerikan hiitmanizminin “kendi olagan baglami ve tarihsel ger¢ekliginin sundugu firsat ¢erce-
vesinde, zaten medeni bir arada varolus” halinde oldugunu dile getirir.> Bu ¢ok kiiltiirlii toplumlar arasinda
her tiirli adaletsizlik ve esitsizligin hiikiim stirdtigiinii kendisi de kabul etse de kendince bu problemi ¢6zecek
olan hiimanistlerdir. Ciinkii ona gore hiimanistler, bir arada var olmanin uygun modellerini sagladig: takdir-
de her ulusal kimligin bu sorunlar1 kabullenip onlara karsi miicadele etme yetenegi s6z konusudur. Diistindii-
gii seyin miicadeleci olmayan bir ¢cokkiiltiirliiliikten ziyade hem “ayrimci veya boliicti olmaktan uzak, diinyevi
ve biitiinlesik tarzda bir filolojik okumaya karsilik gelen ¢ok daha titiz bir entelektiiel ve rasyonel yaklagim” ol-
dugunu hem de “zamanimizin biz-onlar ayrimina dayali asir1 indirgemeci ve bayagilastirici diisiince kalibina

kars1 da direng olusturan bir yaklagim” oldugunu ifade eder.”

Dolayistyla hiimanizme inancini koruyan ve hiitmanizmin farkl bir tiiriiniin tasarlanabilecegine inanan
Said, bu tasarimin diinya vatandaslig1 ve metne-ve-dile-baglilik temelinde ortaya ¢iktigini sdylerken simdinin
gelismekte olan, ¢ogu siirgiin, sinir otesi ve evsiz birakilmis ama egsiz bicimde Amerikan fikir ve akimlarina
da uyum sagladigini ekler. Himanizmin 6ziinii tarihsel diinyanin, Tanri tarafindan degil, erkekler ve kadin-
lar tarafindan yapildigina dair laik ilke olarak belirleyen ve diinyanin Viconun Yeni Bilin’de gelistirdigi ilke
uyarinca rasyonel bigimde anlasilmasi gerektigini sdyleyen Said, bu noktada yine Viconun “tarihte insan tiirii
olarak ne yaptiysak onu biliriz, daha dogrusu, bilmek, bir seyin nasil yapildigini bilmek, onu insan yaratici-
sinin goziinden gormektir” seklindeki verum/factum denklemine basvurur.** Said’in Vico’ya bu bagvurusu
“tarihdis1 ve baglamsiz fikirler hakkindaki Kartezyen soyutlamalara tepki olarak” goriilebilir. Boylelikle Said,
“Batrnin kabul ettigi sekliyle Dogunun hareketsiz bir doga olgusu oldugu fikrini, Viconun ‘insanin kendi
tarihini yaptig1, bilebileceginin de kendi yaptig1 sey oldugu’ gozlemine yaslanip Aydinlanma’nin imgesel ya-
ratimlar1 karsisinda Dogu’ya gergeklik ve mevcudiyet kazandirarak reddeder. Said hem rasyonalitenin uyla-
silmis bicimlerini tahtindan indirmeye hem de aklin otoritesini (yeniden) kurmaya kararl: gériintir.” Ancak
burada sormamiz gereken Said’in hiimanizm projesinin, yaptig1 Sarkiyatcilik elestirisiyle ne kadar uyumlu
oldugu ve miicadelesini verdigi seye ne kadar sadik kalabildigidir. Bu sorularimizin cevabini aramaya koyu-

lalim.

3! Said, Hiimanizm ve Demokratik Elestiri, 19-20.
32 Said, Hiimanizm ve Demokratik Elestiri, 82-83.
33 Said, Hiimanizm ve Demokratik Elegstiri, 83.

3* Said, Hiimanizm ve Demokratik Elestiri, 31-32.

» Turanl, Edward Said: Oryantalist Soylem Analizinin Metodolojik Temelleri, 166.
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2.1. Hiimanizmi Evcillestirmek Miimkiin Miidiir?

Said’in hiimanizminde en dikkat ¢ekici sey, Auerbach¢i Yitksek Hiimanizm ile Nietzscheci anti-hiima-
nist temelleri goz ard1 edilemeyen Foucaultnun sdylem teorisi arasinda kurmaya galistig1 sentezdir. Ahmad,
Said’in eserinin “kendi kendini sadece Auerbachg¢1 Yiiksek Hiimanizm ile Nietzscheci anti-hiimanizme degil,
genel olarak kiiltiirel teoride, en radikalinden en gericisine kadar, Gramsci’den Julien Benda’ya Lukacs, Croce
ve Matthew Arnold’ya kadar uzanan uzlasmaz konumlara da” boldigiinii ifade ederken o kadar farkl: kav-
ramsal gergevelerin ve entelektiiel disiplinlerin dilini 6diing almasinin insan1 sasirttigini soyler. Dolayistyla
Ahmad igin bu teorik eklektisizm ¢ig1irindan gikmaigtir.** Said’in basarmaya calistig1 uzlaginin olanaksizlig: ve
ortaya ¢ikan bir dizi sorun bir¢ok ismin giindemindedir. Bu sorunlarin en basinda $arkiyatcilig elestirirken
Sarkiyatcilik i¢in esas ve temel olan diisiince ve eylem kategorilerini sorgulamamasi ve Aydinlanma’nin sekii-
ler hiimanizm ve antroposentrizm nosyonlarina bagli kalmasidir.” Said benimsedigi sekiiler hiimanizminde
Auerbachg¢1 Yiiksek Hiimanizm ile Nietzscheci anti-hiimanist ve postyapisalc gelenek arasinda bir uzlasiy:
saglamaya ¢alisir. Kendisi hiimanist gelenegin elestirel bir okumasini yaparak bu uzlasiy1 saglamaya gayret
etse de ya da bu anlamda kendisine gelen elestirileri bertaraf etmeye caligsa da elestiri tiim yonleriyle hayata
gecirilemez. Ciinkii Nietzsche, Foucault ve postyapisalc1 gelenek 6zneyi kap1 disar1 ederken ve anti-hiimanist
bir tavir takinirken Said’in kendisi Sarkiyatcilik elestirisinde bdyle bir elestiriye girismez, hatta tam aksine
ozne ve hiimanizmi sahiplenir. Hallaqin dedigi gibi eger sarkiyatgilik, makrokozmik modern yapinin bir
mikrokozmozuysa ve eger modernlik ile onun beseri 6znesi biitiin bigimleriyle somiirgeciligi ve soykirimi
talep ediyorsa bu durumda $arkiyatcilik ile bir¢ok bilgi bigimi, Said ile $arkiyat¢ilik konusundaki diger yo-
rumcularin gormezden geldikleri topraklarda viicut bulmustur. Sarkiyat¢ilik bu anlamda tam anlamuyla bir
epistemolojik baglama oturtulamamistir. Eger oturtulabilseydi bu Sarkiyatc1 elestiri daha genis baglamda
bir modernite ve 6zne elestirisine baglanirdi. Siyasal olarak Batr'y1r emperyalist tavirlarindan dolay1 suglayan
Said, akademik ve epistemolojik olarak suglamay1 sadece Sarkiyat¢iliga yoneltirken, sorunun esas kaynagi
olan ve hepsi de mekanist bir itkiye ve diinyanin egemen tahakkiimiine dayanan sekiiler himanizmin, ant-
roposentrizmin, Aydinlanma rasyonalizminin ve liberalizmin zarar gormemesine dikkat eder.”* Bu kavram-
lardan ozellikle sekiiler himanizm Said i¢in 6nemli ama bir o kadar da tartismalara yol agan bir bagliktir. Bu
tartigmalarin en temelinde hiimanizmin sabit insan dogas1 tasariminin goriiniirde vermeye ¢alistig1 insanlik
mesaji ile celisik olmasi yer alir. Sabit bir insan dogast ile kastedilen sudur: “Insanin ne oldugunu, olabilecegini
ve olmasi gerektigini belirleyen bir hiimanizm, insanlarin eskiden oldugu gibi sadece yasaya itaat etmelerini
degil ama ayni zamanda olmalar1 gerektigi gibi olmalarini, normal, saglikli vs. olmalarini da talep eder.” Bu
sabit insan dogasi ile hiimanizmin standartlarina uymayanlar bir anlamda 6tekilestirilir.* Belli insan olus
kipleri yani rasyonel olus, beyaz olus ve erkek olus gibi insana dair genel dlciitler olarak dayatilir.* Bagka bir
deyisle insan istisnaciligina dayanan hiyerarsik bir anlayis, insan varlik alanini bi¢imlendirir. Said’in kendisi
bu diialitelere karsi ¢iksa da diialitelerin nedeni olarak 6zneye ve hiimanizme bir elestiri yoneltmez. Said, Or-
yantalizmin temelindeki ‘Onlar’ ile ‘biz’ arasinda yapilan Sarkiyatg¢i farklilastirmanin dikkate alinmasa bile,
bugiin arasgtirmaciligin bazi etkili siyasal ve ideolojik gerceklikler tarafindan bigimlendirildigi olgusundan

3 Aijaz Ahmad, Teoride Sinif, Ulus, Edebiyat: Jameson, Salman Riisdi, Edward Said Elestirisi, cev. Ahmet Fethi. (Istanbul: Alan
Yayincilik, 1995), 192, 225.

7 Hallaq, Sarkiyat¢iligi Yeniden Diisiinmek, 380.
% Hallaq, Sarkiyatciligi Yeniden Diisiinmek, 35, 295, 395.

% Hakan Giindogdu, “Aydinlanma ve Foucault” Fikir Mimarlar: Dizisi 24: Foucault iginde, ed. Veli Urhan (Istanbul: Say Yayinlari,
2010), 436.

10 Ezgi Ece Celik, “Antroposen ve Posthuman Caginda Insan Sonrast Olmak,” Cogito: Insan Sonrast say1: 95-96 (2019): 146-147.
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kagis olmadigini, Dogu-Bat1 ayrimi bir yana birakilsa bile, hi¢ kimsenin Kuzey-Giiney, sahip olanlar-olma-
yanlar, emperyalist-emperyalizm aleyhtari, beyaz-renkli ayrimlariyla ugragsmaktan kaginamayacagini belirtir.
Bu ayrimlar1 goz ard1 ederek bunlardan kurtulmanin miimkiin olmadigini ve hatta gérmezden gelmenin bu
ayrimlari keskinlestirip, hem habis hem de kalic1 hale getirecegini ifade etmesine ragmen kendisi bu ayrimla-
rin sebebi olarak 6zne meselesini elestirmekten kaginir.” Said, 6zneye oldugu gibi yazara da olanak tanir. Yani
Said, Foucault’dan etkilenmesine ragmen 6zneye ve yazara imkan saglayarak Foucault’ya olan mesafesini ko-
rudugunu gosterir.* Belli tarihsel ugraklarda, belli giig iliskileri aginda ve farkli bigimlerle ortaya ¢ikan yazar
kavraminin dogal bir fikir olmadigini sdyleyen Foucault, yazarin 6liimii ile 6znenin kurucu roliinii ve mutlak
karakterini tartismaya agar. O, geleneksel yazar fikrini tersyiiz ederek yazari, bir yapit1 olusturan sonsuz bir
anlamlandirma kaynag: olarak degil yapittan sonra gelen, sinirlari, dislamalar: ve se¢imleri kisacas: kurgu-
nun 0zgiir olusumunu, ayrigmasini ve yeniden agiga ¢ikisini, dzgiir manipiilasyonunu ve 6zgiir dolagimini
engelleyen bir islev ilkesi ve ideolojik bir figiir olarak gormemiz gerektigini ifade eder.* Bir yazar teorisi, soy-
lemsel tesekkiiliin her kavranisinda can alic1 6neme sahip olmasina ragmen Said, yazar kavramina dikkatle
egilmedigi gibi* Foucault’dan farkli olarak onu devam ettirme karar: verir: “...calismalarina ¢ok sey bor¢lu
oldugum Michel Foucault’dan farkli olarak, tekil yazarlarin, Sarkiyat¢ilik gibi bir séylemsel bicimlenmeyi

yaratan, anonim bir ortaklasa metinler biitiiniine vurduklar1 damganin 6nemli olduguna inaniyorum.™

Said’in hiimanizmine sagduyulu bir sekilde dikkat ¢eken James Clifford, ciddi bir tutarsizligin Said’in

Sarkiyat¢ilik kitabinin kalbine yerlesmis oldugunu ifade eder ve Said de bu elestiriyi soyle aktarir:

Bu, benim agik ve su gétiirmez hiimanist 6nyargilarimla ele aldigim konunun ve konuya yaklagimimin anti-
hiimanist dogas: arasindaki catismaydi. Clifford, “[Sarkiyat¢ilik’in] saldirdig1 6zcii tutumu deprestirmesinin”
yasini tutar ve kitabin “kararsiz bigimde, Batil1 hiitmanizmin tiimleyici [totalizing] aliskanliklarina sarildigindan”
(Clifford, 271) sikayet eder. Akabinde, “karmasik elestirel durusumun,” tutarsizliklarin ve diger her seyin, istisna
olarak degerlendirilip gormezden gelinemeyecegini, ¢iinkii kitabin “sikint1 verici agmazinin ... yontembilimsel
kararsizliginin [onun ifadesiyle] artan kiiresel deneyiminin bir 6zelligi” oldugunu séyleyerek devam eder “(ki
Cliffordr faydali bir elestirmen yapan tam da bu tip bir gézlem) (275). Burada ilging olan nokta, Clifford’in
hiimanizmi, 6zellikle tizerinde durdugum ve yararlandigim gelismis bir teori tiiriiyle, Clifford’in dogru sekilde
tespit ettigi izere hiimanizmin 6ncii ve tiimleyici hallerinden biiyiik oranda siyrilan Michel Foucault'nunkiyle,
6ztinde uyumsuz bir olgu olarak tasvir etmesi.*®

Said, Clifford’'un bu konuda hakliligindan bahsederken geleneksel hiimanizmin, Lévi-Strauss, Fouca-
ult ve Roland Barthes’in ¢alismalarinda goriilecegi tizere, yapisalcilik ve postyapisalcilik karsinda bir yenilgi
aldigini Descartes tarafindan kurulan 6znenin egemenliginin Foucault ve Lévi-Strauss'un, Marx, Nietzsche,
Freud ve dilbilimci Ferdinand de Saussure’iin ¢aligmalarindan hareketle sarsildigini vurgular. Bunlara gore
tekil insanlar Freud'un ‘bilingdis1’ ya da Marx'in ‘sermaye’ dedigi bu sistemlerin i¢inde olduklar1 ve onlarin
tizerinde bir giice sahip olmadiklar i¢in diisiinme ve algilama sistemlerinin varolusunun tek tek 6znelerin
gliclerini astigini gosterirler. Yapabilecekleri tek secim bu sistemleri kullanmak veya onlar tarafindan kul-
lanilmaktir. Hiimanist diistincesinin 6ziiyle geliski halindeki bu durum dolayisiyla bireysel cogito yerinden

edildigi gibi ayn1 zamanda hayali bir otonomi ya da kurgu mertebesine diistiriilmiis olur. Said tiim bunlara

' Said, Sarkiyatcilik: Bat'nin Sark Anlayislari, 341.
2 Utku, “Edward Said, Oryantalizm ve Postyapisalci/Postmodern Bagvurunun Diisiindiirdiikleri: Bir Metodolojik Tartisma,” 227.

4 Ali Utku, “Yazi Oyunundaki Olii Adam: Yazarin Oliimii ve Foucaultcu Retorik,” Dogu Bat: Diisiince Dergisi say1: 12 (2001):
189-190.

* Hallaq, Sarkiyatciligi Yeniden Diistinmek, 62.
> Said, Sarkiyatcilik: Bati'nin Sark Anlayislari, 32.
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ragmen hiimanizmde Clifford’un bahsettigi tiirden tiimleyici ve 6zcii egilimleri gérmedigini ve bu nedenle
cagindaki birgok akim tarafindan da ilan edilen anti-hiitmanizmden etkilenmemis oldugunu soyler. Tam aksi-
ne hiimanist ilkelerin hala ¢ogunun dezavantajli halka, 6rnegin haksiz savas ve askeri igsgale karsi direnme ya

da despotizm ve tiranlig1 alasag1 etmeye ugrasma giicii verdigi konusunda kendisini temin ettigini savunur.?

Ozneyi mevcut ayricalikli konumundan uzaklagtirmadan hiimanizmden tamamen kopmak miimkiin
goriinmedigi i¢in 6zellikle Nietzscheci bu adimu ileri tasimaya yonelik bir¢ok akimdan biri olarak postyapisal-
cilik “Modern felsefeyi ‘antropolojik uykusundan’ uyandirmaya” ¢aligir.* Bu ¢abanin en 6nde gelen isimlerin-
den Foucault ve Derrida insan kavraminin bir yapisokiimii ile giindeme gelirler. Ozellikle hi¢bir dogru tem-
silin mevcut olmadig1 Nietzscheci diistinceyi kullanirlar. Temsil fikri veya temsilci bir epistemoloji kargisinda
radikal bir elestirel pozisyon alan diisiiniirler agisindan hiimanistik bir diisiincenin sevk ve idare ettigi temsil
eylemi, insana 6ngoriilebilir bir varlik, deger ve anlam ufku sunuyor gériinmesine ragmen, epistemik kaygi-
larla varlik, deger ve anlami daraltmasinin yani sira farkliliga kars: da tahammiilsiiz, hatta siddeti mesrulasg-
tiran bir diisinme eylemine karsilik gelmektedir.” Said, Sarkiyat¢ilik’ta biitiin insan iletisimleri olgular1 her
zaman garpittig1 icin hicbir dogru temsilin olanakli olmadig: seklindeki Nietzscheci diisiinceye yakinlagir ve
temel bir sorunu giindeme getirir: “Gergek sorun, herhangi bir seyin dogru temsilinin olup olamayacagidir.”®
Bu baglamda temsil karsit1 bir yaklasim benimseyen Said, nasil olur da temsil karsisinda elestirel bir tavir
takinan filozoflar gibi htimanizmin farkliliga karsi tahammiilsiizligiini ve siddeti mesrulastirici yoniinii kav-
rayamaz. Hallaq bu eksikligin gozden kagirilmis ya da ihmal edilmis bir durum olmaktan ziyade bilingli bir
tercihe dayandigini ve belli 6zel nedenleri oldugunu soyler. Said, liberal bir elestirmen, bilim adami ve sekiiler
bir hiimanist olarak kendi pozisyonunun aleyhine olabilecek bir sorusturmadan bilingli olarak kaginmuistir.
Clinkii hem liberalizm hem de sekiiler hiimanizm antroposentrik, yapisal olarak siddetle i¢ ice ve sekiiler ol-
mayan Oteki’ne sempati duymaya kabiliyetsiz oldugu gibi ayni zamanda egemen tahakkiim usulleriyle tanim-
lanan bir diisiince yapisina da kendisini sabitlemistir.® Bu baglamda hiimanizmdeki insan ya da 6zne Said’in
kirmaya ¢alistig1 fikrin merkezini olusturur. Yani dogal ve sabit bir insan kimligi dolayisiyla 6tekilestirici bir
insan anlayis1 hitmanizmin en derinlerinde koklenmistir. Bati kiiltiiriiniin en 6nemli sabiti olarak hiimanizm,
kurucu 6zne figiirii izerine inga edilir. Said 6zneye yapilacak bir elestirinin hiimanizmin temellerine dinamit
yerlestirmek anlamina gelecegini bildigi i¢cin bu anlamda hiimanizmin dogrudan sonucu olarak goriinen em-

peryalizmi elestirmekle yetinir.

Ayrica Said’in hususi bir séylem bigiminin veya diinyay1 ‘¢6ziimleme’nin hususi bir bi¢iminin ad1 ol-
mayan sekiiler hiimanizmi, “diinyay1 tamamuyla biiyiisii bozulmus modern kategorilerle ifade eden hususi bir
Oznenin psiko-epistemik” bir teyidi olarak karsimiza ¢ikar.” Kendisi Hiimanizm ve Demokratik Elestiri kita-
binda tarihin ve diinya {izerindeki modern deneyimin genel gidisatinin gosterdigi bir¢ok olumsuz 6rnekten
milliyet¢ilik, dinsel agirilik ve diglayiciliktan olusan tiglinii 6zellikle bahis konusu eder.” Bunlardan dinsel

asirilikta Islam’a yonelik haksiz tutumlardan rahatsizhigini dile getirirken “yabanci geytanlar: taglarken ken-

47 Said, Hiimanizm ve Demokratik Elestiri, 30-31.
% Jussi Backman, “Spekiilatif Materyalizmde Hiimanizm ve Post-Hiimanizm,” Sabah Ulkesi say1: 57/10 (2018): 21.

% Kasim Kiigiikalp, “Temsil Kavraminin Imkéani Baglaminda Farki Yeniden Diisiinmek” Postmodern Diisiincede Temsil Krizi
icinde, ed. Sema Cevirici (Istanbul: Diinbugiin Yarinlari, 2020), 13.

* Ahmad, Teoride Sinif, Ulus, Edebiyat: Jameson, Salman Riisdi, Edward Said Elestirisi, 218.
*! Hallaq, Sarkiyat¢iligi Yeniden Diisiinmek, 18-20, 25.
32 Hallaq, Sarkiyat¢ilig: Yeniden Diisiinmek, 20.

> Said, Hiimanizm ve Demokratik Elestiri, 83-84.
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dininkilere nazik¢e goz kirpan dalkavuk ve tarafsizlarin yolunu takip etmeyip iyice tamamlanmis laik bir ba-
kig agisin1 tutturmanin hiitmanist ugrasinin en 6nemli boliimiinii” olusturmasi gerektigini savunur. Yani Said,
Batili ideolojilerin Islam’a yonelik yiiriittiigii kara propagandanin Hiristiyan, Yahudi ve Hindu kéktenciligine
en kiigiik bir atif olmadan yiriitilmesine karsi ¢ikarken laik yaklagimin tiimiine kars1 uygulanmasi gerekti-
gini dile getirir. Dinsel asirilikta laik bir bakis agisini tutturmanin hiimanist ugrasinin en énemli bolimiini
olusturmast gerektigini sdylerken Islamofobi 6rnegi tizerinden tek bir dinden ziyade tiim dinlere kars1 me-
safeli tavrini soyle ifade eder: “Dinsel yobazlik, onu kimin savundugundan ve uyguladigindan bagimsiz ola-
rak dinsel yobazliktir. Bu konuda ‘bizimkisi sizinkinden daha iyi’ tavri takinmak mazur goriilemez.”* Emily
Apter de Said’in Mimesis'inin 6nsdziindeki tanrisal dil yorumundan “hiimanizmin ona, Hiristiyan ve Islami
gelenegin kosulsuz emirlerinin etrafindaki durumunu miizakere etmesine olanak tanimak suretiyle “Tanr1
meselesi’yle baga ¢ikmanin can alic1 bir yolunu sagladigr” imasini ¢ikardig gibi bunun Said’in galismasinda
var olan sekiiler elestiri agiklamalariyla da yakindan iligkili oldugunu ve Said’in eserindeki hiimanizmin mer-
kezi durumunun kismen kendi diisiincesinin sekiiler temellerini korumanin bir araci olarak anlasilabilece-
gini belirtir.” Said $arkiyat¢1 anti-hiimanizmin nedeni olarak 6zneyi elestirmedigi gibi sekiiler hiimanizmle
onu dogrulama, yerini saglamlastirma yoluna gider. Hatta bu kategoriler de sekiiler hiimanist baslig: altina
yerlestirilemeyen hicbir seyi entelektiiel olarak degerlendirmeye veyahut bu olgularla manevi olarak sempati
kurmaya i¢kin bir bicimde kabiliyetli degildir.** Vico'nun bilimsel hitmanizmi, Said tarafindan formiile edi-
len sekliyle kendi yapmadigimiz seyleri bilemeyecegimiz diisiincesini igermesiyle dinsel ya da kutsal bilginin
gercekte bir tiir bilgisizlik ya da bilimsel, hatta insani olmayan bir bilgi tiirii oldugu fikrine gotiiriir. Oyle ki
kutsal bilgi, Said’in “htimanizmle 6zdeslestirdigi ilerici, agik, diyalojik ve (nihai olarak) demokratik etosta yer

alma iddiasinda bulunamaz.”?

Said’in, hiitmanizmi diinyaya birlikte geldigi Avrupa emperyalizminin daha genel iddialarindan kurtar-
may1 amagladig: gibi kendi hiimanizm bigimini gelistirirken Frantz Fanon’un sundugu dersi 6ziimsedigi de
iddia edilir.** Yani Said i¢in de hiitmanizm ne tamamen 6ziimseyebildigi ne de tamamen kaginabildigi karsit-
liklar ortaya ¢ikaran diyalektik bir kavram olarak karsimiza ¢ikar. Hatta bu kelimenin kendisinin bile onda
“derin bir saygi ile tiksinti arasinda degisen karmasik duygular” ortaya ¢ikardiginin alt1 6zellikle ¢izilir.” Fa-
non’un biiyiik umudunun, ‘insanin yeni tarihi’ dedigi projeye girisen bir insan vizyonunu ortaya koyabilmek
oldugu ve kendisinin ‘yeni insan’ dedigi projeye adim atarken Avrupa’nin yikilmasi bir yana yadsinmasini da
amaglamadigi, karsit giiglerin yepyeni bir hayat bi¢cimindeki diyalektik sentezine dayanan yeni bir insanlik
kavrami gercevesinde Avrupanin kurtulusunu ve kefaretini tasavvur ettigi sdylenir.* Soylendigi gibi Said,
Kiiltiir ve Emperyalizm’de siklikla bahsettigi Fanon'un Yeryiiziiniin Lanetlilerinin bagindan sonuna kadar,

yerlinin yani sira Avrupaliy da, diismanca olmayan yeni bir biling ve antiemperyalizm ortaklig1 i¢cinde bir bi-

** Said, Hiimanizm ve Demokratik Elegtiri, 85.

> Emily Apter, “Said’in Himanizmi” Oryantalizm: Tartisma Metinleri i¢inde, ed. Ayta¢ Yildiz (Ankara: Dogu Bat1 Yayinlari,
2014), 247, 253.

*¢ Hallaq, Sarkiyat¢iligi Yeniden Diisiinmek, 20.

7 W.J.T. Mitchell, “Sekiiler Kehanet: Edward Said’in Hiimanizmi” Edward Said ile Konusmaya Devam iginde, der. Homi Bhabha
ve W. J. T. Mitchell (Istanbul: Kog Universitesi Yayinlari, 2011), 141.

% Saree Makdisi, “Said, Filistin ve Ozgiirlesme Hiimanizmi” Edward Said ile Konusmaya Devam iginde, der. Homi Bhabha ve W.
J. T. Mitchell (Istanbul: Kog Universitesi Yayinlari, 2011), 123.

% Mitchell, “Sekiiler Kehanet: Edward Said’in Hiimanizmi,” 137.

60 Makdisi, “Said, Filistin ve Ozgiirlesme Hiimanizmi,” 123.
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¢imde bir araya getirmek istedigini sdyleyerek Fanonla hiimanizme kars: elestirel bir durusu ve hiimanizmin

gercekten ozgiirlestirici amaglar i¢in yeniden sekillendirilebilecegine dair bir inanci paylagsmaktadir.®

Hiimanizm diinyaya Avrupa emperyalizmiyle birlikte gelmistir ve her daim insandan bahseden, insanin
refahindan bagka higbir sey diisiinmedigini sdylemekten vazge¢gmeyen Avrupanin her bir zihinsel zaferinin
bedelini insanligin ne biiyiik acilarla 6dedigi ve tekniginde, tarzinda insanin yadsindig1 ve tarihindeki ¢1g gibi
bir cinayetler dizisi® herkesge bilinir olmasina ragmen hiimanizmin bu kadar kolay affedilmesi ve kendisine
bu kadar giivenilmesi sagirticidir. Said i¢in hiitmanizm, Batili hiitmanizm degil sadece hiimanizmdir demek
hiimanizmi aklamayacag: gibi Said’in hiimanizmini de hakli kilmaz. Bu tavrin Batry1 biraz fazla kolay aklar
gibi gériindiigiinden Batrya karst hiirmetkar goziikdiigii ancak diger taraftan hiitmanizmi tiim insanlik adina
varsayilan Batili koklerinden uzaklastirmasiyla da ihlal edici bir sekilde dontistiiriicti oldugu iddia edilir.*
Said’in tavrinin Batrya karsi hiirmetkar oldugu dogru olsa da, Said’in hiitmanizmde yapmaya ¢alistig1 sey onu
Batil1 koklerinden uzaklastirmak olmadig: i¢in ihlal edici bir sekilde doniistiiriicii oldugu sdylenemez. Said
icin hiitmanizme Batil1 koklerinin disinda bagka bir alternatif yoktur. En fazla yapabilecegi sey, el ¢abuklu-
guyla Avrupa hiitmanizmini Amerikan hiimanizmiyle yer degistirmektir. Said’in hiitmanizminin Arnold ve
Eliot’in hiimanizmi kadar, Fanon, Nietzsche ve Blake’in biiyitk muhalefet mirasindan da beslendigi ve bunlar1

mubhatap aldig1 séylense de® 6zellikle Nietzsche ile anti-hiimanizm konusundaki ihtilafi ortadadur.

“Bizler hiimanistiz”, diye ilan eden Said’in Batinin Sark temsilinin karsisina koydugu insan fikrinin
kendisi Bat1 hiimanist geleneginden gelmektedir. Hiimanizm-karsit1 Sarkiyat¢iligin hiimanist bir kiiltiiriin
tirindi olmasi Said’in muhatap olmaya isteksiz goziikdiigii bir karmagikligi hatira getirir. Eger himanizm
Avrupa ve Hiimanizm elestirisinde 6nemli simalardan biri olarak Fanon'un ortaya koydugu gibi ihtilafl1 bir
kavramsa bizatihi Said’in hiimanizmi ne 6lgiide hiimanizm-karsitlig1 ile damgalanmis olarak kalacaktir? El-
bette onun ¢oziilmemis biraktig: celiskileri ilk soruna geri getirir: “herhangi bir bilgi bi¢imi —Orientalism de
dahil- Orientalism’in elestirisinin dilinden nasil ka¢abilir?” Fanon, agzindan insan séziinii hi¢ diisiirmeden
her yerde insanlari katleden bu Avrupanin kendi amaglari ve ihtisami i¢in yiizyillar boyunca 6teki insanlarin
gelismesini engelledigini ve onlar1 kélelestirdigini kisaca yiizyillar boyunca sézde tinsel bir tecriibe adina ne-
redeyse tiim insanlig1 kirip gecirdigini anlatir. Avrupa bunu ne adina yapmaktadir? Bu sorumuzun cevabini
Sartre veriyor: “Avrupalinin kendisini insan yapmasinin tek yolu koleler ve ucubeler yaratmakti. Yerli statiisii
var oldugu siirece bu sahtekarligin maskesi diigmedi. Insan tiirii, daha somut uygulamalar1 6rtmek igin, san-
ki soyut bir evrensellik ilkesi varmis gibi gosterir...” Dolayistyla bu baglamda irk¢1 bir hiimanizmden daha
tutarli bir sey olamaz® ¢iinkii, varolus gorevini tam layikiyla yerine getirir. Young, Hiimanizm-karsithginin
bu versiyonunun hiitmanizmin somiirgecilik tarihine miidahil olmasinin idraki ile basladigini ve bunun da
bu ikisinin kolay ayrilabilir olmadiklarini gésterdigini soyler. Ciinkii “somiirgecilik perspektifinden bakildi-

ginda hiimanizm, somiirgecilerin kendilerini kendi insanlarina mazur gostermesi seklinde iiretilen bir mes-

6! Edward Said, Kiiltiir ve Emperyalizm, ¢ev. Necmiye Alpay. (Istanbul: Metis Yayincilik, 2022), 345.; Siddiqi, “Edward Said, Hu-
manism, and Secular Criticism,” 77.

62 Makdisi, “Said, Filistin ve Ozgiirlesme Hiimanizmi,” 123.

¢ Radhakrishnan, “Edward Said and the Possibilities of Humanism,” 445.

6+ Makdisi, “Said, Filistin ve Ozgiirlesme Hiimanizmi,” 123.

% Robert Young, Beyaz Mitolojiler, gev. Can Yildiz. (Istanbul: Baglam Yayinlari, 2000), 208-209.

% Frantz Fanon, Yeryiiziiniin Lanetlileri, cev. Sen Stier. (Istanbul: Versus Kitap, 2013), 303.

67 Jean Paul Sartre, “1961 Tarihli Baskiya Ons6z” Yeryiiziiniin Lanetlileri iginde, gev. Sen Siier (Istanbul: Versus Kitap, 2013), 34.ad
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rulastirma bi¢imi olarak bagladi ama sonra, Abdul Jan Mohammed’in sémiirgeciligin ‘hakim’ sathas1 dedigi
seyin yeni-somiirgeciligin ‘hegemonyacr’ sathasina kaymasiyla hiimanizm somiiriilen insanlarin bir ideolojik
denetim bi¢imi olarak kullanildi.”* Yani hiitmanizm ve somiirgecilik o kadar i¢ i¢e gegmistir ki bu ikisini bir-
birinden ayirt etmek ¢ok da miimkiin degildir. Fanon sémiirgeci burjuvazi narsist diyalogunda, somiiriilen
entelektiielin zihinlerine kazidig1 bir sey oldugundan bahseder. Bu sey insanlarin yapabilecekleri tiim fena
hatalara ragmen asli vasiflarin ezelden ebede siirdiigiidiir ancak ne hikmetse bu asli vasiflarin Batr'ya ait oldu-
gu goriiliir. Buna gore eger tarih insan eylemlerinin iiriiniiyse bu durumda onun tam anlamaiyla ancak ‘ilkel’
toplumlarin Avrupa medeniyetine teslim oldugu vakit basladig1 sdylenebilir. Bu yiizden Young, hiimanizmi
elestirmenin insanoglunu sevmeme ve bir etigin yoklugu anlamina degil tam tersi anlama geldigi gibi “bu,
insan1 [human], -‘kadin’ veya ‘yerli’ gibi kendi Otekilerinin dista birakilmasi ve marjinallestirilmesi tizerine
bina edilen farazi bir evrensel olan- ‘insan/erkek’in [man] akli bir idrakini saglamay iddia eden ag¢iklayic1 bir

kategori olarak kullanmay1 sorgular.”

Tiim bu baglamlarda ‘irk¢iligin emsali, bir digta birakma pratigi’ olarak hiimanizmin™ Said’in dedigi
anlamda insanlar1 bir araya getirmesi pek de miimkiin gézitkmese de Oryantalizm eger “son tahlilde yok
edici bir sistem olmayip bir bumerang etkisi iginde baglilarina, ironik sekilde kendi iktidar1 ve uzanimlari
konusundaki ¢ekismede kullanilacak elestirel bir repertuar” sunuyorsa Said’in de “bir kurban retorigine ken-
dini kaptirma i¢in degil de faillerin ya da suglularin sagladig: hiimanistik arastirma araglarini kullanarak bu
tarz temsilleri onlara yansitma amaciyla ‘Oryantal’in negatif temsillerini dikkate alma konusunda diyalektik
bir enerji” saglamak icin bu repertuari kullandig1 da sdylenebilir.” Said’in ele aldig1 oryantalizm, Tkinci diin-
ya savasina kadar Ingiliz ve Fransiz kiiltiirii kokenli bir proje iken Ikinci Diinya savasi sonrasinda diinyaya
oldugu gibi Dogu’ya da hitkmetmeye baslayan Amerika’ya gegmistir ve ABD, Dogu’ya yonelik tavrini gelis-
tirirken Avrupa geleneginden alabildigine yararlandigi i¢in” hiimanizm anlayis1 da Avrupa hiimanizminden
ok farkli degildir. Yani Said’in Avrupa hiimanizmi karsisina ¢ikardigi Amerikan hiimanizmi aslinda Avrupa
hiimanizminden bagka bir sey degildir. Avrupa emperyalizmiyle is goren hiimanizm, bu kez Amerikan
emperyalizmiyle is gormeye baslayacaktir. Ayrica ¢6ziim olarak bir tiir kiiltiirel ‘cogulculuk’ éneren ve bu
yoniiyle de ‘yiiksek hiimanist’ degerlere bagli olmakla nitelendirilen Said’in bu ¢ogulculugunun ne anlama
geldigi eserinde olduk¢a muglak, hatta gercek disi olarak goriiliir: “Bir taraftan nihai noktada ideolojik bir
yaklagim ima eden ‘Uciincii Diinya’ gibi kavramlar: rahatlikla kullanmak, diger taraftan Dogunun gerek
kendisi hakkinda ve gerekse de oryantalizmin karsit1 olarak oksidentalizm [garbiyat¢ilik] seklindeki bir imaj
iretmesinin yanlishigini vurgulamak; en hafifinden, ¢6ziim noktasinda Said’in zihninde agikliga kavusmus
bir énerinin bulunmadigini gostermektedir.”” Yani Said’in goériisiinde Bati-dis1 alternatiflere ya da Sark’in

stlinliigiine dair alternatiflere yer verilmez.

O halde Radhakrishnan’dan hareketle Said’in hiitmanizme olan takintisini ortaya koyan bir soru so-
rabiliriz: “Ne tiir bir ‘hiimanist terér’ karst ornegi Said’i hiitmanizmden kopma zamaninin geldigine ikna

edebilirdi?” Yazarin bu soruya cevabi, bu konuda higbir seyin Said’i ikna edemeyecegidir. Ciinkii Said, hiima-

% Young, Beyaz Mitolojiler, 195.
% Young, Beyaz Mitolojiler, 195.
7 Young, Beyaz Mitolojiler, 197.
7' Gauri Vinswanathan, “Giris” Yazinsal elestiri Séylesiler: Edward Said iginde, ¢ev. Salih Ozer (Ankara: Hece Yayinlari, 2004), 14.
72 Bulut, Oryantalizmin Kisa Tarihi, 166-167.
73 Bulut, Oryantalizmin Kisa Tarihi, 181.
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nizm adina islenen birgok dehsete ragmen ideal ve arzulanan bir hiimanizmin yeniden tasarlanabilecegi ko-
nusunda kararlidir.”* Bunu da hiitmanizm adina hiimanizmi elestirerek yapmaya ¢alisir. Her ne kadar Said’in
kendisi hiitmanizmin farkl: bir tiiriiniin tasarlanabilecegine inanmaktaysa da hiimanizm Avrupa-merkezci
ideolojiden ayirt edilemeyecegi gibi ge¢misinden de kurtulamaz. Sarkiyat¢ilik’a yazdigr onsézde ya Marx
daha fazla dikkate almamis olmasindan dolay1 azar isittigini ya da Sarkiyat¢iligin, Batrnin biiyiik basarilari-
n1 takdir etmedigi icin elestirildigini vurgular. Kendisine gore “Islam savunularinda oldugu gibi, tutarli bir
biitiinsel dizge olarak Marksizme ya da ‘Batr'ya bagvurmak, yerlesik bir itikadi alasag1 etmek i¢in bir digerini
kullanmak” olacaktir.”” Oysa kendisi de ¢ikis yolu olarak hiimanizmi secerek Batr'ya bagvurmus ve bahsettigi
tuzaga yakalanmigtir. Belki de Said, hiimanizmi 6zgiirliik ve adalet adina diinyevi durumlara yanit veren bir
sey olarak kullandigin: diisiindiigii anda hiimanizm tarafindan ele gegirilmistir.* Ama sunu sdylemeliyiz ki
Said’in ¢izmeye ¢alistig1 tablo pek tutarli degildir, ¢iinkii Said Sarkiyatcilig1 suglarken kendisini demirledigi
standart olarak Batili modernligi ve modernligin sacayaklarini —6zne, sekiiler hiimanizm, antroposentrizm
gibi- sahiplenir ve yiiceltir. Hallaq'in ifadesinde belirttigi gibi Said’in en deger verdigi edebiyat¢inin Ghassan
Kanafani ya da $arkli Abdurrahman Miinif degil Conrad ve Kipling, tutkun oldugu ve icra ettigi miizigin
Abdulvahhab’in, Riyad as-Sunbatinin ya da Seyyid Dervig'in degil Bach’in ve Bethoven’in miizigi” oldugu
hatirlanirsa Said’in kendisini ne kadar Ortadogulu bir Arap olarak goérdiigii ya da gormek istedigi tartigmalar:

yeniden bir soru isareti olarak belirir.

Sonug

20. yiizyilin 6nemli edebiyat elestirmenlerinden ve diisiiniirlerinden biri olan, Filistin politikasiyla
ve Batr'ya yonelik elestirileriyle 6ne ¢ikan Said’in ¢6ziim noktasi olarak Batili diisiince akimlarindan biri-
ne, hiimanizme sarilmasi, ¢oziilmesi zor bir problem olarak 6niimiize ¢ikar. Sarka yoneltilen dilsizlige mey-
dan okumasiyla ya da buradaki siyasi arkaplani gozler 6niine sermesiyle dnemli bir misyonu gerceklestiren
Said, diger taraftan Bati1 emperyalizminden ayrilamayan ve her tiirlii dislama pratigini igerisinde barindiran
hiimanizmin yeni bir tiiriiniin tasarlanabilecegine inanir. Kendisi bunu elestirmen sifatiyla basarabilecegini
diistintir. O, Bat1 himanizmini degil hiimanizmi benimsedigini vurgularken hiimanizm adina hiimanizmi
elestirerek bir anlamda hiimanist olmayan bir hiitmanizm idealiyle karsimiza ¢ikar. Bu hiimanizm Said igin
tim sinirlamalar1 yapibozuma ugratan ‘Herkes dahil’ tiiriinden bir bilet ve ayn1 zamanda kendi diisiincesinin
sekiiler temellerini korumasini saglayan bir arag olarak 6ne ¢ikar. Ama diyebiliriz ki htimanistik diisiincenin
dayandig: temsil eylemi insana ¢ok ¢esitli ufuklar sunuyor gériinmesine ragmen farkliliga kars: tahammiil-
stiz, hatta siddeti megrulastiran bir diisiinme eylemine karsilik gelir.”® Hiimanizm esitlik ve ozgiirligii tim
insanlik adina tesis edecek bir otorite degil emperyalizmin i¢cinde ve onun tarafindan kullanilan bir fikir
oldugu i¢in ondan ayirt edilemez. Said’in, hiimanizmi evcillestirmek adina yapacag: elestiri moderniteyi ve
6zne meselesini temele almadig1 i¢in suni kalir. Bunlara yapilacak bir elestiri de hiimanizmin koklerine yapi-

lacak bir saldir1 olacagindan o, modernligin derinlerine bir elestiri yoneltme konusunda ¢ekingen davranir.

7# Radhakrishnan, “Edward Said and the Possibilities of Humanism,” 435.
7> Said, Sarkiyatgilik: Batinin Sark Anlayislari, 353.

76 Radhakrishnan, “Edward Said and the Possibilities of Humanism,” 435.
77 Hallaq, Sarkiyat¢iligi Yeniden Diisiinmek, 242-243.

78 Kiigiikalp, “Temsil Kavraminin Imkan1 Baglaminda Farki Yeniden Diisiinmek,” 13.
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Bu anlamda Said’in sekiiler hiimanizmi Aydinlanma’nin en temel degerlerinden biri olarak evcillestirilmeye

pek de miisait degildir.
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