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Bu arastirmada, lisansiisti diizeyde egitim alan gorme engelli bireylerin lisanstistii egitimi
tercih etme nedenleri, bu stregte karsilastiklar1 zorluklar ve bu zorluklarla basa ¢ikmak
igin gelistirdikleri ¢6ziim yollar ile talepleri incelenmistir. Arastirmada nitel arastirma
yontemlerinden derinlemesine goriisme teknigi kullanilmigtir. Veriler, lisansiistii programa
kayitli olan veya bir lisansiistii programdan mezun 10 gérme engelli bireyle ¢evrimi¢i ortamda
gergeklestirilen gorismeler aracihigiyla elde edilmistir. Katilimcilara amagli 6rnekleme
yontemlerinden biri olan kartopu teknigi kullanilarak ulagilmistir. Verileri analiz etmek i¢in
betimsel analiz yontemine bagvurulmustur. Aragtirma bulgularina gore katilimcilarin lisanststi
egitimi tercih etme nedenleri arasinda en ¢ok; “akademisyen olma, mesleki kariyerlerinde
ilerleme ve akademik alanda engellilikle ilgili konulara yeni ve farkli bakis agilar1 kazandirma”
disiinceleri 6ne ¢ikmaktadir. Katilimcilarin, sesli kaynaklarin yetersiz olusu sebebiyle sinavlara
tam anlamiyla hazirlanamadiklari, rehber yollarin olmamasi nedeniyle kampiis igerisinde
yon bulmakta giigliikk ¢ektikleri, ekran okuyucu desteklemedigi i¢in veri analiz yazilimlarini
kullanamadiklar1 saptanmigstir. Gorme engelli 6grencilerin lisansiistii egitimde karsilagtiklar:
engellerin ortadan kaldirilmasi ve 6grenci katiliminin arttirilmasi icin; ekonomik destek
ve kaynaklarin arttirilmasi, akademik personelin egitimi, erisilebilirlik politikalarinin

gliclendirilmesi, toplumsal farkindalik kampanyalarinin arttirilmas: gerekmektedir.
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A DIFFERENT PERSPECTIVE ON
ACADEMIA: EXPERIENCES OF
VISUALLY IMPAIRED INDIVIDUALS IN
POSTGRADUATE EDUCATION

Abstract

In this study, why visually impaired individuals prefer postgraduate education, the
challenges they face during this process, the strategies they develop to cope with these
challenges, and their demands are examined. In the research, in-depth interview technique,
one of the qualitative research methods, was used. The data was obtained using the snowball
technique, through in-depth online interviews with 10 individuals with visual impariment
who were enrolled in a graduate program or graduated from a graduate program. Data was
analyzed by descriptive analysis method. This study found that the most common reasons of
chosing a postgraduate education were the thought of “becoming an academician, advancing
in professional careers, and gaining new and different perspectives on disability-related
issues”. It was determined that the participants could not fully prepare for the exams due to
insufficient audio resources, had difficulty finding their way around the campus and could not
use data analysis software. In order to eliminate the barriers faced by visually impaired students
in postgraduate education and to increase student participation, it is necessary to enhance
economic support and resources, provide training for academic staff, strengthen accessibility
policies, and increase public awareness campaigns.

Key Words: Postgraduate education, students with disabilities, students with visual
impairment
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GIRIS

Engellilik, yalnizca bireysel bir durum olmanin G&tesinde, toplumsal,
ekonomik ve politik dinamiklerle sekillenen ¢ok boyutlu bir olgudur.
Tanimlanma bigimi, tarihsel siiregte degiskenlik gostermis; icinde bulunulan
donemin bilimsel gelismeleri, sosyoekonomik kosullar1 ve kiiltiirel degerleri
dogrultusunda farkli anlamlar kazanmistir (Giiloglu, 2022, s. 300). Bu
baglamda, engelliligi salt bireysel bir farklilik olarak ele almak yetersizdir.
Engelli bireylerin yasam deneyimleri, erisilebilirlik politikalari, hukuki
diizenlemeler ve egitim sistemlerinin kapsayicilig1 ile dogrudan iliskilidir.

Engellilige iliskin tarihsel bakis agilar1 incelendiginde, farkli donemlerde
farkli modellerin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir. Erken donemlerde ahlaki ve
bireysel eksiklikle iligkilendirilen engellilik, sanayilesmeyle birlikte tibbi bir
gercevede ele alinmis, 20. yiizyilldan itibaren ise bireyin yetersizliklerinden
ziyade toplumsal yapilarin doniisiimiine odaklanan sosyal model daha fazla
kabul gormeye baglamistir. Giintimiizde, engelli bireylerin hak temelli bir
yaklasimla toplumsal hayata tam katilimini saglamak, stirdiiriilebilir bir esitlik
anlayisi agisindan temel bir gereklilik olarak degerlendirilmektedir.

Egitim, bireyin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel sermayesini gii¢clendiren en
onemli araglardan biridir. Ancak, engelli bireyler yiiksekogretim siirecinde
tiziksel erisilebilirlikten akademik materyallere wulagim sorunlarina,
toplumsal 6nyargilardan destek mekanizmalarinin yetersizligine kadar gok
boyutlu engellerle karsilasmaktadir. Literatiirde engelli bireylerin egitimde
karsilagtiklari sorunlari ele alan ¢alismalarin biiyiik cogunlugu lisans diizeyine
odaklanmaktadir. Buna karsin, lisansiistii egitim siirecindeki engelli bireylerin
deneyimlerini inceleyen arastirmalarin sinirli oldugu dikkat ¢ekmektedir.
Opysa lisansiistii egitim, akademik gereklilikleri ve isleyisi bakimindan lisans
egitiminden farklidir ve bu durum, engelli bireylerin egitim siirecinde
kargilastiklar1 giicliiklerin ve gelistirdikleri basa ¢ikma stratejilerinin de
farklilasmasina neden olabilmektedir.

Bu ¢aligma, lisansiistii egitim goren gorme engelli bireylerin akademik
yasantilarini  derinlemesine incelemeyi amaglamaktadir.  Arastirma
kapsaminda, gérme engelli bireylerin lisansistii egitimi tercih etme nedenleri,
kargilastiklar1 zorluklar, gelistirdikleri ¢6ziim mekanizmalar1 ve akademik
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ortamlara yonelik talepleri ele alinacaktir. Kisisel anlatilara dayali nitel bir
arastirma yontemi benimsenerek, lisansiistii egitimin engelli bireyler i¢in nasil
bir deneyime doniistiigii, hangi alanlarda destekleyici diizenlemelere ihtiyag
duyuldugu ve egitim politikalarinin nasil gelistirilebilecegi tartigilacaktir. Bu
baglamda, ¢aligma, yitksekogretimde kapsayici politikalar olusturulmasina
katki sunmay1 ve engelli bireylerin akademik hayata daha etkin katilimim
desteklemeyi hedeflemektedir.

Engelliligin Tarihsel Siireci

Tarih boyunca engellilik farkli bakis agilariyla degerlendirilmis ve engelli
insanlara yonelik tutumlar da bu dogrultuda degiskenlik gostermistir. Her
¢agda ve her toplumda benzer bir sira takip ettigini soylemek miimkiin olmasa
da engelliligin 6nce ahlaki ve tibbi yaklasimlarla ele alindigini, 1960’1 ve
1970’li yillardan itibaren ise sosyal yaklagimlarin 6n plana ¢ikmaya basladigin
soylemek miimkiindiir. Ahlaki yaklasgimlara gore engellilik, kisinin veya
ailesinin iglemis oldugu bir giinahin bedeli olarak Tanr1 tarafindan verilmis
bir cezadir (Retief ve LetSosa, 2018, s. 2) ya da yalnizca az sayidaki insana
bahsedilen benzersiz bir 6diildiir (Okur ve Erdugan, 2010, s. 249). 1800’li
yillarda baglayan Sanayi Devrimi ve bilimsel alanda meydana gelen ilerlemeler
ise engelliligin tip mesleginin uzmanlik alani olarak goriilmesine neden olmus
ve engelliligin “diizeltilmesi gereken bir durum” olarak anlasilmasina yol
agmustir (Okur ve Erdugan, 2010, s. 250). Bu iki yaklasimda ortak olan nokta,
engelliligi bireysel bir durum olarak kavramalar1 ve sosyal kosullarla iliskisini
goz ardi etmeleridir. 1960’11 ve 1970’li yillarda ise engelli aktivistler ve yakinlari
tarafindan baglatilan miicadeleler engelliligin ele alinis biciminde radikal bir
doniisiim meydana getirmistir (Kaldik, 2022, s. 675). Engelli aktivistler ve
yakinlari, yeti farkliliklar1 olan insanlarin farkliliklar: diglayan ¢agdas sosyal
organizasyonlar ve olumsuz toplumsal tutumlar tarafindan engellendigini ileri
stirerek engelliligin sosyal bir inga olduguna isaret etmislerdir (Shakespeare ve
Watson, 2001, s. 10-11; Burcu, 2015, s. 12). Sosyal model olarak adlandirilan
bu diisiince, giintimiizde de etkisini siirdiirmeye devam etmektedir.

Engelli Ogrenciler I¢in Egitim Politikalari, Mevzuat ve Erisilebilirlik
Kavramlar, tanimlar, anlayiglar ve yaklasimlar tarih boyunca farklilagsa da
engelli insanlar toplumsal yasamin hemen hemen neredeyse tiim alanlarinda
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gesitli sorunlar yasamislar ve giinimiizde de halen yasamaktadirlar. Bu
toplumsal alanlardan biri de egitimdir. Egitim kurumu, bireylerin ekonomik,
sosyal, kiiltiirel ve toplumsal firsatlara erisimini arttirarak ve bireylere
kendilerini gerceklestirme imkéni saglayarak toplumlarin gelisiminde
merkezi bir rol oynar. Bu nedenle, egitimin toplumun tiim kesimleri i¢in
erisilebilir olmasi son derece 6nemlidir (Kilpatrick vd., 2017, s. 747). Engelli
olmayan insanlarla kiyaslandiginda oranlar1 ¢ok diisiik olmaya devam etse de
(Gibson, 2012, s. 354) lisans 0grenimi alan ve lisans derecesini tamamlayan
engelli 6grencilerin orani giderek artmaktadir (Baker vd., 2012, s. 309; Dryer
vd., 2016, s. 420; Biggeri vd., 2020, s. 909). Tiirkiyede de durum benzerdir.
Yiiksekogretim Kurulu Engelli 6grenci komisyonunun dncelikli hedeflerinden
biri de “engelli oOgrencilerin yiiksekogrenim siirecine tam katiliminm
saglamak” tir (Melekoglu, 2017). Yiiksekogretim Bilgi Yonetim Sisteminde
de farkli yillarda ve farkli tiniversitelerdeki engelli 6grenci sayisini gérmek
miimkiindiir. Ornegin, Istanbul Universitesinin 2013-2014 yilinda 119,
2014-2015 yilinda 208, 2015-2016 yilinda 646, 2016-2017 yilinda 945, 2017-
2018 yilindal228, 2018-2019 yilinda 1670, 2019-2020 yilinda 2252, 2020-
2021 yilinda 3707, 2021-2022 yilinda 4528 ve 2022-2023 yilinda 5621 engelli
6grencisi bulunmaktadir. Lisans egitimi alan 6grenci sayisindaki artis dikkat
gekicidir. Vakaf Giniversitelerinin engelli 6grenci sayisinda da son 10 y1l iginde
artis olmustur ( https://istatistik.yok.gov.tr/) Bu artisy, Tiirkiyede her gecen giin
engelli 6grencilere yonelik egitim-6gretim hizmetinin kapsaminin genislemesi
ile agiklamak miimkiindiir. Ornegin, iiniversiteye giris sinavlarinda birtakim
tedbirler alinmakta, bagvuran 6grencilerin engel tiiriine gore sinav ortami
hazirlanmaktadir (Mengi, 2019).

Engellilerin sosyal igerilmesine ve kapsayici egitimin gelistirilmesine
yonelik yapilan artan sayidaki ulusal ve uluslararasi ¢aligmalarin bu
gelismenin yaganmasinda biyiik bir rol oynadigi soylenebilmektedir
(Gibson, 2012, s. 354). Ulkelerin engellilere karsi ayrimciligi onlemeyi
ve yiiksek Ogrenimi herkes icin erisilebilir kilmay: taahhiit eden ulusal
mevzuatlar1 (Moswela ve Mukhopadhyay, 2011, s. 308) ve engellilerin
egitim hakkini giivence altina alan Birlesmis Milletler Engellilerin Haklarina
Mliskin Sozlesme (Morifa vd., 2016, s. 353) gibi uluslararasi gelismeler bu
calismalar arasinda gosterilebilir. Ayrica, engelliligi yalnizca tibbi yoniiyle
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ele alan tek boyutlu yaklasimlardan engelliligin sosyal yoniini 6ne gikaran
kapsayict anlayislara dogru yasanan degisimin rolii de yadsinamaz (Opini,
2012, s. 77). Ulkemizde ise engellilerle ilgili kurumsal ve mevzuat yonli
kapsamli ¢alismalar 1996 yilinda Bagbakanliga bagl olan Oziirliiler Idaresi
Bagkanlig1 (OIB) ile baglamistir. Engelliler ile ilgili uluslararasi politikalarin
olusturulmasina katkida bulunmak, engellilerin problemlerini aragtirmak ve
¢ozlim Onerileri sunmak, engellilere yonelik hizmetlerin etkin ve verimli bir
sekilde stirdiiriilmesini saglamak, engellilik alaninda ulusal ve uluslararas:
kuruluslar ile igbirligi yapmak, koordinasyonu saglamak gibi goérevleri
bulunan bagkanlik 2011 yilinda “Oziirlii ve Yagl Hizmetleri” olarak yeniden
yapilandirilmigtir. 5378 sayili Engelliler Kanununun 15. maddesi ise egitim
ile ilgilidir. Bu kanun maddesi ile “Engelliligin onlenmesi, engellilerin saglik,
egitim, rehabilitasyon, istihdam, bakim ve sosyal giivenligine iliskin sorunlarinin
¢oziimii ile her bakimdan gelismelerini ve onlerindeki engelleri kaldirmayi
saglayacak tedbirleri alarak topluma katilimlarini saglamak ve bu hizmetlerin
koordinasyonu icin gerekli diizenlemeleri yapmak” amaglanmaktadir. Bu
madde kapsaminda, engelli bireylerin egitim almasinin engellenemeyecegi ve
6zel durumlar: dikkate alinarak biitiinlesmis ortamlarda, engelli olmayanlarla
esit egitim imkdninin saglanacagi hitkme baglanmistir. Yiiksekogretim
diizeyinde de engelli bireylerin egitim hayatlarini kolaylastirmak icin arag
gere¢ temini, 6zel ders materyallerinin hazirlanmasi, engellilere uygun egitim,
aragtirma ve barinma imkénlarinin olusturulmas: i¢in “Engelliler Danisma
ve Koordinasyon Merkezi” kurulmasi hitkmii getirilmistir. Yiiksekogretim
kurumunca yapilan baz1 diizenlemeler ise su sekildedir; 2006 yilinda Engelli
Ogrenci Yonetmeligi hazirlanmig ve resmi gazetede yayimlanmugtir. Universite
biinyesinde komisyonlar ve engelsiz 6grenci birimleri olusturulmustur.
“Engelli Ogrenci Komisyonu” 2009 yilinda somut ¢alismalar yapmak tizere
tekrar yapilandirilmistir. Engelli 6grencilerin karar mekanizmalarina
katilimlarini arttirmak, esitlik ve ayrimcilikla miicadele etmek, entegrasyonu
giiclendirmek, izolasyonu o6nlemek, erisilebilirlik/ulagilabilirlik ve engelsiz
tniversite, bireysel farkliliklara sayg: gibi temel hedefler hayata gecirilmistir.
Giiniimiizde de 6zellikle erisilebilirlik konusunda teknolojinin imkanlarindan
faydalanilmaktadir. Diger yandan agik 6gretim, uzaktan 6gretim, pandemi
stirecinde gelistirilen yeni egitim programlari engelli 6grencilerin erisilebilirligi
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ve dolayisiyla egitimi agisindan son derece onemlidir (Ari, 2019; Kalag ve
Kiling, 2023).

Engelli Ogrenciler, Egitimde Firsat Esitligi ve Sosyal Politika fliskisi

Engelli bireylerin egitimi yalnizca bireysel bir siire¢ degil, ayn1 zamanda
toplumsal yapilar, politikalar ve sosyal esitsizliklerle iliskilidir. Engelli
ogrencilerin egitim siirecinde karsilastiklar1 sorunlarin temelinde, egitim
kurumlarimin fiziksel ve dijital altyap: yetersizliklerinin yani sira aileye dayali
nedenler, toplumsal sinif farkliliklar1 ve ayrimcilik gibi yapisal faktorler yer
almaktadir. Bu faktorlerin, engelli bireylerin egitim siireglerini ve topluma
tam katilimlarini derinden etkiledigi agiktir. Bu nedenle, engelli bireylerin
egitimi yalnizca bireysel veya pedagojik bir konu olarak degil, genis bir sosyal
politika baglaminda ele alinmalidur.

Aile, toplumsal sinif ve esitsizlikler

Egitimde firsat esitligi, bireylerin yalnizca okula erisimlerini degil, bu
stirece tam katilimlarini ve egitimden esit sekilde yararlanmalarini ifade
eder. Ancak, engelli bireyler s6z konusu oldugunda, ailelerin sosyoekonomik
durumu da bu siireci biiyiik dl¢iide sekillendirmektedir. Diisiik gelir diizeyine
sahip aileler, cocuklarinin 6zel gereksinimlerini karsilamakta zorlanabilir, bu
da egitim materyallerine erisimden fiziksel ulasim imkénlarina kadar genis bir
yelpazede esitsizliklere yol agabilir (Yilmaz ve Kahraman, 2023, s. 30). Ayrica,
ailelerin egitim hakkindaki bilgi diizeyleri ve tutumlari, engelli bireylerin
egitim siireclerini dogrudan etkilemektedir. Ornegin, engelli bireylerin egitime
erisimi, ekonomik yardimlar, burslar ve diger sosyal destek mekanizmalariyla
desteklenmedigi takdirde, bu bireyler egitim siireclerinden diglanabilir.

Ayrimcilik ve toplumsal tutumlar

Engelli bireylerin egitim siirecinde karsilastiklar1 sorunlar yalnizca fiziksel
veya ekonomik engellerle sinirli degildir. Ayrimcilik ve olumsuz toplumsal
tutumlar, bu bireylerin egitime tam katilimlarini engelleyen en 6nemli faktorler
arasinda bulunmaktadir (Freer ve Kaefer, 2021, 5.55). Ayrica, engelli iiniversite
ogrencilerini etkileyen tutumsal faktorler, tiniversite ortaminin barindirdig:
yapisal ve cevresel esitsizliklere gore daha zor fark edilebilir (Fleming vd.,
2017, s. 217). Ozellikle akademik personelin ve diger 6grencilerin engelli
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bireylere yonelik onyargilari, onlarin egitimde esit firsatlar elde etmelerini
zorlagtirmaktadir. Ornegin, Yunanistanda yapilan bir ¢aligmada, 6gretim
tyelerinin engelli 6grencileri destekleme noktasindaki bilgi eksikligi ve
kayitsiz tutumlarinin, engelli 6grencilerin akademik bilgiye erisimlerini
kisitladigr gosterilmistir (Vlachou ve Papananou, 2018). Benzer sekilde,
[spanyada yapilan bir arastirmada, akademik personelin gesitliligi yonetme
konusundaki yetersizliklerinin, engelli 6grencilerin egitim siireglerinde
biiyiik bir sorun oldugu belirtilmistir (Morifia vd., 2016). Ogretim iiyelerinin
olumsuz tutumlari, engelli 6grencileri boliimlerini degistirmek zorunda dahi
birakabilmektedir (Hong, 2015, s. 216). Ote yandan, bazen de 6gretim tiyeleri
engelli 6grencilerin ihtiya¢ duyduklar1 diizenlemeleri uygulama konusunda
istekli olurlar ama yiiksek sinif mevcudiyetleri, zaman kisitliligs, bilgi eksikligi,
kaynak yetersizligi ve iiniversitedeki isleyisten ileri gelen bagka kurumsal
sinurliliklar s6z konusudur (Bunbury, 2018, s. 977; Sandoval vd., 2020, s. 736).

Engelli 6grenciler, engelli olmayan akranlar1 tarafindan da olumsuz 6n
yargi ve tutumlara maruz birakilabilir ve kendilerini dislanmis hissedebilirler
(Freer, 2023, s. 665). Oyle ki, aragtirmalarda aidiyet ve kampiis ikliminden
duyulan memnuniyet diizeyinin engelli 6grencilerin okulda kalma siirelerini
yordayabilecegi ifade edilmistir (Fleming vd., 2017, s. 225). Bu tiir ayrimci
tutumlar, engelli Ogrencilerin yalnizca egitim siireclerinde degil, aym
zamanda sosyal etkilesimlerinde de diglanma yasamasina neden olmaktadir.
Diger yandan engelli bireyler, 6nyargilardan ve ayrimciliktan kaginmak igin
engellerini gizleme egiliminde olabilirler (Grimes vd., 2018, s. 651; Meeks vd.,
2021, s. 2). Thtiyag duyduklar: destegi talep edemeyen bireyler (De Cesarei,
2015) daha fazla sorunla miicadele etmek zorunda kalabilirler (Kilpatrick vd.,
2017, s. 756). Bu durum, engelli bireylerin sosyal izolasyon yasamalarina ve
egitimden daha fazla kopmalarina yol agabilir (Carroll vd., 2020, s. 814).

Sosyal politikalarin rolii

Engelli bireylerin egitim siirecine tam katilimini saglamak i¢in yalnizca
egitim kurumlarinin erisilebilir hale getirilmesi yeterli degildir. Sosyal
politikalar, ailelerin sosyoekonomik kosullarini iyilestirmekten, ayrimcilikla
miicadeleye kadar genis bir yelpazede diizenlemeleri igermelidir. Ornegin,
Tiirkiyede 5378 sayili Engelliler Kanunu, engelli bireylerin egitim siirecine
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tam katilimini saglamak i¢in 6nemli diizenlemeler icermektedir. Bu kanun,
engelli bireylerin 6zel durumlarina uygun arag ve gereglerin temin edilmesini,
biitiinlesik egitim ortamlarinin olusturulmasini ve engelli bireylere egitimde
esit firsatlarin saglanmasini hitkme baglamaktadir.

Uluslararasi diizeyde ise Birlesmis Milletler Engellilerin Haklarina Iliskin
Sozlesme, engellilerin egitim hakkini giivence altina alarak taraf iilkeleri
bu konuda yiikiimliiliik altina sokmaktadir. Bu tiir diizenlemeler, yalnizca
bireylerin egitim hakkini korumakla kalmayip, toplumsal yapilar1 da daha
kapsayici hale getirmeyi hedeflemektedir. Dolayisiyla engellilerin egitime esit
katilimini saglamak i¢in toplumsal icerme temelli yaklasimlar ve ayrimcilikla
miicadeleyi merkeze alan politikalarin gelistirilmesi, egitimde firsat esitliginin
saglanmasi adina biiyiik 6nem tagimaktadir (Karaca ve Nam, 2021, s. 167).

Egitimde firsat esitligi ve kapsayici yaklasimlar

Egitimde firsat esitligini saglamak, fiziksel erisilebilirlikten ¢ok daha
fazlasini icerir. Engelli bireyler i¢in kapsayici bir egitim sistemi olusturmak,
yalnizca siniflarin fiziksel erisilebilirligini saglamakla sinirli kalmamali; ayn
zamanda djjital erisim, uygun miifredat materyalleri ve ¢esitliligi yonetebilecek
bilgiye sahip bir akademik kadro olusturmayi da igermelidir. Bununla birlikte,
ayrimci tutumlarla miicadele etmek, farkindalik kampanyalar1 ve egitmenlere
yonelik kapsamli egitim programlari araciligiyla gerceklestirilebilir.

Pandemi siirecinde yayginlasan a¢ik 6gretim ve uzaktan egitim gibi dijital
platformlar, engelli bireylerin egitime erisimi agisindan Onemli firsatlar
sunmustur (Ari, 2019; Kala¢ ve Kiling, 2023). Ancak, bu platformlarin
erisilebilirligini saglamak icin teknolojik altyapilarin gelistirilmesi ve egitim
iceriklerinin engelli bireylerin ihtiyaglarina gore uyarlanmasi gerekmektedir.
Engelli bireylerin egitimi, yalnizca bireysel ¢abalarla degil, toplumsal yapilarin
doniisimii ve sosyal politikalarin etkin uygulanmasiyla miimkiin olabilir.
Egitimde firsat esitligi saglanmadig siirece, engelli bireylerin toplumsal hayata
tam katilimlarini ve bireysel potansiyellerini gerceklestirmeleri miimkiin
olmayacaktir. Bu nedenle, sosyal politikalar, ailelerin ekonomik ve sosyal
durumlarini iyilestirmekten, ayrimcilikla miicadeleye ve egitim sistemini daha
kapsayict hale getirmeye kadar ¢ok boyutlu bir yaklasgimi benimsemelidir.
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Engelli bireyler igin egitimde firsat esitligi saglamak, sadece bir insan hakki
meselesi degil, ayn1 zamanda toplumsal adaletin bir gerekliligidir.

flgili Alan Arastirmalari

Oncekibéliimlerde, gorme engellilisansiistii 6grencilerin egitim siireclerine
iliskin deneyimleri ayrintili olarak ele alinmis ve karsilastiklar: bireysel ve
yapisal engeller tartigilmistir. Konunun daha kapsamli bir ¢ercevede ele
aliabilmesi adina, ilgili alanyazinda yer alan bazi ¢alismalar incelenmis ve
ulagilan aragtirmalar asagida sunulmustur:

Selcuk Universitesi ve Necmettin Erbakan Universitesinde égrenimlerine
devam eden 5’i gorme, 5’i isitme ve 5’i ortopedik engelli olmak iizere 15
engelli lisans Ogrencisi ile yiiriitillen bir ¢aligmada, 6grencilerin kampiise
ulasim noktasinda 6nemli zorluklarla karsilagtiklar1 ve kampiis icerisinde de
tiniversitelerin mimari yapisindan kaynaklanan cesitli fiziksel erisilebilirlik
sorunlar1 yasadiklar1 tespit edilmistir (Tekin, 2019). Ulkemizde engelli
lisans Ogrencilerinin yasadiklari sorunlari ele alan ilk ¢alisma olan ve
Burcu (2002) tarafindan yiriitilen ¢alismada, kampiis igerisindeki fiziksel
erisilebilirlik sorunlarinin gérme engelli 6grencilerin kantin, yemekhane,
derslikler ve ogretim {iyelerinin odalarina ulagimlarini 6nemli Olgiide
zorlagtirdig1 saptanmustir. Ayrica, kampiis igerisindeki yollarin bozuk olmasi,
merdivenlerin sik ve diizensiz yapisi ve dersliklerdeki siralarin yerlerinin
stirekli degistirilmesi gibi durumlarin da 6grencilerin tek baslarina hareket
etmelerini kisitladig1 belirlenmistir. Akdeniz Universitesinde 6grenim goren
10 fiziksel engelli lisans 6grencisiyle gerceklestirilen bir baska ¢aligmada ise
ogrencilerin iiniversite yasamindan genel olarak memnun olduklar1 ancak
akranlar1 ve 6gretim iiyelerinin olumsuz 6nyargilar1 nedeniyle akademik ve
sosyal gereksinimlerini karsilama siireclerinde zaman zaman ¢esitli engellerle
karsilasabildikleri bulunmustur (Seving ve Cay, 2017). Gorme ve bedensel
engelli lisans Ogrencileri ile yapilan bir c¢aligjmada da engelli bireylerin
egitim haklarini giivence altina alan ulusal diizenlemelere ragmen {iniversite
yonetimlerinin gerekli 6nlemleri alma konusunda yetersiz kaldigi ortaya
¢ikmstir. Bu durumun, engelli 6grencilerin egitsel ve psikososyal ihtiyaglarinin
karsilanmasinda bazi eksiklikler yasanmasina yol ag¢tig1 anlagilmistir (Sari,
2007). Ganada lisans egitimlerini tamamlayan 24 gorme engelli bireyle
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gerceklestirilen bir caliymada ise lisans programlarinin ve {iniversite
biinyesinde 0grencilerin beceri gelisimlerine yonelik diizenlenen kurslarin
yalnizca ¢ok kiigiik bir bélimiinde gérme engelli 6grencilerin erisilebilirlik
gereksinimlerinin dikkate alindigi tespit edilmistir. Bu durumun, lisans
egitimlerini tamamladiktan sonra is yasamina gegis siireclerinde 6grencilerin
kariyer firsatlarini 6nemli 6l¢tide kisitladigi vurgulanmistir (Odame vd., 2019).
Pakistandaki tiniversitelerde okuyan gorme engelli lisans 6grencilerinin bilgi
ve iletisim teknolojilerini kullanim deneyimlerini inceleyen bir arastirmada,
6grencilerin bilgiye erisim siireglerinde dijital kaynaklardan yogun sekilde
yararlandiklar1 belirlenmistir. Bununla birlikte, tiniversite kiitiiphanelerinde
erisilebilir dijital kaynaklarin kisitli olmasi nedeniyle bu 6grencilerin bilgi
kaynaklarina bagimsiz erisim siireglerinde dezavantajli duruma distiikleri de
ortaya ¢ikmustir (Akbar vd., 2022).

METODOLOJI

Aragtirmada nitel arastirma yontemi tercih edilmistir. Nitel arastirmalarda,
ele alinan problem kendi sosyal gercekligi baglaminda incelenir ve problemin
altinda yatan 6znel siiregleri kesfedebilmek amaciyla yorumlayici bir yaklagim
benimsenir (Baltaci, 2019, s. 370). Nitel arastirmalar ayrica, arastirmaciya
aragtirmasiirecinin dogal bir pargasiolma, konuileilgilikisilerle bire bir iletisim
kurma ve yeni bakis agilar1 kazanma firsat1 sunar (Tekindal ve Uguz Arsu,
2020, s. 158). Bu arastirmada, toplumsal yasami ve bireylerin davranislarini
anlayabilme ¢abasinin bir tiriinii olarak gelistirilmis derinlemesine goriisme
tekniginden faydalanilmistir. Bu goriisme teknigi, incelenen konuyla ilgili
arastirmaci ve katilimci arasinda sozlii iletisime dayali bir arastirma teknigidir.
Gortigmenin kilit noktasi goriismeci ve katilimci arasindaki iletigimdir.
Bu teknikle; kesfedilmemis davranislar, egilimler, bilinmeyen veriler giin
yiuziine ¢ikarilabilmektedir. Aragtirmacinin varsayimlari sinanmakta,
soru sorma ve cevap alma sekliyle bireylerin i¢ diinyasi, 6n yargilar1 ve
diistinceleri agiga ¢ikartilmaktadir (Uslu ve Demir, 2023). Derinlemesine
goriisme tekniginde arastirmacinin deneyimi ¢ok 6nemlidir. Bu ¢aligmada
birinci arastirmaci Sosyal Hizmet Boliimii lisans ve yiiksek lisans siirecinde
ilgili dersleri (aragtirma teknikleri, gortisme teknikleri, iletisim becerileri)
almig; derinlemesine goriisme becerisine sahip olmak i¢in alanda uygulama
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yapmustir. Ayrica aragtirmanin basinda yapilan {i¢ pilot ¢alisma ses kaydina
alinmis ve deneyimli diger iki arastirmaci tarafindan degerlendirilmistir.
Gerekli diizenlemelerin ardindan goriisme siirecine baslanmistir.

Orneklem

Bu aragtirmanin Orneklemini, bir lisansiistii programa kayitli olan
veya lisansiistii bir programdan mezun olmus 10 goérme engelli birey
olusturmaktadir. Katilimcilara iliskin sosyo demografik bilgiler Tablo 1
ve Tablo 2de belirtildigi gibidir. Arastirma kapsaminda goriisme saglanan
katilimcilara amagli 6rnekleme yontemlerinden biri olan kartopu drnekleme
yontemi kullanilarak ulagilmigtir. Kartopu 6rnekleme yonteminde, arastirmaci
aragtirdig1 konuyla ilgili bilgi, goriis veya deneyimlerinden yararlanabilecegi
bir ya da birkag kisiyle temasa geger ve bu kisilerin yonlendirmesiyle benzer
stiregleri yasamis diger kisilerle de goriisme olanag: elde eder (Yildirim ve
Simsek, 2016). Bu ¢alismada da gorme engelli bir yiiksek lisans 6grencisi ile
gorisiilmiis ve diger katilimcilara da onunla benzer durumdaki bagka isimleri
Onermesi sayesinde ulagilmistir.

Veri Toplama Teknigi

Bu arastirmada gortismeler, 20.01.2023/20.02.2023 tarihleri arasinda,
aragtirmacilarin ve katilimcilarin farkl illerde bulunmalar: nedeniyle ¢evrim
i¢i olarak yapilmistir. Gortismeler ortalama 40 dakika siirmiistiir. Arastirmada
derinlemesine goriisme ¢esitlerinden biri olan yar1 yapilandirilmis
goriisme kullanilmistir. Bu goriismeler, arastirmaci tarafindan agik uglu
sorularin belli bir plan ve sistematik olarak arastirmaciya yoneltilmesi
seklinde gerceklestirilmektedir. ~Alinan  yanitlar anlamlarina gore
siniflandirilabilmektedir (Uslu ve Demir, 2023).

Veri Toplama Araglar1

Aragtirma verileri, 8 sorudan olusan sosyo-demografik bilgi formu ve
aragtirmacilarin ilgili literatiir 15181nda hazirlamis olduklar1 6 ana temadan
olusan yar1 yapilandirilmis goriisme formu kullanilarak elde edilmistir.
Yar1 yapilandirilmis goriisme formu; gorme engelli bireylerin engellilik
hakkindaki algilarini, lisansiistii egitim almaya yonelik motivasyonlarini,
lisansiistii programlara kabul kriterlerinden olan ALES ve YDS gibi merkezi
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sinavlara hazirlik agamasinda yasadiklar1 deneyimleri, sinavlar esnasinda
karsilastiklar:  giigliikleri, erisilebilirlige iliskin goriislerini, kendilerine
yonelik tutumlara dair degerlendirmelerini, ve tez siirecine iligkin fikirlerini
belirlemek iizere hazirlanan sorulardan olugmaktadir. Yar1 yapilandirilmis
goriisme formu dncelikle 10 ana tema olarak planlanmig ancak bazi yanitlarin
i¢ ice ge¢me ihtimaline karsilik ana temalar azaltilip ana temalara iliskin
sorular arttirilmistir. Katilimcilara 6 ana tema igerisinde toplam 25 farkli soru
yonlendirilmistir. Aragtirma dncesinde {i¢ pilot ¢alisma yapilmis ve sorularin
daha kapsamli ve anlasilir olmast icin diizenlemeler yapilmistir.

Verilerin Analizi

Aragtirmadan elde edilen verilerin analizi, betimsel analiz yaklagimi
kullanilarak yapilmistir. Betimsel analiz yaklasiminda veriler {izerinde
kodlama iglemi yapilir ve birbiri ile iligkili oldugu anlasilan kodlar bir araya
getirilerek temalar olusturulur. Ayrica, verilerin anlasilmasini kolaylagtirmak
amaciyla veriler arastirmacilarin yorumlari ile birlikte sunulur. Bu yaklasimda,
arastirma bulgularini en iyi ifade eden katilimci gorisleri dogrudan
alintilanabilir (Karatas, 2015).

Bu aragtirma icin Istanbul Universitesi-Cerrahpagsa Sosyal ve Begeri
Bilimler Aragtirmalar: Etik Kurulu'ndan 08-11-2022 tarihli ve 2022/382 sayili
etik kurul onay1 alinmistir. Goriigmelere baglamadan once tiim katilimcilar
arastirmanin amacit hakkinda bilgilendirilmis, goriismelerin ses kaydina
aliacag: belirtilmis ve verilerin gizliliginin nasil saglanacagi katilimcilara
detayli olarak anlatilmistir. Ayrica, arastirma i¢in hazirlanan bilgilendirilmis
onam formu tiim katilimcilarla ¢evrimici olarak paylasiimistir. Onam
formunda yer alan bilgileri okuyup anladiklarina dair teyit alindiktan sonra
gortiigmelere baglanmigtir. Kisisel bilgilerin gizliligini korumak amaciyla
arastirmada katilimcilarin gergek isimlerini kullanmaktan kaginilmis, bunun
yerine katilimci kelimesi kisaltilmis ve katilimcilar “K17, “K2” seklinde 1'den
10’a kadar numaralandirilmigtir.

BULGULAR

Bubdéliimde aragtirmadan elde edilen bulgular sunulmaktadir. Katilimcilara
iliskin sosyodemografik bilgiler Tablo1'de yer almaktadir.
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Tablo 1. Katilimcilara Ait Demografik Bilgiler

Kod Yas Cinsiyet Medeni durum Egitim durumu Calisma
isim durumu
K1 31 Kadin Bekar Doktora 6grencisi Calistyor
K2 40 Kadin Evli Yiiksek lisans mezunu Caligmiyor
K3 29 Erkek Bekar Doktora 6grencisi Calisryor
K4 39 Kadin Evli Doktora 6grencisi Caligtyor
K5 30 Erkek Evli Yiiksek lisans mezunu Caligtyor
K6 42 Erkek Evli Yiiksek lisans 6grencisi Calistyor
K7 37 Erkek Evli Yiiksek lisans 6grencisi Caligtyor
K8 48 Kadin Bekar Yiiksek lisans mezunu Calisryor
K9 32 Erkek Evli Yiiksek lisans mezunu Caligtyor
K10 32 Erkek Evli Yiiksek lisans mezunu Caligtyor

Katilimcilarin yaslar1 29 ve 48 arasinda degismektedir. Katilimcilarin 6’s1 erkek,
4’ kadindir. 7 katilimcr evli, 3 katilimei ise bekardir. 5 katilimcr yiiksek lisans
mezunu, 3 katilimci doktora 6grencisi ve 2 katilimei yiiksek lisans 6grencisidir.
9 katilimcr ¢aligmakta, 1 katilimcr ise herhangi bir iste ¢alismamaktadir.
Katilimcilarin engel durumlarina iliskin bilgiler Tablo 2'de yer almaktadir.

Tablo 2. Katilimcilarin Engel Durumuna fliskin Bilgiler

Kod isim Engel durumu Engel oram
K1 Gorme engelli %100
K2 Gorme engelli %80
K3 Gorme engelli %100
K4 Gorme engelli %100
K5 Gorme engelli %100
K6 Gorme engelli %100
K7 Gorme engelli %100
K8 Gorme engelli %100
K9 Gorme engelli %100
K10 Gorme engelli %100

Aragtirmaya katilan tiim bireyler gorme engellidir. Engel oranlar1%80 ile %100 arasinda degismektedir.
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Katilimcilarin Engellilige Iliskin Goriisleri

Engellilik olgusunu nasil anlamlandirdiklarini ve engelli olmay:
nasil deneyimlediklerini kesfetmek amaciyla katilimcilara bir dizi soru
yoneltilmistir. Katilimcilarin higbiri i¢in engelli olmak tek bagina bir sorun
teskil etmemektedir. Onlar agisindan zihinsel, ruhsal veya fiziksel farkliliklar
insan gesitliliginin dogal bir parcas: olarak goriilmelidir. Farkliliklarini engel
olarak deneyimlemek zorunda kalmalarini ise gevresel yapilarin yalnizca
toplumu olusturan ¢ogunlugun ihtiyaglar1 gozetilerek tasarlanmasiyla ve
farkliliklar1 olan insanlara yonelik olumsuz tutumlarla agiklayarak engelliligin
sosyal modeline gonderme yapmuislardir.

“Ben hizli déniisiimiin biitiin asamalarim yasamis biriyim. Yani braille
tabletle not tutmadan lisede Amerikan teybi kullanmaya, iiniversitede
bilgisayarla ders ¢alisma noktasina kadar biitiin siiregleri yasamis biriyim.
Anliyorum ki hayat dur durak bilmeden devam ediyor ve teknoloji gelisiyor.
Diin bizim igin engel teskil eden seyler bugiin engel olmaktan ¢ikabiliyorsa
demek ki engellilik bir farklilik. Yani bazi seyler bana gore uyarlandiginda
pekala ben de bu toplumda digerleri kadar rahat ve konforlu bir yasam
siirebiliyorsam oyleyse bu bir farklilik” (K6).

Katilimcilarin - bir kismi, sosyal yasama katilimlari arttikca sahip
olduklar yeti farkliliklar1 nedeniyle ¢esitli sorunlar yasamaya basladiklarini
ifade etmislerdir. Zamanla karsilastiklar1 gticliiklerin  uygun ¢evresel
diizenlemelerin yetersiz olusunun ve olumsuz toplumsal tutumlarin bir
sonucu oldugunu fark ettiklerini aktarmislardir. Bu farkindalik, engelliligin
kendilerinden kaynaklanmadigina, kendilerini engelli hale getirenin sosyal
yasam icerisinde onlerine konulan birtakim bariyerler olduguna dair bir bakis
acis1 gelistirmelerinde etkili olmustur (K3, K4, K5).

“Yine ¢evresel ve toplumsal birtakim olaylar diyebilirim. Ben avukatim
hukuk¢uyum, bizden hala noterlerde hatta bazen bankalarda da sahit
istenmesi, imzanin kabul edilmemesi ya da okuma yazma bilip bilmemenin
sadece yine gorenlere gore degerlendirilmesi... Bunlar ornek olarak verilebilir”
(K3).

Bazi katilimcilar ise engellilik alaninda faaliyet gosteren sivil toplum
kuruluslarinda yer almalarinin ve diger engelli insanlarla etkilesim halinde
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olmalarinin engellilige dair algilarini sekillendirdigini belirtmislerdir (K2, K7,
K9).

“Ashinda ¢ok fazla sivil toplum kuruluslarimin i¢inde bulunup; ama her sivil
toplum kurulusunun iginde degil de daha ¢ok segici davramp hak temelli
calismalart bulunan sivil toplum kuruluslarimn icinde bulunmak benim
bu bakis agisim kazanmamda ve hani gelistirmemde ve yasamimin igine
yerlestirmemde etkili oldu diyebilirim” (K2).

Katilimcilarin Lisansiistii Egitim Almaya Yonelik Motivasyonlar:
Neden lisansiistii egitim almak istedikleri soruldugunda, katilimcilarin

biiytik bir ¢ogunlugu akademisyen olmay: hedeflediklerini ifade etmislerdir
(K1, K3, K5, K6, K7, K9, K10). Ote yandan, K3 ve K7 siireg icerisinde ortaya
¢ikan birtakim nedenlerden 6tiirii akademisyen olmaya yonelik hedeflerinden

vazgegtiklerini anlatmislardir. K3 akademisyen olma hedefinden vazge¢mesine

yol agan bu nedenleri anlatmak istememistir. K7 ise siirecin bazi asamalarinda

ayrimcilik yasadigini diigiindiigiinii ve bu nedenle gorme engelli bir kisinin

akademisyen olma sans1 olmadigina kanaat getirdigini belirtmistir:

“Yani Tiirkiyede kag tane gorme engelli akademisyen oldugu agik, kag tane
gorme engelli 6grencinin oldugu agik zaten. Bu konuda bazen dogrudan bazen
de dolayl olarak ayrimciliga ugruyoruz, ugradik da zaten. Hem dogrudan
hem de dolayli ayrimciliga ugradim ciinkii bu konuda hem Eskisehirde hem
de diger iiniversitede. Dolayistyla bunun olma sanst yok yani. O yiizden boyle
bir motivasyonum yok” (K7).

Engellilik alaninda bir lisansiistii programa kayith bazi katilimcilar,

engellilikle ilgili sorunlari bizzat deneyimleyen bir bireyin bu konular:

akademik bir bakis agisiyla ele almasinin 6nemli oldugunu diisiindiikleri igin

lisanstistii egitim almaya karar verdiklerini belirtmislerdir (K2, K4).
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“Akademik camiamin igcinde bunlarin dillendirilmesi, hele ki engelli bir kisi
tarafindan dillendirilmesi, sonradan engelli olan bir kisi hani benim tezim de
sonradan gorme engelli olan bireylerle ilgili bir tez calismasiydi. Kendi yasam
hikdyemi hem kendi deneyimimi bir uzman arastirmaci olarak masaya
yatirmak istedim” (K4).
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Bir katilimci ise mesleki kariyerinde ilerlemek istedigi i¢in lisansiistii egitim
aldigini aktarmstir (K8).

Katilimcilarin Merkezi Sinavlara fliskin Goriisleri

Ulkemizde, cogu lisansiistii programa 6grenci kabulii yapilirken yazili veya
sozIlti milakatlarda gosterdikleri performansa ek olarak, adaylarin ALES, YDS
ve E-YDS gibi merkezi sinavlarda aldiklar1 puanlar da degerlendirilmektedir.
Bu sinavlarda basarili olmak igin adaylar ¢esitli kurslara katilmakta veya soz
konusu sinavlara yonelik hazirlanmis kaynaklara ¢alismaktadirlar. Ekonomik
biitgelerine bagli olmakla birlikte, gorme engelli olmayan adaylar icin
kurs ve kaynak secenegi olduke¢a fazladir. Gorme engelli kisiler ise ihtiyag
duyduklar: kaynaklarin miirekkep baskiyla hazirlanmis standart formatlarini
kolaylikla kullanamamaktadirlar. Bu kaynaklarin géorme engelliler tarafindan
kullanilabilmesii¢in yetkiverilen kurumveyakuruluslarin gézetiminde goniilli
kisiler tarafindan seslendirilmesi ya da taranarak dijital ortama aktarilmasi
gerekmektedir. Ancak; bu tiir siavlara yoénelik hazirlanmis kaynaklarin
seslendirilmis veya taranmis halde mevcut olan alternatif formatlar1 sinirl
olabilmekte ve gorme engelli adaylar sinavlara hazirlik siirecinde kaynak
yetersizligi nedeniyle zorluk yasayabilmektedirler. Nitekim bazi katilimcilar
da kaynak yetersizligi nedeniyle zorluk yasadiklarini aktarmiglardir (K1, K3,
K9).

Ote yandan, gorme engelli kigilere yonelik sinav uygulamas: bir canli
okuyucunun adaya smnav sorularini okumas: seklinde yapildig1 i¢in bazi
gorme engelli kisiler, yapay seslerle olusturulmus ekran okuyucu yazilimlar
yardimiyla okunabilen taranmis kaynaklar yerine sinavda pratiklik
saglayacagini diisiindiikleri i¢in insanlar tarafindan seslendirilmis kaynaklar:
kullanmay1 tercih edebilmektedirler. Bu baglamda, K1 daha rahat ulasabildigi
i¢in sinavlara hazirlik siirecinde dijital ortamda mevcut olan kaynaklardan
yararlandigini; ama sinava canli bir okuyucu ile girecegi i¢in miimkiin olsaydi
insan sesiyle hazirlanmis kaynaklar1 kullanmay1 daha fazla tercih edecegini
ifade etmistir.

Miirekkep baskiyla hazirlanmis soru kitapgiklarini okuyamayacaklar: ve
cevaplarini cevap anahtarina isaretleyemeyecekleri icin gorme engelli bireylere
gorme derecelerine gore degisen farkli sinav uygulamalari yapilmaktadir.
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Az goren bireyler igin biiyilk puntolarla hazirlanmis sinav kitapgiklar:
diizenlenirken hi¢ gérmeyen bireyler ise sinavlara canli okuyucu ve isaretleyici
yardimiyla girmektedir. Katiimcilarin tiimii hi¢ gormeyen veya biiyiik
puntolarla hazirlanmis sinav kitapgiklarini okuyabilecek 6lciide gormeyen
bireyler olduklari i¢in sinavlara canli okuyucu ve isaretleyici ile girdiklerini
ifade etmislerdir. Canli okuyucu ve isaretleyici ile sinava girme segenegi,
gorme engelli bireyler icin giiphesiz 6nemli bir avantaj saglamaktadir. Ote
yandan, okuyucu olarak gérevlendirilen kisilerin okuma hizlari, ses tonlar:
ve telaffuz becerileri 6grencilerin sinav basarilar: tizerinde etkili olmaktadir.
Katilimailarin bityiik bir kismi, okuyucularinin Ingilizce kelimeleri dogru
telaffuz edememesi ve matematik sembollerini bilmemesi nedeniyle sorun
yasadiklarini aktarmistir (K1, K2, K3, K4, K5, K7, K8, K9, K10).

“Ayrica hem sinavlara ¢alisma esnasinda hem de sinav esnasinda biliyorsunuz
telaffuzlardan kaynakli, sorulari bize okuyan kisilerin hatalarindan ve
ifadelerinden kaynakli ¢ok¢a sikinti yasadigumi soyleyebilirim. Ayni sekilde
ALESde de aym seyleri yasadigimi soyleyebilirim. Nitekim soru koklerinin
okunusundan tutun matematik ifadelerinin okunusuna kadar yine sikinti
yasadim diyebilirim” (K10).

Bazi katilimcilar, okuyucularin okuma becerileri ile ilgili sorunlar
nedeniyle sinav siiresini verimli kullanma noktasinda da zorluk yasadiklarini
belirtmislerdir. (K2, K4, K7)

“Soyle, ALES ve yabanci dil sinavlarinda hep okuyucu problemi yasiyorum
ben. Hani ALESde ¢ok fazla zorlanmadim ama yabanci dilde Ingilizcesi
¢ok iyi olmayan insanlar tarafindan Ingilizce sorularinin okutulmas: kadar
iskence olamaz. O noktada zaman yonetimi de ¢ok sikinti oluyor ¢iinkii
tekrar tekrar okutturuyorsunuz” (K4).

Tim katilimcilar, gérme engelli kisilerin bir okuyucu ve isaretleyici
yardimiyla sinava girmeleri seklinde yapilan mevcut uygulamaya ek olarak,
isteyen adaylara ekran okuyucu yazilim yiiklii bir bilgisayarla sinava girme
imkani da saglanmasi gerektigini diisiinmektedirler.

Merkezi sinavlarda gérme engelli adaylara 30 dakika ek siire kullanma
hakk: taninmaktadir. Ancak bir katilimc dinleyerek soru ¢6zmenin zorlayic
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olabildigini, bu nedenle ek siirenin yetersiz kalabildigini séylemis ve siirenin
arttirilmasini 6nermistir (K7).

Katilimcilarin Erisilebilirlik Deneyimleri

Katilimcilara, kampiis igerisinde bagimsiz hareket edebilmeleri hakkindaki
deneyimleri sorulmustur. Ulasilan bulgular, katilimcilarin kampiis igerisinde
rahat hareket edebilmelerini zorlastiran birtakim erisilebilirlik sorunlar:
yasadiklarini gostermektedir. Kampiis igerisinde katilimcilarin rahat hareket
edebilmelerini zorlagtiran engeller arasinda en fazla 6ne ¢ikan husus,
rehber yollara veya yaygin kullanilan bir diger ismiyle sar1 ¢izgilere iliskin
sorunlar olmustur. Dile getirilen sorunlar sari gizgilerin hi¢ olmamasi, olsa
da uygun malzemeden yapilmadiklari i¢in kotii hava kosullarindan olumsuz
etkilenmeleri ve siirekli olarak kesildikleri i¢in islevsel kullanilamamalaridir
(K2, K3, K5, K8, K9, K10).

“Bu sari gizgiler var ya bir kere o sar1 gizgilerin sonradan yapistirma sistemiyle

yapilmasi basl basina bir sikinti. Soguk ve sicaga maruz kaldiginda belirli
kisimlar: kalkiyor ve bir de yiikselti halinde sonradan yapildigi igin hani
plastik seklinde ¢iinkii onlar, o sekilde yapistirildiginda plastik ~ seklinde ve
¢ok verimli olmuyor, yiiriime sikintist oluyor” (K8)

“Binada da tabii ki boyle hissedilebilir yiizey vesaire gibi seyler yoktu.”
(K5)

“Soyle, mesela sari gizgilerin yarim kalmasi, kapiya kadar gotiiriilmemesi,
belli bir noktadan sonra ¢izginin kesik olusu bizim igin sikinti yaratmasti
agikgast” (K10).

K8 ve K10 sar1 ¢izgilerin {izerine arag park edilmesi, agaclarin, levhalarin
ve reklam panolarmmin sar1 ¢izgilere ¢ok yakin olmasi gibi nedenlerle
yasadiklari sorunlari da paylasmiglardir. Ayrica K9, asansorlerde sesli anonsun
bulunmamasi ve tuglarda braille yazinin olmamasi nedeniyle sorun yasadigin
aktarmugtir.

Katilimcilara, veritabanlarinin, veri analiz yazilimlarinin ve kaynaklarin
erisilebilirligine dair de bir dizi soru yoneltilmistir. Tim katilimcilar,
veritabanlarina  kolaylikla  ulagabildiklerini ~ve  kullanabildiklerini
belirtmislerdir. Bazi katilimcilar, altyapilar1 ekran okuyucu kullanimim
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desteklemedigi i¢in SPSS gibi veri analiz yazilimlarini erisilebilir bir sekilde
kullanamadiklarini belirtmislerdir (K2, K9). Bazi1 katilimcilar ise ekran
okuyucularin belirli PDF formatlarinda sayfa numaralarini algilayamadigini
ve bir kaynaga sayfa numarasiyla birlikte atif yapmak zorunda kaldiklarinda,
bunun sorun yarattigini belirtmislerdir (K2, K4).

Katilimcilarin Kendilerine Yonelik Tutumlara iligkin Goriisleri

Katilimcilarin bir kismi 6gretim iiyelerinin ve arkadaslarinin kendilerine
yonelik tutumlarinin zaman icerisindeki degisiminde temasin doniistiiriicti
roliine isaret eden ifadeler kullanmislardir (K4, K5, K6, K9, K10).

“Baslangicta saskinlik ve ne yapacagini bilememe gibi bir halleri varken
sonrasinda temas ettikge, beraberce sey yaptikca daha rahat hareket ettiklerini
goriiyorsunuz” (K5).

Bazi katilimcilar ise &gretim iyelerinin ve arkadaslarinin kendilerine
yonelik tutumlarinin baslangi¢tan beri olumlu oldugunu ifade etmisler ve bu
durumu engellilik alaniyla yakindan iligkili bir lisansiistii programda egitim
alryor olmalart ile agiklamiglardir (K2, K6).

“Yani ben burada engellilik arastirmalar: yiiksek lisans programinda yiiksek
lisans yapiyor olmamin avantajini yasadim. Hocalarim bakis agisimin bu
anlamda kapsayici olmasiyla da dogrudan iliskili oldugunu diisiiniiyorum.
Bu boliimde hoca olduklari i¢in bu konudaki duyarhiliklar: ve farkindaliklar:
da gelismis olan insanlard: ve gercekten o anlamda hani ciddi bir sikint:
yasamadim” (K2).

Bazi katilimcilar ise olumsuz tutumlarin, bilimsel bir ¢aligma yapmak i¢in
bir gruba dahil olduklarinda ortaya ¢ikabildigini ifade etmislerdir. Katilimcilar
boyle durumlarda, iizerlerine diiseni yapip yapamayacaklariyla ilgili olarak,
grubun diger tyeleri tarafindan birtakim onyargilarla karsilagabildiklerini;
ama siire¢ igerisinde bu tiir 6nyargilarin azaldigini belirtmislerdir (K6, K9).

Bazi katilmcilar da kendilerine yonelik tutumlarin kolaylastirici ve
destekleyici oldugunu ifade etmislerdir. Herhangi bir sorun yasamalar1 halinde
arkadaglarindan destek alabildiklerini veya zorlandiklar1 noktada &gretim
tyelerinin onlar i¢in 6dev teslim tarihlerini esnetebildiklerini ya da dersi kayt
altina almalarina izin verdiklerini belirtmislerdir (K2, K3, K5, K7, K9).
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Katilimcilarin Tez Siirecine iliskin Goriisleri

Katilimcilara tez konularini ve danigmanlarini segerken hangi faktorleri
goz oniinde bulundurduklar: sorulmustur. Katilimcilara, tez konularini ve
tez danigmanlarini segerken hangi faktorleri dikkate aldiklari sorulmustur.
Goriigmenin yapildigr sirada K6 hari¢ tiim katilimcilar ya tez donemindedir
ya da tezlerini tamamlamislardir. Ders doneminde oldugu i¢cin K6’ya ayni soru
gelecege yonelik olarak sorulmustur.

Katilimcilarin bityiik gogunlugu, 6zgiin bir konu se¢meye gayret ettiklerini
ifade etmislerdir. (K1, K3, K5, K6, K8, K9, K10)) “Yani kimsenin ¢alismadigi,
Tiirkcede olmayan, en azindan ¢ok fazla olmayan bir konu bulmaya
galistyorum.” (K1) Engellilik alaninda saha deneyimi olan katilimcilar ise
edindikleri mesleki tecriibeyi akademiye yansitmak istedikleri i¢in engellilikle
ilgili bir tez konusu segtiklerini aktarmiglardir (K2, K4).

“Ben zaten on iki yil calistiktan sonra yiiksek lisansa basladigim igin yaptigim
isi teze dokmem gerektigini diisiiniiyordum yani bu yiizden yiiksek lisansa
baslanmistim. Yiiksek lisansa bagslarken benim tez konum ortalama belliydi
(K2)” K7 ise tez konusunu ozellikle segmedigini ifade etmistir: “Yani herhangi
bir konu segtim aslinda, ozel bir motivasyonum ya da ilgim olmadi” (K7).

Tiim katilimcilar, yakin iliskide olduklar: ve rahat iletisim kurabileceklerini
diistindiikleri bir 6gretim {iiyesini tez danigmani olarak segtiklerini ifade
etmislerdir. Ayrica bazi katilimcilar, 6gretim {iyesinin alaninda yetkin olmasini
da 6nemsediklerini belirtmislerdir (K1, K2, K4, K5, K7).

“Tamidigim bir hoca olmasi. Ondan sonra bana yardimci olabilecek, rahat¢a
iletisim kurabilecegim, aradigimda ulasabilecegim bir insan olmasi, alaninda
yetkin olmasi gibi seyler. Bir de seviyordum mesela keman hocami o da var
yani” (K1).

TARTISMA
Bu calisgmada, gorme engelli bireylerin lisansiistii egitim siire¢lerinde
yasadiklar1 deneyimler aragtirilmistir. Aragtirma verileri, lisansiistii bir
programda kayitli olan veya lisansiistii bir programi tamamlamis 10 gérme
engelli bireyin kisisel anlatilarina dayanmaktadir. Arastirma sonucunda
ulagilan bulgular; engellilige iliskin goriisleri, lisansiistii egitim almaya yonelik
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motivasyonlari, merkezi sinavlara iligkin goriisleri, erisilebilirlik deneyimleri,
kendilerine yonelik tutumlara iliskin gortsleri ve tez siirecine iliskin gortsleri
olmak tizere 6 baglik halinde ele alinmistir.

Engellilige iliskin goriisleri incelendiginde, tiim katilimcilarin, engelliligi
insan cesitliliginin bir parcasi olarak degerlendirdikleri goriilmektedir.
Toplumsal yasamda karsilastiklar: ¢esitli zorluklara da deginen katilimcilar,
yasadiklar1 giigliiklerin gorme engelli olmalarindan ileri gelmedigini,
gormeyen bireylerin ihtiyaglar1 dikkate alinmadan yapilandirilan fiziksel cevre
kosullarinin ve toplumun farkliliklara yonelik yanlis tutumlarinin sorunlarin
asil kaynagi olarak goriilmesi gerektigini ifade etmislerdir. Engelliligin farklilik
olarak anlasilmasi ve sosyal yapi ile olan iliskisinin dikkate alinmasi gerektigi
seklindeki bulgumuz, engelli lisans ve lisansiistii 6grencilerle yiiriitiilen
bagka caligmalarda da vurgulanan bir husustur (Olney ve Brockelman, 2003,
s. 39; Damiani ve Harbour, 2015, s. 410). Bu perspektif 6nemlidir; ¢linkii
gliclendirme temelli bir bakis a¢is1 saglar (Reindal, 2009, s. 158).

Bu bakis agisini kazanmalarinda etkili olan faktorlere bakildiginda ise
diger engelli bireylerle etkilesim halinde olmak ve engellilik alaninda faaliyet
yiriiten sivil toplum kuruluslarinda yer almak, katilimcilarimizin engellilige
dair gorislerini sekillendiren baslica unsurlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Engelli insanlar, kendileri ile benzer engellenme deneyimini paylasan kisilerle
iliski kurduklarinda baslarina gelenin bireysel bir trajedi degil toplumsal bir
dayatma oldugunu fark edebilirler. Bu farkindalik, engelliligin bir yetersizlik
olduguna dair bakis agilar1 tizerinde muazzam bir etki yaratir ve karsilastiklar:
sorunlarin kaynagini bedenlerinde degil toplumsal yasamin hemen hemen her
noktasina niifus etmis olan 6n yargili tutumlarda ve yapili evrenin farkliliklara
yonelik tavizsizliginde aramaya baglayabilirler. Yani ortak deneyimlerin
paylasilmasi giiglendiricidir ve engellilik kimliginin olugmasinda kritik bir
role sahiptir (Hofmann vd., 2020, s. 9; Jéhannsdottir vd., 2022, s. 371).

Lisansiistii egitim motivasyonlari incelendiginde, katilimcilarimizin bityiik
bir kisminin akademisyen olmak istedikleri icin lisansiistii egitime bagladiklar
anlagilmaktadir. Akademik kariyer yapma isteginin, bireylerin lisansiistii
egitim alma kararlarini etkileyen baslica unsurlardan biri oldugu literatiirde
yer alan bagka caligmalarda da ulasilan bir bulgudur (Gonzalez-Moreno,
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2012, s. 99; Dursun ve Yar Yildirim, 2020, s. 379; Kosar vd., 2020, s. 386; Avci
ve Akdeniz, 2021, s. 135). Gergekten de lisansiistii egitimin en temel amaci,
tilkelerin kalkinma ve refahina katki saglayacak nitelikli akademisyenler
yetistirmektir (Karadag ve Ozdemir, 2017, s. 268; Tanrikulu ve Ustiin, 2020, s.
104; Amida vd., 2021, s. 1305).

Yiiksek lisans egitimine akademisyen olma hayali ile basladigini ifade
eden katilimcilarimizdan biri ise gérme engelli oldugu igin siire¢ icerisinde
bazi ayrimci tutumlara maruz kaldigini, bu durumun Tiirkiyede engelli
birinin akademisyen olmasinin miimkiin olmayacag: seklinde bir diistince
gelistirmesine yol agtigin1 ve sonugta da bu hayalinden vazgegtigini
paylagsmistir. Birlesik Krallik'taki tiniversitelerde goérev yapan 75 engelli
akademisyenin mesleki yasamlar1 ve engellilik deneyimleri arasindaki
iliskinin sorgulandig1 bir ¢aligma, herhangi bir engeli olmayan akademisyenler
arasinda ideal akademisyenin nasil olmasi gerektigiyle ilgili ortak bir
normun paylasildigini ve bu normu bilerek veya bilmeyerek, sdylemsel veya
eylemsel olarak her firsatta goriiniir kildiklarin1 gostermektedir. Bu ortak
norm, bazen engelli akademisyenler tarafindan da igsellestirilebilmekte ve
mesleki olarak yiikselme firsatlarina sahip olamayacaklar1 yoniinde bir inang
gelistirmelerine, dolayisiyla bu dogrultuda herhangi bir ¢aba géstermekten
vazge¢melerine neden olabilmektedir (Sang vd., 2021, s. 732). Engelli
akademisyenlerin ve lisansiistii Ogrencilerin kisisel anlatilarina dayanan
baska benzer ¢alismalar da onyargili ve ayrimci tutumlarin hedefinde olmasi
nedeniyle engelliligin akademik ilerleme firsatlarina erigmeyi zorlastiran bir
dezavantaja doniisebildigini dogrulamaktadir (Damiani ve Harbour, 2015, s.
406; Mellifont vd., 2019, s. 1193).

Lisansiistii egitimlerini engellilik ¢aligmalar1 alaninda siirdiiren bazi
katilimcilar, engellilikle ilgili konularin engelli biri tarafindan akademik alanda
da dile getirilmesini 6nemli bulduklar i¢in lisansiistii egitim almaya karar
verdiklerini aktarmislardir. Akademinin engelli bilim insanlarina alan agmas,
yalnizca bir liituf veya yasal yiikiimliiliiklerin uygulanmasi ile ilgili degildir.
Zengin ve anlaml yasanmishiklardan olugan engelliligin, bilim diinyasina essiz
bilgiler ve farkli bakis agilar1 saglama potansiyeline sahip 6gretici bir deneyim
oldugu literatiirde de iizerinde durulan bir konudur (Sarju, 2021, s. 10494).
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Katilimcilardan birinin lisansiistii egitime yonelme motivasyonu ise mesleki
kariyerinde ilerlemektir. Lisansiistii egitim alan 40 6gretmen ile yiiriitiilen bir
calismada da 6gretmenlerin lisansiistii egitimi tercih etme sebepleri arasinda
mesleki kariyerlerinde yiikselme diisiincesinin 6ne ¢iktigi bulunmustur
(Giirel, 2020, s. 150).

Katilimcilara lisansiistii egitime kabul sartlar1 arasinda bulunan ALES,
YOKDIL ve YDS gibi merkezi sinavlara hazirhk asamasinda yasadiklari
deneyimleri  sorulmustur. Ulastigimiz ~ bulgular, smnavlara hazirlik
kaynaklarinin sesli veya ekran okuyucu yazilimlar araciligiyla okunabilen
alternatif formatlarina erigmede zorluk cektiklerini, bu yiizden sinavlara
yeterince hazirlanamadiklarini gostermektedir. Ayrica, egitmenlerin dersleri
¢ogunlukla tahtada islemesi nedeniyle sinif ortaminda gruplara yonelik
diizenlenen hazirlik kurslarindan verim alamadiklari, bunun yerine 6zel
ders almay tercih ettikleri de anlagilmaktadir. Literatiir incelendiginde de
egitmenlerin tahtaya yazdiklar1 kavram ve sembolleri sozel olarak aktarma
konusunda yetersiz kalabildiklerine ve bunun da gérme engelli 6grencilerin
derslerden alacaklari verimin diigmesine yol agabildigine dikkat ¢ekilmektedir
(Khan ve Waheed, 2023, s. 84).

Sinavlar esnasinda karsi karsiya kaldiklari sorunlar incelendiginde ise
biiytik bir kismi1 canli okuyucu destegiyle sinava girmenin dezavantajlarina
deginmislerdir. En sik dile getirdikleri giigliikler, okuyucu olarak
gorevlendirilen kisilerin okuma hizlar1 ve telaffuz becerileri ile ilgili sorunlar
olmustur. Ozellikle Ingilizce kelimelerin yanls telaffuz edilmesi ve matematik
isaretlerinin anlatilamamasi gibi durumlarda, sorular1 dogru anlayamadiklar:
ve kendilerine verilen sinav siiresini verimli kullanamadiklar: anlagilmaktadir.

Merkezi sinavlarda ve tiniversite sinavlarinda gorme engelli 6grencilerin
degerlendirilmesi i¢in en sik bagvurulan yontem, Ogrenciye bir okuyucu
ve isaretleyicinin eslik ettigi geleneksel yontemdir. Ancak, bu yontemin
kullanilmas1 6grencilerin sinav deneyimlerini olumsuz etkileyen birgok
zorlugu da beraberinde getirebilmektedir (Papadopoulos vd., 2014, s. 359;
Gobanoglu Aktan vd., 2018, s. 78). Ornegin, gorme engelli bireylerin tiniversite
giris sinavi deneyimlerinin arastirildig1 bir ¢aliymada da okuyucularin okuma
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konusundaki yeterlilik diizeylerinin bireylerin sinav basarilarini bityiik 6l¢iide
etkiledigi tespit edilmistir (Senel, 2015).

Katilimcilara sinav uygulamalarina iliskin 6nerileri de sorulmustur. Tim
katilimcilar, yalnizca okuyucu destegiyle simnava girme segenegini yetersiz
bulduklarini, ekran okuyucu yazilimlar ve braille ekranlar gibi yardimci
teknolojilerin kullanilabilmesine olanak saglayan farkli segeneklerin de
sunulmasi gerektigini belirtmislerdir. Bazi katilimcilar ayrica braille baskili
sinav kitap¢igi secenegi saglanmasi 6nerisinde de bulunmuglardir.

Gorme engelli bireylerin merkezi sinav uygulamalarina yonelik goriislerine
bagvurulan bir ¢aliymada da katilimcilar bir okuyucu ile sinava girmenin
kendilerine zaman kaybettirdigini, bunun yerine ekran okuyucu yazilim ytikli
bilgisayarlarlayadabraille baskili sinavkitapgiklariyla sinava girme segeneginin
daha verimli bir uygulama olacagini diistindiiklerini ifade etmislerdir (Dogus
vd., 2020, s. 239). Ote yandan, ozellikle uzun paragraflardan olusan sinav
sorular1 s6z konusu oldugunda okuyucu ile sinava girmenin braille baskili
sinav materyalleriyle sinava girmekten daha avantajli olabildigini ortaya koyan
bir ¢alismaya da ulagilmistir (Kim, 2012, s. 359).

Katilimcilarin erisilebilirlige dair goriisleri degerlendirildiginde kampiis
icerisinde yer alan fiziki yapilarin gérme engelli 6grencilerin kullanimina
uygun olmayan olumsuz kosullara sahip olmasi ve bilgiye ulasim
imkanlarinin smirli olmasi nedenleriyle katiimcilarin bazi erisilebilirlik
glicliikleri yasadiklar1 anlagilmaktadir. Bu noktada karsilasilan en bariz sorun,
gorme engellilerin yonlerini bulabilmelerini kolaylagtiran rehber yollarin
olmamasi, uygun malzemeden yapilmayan rehber yollarin ise saglikli sekilde
kullanilamamas: ve yarida kesilen yollarin ise islevsiz kalmasidir. Ayrica, SPSS
ve Nvivo gibi veri analiz yazilimlar1 ekran okuyucular1 desteklemedigi icin
katilimcilar bilimsel ¢alismalari esnasinda da 6nemli oranda zorlandiklarini
ifade etmislerdir. Engelli tiniversite 6grencilerinin sorunlarini tespit etmek
amactyla Mengi (2019) tarafindan yapilan ¢aligmada da 6grencilerin hem
fiziki mekanlar1 kullanma noktasinda hem de bilgiye erisimde engellerle
kargilastiklar: bulgularina ulagilmigtir.

Katilimcilarin kendilerine yonelik tutumlarla ilgili ifadeleri incelendiginde
engelli bireylerle temas etmenin tutumlar1 olumlu yonde degistirebildigi 6ne
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¢ikan bir bulgu olmustur. Katilimcilar 6gretim tiyelerinin ve sinifarkadaslarinin
ilk basta tedirginlik yasayabildiklerini, nasil davranacaklarini bilemediklerini
ve Ozellikle birlikte bilimsel bir ¢aligma yiiriitmek s6z konusu oldugunda bazi
endiseler tagiyabildiklerini aktarmiglardir. Ancak, aralarindaki iletisim arttik¢a
olumlu tutumlarin da arttigini ifade etmiglerdir. Ogretim iiyelerinin engelli
ogrencilere yonelik tutumlarini belirleyen faktorleri arastirmay1 amaglayan ve
Kanadada 128 6gretim iiyesi ile yapilan bir ¢alismanin sonuglar: da engelli
kisilerle bir sekilde temas etmis olmanin tutumlar: olumlu yonde etkiledigi
seklindeki bulguyu destekler niteliktedir (Freer ve Kaefer, 2021, s. 62).

Kendilerine yonelik tutumlarini destekleyici ve kolaylastiric1 olarak
nitelendiren katilimcilar ise akademik kaynaklara erisme ve onlardan
yararlanma, ders notlarini alma ve galigmalar1 esnasinda yasadiklar1 diger
sorunlar1 asma noktasinda arkadaglarindan ve 6gretim iiyelerinden destek
alabildiklerini belirtmislerdir. Ingilterede yapilan benzer bir ¢alisma da akran
desteginin engelli dgrenciler agisindan Onemini gostermektedir (Gibson,
2012, s. 363). Ogretim iiyelerinin engelli 6grencilerin ihtiyaglarina yonelik
makul diizenlemeler konusundaki bilgi ve farkindalik diizeylerini belirlemek
amaciyla yapilan bir calismada da katilimcilar, derslerinin kaydedilmesine izin
vererek, ders materyallerini dijital ortamda engelli 6grencileri ile paylasarak,
sinavlarda bilgisayar kullanmalarina imkan saglayarak ve siifin fiziki
kosullarini uygun hale getirerek 6grencilerine destek olmaya calistiklarin
ifade etmislerdir (Sandoval vd., 2020, s. 738).

Katilimcilarin  tez konularini  belirleme asamasinda goz Oniinde
bulundurduklar: etmenlere bakildiginda ¢alisacaklar1 konunun daha 6nce
hi¢ galisilmamis veya saha deneyimlerini akademiye yansitabilecekleri bir
konu olmasina 6zen gosterdikleri bulunmustur. En az 1 yil tez danigmanlig:
yapmis O6gretim elemanlari ile gergeklestirilen bir ¢alismada da danismanlar,
hem daha nitelikli tezlerin ortaya ¢ikabilmesi hem de tez siiresinin uzamasi
gibi olumsuzluklarla karsilagilmamast i¢in 6grencilerini, tez konularini saha
deneyimine sahip olduklar1 bir alandan segme konusunda yonlendirmenin
6nemini vurgulamiglardir (Cengiz vd., 2021, s. 167).

Danigmanlarini  segerken goz oniinde bulundurduklar1 etmenler
incelendiginde ise biiyiik bir ¢cogunlugu, kendilerini yakin hissettikleri, iyi
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iligkiler halinde olduklar1 ve rahatca iletisim kurabileceklerine inandiklar:
bir 6gretim elemani ile caligmay1 tercih ettiklerini ifade etmislerdir. Bir
kismi ise dgretim elemaninin belirledikleri tez konusu ile ilgili ¢aligmalar
bulunmasina ve alaninda yetkin olmasina 6zen gosterdiklerini aktarmislardir.
Iki farkl: enstitiide egitim alan lisansiistii 6grencilerin danigman se¢imlerinde
etkili olan kriterlerin arastirildig1 bir ¢alismada da 6grencilerin iyi iletisim
becerilerine sahip 0gretim elemanlarini danisman olarak se¢meye daha
egilimli olduklar1 belirlenmigtir (Ozen ve Altunbay, 2021, s. 105). Lisansiistii
ogrencilerin danigmanlari ile olan iligkilerine dair gorislerini inceleyen bir
calismada ise giiglii iletisim becerilerine sahip olmak, katilimcilar tarafindan
olumlu danigman o6zellikleri arasinda gosterilmistir (Egmir vd., 2014, s. 383).

Aragtirma verileri ve literatiir bilgisi degerlendirildiginde su 6nemli
temalarin One ¢iktigr goriilmektedir. Engelli o6grencilerin ihtiyaglarin
karsilama ve gereksinim duyduklar1 destegi saglama hususlarinda
yitksekogretim kurumlarinin yetersiz kalmasi nedeniyle bu ogrencilerin
egitim hakkina esit erisim firsatlar1 smirli olabilmektedir (Hong, 2015,
s. 209). Bu durum, yasa ve politika diizenlemeleriyle somut uygulamalar
arasindaki tutarsizliga isaret etmektedir (Moswela ve Mukhopadhyay, 2011,
s. 316). Engelli olsun veya olmasin, dgrenciler iiniversite yasamlar1 boyunca
bazi akademik ve sosyal sorunlar deneyimleyebilirler. Ancak, bu sorunlara
ek olarak engelli tiniversite d6grencileri tutumsal ve cevresel engellerin yol
actig1 bagka zorluklarla da bas etmek durumunda kalirlar (Koca Atabey ve
Oz, 2018, s. 27). Sz konusu sorunlar arasinda; {iniversite binalarinin altyapi
ve mimari yetersizlikleri (Bahadir vd., 2016, s. 48; Aslan vd., 2019, s. 306),
tutumsal engeller, egitim miifredatlar1 hazirlanirken engelli 6grencilerin
ihtiya¢larinin dikkate alinmamasi (Opini, 2012, s. 75), ders materyallerinin
braille basilmis, seslendirilmis, biiyiik puntolarla hazirlanmis veya dijital
ortamda yararlanilabilir durumda olan alternatif formatlarinin kisitlilig
(Moswela ve Mukhopadhyay, 2011, s. 314; Majinge ve Stilwell, 2014, s.
48; Kaunda ve Chizwina, 2019, s. 7), var olan alternatif materyallerin ise
akademik ve idari personelin erisilebilir teknolojiler konusunda bilgi sahibi
olmamalar1 (Morifa vd., 2016, s. 360) ve engelli 6grenci birimleri ile éiniversite
kiitiiphaneleri arasindaki isbirligi eksikligi (Eneya vd., 2020, s. 13) nedenleriyle
efektif kullanilamamasi ve 6grencilerin ders se¢imi, danisman se¢imi veya
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onemli duyurular: takip etmek i¢in kullandiklar1 tiniversite websitelerinin
herkes i¢in erisilebilir olmamasi (Verkijika ve De Wet, 2018, s. 208) sayilabilir.
Cogu tniversitede engellilerin sorunlarini dinlemek, taleplerini karsilamak
ve yasadiklar1 zorluklar1 ¢6zmek i¢in kurulmus birimler bulunmasina karsin
bu birimlerde gorev yapan personelin engellilik hakkinda yeterli bilgiye
ve duyarliliga sahip olmamasi da tanimlanan hizmetlerin olmas: gerektigi
bicimde veya hi¢ sunulamamasina neden olabilmektedir (Hadjikakou vd.,
2010, s. 419).

SONUC

Bu aragtirma, gérme engelli bireylerin lisansiistii egitim siireclerine iligkin
deneyimlerini anlamayi ve bu siiregte karsilastiklar1 zorluklari, gelistirdikleri
¢oziim yollarini ve akademik yasama katilimlarini incelemeyi amaglamistir.
Aragtirma bulgulari, gérme engelli bireylerin lisansiistii egitimi genellikle
akademik kariyer hedefleri dogrultusunda tercih ettiklerini, ancak bu siiregte
yapisal ve tutumsal bir¢ok engelle karsilagtiklarini ortaya koymaktadir.
Akademik motivasyonlarinin yiiksek olmasina ragmen, erisilebilirlik
sorunlari, merkezi sinavlarda karsilasilan giigliikkler ve akademik materyallere
ulagsmada yasanan eksiklikler, egitim siireclerini dogrudan etkilemektedir.

Katilimcilarin bityiikk bir kismi, engelliligin bireysel bir yetersizlikten
ziyade, fiziksel ¢evre ve toplumsal tutumlar tarafindan sekillenen bir olgu
oldugunu vurgulamaktadir. Bu baglamda, lisansiistii egitim siirecinde
yasadiklar1 zorluklari, kendi engellerinden ¢ok, egitim sisteminin kapsayici
olmamasi ile iligkilendirmektedirler. Ozellikle merkezi sinavlarda yasanan
okuyucu kaynakli sorunlar, sinav materyallerinin erisilebilir olmamas: ve
sinav siiresinin sinirlandirilmasi gibi faktorler, akademik bagarilar: tizerinde
belirleyici bir etkiye sahiptir. Bunun yani sira, kampiis icindeki fiziksel
altyapinin yetersizligi, bagimsiz hareketi kisitlamakta ve akademik yasama
katilimi zorlagtirmaktadir.

Bulgular, akademik personelin ve 6grenci topluluklarinin gérme engelli
bireylere yonelik baglangictaki cekincelerinin, temasin artmasiyla birlikte
azaldigini gostermektedir. Ogretim tiyelerinin farkindalik seviyelerinin yiiksek
oldugu durumlarda, gorme engelli 6grenciler igin esneklik saglanmakta ve
onlarin akademik yasama uyum siiregleri kolaylasmaktadir. Ancak, akademik
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kaynaklarin biiyiik 6lgiide basili materyallere dayali olmasi ve ekran okuyucu
yazilimlarla uyumlu dijital materyallerin sinirli olmasi, bilgiye erisimi
giiclestirmektedir. Ayrica, veri analiz yazilimlarinin gérme engelli 6grenciler
i¢in yeterince erisilebilir olmamasi, arastirma siire¢lerinde bagimsiz hareket
etmelerini kisitlayan 6nemli bir etken olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Ozetle, gérme engelli bireylerin lisansiistii egitime katilimlari, akademik
basarilarini ve toplumsal entegrasyonlarini artirmakla birlikte, bu stirecin daha
kapsayicihale getirilmesi gerekmektedir. Egitimin her asamasinda erisilebilirlik
standartlarinin saglanmasi, akademik materyallerin ¢esitlendirilmesi ve egitim
politikalarinin engelli bireylerin gereksinimlerine duyarl hale getirilmesi, bu
stirecin iyilestirilmesi agisindan kritik 6nem tasimaktadir. Lisansiistii egitim,
yalnizca bireysel akademik gelisimi degil, ayn1 zamanda toplumsal déniisiimii
de sekillendiren bir alan oldugundan, engelli bireylerin akademiye tam
katilimini saglayacak yapisal diizenlemeler kaginilmaz bir gereklilik olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

ONERILER

Bu aragtirma, gérme engelli bireylerin lisansiistii egitim siireclerine iligkin
deneyimlerini inceleyerek, karsilastiklar1 yapisal ve tutumsal engelleri ortaya
koymustur. Bulgular, yliksekogretim kurumlarinin erisilebilirlik konusundaki
mevcut eksikliklerinin, engelli 6grencilerin akademik basarilarini ve egitim
stireclerine katilimlarini dogrudan etkiledigini gostermektedir. Merkezi sinav
uygulamalarinda yasanan erisim sorunlari, akademik materyallere ulasimda
karsilagilan kisitlamalar, fiziksel altyap: eksiklikleri ve akademik personelin
engellilige dair bilgi ve farkindalik diizeyinin yetersizligi, ele alinmasi gereken
temel sorun alanlar1 olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu baglamda, lisanstistii egitim
stireglerinde engelli bireylerin tam ve etkin katilimini saglamak i¢in agagidaki
oneriler sunulmaktadir:

o Merkezi sinav uygulamalarinin erisilebilirligi artirilmalidir. Gérme
engelli bireylerin sinav performanslarini olumsuz etkileyen okuyucu
temelli uygulamalar yerine, ekran okuyucu yazilimlar veya Braille baskili
sinav kitapgiklariyla sinava girme segenekleri sunulmalidir.
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Universitelerin fiziksel altyapilar1 erisilebilir hale getirilmelidir.
Kampiis i¢i rehber yollarin siirekliligi saglanmali, asansorlerde Braille
yazilar ve sesli yonlendirme sistemleri standart hale getirilerek bagimsiz
hareket imkani artirilmalidir.

Akademik materyallerin erisilebilirligi saglanmalidir. Ders kitaplari,
makaleler ve diger akademik kaynaklar sesli, Braille ve ekran okuyucu
uyumlu dijital formatlarda sunulmali; {niversite kiitiiphaneleri bu
dogrultuda yeniden yapilandirilmalidir.

Veri analiz yazilimlarinin erisilebilirligi giiclendirilmelidir. SPSS,
NVivo gibi yaygin kullanilan yazilimlar ekran okuyucu yazilimlarla tam
uyumlu hale getirilerek, géorme engelli bireylerin bagimsiz arastirma
yapmalar1 desteklenmelidir.

Akademik personel ve ogrenciler icin engellilik farkindalig:
artirilmalidir.  Universitelerde, engelli bireylerin akademik hayata
entegrasyonunu kolaylastirmak amaciyla seminerler, g¢alistaylar ve
rehberlik hizmetleri sunularak, 6gretim tiyeleri ve 6grencilerin kapsayici
egitim yaklasimlarina yonelik bilgi ve duyarlilig1 artirilmalidir.

Engelli 6grencilerin akademik karar alma siireglerine katilimi tegvik
edilmelidir. Engelli 6grenci temsilcilikleri giiclendirilerek, akademik
stireglerin planlanmasinda engelli bireylerin goriis ve onerilerinin aktif
olarak degerlendirilmesi saglanmalidur.

Yiiksekogretim politikalar1 engelli bireylerin ihtiyaglarina duyarh
hale getirilmelidir. Egitimde firsat esitligini saglamak amaciyla ulusal ve
kurumsal diizeyde politika yapicilar, engelli bireylerin egitim siireglerine
tam katilimini saglayacak sistematik diizenlemeleri hayata gecirmelidir.

Tesekkiir
Bu aragtirmanin saha ¢alismasi boyunca sagladigi kolaylastirici destegi
i¢in Tiirkiyedeki engelli hareketinin 6ncii isimlerinden olan ve 27 Mart
2023 gecesi aramizdan ayrilan, birinci yazarin babast Mahmut Kege-
ci'ye sonsuz tesekkiirler.
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