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Prag Islevsel Okulu’nda W. Mathesius'un Yeri ve Rolii*

Oz

Bu makale, Mathesius'un dilbilimde her seyden once gercek ciimleler kurma teorisinin yazart
olarak tamindigini ortaya koymaktadw. Ancak yazarin dilsel mirasi bununla simirll degildir. Cek
dilbilimci, ana igerigi metodolojik olarak islevsel dilbilgisi ile baglantili olan ve bugiine kadar ilgisini
kaybetmeyen derin ve saygin bir dilbilim kavramini miras aldi. Mathesius, belirli bir icerigi ifade etmek
icin dilbilimsel araglar arayan muhatabin — bu durumu  konusma gondericisinin gereksinimlerinden
kaynaklanan islevsel dilbilgisi olarak adlandirdi. Konugsmacinin (veya yazarin) ilettigi icerigi anlamaya
calisan muhatabin gereksinimlerinden dogan gramer, anlamsal veya islevsel olarak alici olarak temsil
edilebilir. Seckin dilbilimci, 1920'lerin ilk yarisinda dilbilimdeki islevsel yontemin tarihsel ve bilimsel
kaynaklarini amach bir sekilde arastrmaya basladi. Islevsel gramer anlayisi yildan yila artmasina
ragmen, ilk fikirleri merkezi kaltyor ve derinlesiyor.

Anahtar kelimeler: Islevsel gramer, W. Mathesius, Anlam, Bigim
The place and role of W. Mathesius in the Prague Functional School
Abstract

This article shows that Mathesius is recognised in linguistics first and foremost as the author of
the theory of constructing real sentences. However, the author's linguistic legacy is not limited to this.
The Czech linguist inherited a deep and respected concept of linguistics, the main content of which is
methodologically connected with functional grammar and has not lost its relevance to this day.

Mathesius called it functional grammar, which arises from the requirements of the addressee - the

* Bu makaleyi degerli hocam, meslektasim, arkadasim, manevi kardesim, Tiirk diinyasinin biiyiik bilim
adamlarindan Kamil Veli Narimanoglu'na ithaf ediyorum.
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speech sender - who seeks linguistic means to express a certain content. Grammar arising from the
requirements of the addressee who seeks to understand the content conveyed by the speaker (or writer)
can be represented semantically or functionally as receptive. In the first half of the 1920s, the eminent
linguist began to purposefully investigate the historical and scientific sources of the functional method
in linguistics. Although his understanding of functional grammar increases year by year, his initial ideas
remain central and deepen.

Keywords: Functional grammar, W. Mathesius, Meaning, Form

Giris

Wilem Mathesius (1882-1945), dilbilimde, her seyden 6nce, fiili ciimle insasi teorisinin
yazari olarak bilinir. Ancak onun dilsel miras1 bununla sinirli degildir. Cek dilbilimci, ana
icerigi metodolojik olarak islevsel dilbilgisi ile iliskili olan ve giinlimiize olan ilgisini
kaybetmeyen derin ve saygin bir dilbilim kavramini miras almigtir. Mathesius, muhatabin
gereksinimlerinden kaynaklanan dilbilgisini islevsel olarak adlandirmistir. Bu dilbilgisi, Y.
Phillips'ten sonra onomasiyolojik veya baska bir terminolojide ifade edilirse, islevsel-ifade
edici olarak adlandirilabilir. Konusucunun (ya da yazarin) aktardigi icerigi anlamay1 amaglayan
muhatabin gereksinimlerinden kaynaklanan dilbilgisi, anlamsal ya da islevsel-alict olarak
sunulabilir. Onde gelen dilbilimci, 1920'erin ilk yarisinda dilbilimdeki islevsel ydntemin
tarihsel ve bilimsel kaynaklarmi amagli olarak arastirmaya basladi. Onomasiyolojik
dilbilgisinde ilk deney 1922'de F. Bruno tarafindan "Diisiince ve Dil" kitabinda yapilmis, ertesi
yil, Mathesius, "Ciimlenin 6zii hakkinda birkag kelime" makalesini yazmistir. Siireg igerisinde
1924 yilinda O. Yespersen'in "Felsefe ve Gramer" kitab1 yayimlanmgtir. Bu baglamda yazar
Morfolojik=bigim-anlam yaklasimina ek olarak, s6zdizimsel=anlam-bi¢im yaklasimini da ele
almaktadir (Mathesius, 1967).

1920'erin ilk yarisinda dilbilgisine bdyle bir yaklasim, onomasiyolojik veya islevsel-
ifade edici olarak adlandirilabilir. Bu nedenle, ana yonii, ifade edilen goriisiin gereklilikleri ile
ilgilidir. BOyle bir yoniin ortaya ¢ikmasi, bilimsel ve tarihsel gerekgesini gerektiriyordu.
Mathesius, yine "Dilbilim arastirmalarinda yeni egilimler ve egilimler" adli makalesiyle
doénemin taleplerine de cevap vermktedir. Bu, Mathesius 'un dilbilim tarihi tizerine de ana
caligmasiydi. Dilbilimci, burada bazi hiikiimlerden uzun zaman 6nce bahsetmis ve bunlar1 daha

sonra sistematize ederek tamamlamistir.
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1.Mathesius ve Dilbilim

Mathesius bu egilimi gelenekle karsilastirir. Unlii yazar, "Geleneksel dil arastirmasi
yontemi", formun her zaman incelenen bilinen bir 6zne-nesnenin baglangic noktasi olarak
alinmasi anlaminda bigimsel olarak adlandirilabilir; ve bu nedenle anlam veya islev, formlar
bulunacak bir sey olarak tanimlanabilecegini belirtir.

Mathesius'a gore boyle bir gelenek, filolojinin uzun siire eski metinleri benzersiz bir
sekilde ag¢ikladig1 ve bunun sonucunda dinleyici ve okuyucunun bakis agisiyla baglantili oldugu
gercegiyle baglantilidir. Boylece gercek hayatta uygulanan bigimsel yontem ile dinleyici
yontemi Ortiistiirmektedir.Yazar, formlarin geleneksel yorumunun aksine, modern dilbilim,
anlam veya iglevi bir ¢ikis noktasi olarak ortaya koyup; bunlarin hangi yollarla ifade edildigini
bulmaya caligmaktadir. Bu, diisiincelerini ifade etmek i¢in dil bigimleri arayan konusmacinin
veya yazarin bakis agisini da bize anlatmaktadir.”(Mathesius, 1967).

Mathesius XIX. yiizy1l dilbilim tarihinde birinci dali, genetik-karsilastirmali ya da Bopp
okulu olarak adlandirirken, ikincisini o dénem igin anatomik-karsilagtirmali ya da Humboldt
okulu olarak sunmaktadir. Bu baglamda yazar, “Geleneksel (yani Bopp — F.A.) karsilastirmali
dilbilimi, ilgili dillerin analiziyle sinirli olarak gérmektedir. ” (Mathesius, 1967).

Onomasiyolojik dilbilgisi alaninda galismaya baslayan ve bu sahada onde gelen bir
dilbilimci olan Humboldt, bu siiregte iki 06zellige odaklanarak: Senkronizasyon ve
onomasiyoloji, statik ve islevsel bir yaklasim bigiminde diisiincelerini ortaya koyar. 1911 gibi
erken bir tarinte Mathesius, yalnizca dil ve konugsmay1 degil, ayn1 zamanda statik (eszamanlilik)
ve dinamikleri (artzamanlilik) ayirt ettigi, "Dil tezahiirlerinin i¢ olasiliklar1 hakkinda" bir
makalesini yayinlar. Diigiiniir, F. Saussure'iin oniinde cesurca sistematik-dilsel ve eszamanl
bir pozisyon alarak diislincelerini savunur. Dogal olarak Saussure'iin "Genel Dilbilim Kursu",
"yeni dilbilim"in kaynaklarindan birini ortaya koymaktadir. Mathesius'a gore, bir dizi bilim
adam1 gramerin gelisimine ve onomasiyolojik yaklagimina paha bigilmez bir katki yapmustir.
Her seyden once, Saussure'den 6nce "dilin islevleri fikrini" one siiren LA. Baudouin de
Courtenay'dir (Mathesius,1960).

Ek olarak, yirminci yiizyilin baglarinda gramer durumlari hakkinda onomasiyolojik
goriislerin gelistirilmesinde, stilistik  alanda (K. Fossler, F. Schur, L. Spitzer ve S. Balli),
onomasiyoloji sahada (G. Schuhardt) ve son olarak, onomasiyolojik gramer alaninda ise (F.
Bruno), O. Yespersen) literatiirii zorluyordu. Bu konularla bagli olarak Mathesius ise
diisiincelerini, “Geleneksel dilbilim okulunun konusmaciy1 odaktan uzaklastiran, genel olarak

kabul edilen ifade araglarinin incelenmesiyle sinirli oldugu bi¢iminde ortaya koymaktaydi.
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Bu asir1 nesnelci dil kavramina bir tepki olarak, asir1 6znelci bir dilbilim okulu ortaya
cikmigtir. Bunun ana destekgisi ve propagandacisi K. Fossler'di. W. Humboldt ve B.Croche'un
fikirlerinden beslenen bu okul, dil ifadesi eylemini bireysel, sanatsal yaratima benzeterek
diistincelerini gelistirmistir (Mathesius, 1960). Sh.Balli, islevsel dilbilgisine daha yakindir.
1909 gibi erken bir tarihte, arastirma diisiincesinin diisiincenin gergeklerinden ifadenin
gerceklerine hareketini tahmin eden bir tanimlama yontemi Onerdi. Balli soyle soyler:
“Dolayisiyla tek rasyonel yontem, belirli bir dili konusanlarin zihinlerinde yasayan mantiksal
kategorileri ve iliskileri bir baslangi¢ noktasi olarak almaktir. Amag, dilin konusanlarin
takdirine biraktigi kavramlarin, kategorilerin ve iliskilerin ifadesi i¢in her yolu bulmak ve
tanimlamaktir ”(Sh. Balli, 1961). Bu ifadeler konunun farkli bakis agilariyla ele alindigini bize
gostermektedir.

Sonu¢

Mathesius, bigem-bilimi i¢ dilbilimden ayirmis ve i¢ dilbilimin bigem-bilimden
yararlanmas1 gerektigini sOylemistir. Dilbilimsel analiz her zaman kelimelere ve climlelere
dayanir. Tiim islevsel dilbilgisi sistemine gelince, iki dilli etkinligin, yani yalin ve s6zdizimsel
etkinligin analizine dayanmalidir. Buradaki amagc, verilen adlar s6zdizimsel bir iligkiye
getirmektir. Boylece, kelimenin dgretisi, onomasiyolojik ¢esitliligi, islevsel dilbilgisine yansir.
Bu durumda Schuhardt'in onomasiyolojisi o gramerin kaynaklari arasinda kendine yer bulur.
Bruno'nun dilbilgisinin genel islevsel-anlatimsal yoniinii kabul eden Mathesius, burada
malzemenin sistemlestirilmesinin altinda yatan yapisal semay: kapatmadi. Bruno, duygusal
icerigin bes nesnesini — anlayis alanini ayirt etti.

Otto Jespersen'e gore, saglam bir dilbilgisi sistemi, iki yonlii bir yaklagim ilkesine
dayaniyorsa olusturulabilir: Ya bicimden anlama ge¢ (bu morfoloji tarafindan yapilir) ya da
anlamdan bigime (nesne budur) s6zdizimi) (Mathesius, 1967).  Arastirmasinda esas olarak
sozdizimine, yani islevsel dilbilgisinin onomasiyolojik yoniine odaklandi. Boylece Jespersen,
XX. yiizy1l dilbiliminde dilbilgisine onomasiyolojik yaklasimin kurucularindan biri oldu.

Mathesius, Jespersen,'in "Fundamentals of English Grammar" adli kitabini elestirdi.
Jespersen, gramer olgularini en ince ayrintisina kadar inceleyen ¢ok degerli bir kitap yazmis
olmasina ragmen, gramer sisteminin bir analizinin olmadigin1 yazmistir. Bilinen tiim dillerin
sistemi ifade i¢in degil, esas olarak iletisim i¢in yaratilmistir. Her ifade iki eylemden olusur. Bu
eylemlerden biri olarak somut ya da soyut gercekliklerden alinan pasajlar, konusanin dikkatini

once onlara gekmek, sonra da dilin s6z varligiyla tamamlamak icin segilir. Ikinci perdenin &zii,
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gergekligin se¢ilmis parcalarimi ifade eden dil gostergelerinin organik bir biitiin olusturacak
sekilde birbirleriyle etkilesime girmesidir (Mathesius, 1960).

Mathesius, Bruno'nun ve Jesperse'in dil malzemesini sistematize etme yontemlerini kabul
etmese de, bu bilim adamlarini islevselciler listesinden ¢ikarmadi; ¢linkii bu dilbilimcilerle olan
anlasmazligi, islevsel dilbilgisinin onomasiolojik dogasimna zarar vermedi. Bu nedenle,
Mathesius'un kendisi gibi ~ Bruno ve Jespersen, XX. yilizyilin ilk yarisinin dilbilgisindeki
islevsel ifade egiliminin temsilcileri olarak kabul edilmelidir. Aktif dilbilgisi teorisyenleri
Sh. Balli, G. Guillaume ve L.V. Serba ayrica I. Meshshaninov gibi bilim adamlarimin isimlerini
de icermelidir.

Bu egilimin sonraki tarihi tek bir satirda gelismedi: Bu yonde bagimsiz olarak ¢alisan
bilim adamlar1 vardi. Bir¢cogu (6rn.L. Weisgerber gibi) bu yonelmeye yaklasmadan kendi
kavramlarin1 gelistirdiler. Genel olarak, XX. yilizyilin ikinci yarisinda, birbirinden 6nemli
olgiide farklilik gdsteren onomasiyolojik teoriler gelistirildi. Ornegin, L. Tenyer'in stemmatik
dilbilgisi, L. Weisgerber'in inhalerist dilbilgisi, M. Dokulil'in onomasiyolojik kelime olusturma,
M. Halliday'in sistematik dilbilgisi, A.V. Bondarko'nun islevsel-anlamsal alan dilbilgisi vb.
bunun agik bir o6rnegidir. Mathesius, ¢alismasina islevsel-anlatimsal egilim tizerine baslamis
olsa da, modern dilbilimde tarihsel-bilimsel temelinin olmamasi, birlesik bir goriisiin

olmamasindan kaynaklaniyordu.
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