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Yaratici Sinifin Go¢ Egilimlerinde Yasam Kalitesinin Yeri:
istanbul’dan izmir’e Yaratici Gég

The Quality of Life in Migration Tendencies of the Creative Class: Creative
Migration from istanbul to izmir
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Yaratici sektor ¢alisanlari bir kentin ekonomisinin biiyimesinde 6nemli rol oynamaktadir ve yaratici sinifin gégtli, modern ekonomilerdeki
ekonomik gégiin énemli bir boyutudur. Ustiin yetenekli insanlar dider calisanlara gére daha hareketlidir ve mekénsal tercihleri de diger
calisanlara gére farkhlik géstermektedir. Kentlerde yaratici sinifin gég¢ edilimlerini etkileyen ¢ok sayida etken bulunmaktadir. Florida’nin
(2002) belirttigi tolerans, yetenek ve teknoloji degiskenleri kentlerin gekiciligini belirlemekte ve kentlerde yumusak ve sert etkenler yaratici
sinifin yer se¢im tercihlerinde etkili olabilmektedir. Daha iyi gelir ve yasam standartlarinin yani sira bir dizi faktér s6z konusudur. Bu
faktérleri biitiinsel olarak igeren bir list ¢erceve olarak “Yasam Kalitesi (Quality of Life — QolL)” yaratici sinifin yer segimlerinde 6nemli bir rol
oynamaktadir. Ayni zamanda yasam standartlarinin yiikselmesine katki saglamalari nedeniyle yaratici sinif farkli kentlerden diger yaratici
profesyonellerin de ilgisini ceken ¢odaltan etki ile bir miknatis ortami yaratmaktadir. Yaratici sektérler agisindan Istanbul, izmir'e kiyasla
daha biiyiik bir paya sahiptir. Ancak son dénemde yaratici profesyoneller istanbul’dan izmir’e gé¢ etme edilimindedir. Bu calismanin amaci,
istanbul’dan zmir’e yaratici sinifin gég edilimlerini incelemek suretiyle kiiltiir ve yaratici endiistriler agisindan liderlik eden bir sehirdeki
yaratici sinifin hangi gerekgelerle kiiltiir ekonomisi agisindan daha geriden gelen bir kente gog ettigini yasam kalitesi parametreleri
iizerinden ¢éziimlemektir. Istanbul’dan izmir’e yaratici sinifin gé¢ edilimlerini yasam kalitesi gstergeleri iizerinden inceleyerek Yaratici Gé¢
Teorisi parametreleri ile yerel deneyimin (istanbul’dan izmir'e gé¢ deneyiminin) értiisiip értiismedigi sorusunun cevabi aranmaktadir.
Yapilan arastirma, [stanbul'dan izmir'e yaratici gégiin farkli nedenleri ve motivasyonlari oldugunu géstermektedir. Bulgular, istanbul’dan
izmir'e gé¢ eden yaratici sinifin gé¢ nedenlerinin sosyal, cevresel, ekonomik ve fiziksel acidan memnuniyet diizeyleri ve yasam
standartlariyla iliskili oldugunu géstermektedir. izmir, Yaratici Sinif Teorisi’ne ve Yasam Kalitesi parametrelerine gére éne ¢ikan bir kent
olmamasina ragmen, yaratici sinif icin cekim yaratmaktadir. izmir, yaratici gé¢ miknatisi gibi islev gérmesiyle yaratici sinif hareketliligine
asimetrik bir érnek teskil etmektedir.

Anabhtar Kelimeler: Yaratici Gég, Yaratici sinif, Yasam kalitesi, izmir, istanbul.
ABSTRACT

Creative industry workers play a significant role in the growth of urban economy and migration of the creative class (CC) is a major
dimension of economic migration in modern economies. Highly talented individuals are more mobile than other workers, and their spatial
preferences differ from those of other employees. Many factors influence the migration tendencies of the CC. tolerance, talent, and
technology factors (Florida, 2002), determine the attractiveness of cities, and both soft and hard factors can influence locational
preferences. Besides better income and living standards, various factors play a role. Quality of Life (QolL) is one of these factors and plays a
significant role in locational preferences. This factor creates a magnet-like environment attracting other creative professionals from
different cities. In terms of creative sectors, Istanbul holds a significant share. However, recent times display a rising trend of creative
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Yaratici Sinifin Gog Egilimlerinde Yasam Kalitesinin Yeri: istanbul’dan izmir’e Yaratici Gog

migration. This paper intends to analyze migration trends of the CC from Istanbul to Izmir, through the lens of QoL and decipher the reasons
why the CC of a leading city in culture and creative industries, migrate to a lower-rank city in cultural economy. The study questions whether
the Creative Migration Theory parameters fully explain the local experience (migration from istanbul to Izmir) by way of investigating
migration tendencies of the CC through the indicators of QoL. The research shows that creative migration to Izmir has different reasons and
motivations. Findings indicate that the reasons for CC migration from Istanbul to Izmir are related to their satisfaction levels and living
standards in terms of social, environmental, economic and physical aspects. Although Izmir does not stand out as an upper-rank city
according to the CC Theory and the parameters Qol, it still attracts the CC. in its impact, Izmir constitutes an asymmetric example for
mobility of the CC.

Keywords: Creative Migration, Creative Class, Quality of Life, izmir, istanbul.
1. GIRIS

Yaratici sinifin hareketliligi, modern ekonomilerdeki ekonomik gbégiin 6nemli bir kismini olusturur.
Yaratici sektor olarak bilinen alanlarda ve yetenek-temelli islerde ¢alisan kisiler veya direkt Ustiin
yetenek ve becerilere sahip insanlar diger ¢alisanlara gére daha hareketlidir ve mekan tercihleri de
diger sektorlerde calisan nifusun tercihlerinden daha farkhdir. Yaratici sektorlerde Uretim yapan
kisiler icin ¢alisacaklari yerin yasam kalitesi 6nemli bir rol oynamaktadir. Kentlerdeki tolerans diizeyi,
yeni fikirlere agik olma ve cesitlilik gibi faktorler kentlere yeni yetenekleri /yaratici sinifi gekmekte ve
ekonomik biyimeye katkida bulunmaktadir. Yaratici sinif teorisine gére, kentler kendilerini “kiiresel
yetenek miknatisi” haline getirebilmektedirler (Florida, 2002). Yaratici sinif teorisi, 2002 yilinda
ekonomist Richard Florida’nin kitabi “Yaratici Sinifin Yikselisi” ile ortaya atilmistir. Florida (2002),
yaratici sinifi "gelir elde etmek igin genellikle yaratici isler yapan insanlar" olarak tanimlamakta ve
yaratici sinifi iki kategoriye ayirmaktadir. Bu kategorilerden ilki “yaratici sinifin sliper yaratici
cekirdegi” olarak tanimlanmaktadir. Bilim insanlari, mihendisler, sairler, yazarlar, akademisyenler,
aktorler, mimarlar, sanatcilar, tasarimcilar, editorler, analistler gibi meslek gruplari bu kategoridedir.
Finans, hukuk, is yonetimi ve saglik gibi alanlarda calisanlar ise profesyonel yaraticilarin olusturdugu
ikinci bir kategori olarak siniflanir (Florida, 2002). Yaratici sinif teorisine goére, bu meslekler mobil
mesleklerdir ve ileri teknolojiye sahip ve yliksek oranda biliylime gosteren sirketler icin ¢ekim
yaratmaktadir (Pratt, 2008). Bazi kentler yaratici sinif icin daha cekicidir. Bolgesel biylime, bu yeni
yetenekli insanlar tarafindan, onlara cazip gelen sehirlerdeki yenilikler ve becerilerle
desteklenmektedir (Florida, 2002). insanlarin hareketliligi belki de modern kiiresel ekonominin en
blylk gercegidir; insanlar firsat, 6zglrlik ve sectikleri yasami insa etme yetenegi sunan yerlere
Ozgiirce hareket etmektedir (Borén ve Young, 2013). Kentlerde vyaratici sinifin goé¢ egilimlerini
etkileyen bircok faktor bulunmaktadir. Florida’nin (2002) belirttigi tolerans, yetenek ve teknoloji
degiskenleri kentlerin cekiciligini belirlerken, yumusak ve sert etkenler yaratici sinifin gog
egilimlerinde etkili olabilmektedir. Daha iyi gelir ve yasam standartlarinin yani sira, yetenekli veya
yaratici insanlarin go¢ egilimini belirleyen bir dizi baska faktor de s6z konusudur. Bu faktorleri
bitunsel olarak iceren bir Ust ¢erceve olarak “Yasam Kalitesi (Quality of Life — QoL)” yaratici sinifin
yer secimlerinde 6nemli bir rol oynamaktadir. Ayni zamanda yaratici sinifin, yasam standartlarinin
ylkselmesine katki saglamalari nedeniyle farkli kentlerden diger yaratici profesyonellerin ilgisini de
ceken g¢ogaltan etkisi ile bir miknatis ortami yarattiklari sdylenebilir. Boylelikle yasam kalitesi
baslangicta sosyal ortam ve teknoloji kullanimiyla beslenmekte iken, sonrasinda olusan yaratici ortam
yaratici sinifin hareketliligine etki etmektedir. Bu resim icerisinde yaratici sinifin hareketliligi ile yasam
kalitesi parametreleri Gzerinden mekan tercihlerinin dogrudan iliskili oldugu agiktir. Ancak bu konuda
teorik olarak 6ngorilen cerceve ile pratikte gerceklesen yaratici go¢ akislarinin her zaman o6rtisip
ortlismedigi konusunun arastirilmasi 6nem kazanmaktadir.

Bu perspektife dayali olarak bu calismanin amaci, yaratici sinifin gé¢ egilimlerini mercek altina almak
ve son on yildir Tirkiye’de istanbul metropoliten kentinden, bir baska metropol olan izmir’e yénelen
yaratici go¢ hareketleri Gzerinden vyaratici sinif teorisinin nasil c¢ahlstigini incelemektir. Analitik
arastirma kapsaminda yaratici insanlarin izmir'deki yasam memnuniyeti ve yasam Kkalitesinin
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istanbul'a gore daha yiiksek oldugu hipotezi lizerinden yaratici sinifin gé¢ egilimlerini incelenmistir.
Deginildigi Uzere, yaratici sinifin goc¢ egilimini belirleyen bircok etken bulunmaktadir. Calismada
Yaratict Sinif Teorisi'nde 3T- Tolerans, Yetenek, Teknoloji gostergelerinin olusumunu saglayan
faktorlerin Yasam Kalitesi (Qol) literatliriinde cgergevesi cizilen faktorlerle birlestiriimesiyle daha
kapsamli bir sorgulama yapilarak, goc¢ egilimleri sosyal, cevresel, fiziksel ve ekonomik etkenler
basliklari altinda irdelenmistir. Daha acik bir ifadeyle, calismada yaratici sinifin gé¢ egilimindeki
nedenlerin analizi icin istanbul ve izmir metropoliten kentlerinin yasam kalitesi ve yaratici sektorler
acisindan mevcut durumlari incelenmistir. istanbul’dan izmir’e yaratici sinifin gég egilimlerini yasam
kalitesi gostergeleri lzerinden inceleyerek Yaratici Go¢ Teorisi parametreleri ile yerel deneyimin
(istanbul’dan izmire goé¢ deneyiminin) &rtisip oOrtiismedigi sorusunun cevabi aranmaktadir.
Calismada vyaratici insanlarin bakis acisiyla iki kentteki yasam kalitesinin karsilastiriimasi
hedeflenmistir. Bu amacla istanbul’dan izmir'e gé¢ eden vyaratici insanlarla bireysel gériismeler
yapilmistir. 35 kisiden olusan katiimci grup istanbul’dan izmir'e gé¢ eden yaratici insanlardan
olusmaktadir. istanbul’dan izmir'e gd¢ eden yaratici insanlarin her iki kentle ilgili sosyal, cevresel,
ekonomik ve fiziksel acidan memnuniyet diizeyleri arastirlmistir. Yapilan arastirma, istanbul'dan
izmir'e yaratici goglin farkli nedenleri ve motivasyonlari oldugunu géstermektedir. Tiirkiye nin
blyliyen bir ekonomi olarak nitelendirilmesiyle iliskili olarak yaratici ekonominin payi bati tlkelerine
nispeten daha diisiiktiir. Yaratici sektdrler agisindan istanbul’un izmir’e kiyasla daha biiyiik bir paya
sahip oldugu, hatta tiim ulkenin bir anlamda yaratici tisst olarak birinci sirada geldigi goriilmektedir.
Diger taraftan, izmir istanbul'a gore yeterli firsatlara sahip olmamasina ragmen yaratici insanlar
istanbul'dan izmir'e go¢ egilimindedir. Bu egilimin nedenleri arasinda yalnizca kentin canl ve
toleransh ortaminin olmadigi, kentin sagladigi diger firsatlarin bulundugu da soylenebilir. Yaratici sinif
gocl ile yetenekli insanlari barindiran izmir yeni bir yaratici baskent olma yolunda ilerlemektedir.
Yaratict Sinif Teorisi’'ne ve Yasam Kalitesi parametrelerine gore cogu faktor agisindan 6n planda
olmamasina ragmen, izmir’in yaratici gé¢ miknatisi gibi islev gdérmesi ile izmir’in yaratici sinif
hareketliligine asimetrik bir 6rnek teskil ettigi dne sirilebilecektir.

2. Kavramsal Cergeve
2.1. Yaratici Sinifin Gog Egilimleri

Yiiksek vasifli ve yetenekli insanlardan olusan yaratici sinif, firsat, 6zglrlik ve yasamlarini insa etme
imkani sunan ve becerilerini gelistirebilecekleri mekansal kaliteye sahip yerleri bulmak igin sik sik yer
degistirmektedir (Florida, 2002; Florida, 2011). insanlarin hareketliligi belki de modern kiiresel
ekonominin en biyiik gercegidir (Borén ve Young, 2017). Bazi kentler ekonomik, toplumsal ve
mekansal ozellikleriyle yaratici sinif icin daha cgekicidir (Clark, Lloyd, Wong ve Jain, 2002). Florida
(2002), kentin cekiciligini belirlemek icin ¢ degisken belirlemistir. Florida'nin bir bolgeyi yaratici sinifa
sevdirecegini iddia ettigi “3T” (Technology, Talent, Tolerance) olarak adlandirilan bu degiskenler
tolerans, yetenek ve teknolojidir.
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Tolerans

Yiiksek egitimli insanlari
ceken yerin kalitesi:

- Agiklik

- Kiiltiirel gesitlilik

- Kiiltiirel ve
sosyal olanaklar

Yetenek
Yiiksek egitim diizeyine
sahip veya yaratici
mesleklerde olan
kisilerin yogunlugu:
yenilik ve girisimcilige
yardimet olur

Teknoloji
Giiglii, rekabetgi, bilgi
yogun endiistriler, nakit
girisinin ve rekabetci bir
ekonomik yapinin
giivence altina
alinmasina yardimci olur

Sekil 1. Yaratici sinifin yer secim degiskenleri (Hansen, 2007, s. 4)

Teknoloji: Yaratici sinif teorisi, 6zellikle yetenekli ve egitimli insan kiimeleri arasindaki baglantiya ve
ayni zamanda yenilikle yiksek teknolojili ekonomik faaliyetlerin artmasina isaret etmektedir (Hansen,
2007). Bu nedenle bir bélgenin teknoloji dlizeyi yaratici sinif icin dGneme sahiptir.

Yetenek: Farkli disiinen insanlar genel olarak yenilik Gretmek bakimindan degerli gortlmektedir
(Hansen, 2007). Yetenek kavrami bir bolgedeki insan sermayesinin varligini ve yogunlugunu ifade
etmek i¢in kullanilmaktadir (Kumral, 2010, s. 6).

Tolerans: Yaratici sinif yaklasiminda tolerans, bir bolgenin farkli diistiinen, farkl davranan ya da farkh
gorlinen insanlara karsi acik fikirli yaklasiminin bir Olglist olarak kullanilmaktadir. Farkhliklarin
yarattigi cesitlilik, inovasyonu baslatan, dinamikleri kolaylastiran bir etkendir ve bu nedenle tolerans,
cekici bir insan iklimi olusmasi icin dnemlidir (Hansen, 2007).

Yaratici sinifin yerlesim yeri konusundaki yer segimlerini belirleyen birgok etken bulunmaktadir. Bu
etkenleri Florida (2002), yumusak etkenler (soft factors) ve sert etkenler (hard factors) olarak
tanimlamaktadir. Kamusal hizmetler, yasam maliyeti, ulasim, altyapi, gibi kosullar sert etkenlerdir.
Tolerans ve yeni fikirlere agik olma, kiltiir ve eglence sektérleri, ¢evresel yapi gibi kosullar ise
yumusak etkenlerdir. Florida’nin (2002) belirttigi gibi yaratici sinifin yer secim tercihleri ve gog
egilimini net bir ¢erceveyle sinirlandirmak zordur. Bu anlamda dikkate deger bir 6rnek olan Birlesik
Krallik’ta Birmingham sehri, "yaratici sehir" politikalarini benimseyen ve kiiltirel cesitlilik gésteren
nifusu ve "tolerans" konusundaki itibari nedeniyle uluslararasi yetenekleri cekmek icin potansiyel
olarak iyi konuma sahip bir Avrupa kentidir. Nitelikli isglicliniin cezbedilmesi ve elde tutulmasinin
acikhk, cesitlilik ve hosgoriiden daha fazlasina ihtiya¢ duydugu aciktir. Birmingham'a gelen yaratici
insanlar da oraya kalici olarak yerlesmek igin gelmeseler de go¢ edenlerin bir kesimi farkli
nedenlerden dolayl kente yerlesme arzusu tasimaktadir. Diger taraftan kentin yaraticilik agisindan
ylksek prestijine ragmen, yaratici gbclin ana nedenleri hala 6znel kalmaktadir (Brown, 2017). Yaraticl
insanlarin, diger meslek gruplarina gore daha fazla go¢ egiliminde olmasi (Vossen, Sternberg ve
Alfken, 2019) yaratici go¢ kavraminin 6znel/degisken cercevesini kanitlar niteliktedir.
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Florida'nin yaratici sinifin gekici ve yliksek kentsel yasam kalitesine sahip yerlere go¢ etme egiliminde
oldugu iddiasina karsit olarak, yaratici insanlarin daha yiksek is firsatlari sunan yerlere yerlesme
egilimde oldugu yoninde gorisler de bulunmaktadir (Alfken, 2015; Niedomysl, 2010; Niedomysl ve
Hansen, 2010). Alfken’e (2015) gore hareketlilik, insanlarin kariyerlerine baglidir. Kariyerin ilk
yillarinda yaratici insanlar daha yiiksek hareketlilik gésterirken bu egilim yasamlari boyunca zamanla
azalmaktadir. ise kabul edilmek, yiiksek vasifli isgiicii icin bile bélgedeki yumusak etkenler arasinda
olan sosyal olanaklardan daha agir basmaktadir.

Dinyadaki diger 6rnekler, yaratici sinif igin itici ve cekici faktorlerle ilgili ¢cok cesitli deneyimler
sunmaktadir. Bu konudaki ¢alismalar arasinda Stockholm 6rnegi, Amerika ve Kanada'dan farkli bir
deneyime sahip olmasi acgisindan dikkat cekicidir. isveg'teki yaratici insanlar yaratici olmayan
insanlara gore daha az go¢ egilimindedir. Stockholm’da yaratici sinifin hareketliligiyle ilgili Florida'nin
bazi varsayimlarini icerebilecek ¢ok cesitli faktérler 6nemli bir rol oynamaktadir. Tolerans daha az
onemli olmakla birlikte iklim, altyapi gibi etkenler yetenekli genclerin hareketliliginde daha etkilidir
(Borén ve Young, 2013). Romanya'da akilli ve yenilik¢i sehirler, elverisli ¢cevreyle birlestiginde daha
fazla insan cekmekte ve Amerika, Almanya, ingiltere ve Hollanda'da oldugu gibi gocmenlerin daha da
gelismesine yol agcmaktadir (Suciu ve Florea, 2017). Yaratici sinifin Mekke'si olarak anilan Berlin,
diinyanin dort bir yanindan gelen yaratici insanlari agirlamaktadir. Berlin, yaratici insanlarin kenti
kiresel anlamda bilinen yaratici sehre nasil dénistlrdUginin carpici bir 6rnegidir (O'Brien, 2014).
Alfken’in (2015) reklamcilar ve tasarimcilar lzerine yaptigl, Almanya'nin ¢ bolgesini ele aldigi
calismada, hareketliligin ana nedenlerini sosyal iliskiler, is ve vasiflilik olusmaktadir. is, maliyet ve
erisilebilirlik bilesenleri arasindaki etkilesim, sert faktorlerin baskinhigini desteklerken, sehrin cevre
bolgelere gore karsilastirmali avantajlari (kdltlrel gesitlilik ve altyapi, agikhk) yaratici sinif Gyelerinin
yer secim tercihleri Gzerinde yalnizca kiglk bir rol oynamaktadir (Alfken, 2015). Yetenekli veya
yaratici insanlarin gog egilimini belirleyen daha iyi gelir ve daha yliksek yasam standardi faktorlerinin
yani sira, cok cesitli baska faktorler de bulunmaktadir. Bu faktorler arasinda mekanin cekiciligi,
memleket, ikamet yeri ve mezun olunan Universite gibi hususlar da yer almaktadir. Toleransin ve
glvenligin yiiksek olmasi, gelir ve gog firsatlari kadar 6nemlidir. Sonug itibariyle, yaratici sinifin gog
egiliminde sert etkenler kadar yumusak etkenler de 6neme sahiptir.

2.2. Yaratici Sinif ve Mekanin Kentsel Niteligi

Yaraticilik, rekabet ortami yaratilmasi ve ekonomik biylmenin artiriimasi yoluyla kentsel ve bolgesel
diizeydeki yasam kalitesi lizerinde 6nemli bir rol oynamaktadir. Bilgi ve iletisim teknolojilerinin
gelismesiyle birlikte kentler, ekonomik faaliyetlerin, yaygin sanayilesmenin ve vasifli/vasifsiz isglicline
yonelik is olanaklari yaratiminin merkezi haline gelmistir. Kentlerin ve mekanin déntsimu, bilgi
akisina bagh olarak dondsim gostermektedir (Kaymaz Koca, 2015). Bu donitsim yukari yonli
gelisimin izlendigi demografik istatistikler tizerinden de net olarak dlciimlenebilmektedir. TUIK 2022
yili verilerine gore Tirkiye’de nifusun %67,9’u yogun kentlerde, %14,8’i orta yogun kentlerde,
%17,3’U kirsal alanlarda yasamaktadir (TUIK, 2023a). Kentler cografi olarak merkezi gelisim niteligi
gostermeleri, yogun yapilasma dokusu sunmalari, arazi kullanim cesitlilikleri ile toplumsal yapi ile
uyumlu yaratici potansiyelleri kaynakh olarak yaratici sinif hareketliligine konu olmakta ve sosyal,
politik, klltiirel ve ekonomik yénlerden yaratici goglin cereyan ettigi bir altyapi sunmaktadir (Harvey,
2020). Florida'nin (2002) belirttigi gibi bir sehirdeki yasam kalitesi yaraticilikla dogrudan iliskilidir.
Yaraticilik ve yenilikgilik, kentsel yasamin ekonomik, politik, kiltlrel, ¢evresel ve sosyal yonlerini
kapsayan entegre bir slirec olarak goriilmelidir. Yaraticilik, bir sehrin kiiresel sorunlari ele almasini ve
nifus, istihdam ve gevre dinamikleriyle bas etmesini saglamaktadir (Landry, 2012). Yaratici sinif,
yasam standartlarinin yikselmesine katki saglamakla kalmayip diger kentlerden diger yaratic
profesyonellerin ilgisini de ayni kente cekmektedir. Boylelikle, yaratici sinifin bolgesel bliyiimeye de
katki sagladigi kabul edilmektedir.
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Tolerans Yetenek i Teknoloji
= 4=
insan is
Ortam Ortamm
Bolgesel
Biiyiime

Sekil 2. 3T degiskenleri (Hansen, 2007, s. 12)

Yasam kalitesi temel olarak sosyal ortam ve teknoloji kullanimiyla beslenmektedir. Yasam kalitesi ile
beslenen yaratici ortamlar ise yaratici sinifin hareketliligini belirleyicidir. Yaratici kentler bir bakima
duragan durumdan degisime ve hareketlilige gecisi desteklemenin yenilikci yolunu sunabilen kentler
olarak tanimlanabilir. Yaratici kentler yasam kalitesinin artmasina yardimci olan farkh sektorleri
kendine miknatis gibi cekme siirecinde ayni zamanda teknolojiye, altyapiya, liretken sektorlere ve
kiltdr, sanat ve egitime odaklanmaktadir (Vlachopoulou ve Deffner, 2011). Yasam kalitesi, bireyin
saghkli ve konforlu olmasi ve yasama dahil olup keyif alabilmesiyle iliskilidir ve insanlarin
cevrelerinden ve yasam kosullarindan memnuniyetlerini veya mutluluklarini ifade etmektedir
(Morais, Miguéis ve Camanho, 2013). Yasam kalitesi terimi, dogasi geregi belirsizlik icermesi hem
bireyin kendi yasamina iliskin deneyimine hem de bireylerin kendilerini iginde buldugu yasam
kosullarina bagli olmasi kaynakhdir. Bir birey yasam kalitesini gelir diizeyi veya hayattan doyum almak
olarak degerlendirirken, baska bir birey farkli bir acidan, érnegin, duygusal ve fiziksel refah agisindan
iyi bir hayat yasama becerisine sahip olma yoniiyle tanimlayabilmektedir (Jenkinson, 2021).

Bu nedenle, gelismis ekonomilerdeki sirdirilebilir Gretim modelinde, strdirilebilirlik ve yasam
kalitesine ulagsmak icin insanlarin davranis kaliplari ve 0&ncelikleri yeniden tanimlanmaktadir.
Surdurulebilir kalkinma gibi yasam kalitesi kavrami da uluslararasi ekonomik kalkinma, kent planlama,
sosyal kalkinma, gevre kalitesi gibi bakis agilarina ve ¢alisma alanlarina bagl olarak birgok farkli anlam
yuklenmistir. Yasam kalitesinin stirdiirtlebilir kalkinmanin sosyal boyutunu yansittigi ileri strdlebilir.
Bu, yasam kalitesinin yalnizca sosyal kosullardan etkilendigi anlamina gelmez. Ancak yasam kalitesi
ekonomik, sosyal ve ¢evresel kosullardan da etkilenebilmektedir. Dolayisiyla, yasam kalitesi, zamana
ve mekana gore degisen ¢ok genis ve cok yonli bir kavramdir. Yasam kalitesinin gercekten ne
olabilecegini belirlemek icin farkli parametreler ve dlgiimlerin kullanilmasi da bu yizdendir. Teorik
olarak yasam Kkalitesi, refah, mutluluk, yasam kosullari ve yasam memnuniyeti gibi yonleri
icermektedir. Gayri safi yurtici hasilanin (GSYiH) &tesine gecerek sosyal ve ekonomik refahin daha
genis bir gostergesini kapsamaktadir. Ekonomik refahi belirlemenin yani sira barinma kosullari, saghk
kosullari, egitim olanaklari, kamu gilivenligi, cevre kosullari, ifade 6zgiirligl, dinlenme olanaklari,
calisma ortami, sosyal etkilesim ve hareketlilik gibi faktorleri de kapsamaktadir (Morais, Miguéis ve
Camanho, 2013). Yasam memnuniyeti ise mutluluk, saglik durumu, kiltirel degisim, borg verebilirlik,
yas, egitim dlzeyi gibi cesitli faktor ve degiskenler tarafindan belirlenmektedir. Sosyal kimlik, kaltar
ve ekonomi yoluyla, daha yliksek yasam standardi kalitesi saglanabilmektedir (Mellander ve Florida,
2011; Petrakis ve Kanzola, 2022). Yasam kosullarinin gelir, saglik, gtivenlik, fiziksel ve sosyal cevre,
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altyapi gibi bircok ic ve dis faktoriin sonucu oldugunu séylemek miumkindir (Jenkinson, 2021).
Kentlerde yasam kalitesi yaratici sinifin yerlesim tercihleri icin belirleyici olmaktadir. Bu nedenle
yaratici go¢ hareketliliginin sorgulandigi bu calismada yasam kalitesi parametreleri ile iliskili bir analiz
yaratici kentler ve kiltlir ekonomisi lizerinden 6nemli tespitlerin ortaya konmasini saglamaktadir.

3. Tuirkiye’de Yaratici Sinif ve Yagsam Kalitesi

Turkiye’de yaratici endistrilerin ekonomik blyiikliginin diger sektorlere goére oldukga disik oldugu
degerlendirilmektedir (Lazzeretti, Capone ve Innocenti, 2018). Bununla birlikte yaratici endustriler
son yillarda llke ekonomisine dnemli katkilar saglamaya baslamigtir. Turkiye'de yaratici ekonomi,
yaratici faaliyetlerde ve sektoérlerde sirekli biyime gostererek 2017 yilinda toplam 28 milyar dolar
ciroya ve yaklasik 7 milyar dolar katma degere ulagsmistir. Ayni yil, resmi olarak kayith 79.000
isletmede 344.000 galisana istihdam saglanmistir. Yaratici ekonomilerde biylime 2010 yilindan 2017
yilina kadar %25 oraninda artarken, isletmelerde %34, calisan sayisinda ise %43 artis yasanmistir.
Ayni donemde, yaratici sektortin cirosu Tlrkiye'nin toplam cirosunun %2'sini olusturmustur (Gugli
vd., 2021). Tirkiye’de yaratici ve kiiltiir endistrileri tzerine calismalar istanbul, Ankara ve izmir
Gzerine yogunlagsmakta ve yaratici ve kiltiir endistrilerinin durumunu ortaya koymaktadir (Aksoy ve
Enlil, 2011; Giran ve Secilmis, 2013; Gokcen Diindar vd., 2013; Glgli vd., 2021). Kuskusuz bu veriler
2020 pandemi dénemi 6ncesine aittir. Tiim dinyada oldugu gibi, Tirkiye’de de yaratici ve kdltdr
sektorlerinin  pandemiyle beraber bir duraklama sireci gegirdigi acgiktir. Ancak bilisim
teknolojilerindeki gelisimlerin ivmelendirmesi ile yukari yonli gelisim egilimlerinin pandemi
sonrasinda da devam edecegi 6ngorilebilir.

Tablo 1. Yaratici Ekonomide istanbul, Ankara ve izmir’in Payi (Dogrul, Celikkol ve Murat, 2016, s. 88).

Kazan¢ Niifus Teknoloji Beseri Yaratici Cekirdek  Profesyonel Bohem

Sermaye Sinif Yaraticilar Yaraticillar  Yaraticilar
istanbul 28,18 18,47 49,61 23,44 29,28 21,31 32,50 42,37
Ankara 10,09 6,58 8,20 11,34 10,61 11,53 10,15 9,89
izmir 5,97 530 5,98 7,02 6,36 5,79 6,76 5,74

Gelirlerin % 28,18'ine sahip olan istanbul’da, Tirkiye niifusunun yaklasik % 19'u yasamaktadir.
istanbul insan sermayesinin % 23,44'uin(, istihdamdaki yaratici sinifin % 29,28'ini, cekirdek yaratici
sinifin % 21,31'ini, yaratici profesyonellerin % 32,5'ini ve bohem vyaraticllarin % 42,37'sini
barindirmaktadir. Ulke niifusunun % 5,3’tini barindiran izmir ise, gelirlerin yaklasik % 6'sina sahiptir.
izmir, insan sermayesinin % 7’sini, istihdamdaki yaratici sinifin yiizde 6,36'sini, ¢ekirdek yaratici sinifin
yaklasik %6’sini, yaratici profesyonellerin yaklasik %7’sini ve bohem yaraticilarin yaklasik %6’sini
barindirmaktadir (Dogrul, Celikkol ve Murat, 2016, s. 88).

Turkiye, yaratici ekonomi ve yaratici sektorlerde sirekli biylime egilimi gostermektedir. Ancak
kiiresel 6lgekte degerlendirildiginde OECD (lkelerine kiyaslandiginda daha olumsuz bir tablo ortaya
¢itkmaktadir. Ciro, katma deger rakamlari ve liretim gibi yaratici ekonomiye dair ipuglari veren verilere
bakildigl zaman Tirkiye’nin hemen hemen tim gostergelerde OECD (ilkelerine kiyasla orta siralarda
oldugu gorilmektedir. Kisi basina diisen ortalama hane halki geliri ise Turkiye'de, OECD ortalamasi
33.604 $'in altinda kalmaktadir (Guigli vd., 2021). Tiirkiye’de GSYiH (kisi basina diisen) siralamasinda
istanbul 16.264 $ ile 1. sirada, Ankara 12.764 § ile 2. sirada, izmir ise 11.505 S ile 3. siradadir (TUIK,
2021). Tarkiye OECD iilkeleri arasinda, yaratici ekonominin tilke ekonomisindeki pay! en disik olan
Glkedir (Gucli vd., 2021).
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Deginildigi Gzere, kentlerde yasam standartlarinin ve yasam kalitesinin artmasi yaratici sinifi kentlere
cekmekte, boylelikle yaratici sektdrlerdeki biiyiimeye de katki saglamaktadir. Ekonomik is birligi ve
Kalkinma Orgiitii (OECD) Daha iyi Yasam Endeksi’nde gelir, konut, istihdam, cevre, toplum, egitim,
yasam memnuniyeti, sivil katim, glvenlik, saglik ve hizmetlere erisim degiskenleri Uzerinden
toplumun refahini ve yasam kalitesini belirlemekte ve OECD dlkelerini ve kentleri birbirine gore
kiyaslamaktadir. Tirkiye son yirmi yilda yasam kalitesini artirma konusunda 6nemli ilerleme
kaydetmistir (OECD, 2023).

Tablo 2’de istanbul ve izmir'in OECD 2022 daha iyi yasam endeksine gére degerlendirme sonucu yer
almaktadir. Daha lyi Yasam Endeksi'ne gére Tirkiye’de 26 bolge degerlendirmistir. Kentlere 10
Gzerinden puan verilerek degerlendirilmis, 26 bolge arasindaki siralamasi verilmistir. Bu
degerlendirmede, sivil katilim istanbul ve izmir acisindan her iki kentin de en ¢ok puan aldig alan
olmustur. Her iki kent de 10 puan almistir. izmir’in istanbul’a kiyasla daha fazla puana ulastig tek
degisken konut olmustur. Diger parametrelerde ise istanbul, izmir'den fazla puana ulagsmistir. 26
bélge arasindaki siralamada ise izmir konut, toplum ve cevre parametrelerinde istanbul’a kiyasla
daha st siralarda yer almistir. istanbul hizmetlere erisim, sivil katihm ve gelir parametrelerinde 1.
sirada yer alirken egitim parametresinde 2. siradadir. izmir, gelir kategorilerinde Tiirkiye
siralamasinda 2. sirada, konut kategorisinde ise 4. sirada yer almistir (OECD, 2022a; OECD, 2022b).

Tablo 2. istanbul ve izmir OECD Daha lyi Yasam Endeksi verileri (OECD, 2022a; OECD, 2022b)

Kentlerin

-
10 puan o £ L
izerinden = = S = S
. g 2 g 8 g v < 5 s EE
ulasgtig E T = s £ = 5 % 5 ; 2 s GEJ
= = b - H
puanlar T & & vy R e S o a G} N = =
istanbul 52 10 1,9 2,6 3,6 1,8 1,2 54 8,2 23 04
izmir 4,4 10 1,7 1,8 3,6 2,2 1,1 51 7,7 3,6 0
Kentlerin —
. =]
26 bolge o £ .q_>)~
arasindaki 9 = £ X g
siralamasi & E 2 £ 3 S o = x & 5 EE
Ez =T E £ s 3 3 9w 3 E &3
T & & iy R 2 S o & o 2 S =S
istanbul 1 1 2 15 10 9 1 7 13 15 10
izmir 9 9 5 21 9 7 2 14 18 4 15

Tablo 3’de istanbul ve izmir'in, OECD iilkeleri arasindaki durumu hangi yiizdelik dilime girdigi
Uzerinden degerlendirilmistir. istanbul, Turkiye genelinde (st siralarda yer almasina ragmen OECD
tlkeleri arasinda izmir’le birlikte alt yiizdelik dilimde yer almaktadir. Sivil katilimda istanbul 1. sirada,
izmir ise Turkiye siralamasinda 9. siradadir. Ancak OECD iilkeleri arasinda her iki kent de ilk %5’lik
grupta yer almaktadir. izmir kiiresel anlamda yaratici sinif icin bir ¢cekim yaratmasa da Tirkiye
Olgeginde refah diizeyi ve yasam kosullari ile Ust siralarda yer alan 6nemli bir kenttir. OECD (yesi
Ulkelerdeki diger kentler arasindaki konumlari bakimindan kiyaslandiginda ise iki kentin kiresel
Olgekte bulunduklari yizdelik dilimlerin birbirine yakin oldugu gorilmektedir (OECD, 2022a; OECD,
2022b).
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Tablo 3. istanbul, izmir ve OECD iilkeleri (OECD, 2022a; OECD, 2022b)

OECD =
tilkeleri o g _°_>’~
arasindaki = £ £ £ = 5
] © c - c
konumu E % ; E. 2 = g = E g 2 § E
T & @ w 5 [ S & 3 ] 2 S s
istanbul %32 %5 %15 %13 %17 %8 %24 %42 %24 %29 %5
(alt) (tst) (alt) (alt) (alt) (alt) (alt) (alt) (alt) (alt) (alt)
izmir %22 %5 %14 %8 %18 %9 %23 %39 %20 %44 %5
(alt) (tst) (alt) (alt) (alt) (alt) (alt) (alt) (alt) (alt) (alt)

OECD Daha lyi Yasam Endeksi verileri izmir ve istanbul’da yasam kalitesi konusunda fikir vermektedir.
Ancak yaratici sinifin yer se¢im tercihleri tizerinden yasam kalitesi incelendiginde parametreleri daha
genis bir perspektifle ele almak gerekmektedir. Arastirmalar, raporlar ve ilgili literatiirde yasam
kalitesinin ¢ok sayida farkli tanimi bulunmaktadir. Bununla birlikte, yasam kalitesinin tanimi ve
gostergeleri konusunda herhangi bir uzlasi bulunmamaktir. Yaraticilik ve yenilik, ekonomik, siyasi,
kiltirel, cevresel ve sosyal yenilikleri kapsayan bitlinlesik bir slire¢ olarak goriilmelidir. Bu nedenle
yaratici sinifin go¢ egilimlerini belirleyen yasam kalitesi parametreleri tim boyutlariyla ele alinmalidir.
Yaratici sinifin goc¢ egilimlerini belirleyen parametreler sosyal, cevresel, fiziksel ve ekonomik
gostergeler olmak Uzere dort kategori altinda degerlendirilebilir. Sosyal cevre, yaraticilik ve yaratici
insanlar icin glven saglayan unsurlar arasindadir. Glivenlik, bos zaman aktiviteleri ve sosyallesme,
sosyal iliskilerde giliven, benzer yasam bicimleri, sosyal ag, mesleki ve bireysel 6zgirlik yasam
kalitesini belirleyen sosyal etkenlerdir. izmir'de sosyal etkenlerin istanbul'a goére oldukga yiiksek
diizeyde oldugu soylenebilir. izmir’in yaraticiig destekleyen 6zgiin ortami, yaratici sinifi kente
cekmektedir (Dereli, 2017). Acik alanlar, yurunebilir sokaklar, hijyen vb. cevresel gostergeler
acisindan izmir daha yiiksek potansiyele sahipken kiiltiirel alanlar bakimindan istanbul daha
avantajhdir. Yaklasik 16 milyon niifusu barindiran istanbul’da niifus yogunlugu ve giiriilti kirliligi ise
izmir’e kiyasla daha fazladir (TUIK, 2021). Erisilebilirlik, ulasim baglantisi, otopark alanlari gibi fiziksel
etkenlerin izmir'de daha iyi ¢6ziimlenmis oldugu ve ekonomik gostergelerde de izmir'in istanbul'a
kiyasla daha avantajli oldugunu sdylemek mumkindir. Sosyal, ¢evresel, fiziksel ve ekonomik
gostergelerden sosyal ve cevresel etkenlerin Florida’nin belirttigi yumusak etkenler arasinda yer
alirken, fiziksel ve ekonomik etkenlerin bir kismi sert bir kismi yumusak etkenler arasindadir. Tablo
4’de istanbul ve izmir icin yaratici sinifin yer secim tercihlerinde belirleyici olabilecek yasam kalitesi

parametreleri yer almaktadir.
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Tablo 4. Yasam kalitesi parametreleri (Yazarlar tarafindan hazirlanmistir)

Sosyal Etkenler Cevresel Etkenler Fiziksel Etkenler Ekonomik
Etkenler
Guvenlik Temizlik ve hijyen Yirlnebilir sokaklar Uygun fiyath konut
Bos zaman aktiviteleri ve Acik alanlar Trafik yogunlugu Pahali kiralik konut
sosyallesme
Sosyal iligkilerde giiven Dig etkenlerden Toplu tagima siklig Glinluk giderler
kaynaklanan zihinsel
stres
Benzer yasam sekilleri Sosyal hizmetlere Toplu tagimanin asiri Ekonomik durum
erisilebilirlik kalabalik olmasi memnuniyeti
Sosyal ag Nifus yogunlugu Ulasilabilirlik Maasa orantili is
Mesleki 6zgirlik Guralta kirliligi Otopark alanlari Ozel ulasim (arag
sahipligi)
Bireysel 6zglirluk Elektrik ve su temini Dis mekan
harcamalari
Saghk Hizmetleri Teknoloji

Egitim firsatlari

Toplu tasima baglantisi

Erisilebilirlik

4. istanbul’da Yaratici Sektorler

istanbul, gegcmisten giiniimiize kadar siiregelen tarihi boyunca her zaman stratejik bir konuma sahip
olmus ve pek ¢ok farkli medeniyetin merkezi olmustur. 16 yizyil boyunca farkl medeniyetlerin Roma,
Bizans ve Osmanli imparatorluklarinin baskenti olan istanbul, Bizans déneminde Hiristiyanligin dnemli
merkezleri arasinda sayilirken, Osmanl doneminde Musliman diinyasinin baslica kentlerinden biri
haline gelmistir (Beyazit ve Tosun, 2010). Kent, daima Osmanli imparatorlugu'nun diinya ile iliski
kurdugu 6nemli bir merkez olmustur. Avrupa'ya ait olmayl temsil etmesi nedeniyle Osmanli
imparatorlugu'nun baskenti oldugu ileri siiriiimektedir (Tasbasi, 2009 s. 25). istanbul'un cografi
konumu ve baskent kimligi kentin ayni zamanda ticaret yollarinin kesistigi dnemli bir merkez olmasini
da beraberinde getirmistir. Karadeniz Ticaret Yolu, ipek Yolu ve Akdeniz, istanbul'un diinyanin farkli
yerlerine baglanti kurmasini mimkdin kilmistir. Bu durum, Venedik veya Cenova gibi ticaretin glicli
oldugu merkezleri istanbul'a ¢ekmis ve burada farkli medeniyetlerin izlerini giinimiize tagimistir
(Aksoy ve Enlil, 2011, s. 155). 17. ylzyila gelindiginde, Pera/Beyoglu'ndaki elciliklerin bulundugu
konum, sehirdeki kentsel gelisimi tetiklemistir. Avrupali niifusun bu bdlgeye yerlesmesiyle birlikte,
kiltdrel ve ticari faaliyetler burada ortaya ¢cikmis ve Beyoglu'nda yeni bir yasam tarzi olusmustur. 18.
yuzyilla kadar, farkli bolgelerde kimi kiltirel/yaratici endustri kiimeleri gelismistir. Karakoy'de
bankalar ve sigorta sirketleri, Emindnii'nde sanat ve zanaat ve Beyoglu'nda mihendislik, mimarlk,
fotografcilik, mizik ve tiyatro gibi endistriler yogunlasmistir. Beyoglu'nda modern ticari ve kiiltirel
faaliyetler gelisirken, fotografgilar, mimarlar, mihendisler, sanatgilar ve performans sanatgilarinin,
Avrupali niifusu takip ederek o bélgede yerlesmeyi tercih ettigi (Oztiirk Ekdi ve Ciraci, 2015, s. 72)
yonlindeki bulgular tarihsel sireg¢ icerisinde yaratici sektorlerin kentteki yer secim egilimlerinin
temellerinin ortaya konulmasi anlaminda ¢arpicidir. Bu resim igerisinde Tarihi Yarimada 18. ylzyil
boyunca, geleneksel yapisini korumustur. 19. yizyilda bazi (lkelerle yapilan ticaret anlasmalarla
vergilerin disurilmesi, istanbul'u Avrupali yatinmcilar icin gekici hale getirmistir. Bu dénemde
yasanan yatirim patlamasi, istanbul'un ticari ve ekonomik agidan énemini daha da artirmistir.
Avrupali yatirmcilar, finansal kurumlar ve ticaret ortakliklari kurarak kentte altyapi projeleri
gerceklestirmislerdir (Aksoy ve Enlil, 2011, s. 155). Tarihi Yarimada 19. yizyil boyunca geleneksel
karakterini korurken kiltirel faaliyetler ve modern ticari aktiviteler Beyoglu’'nda yogunlagsmaya
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devam etmistir (Oztiirk, 2009). Bu dénemde kentteki yerlesim alanlari Tarihi Yarimada, Galata ve
Uskiidar olmak Uizere kabaca ii¢ bélgeye yayilmistir (Tasbasi, 2009 s. 26). Ancak sinemalar, tiyatrolar,
mizikhol gibi kiiltirel altyapinin yogunlastigi bélge Beyoglu olmustur ve 6zellikle erken 19. ylzyildan
itibaren bolge kentsoylu kesiminin ilgi odagi haline gelmistir. Bu donemde Beyoglu, kentin kiltiir ve
sanat merkezi olarak kabul edilmis ve 1950'lerin ortalarina kadar bu roliinii stirdirmustir (Aksoy ve
Enlil, 2011, s. 155). 1950’li yillarda kirsaldan goc ve hizli kentlesmeden dolayi kiiglk Gretim tesislerinin
kentteki sayisi artmistir (Oztirk, 2009). Bu go¢ hareketleri sonucunda sehir cografi olarak
genislemeye baslamis ve yeni nifusun kiltirel zevkleri ve tercihleri, o donemin popiler akimlarini
yansitmistir. Kiiltir merkezleri ise kentin ¢evresinde gelisen yeni yerlesim alanlarina dogru kaymistir
(Aksoy ve Enlil, 2011, s. 155).

istanbul, giinimizde Tirkiye'deki yaratici faaliyetlerin merkezi konumundadir ve kentin bu
konumunun temelinde tarihsel arka plani oldugu sdylenebilir. Kentte bugiin “Kiiltiir Ucgeni” olarak
tarif edilen ve yaratici sektorlerin kiimelendigi alanlarin yine Beyoglu, Galata ve Tarihi Yarimada
izerinden gelismis olmasi bu anlamda tesadiif degildir. Kiltiir Ucgeni, istanbul’un kiiltiir altyapisinin
odagi olarak sayilabilecek sembolik cografi mekani tarif etmektedir. Bu alan metropoliln
merkezindeki Beyoglu ve Fatih ilcelerinin tamami ile Sisli, Besiktas, Kadikdy ve Uskiidar ilgelerinin E-5
karayolu giineyindeki merkez bélgelerini kapsayan kisimlarindan olusmaktadir. Kiiltir Ucgeni, her
kosesinde kentin kiltur altyapisiyla yaratici endistrilerin yogunlastigi G¢ alt merkezden olusan kentsel
bolge olarak tanimlanabilir. Bu alt merkezler, Hali¢’in glineyinde Tarihi Yarimada, kuzeyinde yer alan
Beyoglu-Besiktas-Sisli ve Bogaz'in karsisinda Kadikdy’dir (Aksoy ve Enlil, 2011, s. 195).

Guniimiizde Tirkiye'nin ekonomik bagkenti olarak bilinen istanbul, yaklasik 16 milyon niifusa sahiptir
ve demografik agidan Tirkiye’nin en yogun kentidir (TUIK, 2021). Tarihi ve kiltiirel mirasi, niifus
yogunlugu, ekonomik faaliyetleri ve Istanbul'un ic bolgeleri, kenti yiizyillar boyunca uluslararasi
alanda taninan bir ticaret ve kiiltiir merkezi haline getirmistir (Oztiirk Ekdi ve Ciraci 2015, s. 72). Kent,
kendisini kiltlr, sanat, eglence, turizm ve kongre alanlarinda diinya metropoli olarak
konumlandirma ¢abasindadir. Bu hedef dogrultusunda, Avrupa Kiltlr Baskenti unvanini kazanmak ve
bu unvanla beraber sehrin kiltiirel ve sanatsal potansiyelini uluslararasi alanda tanitmak énemli bir
amag¢ olarak benimsenmistir. Kentin 2010 yilinda Avrupa Kiiltiir Baskenti segilmesi, istanbul'un
kiltirel mirasini ve sanatsal gesitliligini vurgulamak adina biyuk bir firsat sunmustur (Aksoy ve Enlil,
2011).

istanbul, gecmisten giiniimize ticari anlamda Asya ile Avrupa arasinda bir kdprii gérevi gérmiis ve
sanayilesme ile hizla gelismistir. Bugiin gelinen noktadan tim (lkenin is merkezi kimligi ile Gretim,
ticaret ve hizmet sektérleri burada yogunlasmstir. istanbul'un ekonomik yapisi zaman icinde énemli
degisimlere ugramis ve kent ekonomisi, sanayi odakl bir yapidan hizmet sektériine dogru kaymistir
(Aksoy ve Enlil, 2011, s. 155). Sanayi sonrasi donemde ekonomik degisimlerle hizmet sektoriiniin
yogunlastigl kent, son zamanlarda ise ilkedeki yaratici sektorlere énciilik etmektedir. istanbul,
hizmet sektoriinin mevcut planlamanin 6tesinde 6nemli bir yer tuttugu uluslararasi bir finans
merkezi olarak 6nemli ilerleme kaydetmis bir kenttir. Yaratici insanlarin kentin ekonomisine ve
istihdamina katki saglamasiyla, kentlerin gesitli olanaklarla donatildigl ve bdylece kentlerin yaratici
sinif icin ¢ekim yarattigl gézlemlenmektedir. Yaratici endustriler ve kiiltiir endistrilerinin ¢cogu, farkh
mekansal ve konumsal avantajlar nedeniyle merkezi is alanlari ve cevresinde yer almaktadir.
istanbul’da yaratici ve kiiltiirel endistriler Beyoglu, Besiktas, Sisli, Fatih, Kadikdy ve Uskiidar'dan
olusan bolgede toplanmistir. Tim bu ilgeler, yaratici ve kiltirel etkinliklerin kendine 6zgl bir sekilde
bir araya gelmesi nedeniyle basli basina merkezi is alani konumundadir. Kentin merkezi erisilebilirlik,
insanlarin hareketliligi, altyapi ve teknoloji gibi bircok nedenden dolayi elverisli yerlerdir.
Sanayilesmenin yaklasik %92'si mekansal olarak istanbul'un Avrupa yakasinda Beyoglu, Besiktas ve
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Sisli olmak Uzere (g ilcede yer almaktadir. Kentin modern yerlesim alani Beyoglu, daima kentteki
kiiltirel ve yaratici endistrilerin merkezi olmustur (Oztiirk, 2009). Sanat galerileri, miizeler, tiyatrolar
ve sergilerin bulundugu kentte film ve muzik endstrileri de bulunmaktadir. Kent merkezi, Beyoglu ve
cevresi kulturel faaliyetler ve yaratici ortam agisindan blylik potansiyele sahip bir bolgedir.
istanbul'da yaratici insanlarin calisabilecegi ve iyi bir hayat siirebilecegi cok sayida cok uluslu sirketin
medya evleri, film endustrileri ve diger tasarim sirketleri bulunmaktadir. istanbul Ticaret Odasi
kayitlarina gére mizik albiim yapim sirketleri istanbul’'un merkez ilcelerinde yogunlasmaktadir.
Sirketlerin blyuk bir kismi Avrupa Yakasinda yer almakta ve %75’i Beyoglu, Kadikoy, Fatih, Besiktas ve
Sisli faaliyet gostermektedir (Ertirk, 2010, s. 27). Film yapim, moda tasarimi, yazihm gelistirme yani
sira festivaller kapsaminda istanbul, Tirkiye’de lider konumdadir. Kiltiir endistrileri ve yaratic
endustriler kapsaminda degerlendirilen sinema, film yapim, tiyatro, post prodiksiyon, gosteri
sanatlari, gorsel sanatlar ve festivallerin kent icindeki dagilimi ise, kentin metropoliten merkezinde
yer alan Besiktas, Sisli, Kadikdy ve Beyoglu semtlerinde yogunlasmaktadir (Oztiirk, 2009).

5. izmir’de Yaratici Sektérler

17. yuzyilin ilk yarisindan itibaren izmir énemli bir ticaret limani olmustur (Atilla, 2002). Ticaretteki
gelismeler, kentsel yerlesim ve niifus agisindan kentin donlisimine zemin hazirlamis ve boylelikle
kent hizla bayimustir (Yilmaz ve Yetkin, 2002). Birgok farkli etnik kékeni barindiriyor olmasiyla diger
Osmanl kentlerinden farkli bir yapiya sahip olan izmir'de etnik cesitliliginde etkisiyle 18. yiizyildan
itibaren cok sayida kuliip, dernek binasi, tiyatro salonu, sinema salonu vb. yerler kurulmustur (Yilmaz
ve Yetkin, 2002). Bu dénemde izmir, Osmanl imparatorlugu’nun diinya ekonomisine acilan kapisi
haline gelmistir (Kasaba, 1993). Ekonomik gelismeler, kentin kiltlirel ve fiziksel yapisinda da
gelismelere ve degisimlere neden olmustur. Kentin gelisen uluslararasi olcekte ticaret potansiyeli
nedeniyle Avrupalilarin 6n plana c¢iktigi ¢ok kultirli ortamda sosyal ve fiziksel dontsimler
yasanmistir. 19. yiizyilda kentte su ve elektrik sirketleri, izmir-Menemen-Aydin telgraf hatlari
kurulmus, Tirkiye’nin ilk demiryolu hatti olan izmir-Aydin demiryolu hatti, izmir liman ve rihtimi
tamamlanmistir (Atilla, 2002, s. 55). izmir Ticaret Odasi ve izmir Ticaret Borsasi faaliyete ge¢mistir.
Tim bu gelismeler sonucunda izmir modern bir Avrupa kentine déniismistiir (Arslan, 2021).
Gegmisten gelen ekonomik, kiltlrel, fiziksel ve toplumsal aktarimlar kentin gliniimizdeki yapisinin
sekillenmesinde etkili olmustur. Kiyi kenti olma 6zelligiyle, gegcmiste Dogu Akdeniz'de ticaret kavsagi
olan izmir ginimiizde de bu konumunu korumaktadir (Baran ve Atay, 2010, s. 70).

izmir 4 milyonu asan niifusuyla Tirkiye’nin 3. biyiik kentidir (TUIK, 2021). Giiniimiizde izmir'de
kiltirel etkinlikleri icin kullanilan mekanlarin %60,4’G kent merkezinde Konak ilgesinde yer
almaktadir. Diger merkez ilgeler olan Cigli, Karsiyaka, Bornova, Bayrakli, Buca, Gaziemir, Karabaglar,
Balgova, Narlidere ve Gizelbahge ilgelerinde de kiltirel etkinlikler icin mekanlar bulunmaktadir
(Keskiner vd., 2017). Yeni ve genc yetenekler icin uygun kosullar saglamasi nedeniyle izmir cazibe
merkezi haline gelmektedir. izmir hem yerel hem de uluslararasi ¢ok sayida potansiyel 6grenciye
sahip cok sayida kamu ve &zel (niversiteye sahiptir. Universitelerin yani sira mesleki ve mesleki
egitim veren ¢ok sayida meslek enstitlisi de bulunmaktadir. Ortam, 6grencilerin gizli yeteneklerini
sergileyebilme ve potansiyeli ortaya cikarabilme olanagi saglamaktadir. izmir'de yaratici insanlar
¢ogunlukla sehir merkezinde, yaraticiig gelistirecek olanaklarin ¢oguna erisebilecekleri birkag
bolgede yogunlasmaktadir. Bu yaratici isglici genellikle moda endiistrisi, tasarim, mimarlk, medya,
gazetecilik, sanat ve el sanatlari, tiyatro, belgesel, glizel sanatlar, yazilim tasarimi vb. alanlarda ¢alisan
kisilerden olusmaktadir.

2012 yili verilerine gore kiltirel ve yaratici sektorlerdeki ¢alisanlarin sayisi ile kentte %24 payla
telekomiinikasyon sektérii istihdamda en biyiik paya sahiptir. ikinci olarak %22 pay ile egitim
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faaliyetleri gelmektedir. Uglincii olarak, % 18’lik pay ile 74.20 kodlu faaliyet (mimarlik, miihendislik ve
ilgili teknik danismanlik faaliyetleri dérdiinci olarak ise % 13’lik pay ile kitap, gazete ve dergi ile
kirtasiye malzemelerinin perakende ticareti gelmektedir. ilk dért faaliyetin kiiltir ekonomisine dayali
istihdamin %77’sini kapsadigi gorilmektedir (Gokgen Diindar vd, 2013). Kentte 6ne gikan sektorlerin
ise bilgisayar programlama faaliyetleri alani oldugu goérilmektedir. Gazetelerin yayimlanmasi,
yayincilk, sinema filmi gosterim faaliyetleri, reklam ajanslarinin faaliyetleri ve kiltirel egitim
bilgisayar programlama faaliyetlerinin ardindan 6ne ¢ikan diger alanlardir (Gokgen Diindar vd, 2013).
2015 verilerine gore, el sanatlari, reklamcilik ve pazarlama izmir'de en fazla istihdam saglayan
sektorlerdir ve toplam yaratici isgiictiniin yaklasik %50'sini olusturmaktadir (Giiglii vd., 2021). izmir'de
yaratici ekonominin, yakin gegcmiste bilgi ve iletisim teknolojisinin yogun kullanimiyla birlikte yukari
dogru bir egri cizdigi sdylenebilecektir. izmir'de yaratici ekonominin toplam ekonomideki payi ise
%0,6, istihdamdaki payl ise %0,9 oranindadir (Giclii vd., 2021). izmir, Tirkiye'nin yaratici
ekonomisine &nemli katki saglamakla birlikte, calisan sayisi ve milli gelirden aldigi pay istanbul’a gére
oldukga dusuktar.

6. istanbul’dan izmir’e Yaratici Gog

izmir kentine istanbul’dan gelen go¢ degerlerindeki artis gériiliir olmaya ve TUIK istatistiklerine dayali
haber ve yorumlara siklikla konu olmaya baslamistir. 2017 yilinda TUIK tarafindan yayimlanan
Turkiye’nin go¢ haritasi verilerine gére izmir'e i¢c géc artis egilimine gecerken, izmir'e gécenlerin
cogunlugunun istanbul’dan gelmis oldugu vurgulanmistir (TUIK, 2017). istanbul’dan izmir'e goc
degeri 2008 yilindan itibaren incelendiginde yillar icerisinde izmir'e gociin giderek arttigi
gdzlemlenmektedir. Ornegin 2008 yilinda istanbul’dan izmir’e gé¢ eden sayisi 9819 iken, 2022 yilinda
kentler arasi géce bakildigi zaman izmir’e istanbul’dan 18.471 kisinin gé¢ etmis oldugu gorilmektedir.
Diger yillara iliskin veriler incelendiginde de kente toplam gé¢ edenler arasinda istanbul’dan izmir'e
goc edenlerin oraninin artis egiliminde oldugu goérilmektedir. 2019 ve 2020 yilinda Covid-19
pandeminin yasanmasiyla oransal ve rakamsal bir disis gerceklesmis, daha sonra artis devam
etmistir. 2022 yilinda istanbul’dan gé¢ edenlerin sayisi toplam gégiin %13,9’u oranindadir (izka, b.t;
Unal, 2020, s. 44). Sekil 3’"de 2008 yilindan 2022 yilina kadar istanbul’dan izmir'e gog verileri
bulunmaktadir.
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Sekil 3. istanbul’dan izmir’e gog verileri (izka, b.t)

Tirkiye’de kentler arasi goc incelendiginde TUIK verilerine gére 2022 yilinda istanbul’un baska
kentlere 418.082 kisi go¢ verdigi gorilmektedir. Kente go¢ edenlerin sayisi ise 385.294 kisidir. Ayni
yilin verilerine goére izmirden gé¢ 107.312 kisiyken, kente goé¢ edenlerin sayisi 132.426’dir. Bu
degerlere gore izmir'de kente gelenlerin sayisi, kentte gdc edenlerin sayisindan daha fazlayken
istanbul icin tersi bir tablo bulunmaktadir (TUIK, 2023b). Toplam goc istatistikleri icerisinde yaratici
sektorlerin oranina iliskin Ulkesel diizeyde paylasiimis bir resmi veri bulunmamakla birlikte, go¢ eden
toplam nifus igerisinde yaratici sinifin da dnemli bir paya sahip oldugunun 6ngorilmesi mimkinddr.
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Nitekim izmir kentinin istanbul'a kiyasla yeterli firsatlara sahip olmamasina ragmen yaratici
sektorlerde calisan insanlarin istanbul'dan izmir'e gé¢ egiliminde olduguna dair yaygin bir kani
bulunmaktadir.

Deginildigi lizere, istanbul ve izmir'in go¢ verileri yalnizca yaratici goge iliskin olmasa da yaratici
profesyonellerin hareketliligi hakkinda da fikir verdigi sdylenebilecektir. 2017 vyilinda izmir'de
diizenlenen Ege Ekonomik Forumu’nda dénemin izmir Biyiiksehir Belediye Baskani Aziz
Kocaoglu’nun belirtigi gibi, nitelikli gb¢ olarak adlandirilabilecek beyin gégii istanbul’dan izmir'e dogru
gerceklesmektedir. Aziz Kocaoglu, izmir'e yasanan gogiin nedeninin “ttekilestirmeden, ozgiirce
yasanan bir yer olmasindan kaynakli oldugunu” belirtmistir (NTV, 2017). istanbul’a gelenlerin sayisi
kentten goc edenlerden daha azdir. Go¢ nedenleri incelediginde ise aile yanina / memlekete geri
dénme ve emeklilik nedenleri haricindeki diger nedenlerin tamaminda izmir’e gég edenlerin sayisinin,
izmir'den go¢ edenlerin sayisina kiyasla daha fazla oldugu goriilmektedir. istanbul’da ise hane/aile
fertlerinden birine bagimli gog, aile yanina/ memlekete geri donme, saglik / bakim, ev alinmasi,
emeklilik ve diger nedenlerden dolayi gb¢ edenlerin sayisi kente gelenlerin sayisindan daha fazladir.
Kente go¢ ve kentten goclin gesitli nedenleri bulunmaktadir. Her iki kentten de en ¢ok sayida kisinin
goc¢ nedeninin “aile fertlerinden birine bagh olarak go¢” olarak kayda gectigi goriilmektedir. Kente
gdc edenlerin temel gerekgelerinde ise istanbul’da ilk sirada daha iyi yasam kosullari, izmir'de ise aile
fertlerinden birine bagli olarak gé¢ bulunmaktadir (TUIK, 2023b).

istanbul’dan izmir'e gé¢ eden yaratici profesyonellere yonelik arastirma kapsaminda her iki kentle
ilgili sosyal, cevresel, ekonomik ve fiziksel agidan memnuniyet dlzeyleriyle ilgili goruslerin
sorgulanmasi c¢alisma bulgular icin temel yonlendirici kabul edilmistir. Buna yonelik 6rneklem,
yaratici sektortin farkli alanlarini gatisi altinda toplayan bir platform Uzerinden kurgulanmistir.
“Originn Creative Hub” adli bu olusumun kullanicilari yaratici sektorlerde galisanlarin bir araya geldigi
ve paydaslari i¢in is birligi model 6nerileri sunan, ¢ok disiplinli Gretim kiltirinin ara yizi olma
motivasyonu ile alanlar yaratan bir platform olarak islev gordiigu belirtiimektedir (Originn Creative
Hub, 2023a). Bu olusumun paydaslari kismen istanbul’dan izmir'e gelen yaratici insanlardan
olusmaktadir. Originn Creative Hub, yaratici sektoériin farkli alanlari icin ¢alisma alanlari saglarken,
dizenledigi etkinlikler, ylrattigl projelerle bir topluluk yaratmaktadir. Bu topluluk Originn Creative
Hub alaninin disina da tasmaktadir. Cevrimici yiritllen etkinliklerin yani sira Originn Creative Hub
toplulugu belli zaman araliklariyla farkli mekanlarda da bir araya gelmektedir (Originn Creative Hub,
2023b). Boylelikle, arastirma kapsaminda katilimcilarin her birinin yaraticilik odakh bir toplulugunun
Uyesi olmasi temel kosut olarak kabul edilmis olmaktadir. Yas araligi 18 ve 30 yas arasinda degisen 35
kisiden olusan érneklem (22 kisi kadin, 11 kisi erkek, 2 kisi diger) istanbul’dan izmir'e gé¢ eden
yaratici meslek sahiplerinden olusmaktadir. Katilimcilarin gorisi ¢evrimici olarak 2018 yilinda
alinmistir. Arastirmanin segilen 6rnekleminde katilimcilarin %37'si heniiz bir iste ¢alismamaktadir.
Genel yaratici meslek profilleri agisindan bakildiginda ise reklamcilik, mimarlik, zanaat, tasarim, bilgi
teknolojisi, film, TV, fotografcilik, yayincilik, mize ve galeri ve mizik ve sahne sanatlari sektorlerine
mensup kisilerle gorusilmistiir. Gorusililen yaratici profesyonellerin go¢ nedenleri ise %25’i egitim
olmak lzere ekonomik, sosyal, politik, cevresel ve diger etkenler tizerinden tarif edilmistir (Sekil 4).
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Sekil 4. Katihmcilarin gé¢ nedenleri

Bir sehirdeki yasam kalitesi belirli gostergelerle test edilebilmektedir. Herhangi bir endistrinin ve
ekonominin biylmesi icin yasam kalitesi kapsaminda sorgulanan glivenlik, tolerans ve kabul
gdrmeye yonelik gostergeler biiyiik 6nem tasimaktadir. Bu ¢alismada istanbul’dan izmir’e gé¢ eden
yaratici profesyonellerin her iki kentle ilgili gérisleri sosyal, cevresel, fiziksel ve ekonomik yasam
kalitesi gostergeleri Uzerinden incelenmistir. Katimcilara sorular her iki kent icin ayri ayri
sorulmustur. Sosyal gostergelerle ilgili katilimcilara yasadiginiz kentte suglara karsi kendini glivende
hissedip hissetmedigi, bos zaman aktiviteleri ve sosyal etkilesimler icin firsati olup olmadigi, kentteki
sosyal iliskilerde giiven, benzer yasam tarzlari olup olmadigi, yakin cevreyle olan sosyal ag, kentte
bireysel ve mesleki 6zgirlige sahip olmadigl gibi konularda gorisleri sorulmustur. Sosyal
gostergelere iliskin bu sorular, yasam kalitesini tanimlamaya yonelik sosyal ve politik parametreler
Uzerinden belirlenmistir.

Sosyal gostergeler
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mizmir mistanbul

Sekil 5. Istanbul’dan izmir’e gdgiin sosyal gdstergeleri

Yaratici sektdr calisanlarinin gorislerine gére, sosyal gdstergelerde her agidan izmir'in istanbul'u
geride biraktigi gorilmektedir. Her iki kentin de mesleki 6zgirlik bakimindan benzer bir ortam
sagladigl, ancak glvenlik, bos zaman aktiviteleri, sosyal iliskilerde giiven, benzer yasam sekilleri,
sosyal ag ve bireysel 6zgirliik konusunda izmirin istanbul’a kiyasla daha avantajli oldugu
goriilmektedir. izmir’in istanbul’a kiyasla en cok 6ne ¢iktig sosyal parametrelerin bireysel ézgiirliik ve
glvenlik oldugu soylenebilir. Kisisel glvenlik konusunda goris bildirenlerin yarisindan fazlasi
istanbul’dan memnun olmadiklarini belirtmislerdir. Bos zaman etkinlikleri aile ve arkadaslar gruplari
ile etkilesim, sosyal yasamin bir pargasidir. Katihmcilarin ¢ogu, siklikla spor ve hobi gibi bos zaman
aktivitelerine zaman ayirdiklarini ve sehirdeki farkli etkilesimler yollariyla arkadaslariyla vakit
gecirmek icin zaman ayirdiklarini ifade etmistir. istanbul’a iliskin ise zaman eksikligi, yogun is
programi veya hassas kisilerin givenligi gibi nedenlerden dolayl insanlar nadiren bos zaman
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aktiviteleri ve insanlarla etkilesim firsati bulduklarini belirtmislerdir. Sosyal iliskilerde gliven, benzer
yasam sekilleri ve sosyal ag konusunda da izmir 6ne cikan kent olmustur (Sekil 5).

Cevresel gostergeler
30
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Temizlik ve Acik Zihinsel ~ Sosyal hiz. Niifus Giirtiltii
hijyen alanlar stres Erisim yogunlugu kirliligi
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Sekil 6. istanbul’dan izmir’e géciin cevresel gdstergeleri

Yasam kalitesini belirleyen faktorler arasinda cevresel gostergeler de yer almaktadir. Temizlik,
kentteki agik alanlar, dis etkenlerden kaynaklanan zihinsel stres, sosyal hizmetlere erisim, niifus
yogunlugu ve gurilti kirliligi bu gostergeler arasindadir. Cevresel gostergelerle ilgili katihmcilara,
yasadigl mahallenin temiz olup olmadigi, yesil alanlarin ve parklarin erisilebilirli§inden memnuniyet,
zihinsel stres ve olumsuz dis etkenler, eglence alani sayisi, mahalledeki glrilti seviyesi gibi konularda
gorisleri sorulmustur. Bu sorulara gorus bildirenler, temizlik, hijyen ve acik alanlar parametrelerine
iliskin konularda izmir’in, sosyal olanaklara erisimde ise istanbul’un daha avantajli oldugu
belirtmislerdir. insanlarin yasamlarini etkileyen cevresel olumlu ve olumsuz dis faktorler
bulunmaktadir. Negatif dis etkiler sokaklardaki gliriiltiden, mahallede yasayan insanlardan, insaat
firmalarinin  varhigindan, gayri resmi Pazar alanlarindan, kirlilikten vb. nedenlerden
kaynaklanabilmektedir. Cevresel gostergeler arasindaki negatif dis etkiler olan zihinsel stres, niifus
yogunlugu ve giirilti kirliligi konusunda katilimcilarin ¢ogu istanbul’da daha fazla negatif gevresel
gosterge oldugunu belirtmistir (Sekil 6).

Fiziksel gistergeler
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Sekil 7. istanbul’dan izmir’e gogiin fiziksel gdstergeleri

Fiziksel gostergelerle ilgili yiriime mesafeleri, trafik yogunlugu, toplu tasima sikhgi ve kalabalikligl,
park alanlari, otobls duraklari ve metro istasyonlarindan baslangi¢ ve varis noktalarina olan mesafe
gibi ulasim odakl sorular ve hastane, okullar, alisveris merkezleri gibi olanaklar erisim, su ve elektrik
kesintisi olup olmadigi, egitim firsatlari ve saglik hizmetlerinden memnuniyet gibi konularda gorisleri
sorulmustur. Sokaklar ayni zamanda sehrin kiltiiriniin ve geleneklerinin de yansimasi olup gosteri,
sergi, bulusma noktasi, miizik ve sanat gosterileri vb. gibi sosyal faaliyetler icin de kullaniimaktadir.
Goriis bildiren yaratici sektér calisanlarinin ¢ogu istanbul'un yayalara yiiriinebilir sokak ve caddeler
sunmadigl goristindedir. Yirinebilir sokaklar yalnizca altyapiyla ilgili degil, ayni zamanda giivenlik
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sorunlari ve can glivenligiyle de ilgili olmasi nedeniyle sosyal gostergelerle de iliskilidir. Katilimcilarin
izmir'de vyiirinebilir sokaklara iliskin degerlendirmeleri de bu ydnde olmus ve cogu 6zgiirce
yiriyebildigini belirtmistir. Ulasima dair diger gostergelerde de izmir’in istanbul’dan daha iyi
¢O6zimler sundugunu gostermektedir. Kentsel sosyal olanaklarin 6nemli bir unsuru olan saglik
hizmetleri konusunda ve elektrik ve su temini konusunda ise iki kent hemen hemen esdegerdir.
Egitim firsatlari konusunda ise izmir’'in daha iyi olanaklar sagladig gériisii agirhk kazanmaktadir (Sekil
7).

Ekonomik gistergeler

u fzmir [stanbul

Sekil 8. istanbul’dan izmir’e gdgilin ekonomik gostergeleri

Ekonomik gostergelerle ilgili bir ev-araba sahibi olmanin ekonomik olarak mimkin olup olmadigl,
teknolojik donanimlara erisebilirlik, konut/isyeri kiralarinin pahali olup olmadigi, gunlik ev
giderlerinin uygunlugu, aksam yemegi gibi bos zaman aktivitelerinin sikligl ise orantili maas ve
ekonomik kosullarindan memnuniyeti gibi konularda goérisleri sorulmustur. Ekonomik gostergeler,
kentlerde diger gostergelerle birlikte yasam memnuniyeti ve yasam kosullarini, dolayisiyla yasam
kalitesini etkileyen 6dnemli bir unsurdur. Pahali ya da uygun konut fiyatlari, giinlik giderler, ekonomik
durum memnuniyeti, ise orantili maas, 6zel ara¢ sahipligi, dis mekan harcamalari ve teknoloji
ekonomik gostergeler arasindadir. Uygun fiyath konut, 6zellikle is ve egitim firsati arayan insanlarin
gdciini tesvik eden etkenlerdendir. Yaratici sektdr calisanlari konut fiyatlariyla ilgili izmir’in istanbul’a
gore daha avantajli oldugu yoniinde goris bildirmislerdir. Ayni tablo glnlik giderler, ekonomik
memnuniyet, ise orantili maas, 0zel ara¢ sahipligi ve dis mekan harcamalar gostergelerinde de
gorlilmektedir. Teknoloji bir kentin gelismesi i¢in vazgecilmez hale gelmistir. Teknolojiye erisim
konusundaki gérislere gore istanbul izmir’e kiyasla daha iyi bir konumda yer almaktadir (Sekil 8).

Calisma kapsaminda yapilan goriismelerin sonuclarina gore gostergeler agirlikli olarak izmir’in
istanbul’a gére yaratici sinif icin yasam kalitesi acisindan daha yasanabilir bir kent oldugu yéniindedir.
Sosyal, cevresel, fiziksel ve ekonomik gostergeler acisindan incelendiginde katilimcilarin goérisleri
negatif dis etkenler olarak degerlendirilebilecek gdstergelerin ise istanbul’da daha agirlikta oldugu
yonlindedir.

7. Sonug ve Degerlendirme

Yaratici gb¢, modern ekonomilerdeki ekonomik géciin ¢ok énemli bir yénidir. Ustiin yetenek
gerektiren sektorlerde galisan profesyoneller diger calisanlara gére daha hareketlidir ve mekan
tercihleri de diger sektorlerde calisanlara gore farklihk gostermektedir. Florida’ya (2002) gore yaratici

@0 . 7
— | Urban Culture and Management ISSN: 2146-9229 38 WE'



Yaratici Sinifin Gog Egilimlerinde Yasam Kalitesinin Yeri: istanbul’dan izmir’e Yaratici Gog

sinif cekici yerlere go¢ etme egilimindedir. Diger taraftan Florida'nin estetik, aciklik, cesitlilik ve
tolerans faktorlerinin yaratici insanlari cezbettigi yonindeki hipotezinin izmir baglaminda gocii
belirleyen baslica unsur olmadigi goriilmektedir. Calismada izmir ve istanbul ile ilgili elde edilen
veriler, yaratici insanlari cezbeden yumusak faktorlerin disinda gesitlenen baska nedenleri de ortaya
koymaktadir. Bu noktada yasam kalitesinin vyaratict sinifin gé¢ egilimlerindeki 6nemi ortaya
citkmaktadir.

Son yillarda istanbul’dan izmir'e gerceklesen beyin gocii siklikla dile getirilmektedir. izmir érneginde
yaratici sinifin gé¢ egiliminin nedenleri sosyal, fiziksel, cevresel ve ekonomik faktorler birlikte
belirlemektedir. istanbul ve izmir OECD Daha lyi Yasam Endeksi verilerine gore istanbul yasam kalitesi
acisindan izmir'e kiyasla neredeyse her alanda ©ne c¢ikmaktadir. Ancak kiiresel o&lcekte
degerlendirildiginde ise iki kentin bulunduklari yilzdelik dilimlerin birbirine yakin oldugu
gorilmektedir. Bu nedenle iki kenti degerlendirirken sosyal, cevresel, fiziksel ve ekonomik
parametrelerin tamamini géz éniinde bulundurmak gereklidir. istanbul ve izmir'in yasam kalitesi
acisindan kiyaslanmasi amaciyla gercgeklestirilen calismada iki kentin sundugu firsatlar kiyaslamali
olarak incelendiginde istanbul’un kiiresel anlamda éne ¢iktigl, izmir’in ise yerel dlgekte bir merkez
oldugu goézlemlenmektedir. Ancak son ddnemlerde istanbul’dan izmir'e artan bir yaratici goc
egiliminin arka planinda yaratici sinifin yasam kosullari ve yasam memnuniyeti bulunmaktadir.
Boylelikle arastirma sonuglarinin ortaya koydugu en énemli husus, izmir'in yasam kalitesi anlaminda
sosyal, cevresel, fiziksel ve ekonomik parametrelerde istanbul’a kiyasla éne c¢ikmakta oldugudur.
izmir’de kiiltiir endiistrileri ve yaratici endiistriler kent merkezinde daha kisitli bir alanda toplanirken,
istanbul’da yaratici sektorler daha genis bir alana yayillmistir. izmir, Tiirkiye'nin yaratici ekonomisine
onemli katki saglamakla birlikte, calisan sayisi ve milli gelirden aldigi pay istanbul’a gére oldukca
diistiktiir. Bitiin bu tespitlere karsin, yasam kalitesi bakimindan istanbul bircok yéniiyle daha ¢ok
avantaja sahip olsa da yaratici sinifin istanbul’dan izmir'e gé¢ egiliminde olmasinin, yaratici sinif
teorisine asimetrik bir 6rnek teskil etmekte oldugu séylenebilir. Bunun anlami, istanbul’dan izmir’e
yaratici sinifin gog egilimlerinin yasam kalitesi gostergeleri tizerinden incelendigi arastirmada Yaratici
Gog Teorisi parametreleri ile yerel deneyimin istanbul’dan izmir'e gé¢ 6rneginde tam olarak
ortismedigidir.

Yaratici sinifin hareketliligi perspektifinden bu calismada odaklanilan iki kentin deneyiminin ortaya
koydugu husus, yasam kalitesi parametreleri baglaminda yapilan irdelemelerin, yaratici sinif gog
kriterlerini daha kapsayici bir sekilde ortaya koyabildigi ve Yaratici Sinif Teorisi’'nde vurgulanan
gostergelerin agirliklarin kentsel cografyalarin 6zgiil 6zelliklerine gore farklilasabilecegidir. Nitekim,
bu calismada da istanbul, yaklasik 16 milyon niifusuyla nispeten daha biiyiik bir metropol, izmir ise
yapilasmanin daha planli ilerledigi bir kenttir. Tiirkiye'nin ekonomik baskenti olarak bilinen istanbul,
Turkiye'deki yaratici faaliyetlerin merkezidir. Ancak, yaratici sinif teorisi ve UNESCO vyaratici sehirler
listesine bakildiginda izmir'in yeni gelecekte diinyanin yaratici sehirleri arasinda yer almasi olasidir,
zira kent yaratici profesyoneller igin bir merkez olabilecek potansiyele sahiptir. Kiiresel 6lgekte
rekabet edebilirlik kosullari anlamindaki dezavantajlarina karsin, izmir'in kendine 6zgi kimlik kiltiri
ve hosgorii atmosferiyle yaratici ekonomi pazarinda yer almasi ve artan sayilarda yaratici sinif
nufusunu kente miknatis gibi cekebilmesi mimkiindir. Yiksek potansiyel tasiyan bu yonelimle uzun
vadede kentin kultlir ekonomisi agisindan da ivmeli bir gelisim gdstermesinin onilinli acabilecek bir
etki olusup olusmayacagini ise zaman gosterecektir.

Etik Standart ile Uyumluluk

Cikar Catismasi: [TR] Yazar / yazarlar, kendileri ve / veya diger (igiincii kisi ve kurumlarla ¢ikar
catismasinin olmadigini veya varsa bu ¢ikar ¢atismasinin nasil olustuguna ve ¢éziilecegine iliskin
beyanlar ile yazar katkisi beyan formlari makale siire¢ dosyalarina islak imzali olarak eklenmistir.

Etik Kurul izni: Bu makalede etik kurul iznine gerek yoktur, buna iliskin 1slak imzal etik kurul karari
gerekmedigine iliskin onam formu sistem lizerindeki makale siireci dosyalarina eklenmistir
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