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Tirk siyasi hayatinda yasanan gelismeler Cumhuriyet Halk Partisi (CHP)’nin ideolojik konumunu degismeye
zotlamustir. Deniz Baykal doneminde oy orani diisen CHP, Kiligdaroglu evresinde yeni bir ideolojik yonelisle ve yeni
politik tercihlerle se¢men sayisini artirmayr denemistir. Baskanlik sisteminin getirdigi yeni diizen, “yetkilerle
gliclendirilmis yiirtitme erkini” elde etmek icin % 50+1 oyu bir zorunluluk olarak Kiligdaroglu’'nun éniine getirmistir.
Bu nedenle sadece sol ideolojik bir tutum benimseyerek iktidara gelebilmek giic hale gelmistir. Bu siirecte zorunlu
olarak kurulan ve karma ideolojik bir olusum olan Millet Ittifaki'ni (Altli Masa) siirdiirebilme kaygist CHP’nin
yonetmekte zorlandigi biiyiik bir mesele olmustur. Calisma bahsi gecen problem ¢ergevesinde en giincel haliyle
Kiligdaroglu’nun ideolojik yonelisini incelemeye almakta ve buna dair géstergeleri aciga cikararak Millet Tttifaki'na
giden siireci anlamaya katk1 sunmayr amaglamaktadir. Literatiirden elde edilen veriler 1s1g1nda 6ncelikle ideoloji kavrami
degerlendirilerek CHP’nin Kiligdaroglu dénemine kadarki ve Kilicdaroglu dénemindeki ideolojik yonelisi irdelenmistir.
Ayrica Kiligdaroglu dénemindeki politik tutum dikkate alinarak Millet Ittifaki’na giden siire¢ sorgulanmistir. Boylece
Kiligdaroglu CHP’sinin ideolojik durusundan ziyade politika yénelislerinin daha gériiniir oldugu ve Millet Ittifaki’na
giden siirecin iktidara ulagmak i¢in bir zorunluluk oldugu sonucuna ulagilmistir.

Anahtar Kelimeler: Baykal, CHP, CHP ideolojisi, Kiligdaroglu, Kiligdaroglu’nun ideolojisi.

ABSTRACT

Developments in Turkish political life have forced the Republican People’s Party (CHP)to change its ideological
position. CHP, whose vote rate decreased during the Deniz Baykal period, tried to increase the number of voters with
a new ideological orientation and new political preferences during the Kilicdaroglu period. The new order brought by
the presidential system has brought 50% + 1 vote to Kiligdaroglu as a necessity in order to obtain “strengthened
executive power”. For this reason, it has become difficult to come to power simply by adopting a left-wing ideological
attitude. The concern of sustaining the Nation Alliance (Table of Six), which was a mixed ideological formation that
was compulsorily established in this process, has been a major issue that the CHP had difficulty in managing. Within
the framework of the aforementioned problem, the study analyzes Kiligdaroglu’s ideological orientation in its most
current form and aims to contribute to understanding the process leading to the Nation Alliance by revealing the
indicators related to it. In the light of the data obtained from the literature, first of all, the concept of ideology was
evaluated and the ideological orientation of the CHP until the Kiligdaroglu period and during the Kilicdaroglu period
was examined. In addition, the process leading to the Nation Alliance was questioned, taking into account the political
attitude during the Kiligdaroglu period. Thus, it was concluded that Kiligdaroglu’s CHP’s policy orientations were
more apparent than its ideological stance and that the process leading to the Nation Alliance was a necessity to reach
power.

Keywords: Baykal, CHP, CHP ideology, Kiligdaroglu,, Kiligdaroglu’s ideology,
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Extended Abstract

Internal and external developments in Turkish political life affected the policies of the Republican People’s
Party (CHP) and forced it to change its ideological position in the process. As a reflection of the turn
towards the West after World War 11 and the preparations for the transition to multi-party life, CHP made
some minor changes in “conservative codes” of existing policies in order to overcome the danger of
“communism and losing power”. However, CHP experienced the most radical change with the ideological
transformation expressed as “left of center” in 1965, as a reflection of the conditions provided by the 1961
Constitution. Towards the mid-1970s, this ideology underwent a transformation in the form of “democratic
left”, making the social democracy aspect stronger, and CHP had the opportunity to come to power. Baykal
symbolized a return to Single Party conditions by bringing the CHP, which was closed down with the 1980
Coup, back into political life in 1992 and transforming the CHP ideology into an elite style loyal to the
regime. During the Baykal period, CHP’s vote rate decreased. For this reason, Kiligdaroglu wanted to
determine a new ideological position and increase the number of voters by introducing new policies.
However, the presidential system required Kiligdaroglu to receive 50% + 1 votes in order to obtain the
“Presidency, which is the executive power strengthened with powers”. When Turkish political life is
evaluated, a left-wing party has never reached this vote rate. In this case, it has become difficult to come to
power by adopting a left-wing ideological attitude. In this process, CHP had difficulty in maintaining
(holding together) the Nation Alliance (Table of Six), which was a mixed ideological formation and was
deemed necessary to come to power. Based on this problem, the study examines Kiligdaroglu’s ideological
position and aims to contribute to understanding the process leading to the Nation Alliance. For this
purpose, a literature review was conducted. Using the data obtained, the concept of ideology was evaluated,
CHP's ideological stance before and after Kiligdaroglu was examined, and the process leading to the Nation
Alliance was investigated.

Considering the evolution of the CHP in political history, it has been seen that Kilicdaroglu’s CHP could
not draw an ideological framework, did not need to draw it, and did not want to restrict itself by drawing
it. Kiligdaroglu exhibited this behavior in order to reach 50% + 1 vote rate by expanding his ideological
baggage. The Nation Alliance, called the Table of Six, also aimed for the same pragmatist goal. The primary
goal has been to take the executive power, which is strengthened by the presidential system, from the AK
Party government. While this goal brought the IY1 Party side by side with the HDP, it also caused the CHP
to assume (question) the identity of a party that shifted to the centre-right.

The CHP ideology of the Kilicdaroglu period is both nourished by past experiences and finds its way as a
friend of pragmatism, taking into account the conditions of the day. While the CHP of this period was lost
in ideological uncertainties, it aimed to keep emotions alive and strengthen the CHP by reading the political
conditions of the day and opening a new front against the AK Party by activating public opinion. The Nation
Alliance is one of the reflections of this. The party leader put forward discourses reminiscent of social
democracy and the left. However, when we look at the party’s practices, it is seen that it acts in a right-
wing and anti-innovation position, aiming to mobilize conservative feelings “because it knows that the
people of Turkey have conservative characteristics”. Therefore, in an environment where Kiligdaroglu was
the CHP leader and the regime turned into a presidential system, it was not possible for the CHP to express
itself with a clear ideological stance. Kilicdaroglu continued the same attitude and ambiguity regarding
ensuring unity within the party. On the one hand, Kiligdaroglu tried to keep the tutelageists and nationalists
in the party by pleasing them, and on the other hand, he did not forget the social democratic team.

In summary, although it is not clear to the public what the CHP is doing or trying to do, Kiligdaroglu, with
his ideological ambiguity, wanted to unite the nationalist and social democratic people within the party and
appeal to the whole society with contradictory policies. Thus, as a “catch-all” party, it wished to erase the
traces left by the One Party period on the people. With the help of the leaders he united under the umbrella
of the Nation Alliance, he aimed to open the door to power by breaking through the People’s Alliance front,
whose conservative and nationalist features were agreed upon. Therefore, “this goal” made it necessary for
the CHP to make a bunch of various ideologies (liberal right, democratic left, conservatism and nationalism)
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in its ideological baggage - as in the experiences of right-wing parties in Turkish political history. In this
context, what we encountered while trying to determine Kiligdaroglu’s ideological position was great
uncertainty.

Giris

Osmanli, diinyada yayilan milliyetgilik akimmin bir sonucu olarak pargalanmaya baslamis ve
devletin dagilisini durdurmak icin ¢oziim formiilleri olarak “Osmanlicilik ve Islamcilik”
ideolojileri denendikten sonra basari elde edilememesi {izerine son ¢are olarak “Tiirkgiiliik”
ideolojisinin kaideleri dogrultusunda Anadolu cografyasinda yeni devletin temelleri atilmistir. Bu
sliregte yeni olusumun modern Bati degerleri dikkate alinarak ve bu baglamda devrimler
gerceklestirilerek insa edilmesi yeni devletin Osmanli ve Islam degerlerinden uzak bir sekilde
konumlanmasina neden olmustur. Dénemin tek partisi CHP, yeni devleti kendi ideolojik kodlar
ile insa etmis olsa da II.Diinya Savasi sonrasinin kosullar1 Tiirkiye i¢in Bati’ya yonelisi ve
beraberinde demokrasi degerlerinin hayata gegirilmesini mecbur kilmistir. Boylece ¢ok partili
hayata gecis baslarken “CHP’nin yeniden iktidara gelebilmesi” muhafazakar degerleri
benimseyen halkin memnun edilmesini; ayrica “komiinizm tehlikesinin bas gostermesi” de
muhafazakar bazi adimlarin atilmasini zorunlu hale getirmistir. Ancak CHP bu konuda attig1 bazi
muhafazakarlastirma, demokratiklestirme ve Ozgiirlestirme adimlarmma ragmen iktidar1 elde
etmeyi basaramamistir. Bu baglamda CHP, 1961 Anayasasi’nin da etkisi ile doniisen iilke
sartlarinda iktidara yeniden erisebilmek icin 1965 itibariyle (Indnii ve Ecevit) sola ydnelerek
“ortanin solu” seklinde tanitilan sosyal demokrasi anlayisini kitlelere tanitmigtir. CHP, ortanin
solu anlayisi ile iktidara gelmeyi bagaramasa da 1970’lerin ortalarina dogru “demokratik sol”
ideoloji ad1 altinda -Ecevit’le birlikte sosyal demokrasinin daha da gii¢lendirilmesi baglaminda-
iktidara gelmeyi bagarmistir. Ancak bu kez 1980 Darbesi ile -Tiirk siyasi hayatinda- demokrasinin
Oniiniin bir kez daha kesilmesi ile diger partiler gibi CHP de kapatilmistir. 1992°de yeniden siyasi
hayata dahil edilerek bu kez Baykal liderliginde varligin1 devam ettirmeye baslayan CHP’nin
ideolojik manada “rejim yanlis1” bir pozisyon almis olmasi parti igin “sosyal demokrasi
anlayisin/ideolojinin” ¢ok uzak bir emel haline geldigini agiga ¢ikarmistir. Baykal’in Tek Parti
donemini hissettiren ve vesayetgilerle birlikte olan tavri segmendeki CHP imajin1 diiglirmiistiir.
Iktidan siirecinde parti liderligini giiglendiren Baykal’m kaset olay1 ile istifas iizerine iktidara
gelen Kiligdaroglu ise ortaya koydugu politikalarla hem Baykal’dan hem de kendisinden onceki
diger liderlerden farklilagmaktadir. Ancak Kiligdaroglu donemi AK Parti’nin vesayeti geriye ittigi
ve rejimi degisime ugrattigi bir evre olmasiyla CHP i¢in iktidar olma sartlarini zorlastirmistir. Bu
gergevede 2010 yili Tirkiye Anayasa Degisikligi Referandumu ile ciddi kurumsal doniisiimler
getirilirken bu yeni diizenlemelerin 12 Eyliil’iin vesayetgi yapisi ile yiizlesmek anlaminda bir
degeri de ihtiva etmesi, vesayet unsurlarina yakin oldugu disiiniilen CHP i¢in halk nezdinde bir
olumsuz yansima ortaya ¢ikarmis ve yeni parti lideri Kiligdaroglu’nu zor durumda birakmugtir.
Bu referandumla yargida yapilan degisiklikler yargi bagimsiziigini saglamanin aksine FETO
(Fetullahg1 Terdr Orgiitii) denen yapilanmanin avantajina olacak sekilde sonuglanarak bu drgiitiin
2012 yilh itibariyle iktidara ve devletin diger kurumlarma kargi operasyonlar yapmasini
kolaylastirmis olsa da AK Parti’nin o donemki “demokratik agilim” ¢alismalar1 ve buna dair siireg
CHP’nin sosyal demokrat 6zellikler/fiiller sergileyerek halkin géziinde bir degisim ortaya koyma
izlenimi yaratmasinin 6niine ge¢mistir. Bu siirecin ardindan ter6ér unsurlarinin artan faaliyetleri
ve milli duygularin 6n plana ¢iktig1 hadiselerin yasanmasi ile AK Parti’nin milliyet¢i bir ¢izgiye
kaymasi, “MHP ile yakinlasmaya dair davranislar ortaya koymasini saglayarak ve milliyetgi
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oylar1 biinyesinde toplayarak” CHP cephesini zorlayan diger bir hadiseyi yasatmistir. AK Parti-
MHP yakinlagmasinin bir yansimasi olarak “bagkanlik sistemi’nin getirilmesi ise CHP’nin
iktidara gelebilmesi i¢in yeni formiiller bulunmasini artik bir mecburiyet haline getirmistir. Ciinkii
baskanlik sistemi, -eskisine gére olduk¢a giiclii kilinmig yiriitme erkinin elde edilmesi i¢in %
50+1 oy oranina ulasilmasini zorunlu kilmasi ile- sol ideolojilerin hakim oldugu partiler i¢in bir
imtihan haline gelmistir. Bu durum CHP’nin 1970’lerin ortalarina dogru % 41’in iizerinde bir oy
oranma ylikselmesini saglayan sosyal demokrasi anlayisinin ¢ok 6tesinde bir ideoloji ya da tutum
benimsemesini mecbur kilmistir. Bu donemde bu sorunu asmak i¢in kurulan Millet ittifaki ise
icindeki ideolojik cesitlilik ile kitleleri sagirtmistir. Bu nedenle Kiligdaroglu déneminin ideolojik
kosullarinin ne oldugu ve politik yonelisinin ne olacagi meseleleri 6nemli tartigsma konulari haline
gelmistir.

Literatiire bakildiginda CHP’nin gec¢misteki ideolojik yoneligini agiklamaya calisan eserlerle
karsilagilmaktadir (Erdogan, 2017; Oviir, 2011). Bunun yaninda Kiligdaroglu’nun sosyal
demokrasiyi 6ne ¢ikaran sdylem ve eylemlerine de rastlanmaktadir (Kahraman, 2023; Sen ve
Yenigiin Altin, 2019). Aym1 zamanda Kiligdaroglu’nun ortaya koydugu politikalar1 degerlendirip
onlara ideolojik kilif giydirmeye ¢alisan (Hamsici, 2023; Selguk, 2023) ve Kiligdaroglu dénemini
kendisinden 6nceki donem ile kiyaslayan ¢aligmalar da bulunmaktadir (Altunoglu, 2014; Ete ve
Eskinat, 2013). Ancak bu ¢aligma Kiligdaroglu dénemini bir biitiin olarak ideolojik ¢ercevede
degerlendirip Millet Ittifaki'na giden yolu analiz etmeyi amaglamasi ile diger calismalardan
farklilagsmaktadir.

Calismanin gergeklestirilmesi igin literatlir taramasi yapilarak birincil ve ikincil verilere
ulastlmistir. Bu verilerden Kiligdaroglu dénemi ideolojisini yansitan “sdylem, fiil, 6rnek olay
seklindeki bulgular” secilerek ¢aligma amacini gergeklestirecek sekilde bir tasnifleme yapilmustir.
Bu baglamda oncelikle ideoloji kavrami ve anlami degerlendirilmis, ardindan yeni donemle
(Kiligdaroglu donemi) bir kiyaslama ortaya koyabilmek agisindan —Baykal dénemi biraz daha
kapsamli olacak sekilde— CHP’nin ideolojik mazisi incelemeye alinmigtir. Kiligdaroglu donemi
ise miimkiin oldugunca ortaya ¢ikan degisimler ¢ergevesinde analiz edilip ideolojik konumuyla
irdelenerek politik manada Millet ittifaki’na yonelis izah edilmistir. Sonug¢ kisminda ise Millet
Ittifak1 perspektifinde bu ideolojik déniisiimlerin degerlendirmesi yapilmistir.

1. Tdeoloji Kavrami ve Anlam

Ideoloji! kavrami Grekge “eidos (ide) ve logos (-olog)” terimlerinin birlestirilmesiyle olusmakta
ve “diisiinceler bilimi (sistematik fikir bilimi)” anlamina gelmektedir (Vincent, 2006:1-2; Yayla,

! Aydinlanma ve Endiistri Devrimi siirecinde dogdugu kabul edilen (Yayla, 2016:77) bu kavramin ilkin 1796-1798
yillart arasinda kendisi de bir Aydinlanmaci olan Fransiz filozof Antonie Destutt de Tracy tarafindan kullanildig:
bilinmektedir (Vincent, 2006:1-2). Tracy, fikirlerin bir bilimi olacagina inanarak fikirlerin kokenlerinin, gercekligi
bilimsel olarak, akla uygun yontemlerle bulabilecegini, boylece fikirler biliminin diger fen bilimleri gibi bir dogruluk
kazanabilecegini ve bu bilimin, “biitiin arastirmalar fikirlere dayandig: i¢in” diger fikirlere onciiliik edebilecegini
diistinmiistiir (Tirkéne, 2014:100). Tracy “toplumun ve siyasi kosullari gelistirilmesi i¢in insanlarin bu bilimi
kullanabilecegine inanmistir (Baradat, 2012:13-14). Fransiz Devrimi ile baglayan siire¢ ise insanoglunun yanlis olan
diistincelerini diizeltmelerini saglayacak fikir biliminin yayilmast i¢in uygun zaman olmustur (Mardin, 1997:20-21;
Tiirkdne, 2014:102). Ideoloji konusunda ismi ¢okg¢a anilan Marx bu kavramin anlamini “bir insanin ya da bir toplumsal
grubun zihninde egemen olan fikirler ve tasarimlar sistemi” seklinde kullanmistir (Althusser, 2000:66). Esasinda
“ideoloji” terimi, Marx’la birlikte “siyasette” anahtar bir kavram halini almistir. Marx, yonetici sinifinin sahip oldugu
fikrin “hakim fikir” oldugunu belirterek “maddi giicii elinde bulunduran” grubun hakim gii¢ oldugunu ve bu hakim
giiciin zihinsel iiretim araglarina da hakim oldugunu, boylece zihinsel {iretim giiciine sahip olmayanlarin hakim giice
tabi oldugunu ortaya koymustur (Heywood, 2013:24). Boylece ideolojinin bir “idealar bilimi” olmaktan ¢ikarak “belirli
bir insan grubunun, kendi kendilerini mesrulastirmak icin kullandigi bir uydurmaca/imal” oldugu one siiriilmigtiir
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2016:75). Kullanigh ve zengin bir terim olmasi nedeniyle Eagleton (1996:17) simdiye dek
“ideolojinin” “tek ve yeterli bir tanimmin” yapilamadigini belirtmistir (Eagleton, 1996:19). Bu
zenginlik ¢er¢evesinde bakildiginda ideoloji, “toplumsal yasamda degerlerin tiretim siireci; belirli
bir sosyal sinif veya sosyal grubun diinya goriisii; miisterek aidiyet hissi yaratan fikirler (Atilgan,
2014:287); insanoglunun basar1 ve mutlulugu elde edecegine dair inang; daha iyi bir gelecegi elde
etmek icin olusturulmus bir eylem plan1 (Baradat, 2012:15); mevcut iktidar sistemini muhafaza
etmeye, degistirmeye yahut ortadan kaldirmaya yonelmis olan orgiitlii siyasi eylem i¢in zemin
hazirlayan, az ¢ok tutarli durumda olan fikir kiimesi (Heywood, 2013:28); somiirgeler ya da baski1
altindakiler arasinda yanlig bilinci yayan fikirler; bir siyasi sistemi ya da rejimi mesrulastirmak
iizere resmi olarak ayricalik verilmis fikirler kiimesi (Atilgan, 2014:287); sistemli bir sekilde
carpitilan iletisim” (Eagleton, 1996: 18, 55-57) seklindeki tanimlarla kendisini sergilemektedir.

Ideolojinin giiniimiizdeki anlami ile fonksiyonlarim (islevlerini/6zelliklerini) én plana ¢ikaran
tanimlara bakildiginda ise Baradat (2012: 7-8,15-16) ideolojilerin daima mevcut duruma karsi
olan, saldirgan ve devrimci 6zellikleri barindirdiklarini, insan Kitlelerini yonlendirdiklerini, maddi
nitelik tasiyan, eylemci, sabirsiz inanglar olduklarini, siyasi liderlerin toplumu siyasi, sosyal ve
ekonomik amagclar1 gerceklestirmek i¢in kullandiklari bir aygit olduklarini ve insanlar1 devletin
amaglarini gergeklestirmeye razi etmek igin kullanildiklarini; Yayla (2016:75-76) ideolojilerin
mevcut durumu daha iyisi ile degistirmeyi hayal ettirdiklerini; Kerestecioglu (2010:10-11)
ideolojilerin insanlar i¢in anlamasi zor toplumsal gercekligi ve karmasiklig1 agiklayabildiklerini,
insanligin ellerine tutusturulan yol haritalar1 olduklarini, siyasal iktidarlar tarafindan gerekli
goriildiigiinde toplumu manipiile etmek igin kullanilan bir ara¢ haline geldiklerini; Geertz
(2010:233) ideolojilerin, toplumsal esitsizlik sonucu ortaya cikan duygusal huzursuzluklar
kargisinda “simgesel ¢ikis noktasi” sagladiklarini; Cemil Meri¢ (2005) ideolojilerin “insan
idrakine giydirilmis deli gémlekleri” olduklarmi; Billig (2002:25) ideolojilerin, “mevcut sosyal
tertibi dogal ve kaginilmaz gosteren inanis ve amel sablonlar1” olduklarini; Cagla (2015:217) ise
ideolojilerin igeriginde siyasi eylem programlari mevcut bulunan siyasi inanglar biitiinii
olduklarin belirtmektedir.

Bu tanimlar ve fonksiyonlardan yola ¢ikarak giiniimiizde ideolojilerin insan yasamina biiyiik
tesirleri olduklarini (Yayla, 2016:75) belirtmek miimkiindiir. Dolayisiyla siyasal iktidarlar bu
araci, se¢men Kkitlelerini biiyiisii altmma almak ve yirittiikleri politikalarda mesruluklarini
saglamak/siirdiirmek i¢in kullanmaya devam edecektir.

2. Gecmisten Giiniimiize CHP ve ideolojisi: inonii’den Ecevit’e, Oradan Baykal’a

CHP’nin, 1927’deki ideolojik pozisyonuna bakildiginda ideolojik ilkeler olarak “cumhuriyetcilik,
halkeilik, milliyetcilik ve laisizmi” 6nceledigi goriilmektedir. 1931 yilina gelindiginde bu ilkelere
“devletcilik ve devrimcilik” ilave edilmis ve partinin ideolojik durumu “alt1 ilke” etrafinda
sekillenmistir. 1935 yilinda ise alt1 ilkenin dayandirilmis bulundugu “Kemalizm” de parti
programina dahil edilmistir. Bu adim partinin ideolojik pozisyonunu netlestirmistir. Benimsenen
ideolojik ilkeler bunlar olsa da Tek Parti doneminde CHP o giinkii konjonktiire gére “otoriter ve
biirokratik muhafazakar” bir yonetim anlayigini siirdiirmiistiir. Ancak ¢ok partili sisteme gegisle
beraber partide “liberallesme” egilimlerinin bir artis gosterdigi anlasilmaktadir. Ciinkii parti 1950
genel secimlerinin kaybedilmesinin ardindan 1953 yili itibariyle Ozgiirlik¢li sOylemlere

yonelmistir (Erdogan, 2017:299-301).

(Baradat, 2012:14). Bu yaklasimla Marx 19. yiizyilda ideolojiye giiniimiizdeki anlamini kazandirmig géziikmektedir
(Turan, 2011:125).
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Iktidardan uzak kalman bu on yillik evrenin sonunda yasanan 1960 Darbesi’nin ardindan
hazirlanan 1961 Anayasasi’nin, tanimig bulundugu genis 6zgiirliikkler “sol” i¢in “yeni firsatlar”
yaratmistir. CHP bu donemde “dar gelirli ve emek¢i segmene” yonelmistir. Cilinkii bu yillar kente
gergeklestirilen yogun gdge bagli olarak ortaya ¢ikan ve sinif bilinci olmayan bir is¢i siifinin
niifus olarak arttig1 bir zaman dilimini i¢cermesi ile CHP’nin yonelisinde belirleyici olmustur.
CHP, “gog¢, kentlesme, sanayilesme ve kapitalizm” seklindeki belirleyicilerin ortaya ¢ikardigi
esitsizlikler karsisinda toplumun ezilen kesiminin yaninda durmayi tercih etmistir. Bu donemde
ortaya ¢ikan is¢i sinifiyla beraber sendikalar da etkin hale gelmistir. Boyle bir ortam CHP’yi siyasi
yelpazede “sosyal adaleti, esitligi, demokrasiyi, dayanismay1 ve adil paylagimi1” temel alan sosyal
demokrasiyi benimsemeye yo6neltmistir (Bigake1, 2013:28-32). Ciinkii bu dénemde iilkenin
mevcut i¢ kosullar1 ve dis politikada yasanan bazi hadiseler CHP’yi bu tiir bir doniisiime zorlarken
solcularin da yasanan bu olaylara tepki vermesine neden olmustur. Dolayisiyla “Jiipiter Fiizeleri
meselesi, Kibris meselesi, ABD’nin gonderdigi Johnson Mektubu’nun tehdit icerigi, NATO
desteginin Tiirkiye’den c¢ekilmesi tehdidi” gibi hadiselerin bir yansimasi olarak CHP’de
sdylemler degismistir (Atageng, 2019:482; Kog, 2017:43-44). Bu gelismeler iizerine indnii, Bat1
ile olan ittifak hususunun tartigilabilir oldugunu dile getirmistir (Bigakci, 2013:27). Avrupa
Ekonomi Toplulugu (AET)’na basvuru yaptigi bu siirecte Tiirkiye (Atageng, 2019:482), bu
kosullar dikkate alarak Moskova ile de iligkilerini gelistirmeye yonelmistir (Kog, 2017:44).

CHP bir yandan bu kosullara dapte olmakta zorlanirken diger yandan tabandaki farkli egilimlere
cevap sunamamasl, kadrosunu kaybedecegi riskini ortaya ¢ikarmistir (Atageng, 2019:481; Alkurt,
2017). Bu siiregte CHP’nin genglerini Tiirkiye Is¢i Partisi (TIP)’ne kaptirmasi da CHP’deki
ideolojik yonelisi belirlemis ve (Baum, 2001:298) 1965 secimleri ncesinde Ismet Inénii CHP’nin
“ortanin solu”nda bir ideolojik konuma yerlestigini agiklamistir (Bigakci, 2013:30).

Inénii “ortanin solu”nun ideolojik anlamda devletin kurulusundaki alt: ilkeden (altiok) farkl1 bir
sey olmadigini agiklamustir (Ozdemir, 2008:254). Ecevit ise bu hususta Atatiirk’iin yolunu en iyi
anlatan ideolojik isimlendirmenin “ortanin solu” oldugunu ve alti1 okun yoniiniin “ortanin solu”
oldugunu ifade etmistir (Kegeci, t.y. :34). Ecevit (2008: 23-24) “Ortanin Solu” isimli kitabinda
ideolojik karakter olarak ortanin solcularini “halkg1, insancil, ilerici, reformcu, devrimci, planci,
devletci, 6zgiirliige bagli ve demokrasiden yana” 6zellikleri ile tanimlamgtir.

Ortanin solu ile birlikte halk¢iligin esitlikgi yaklagiminin yerini “sosyal adalet” sOylemine
biraktig1 dikkat cekmektedir. Boylece Atatiirk¢ii (Kemalist) CHP, koklii bir ideolojik degisimle
1965 itibariyle “sosyal demokrat (ortanin solcusu, demokratik solcu)” bir parti olarak
tanimlanmaya baglamigtir (Erdogan, 2017:299-301). Bu siirecte Ecevit grubu, “ortanin solu”na
“halka dayanmak, giivenmek, darbeler karsisinda pozisyon alarak demokrasiyi benimsemek,
ezilenlerin ve emekgilerin yaninda olmak” seklinde igerik kazandirmak istemistir. 1966°da
yapilan 18. Kurultay’da “ortanin solcular1” galip olarak c¢ikarken Ecevit burada yaptigi
konugmada “toprak reformunu 6nemsemenin, petrolii millilestirmeye ¢aligmanin, grev hakkini
saglamanin, devletciligi ileri tasimanin” ortanin solunu ortaya koymak anlamina geldigini
belirterek partinin yeni ideolojik gergevesini ¢izmistir (Bigakci, 2013:33-35). Dolayisiyla Ecevit
(1973:80), ideolojik sdylemlerini “feodalizm, gericilik, Amerikan emperyalizmi ve kapitalist
sOmiirii” ¢ergevesinde yogunlagtirmistir. CHP’nin 1965 degisimiyle birlikte kendisini “herkesin
degil, sermaye kesimine ve toprak agalarina karsi iscilerin ve kdyliilerin partisi” olarak
tanimlamasi esasinda CHP 'nin “Tek Parti doneminde kendi kurmus oldugu diizeni” degistirmeyi
vadetmesi anlamina gelmektedir. Boylece parti “diizeni degistirmek isteyen, ortanin solcusu,
demokratik solcu ya da sosyal demokrat” yeni kimligiyle “mevcut diizenin kurucusu olan
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Kemalist kimligi” 6teleyerek parti icinde ideolojik kimlik ¢atigmalarina sebep olmustur. Parti i¢i
statiikonun tasfiyesi ise ancak 1970’lerin basina gelindiginde gerceklestirilebilmistir (Erdogan,
2017: 299-301, 308).

Ecevit 1973 Genel Segimleri oncesi ideolojik sdylemlerinde “kapitalist-emeke¢i ¢atigmasi”
izerinden smifsal bir ifadeyi siirdiirmiistiir. Bu tavirla CHP egemen giliglerin partisi olmaktan
cikmistir. Bu siirecte “lokavta giden isyerlerinin devletin kontroliine gegmesi gerektigi” ve
“halkin servet sahiplerince somiiriilmesine karsi olundugu” seklinde sOylemler ortaya
konulmustur. Bu yeni sdylemelerle CHP ideolojik manada ortanin solu sdylemini asarak yeni bir
pozisyona ge¢mistir. Oyle ki 1973 Secimi 6ncesinde hazirlanmis olan “Ak Giinlere” adl1 1973
Secim Bildirgesi’'nde “12 Mart sonrasinda yasanan rejim bunalimlari, gengligin sahip oldugu
sorunlar, ekonomide yanlis siirdiiriilen politikalar, ¢agdist ilkel kapitalizm, hayat pahaliligi, ic
giivenlikte yasanan sorunlar” ele alinmistir. Bu bildirgede kooperatiflesme ve kamu-6zel sektore
kars1 “halk sektori” seklinde yeni ideolojik kavramlar 6ne ¢ikarilmistir. Boylece ortanin solu
soylemi “demokratik sol” kimlige doniismiistiir’. Ecevit “demokratik sol” ideolojiyi “klasik
Ozgiirliik¢li demokrasinin daha ileri asamasinda sol bir tutum” olarak tanimlamis ve 1974°de
CHP’nin yeni ideolojik tutumu/kimligi olarak sunmustur®. Ecevit demokratik sol kavraminin
“yipranmamis, yozlasmamis, demokrasiye bagliligin altin1 ¢izen” bir kavram olmasi nedeniyle
tercih edildigini ifade etmistir. Ecevit bu kavramin “tepeden inmeci degil, temelden yiikselmeci
bir halk solculugu oldugunu ve sinirinin halk tarafindan cizilecegini” ifade etmistir. Ecevit
“sosyalist rejimlerde iiretim araglarinin devletlestirilmesine” dikkat ¢ekerek bu ideolojinin bdyle
bir amacinin olmadigini ve bu yeni ideolojinin “iiretim araglarimin toplum faydasina kullanilmasi,
bu araglarin g¢alisanlar tarafindan demokratik Slgiide yonetilmesi, liretimin amacinin insanin
ihtiyacina cevap vermek olmas1” seklinde amaglarinin oldugunu belirtmistir (Erdogan, 2017:299-
301, 311-313).

Béylece 27 Kasim 1976°da sosyal demokrasinin® evrensel ilkeleri olarak kabul goren “esitlik,
ozgirlik, dayanisma, emegin {stiinliigli, gelismenin biitlinliigi ve halkin kendini y&netimi”
seklindeki alt1 kural demokratik sol ideolojinin alt1 kurali olarak parti tiiziigiine ve programina
islenmistir (Bigakci, 2013:36-40). Parti bu siiregte “aracilari, haksiz kazang¢ elde edenleri,
spekiilatorleri, tefecileri, vergi kagiranlar1 ve toprak agalarini” hedef alarak “demokratik halk
devrimciligi” vurgusu yapmustir (Erdogan, 2017:312-313). 5 Kasim 1978’de Sosyalist
Enternasyonal’e iiye olan CHP bdylece merkez soldaki yerini uluslararasi platformlarda da
tescillemistir (Tuncer, 2011:5). Bu dénemde sol gruplar biiyiirken, solun sempatizanlari artmistir.

2 Selguk (2023) “ortanin solu ve demokratik sol” kavramlarinin “Kemalizm’in bazi ilkelerinin soldan yorumlanmas:”

oldugunu belirtmektedir.

3 Ecevit “ortanin solu, sosyal demokrasi, demokratik sol ve demokratik sosyalizm” seklindeki ifadelerin hepsini 6zde
bir tuttugunu belirtmistir. Ancak Ecevit, “sosyal demokrasi” ifadesini kullanmak yerine “ortanin solu” sdylemini
kullanmay1 tercih etmistir. “Sosyal demokrat partilerin Marksist kokenleri olmasi” nedeniyle bu ifade kullanilmak
istenmemistir. Ancak “ortanin solu” kavrami da biiyiik tartigmalara neden olmustur. Bu nedenle daha sonraki siiregte
Ecevit “demokratik sol” kavramini 6ne ¢ikarmaya c¢alismigtir (Erdogan, 2017:312-313). CHP’nin sol sdylemi
sonrasinda 1965 ve 1969 Genel Se¢imleri’nde bir hezimet yaganmis olsa da CHP 1973 Genel Segimleri’nde % 33,3 oy
orani ile birinci parti olmay1 basarmistir. 1974’de getirilen demokratik sol kimlikle girilen 1977 Genel Se¢imleri’nde
ise % 41,4 oy oranina ulasilmasi partinin genis halk kitlelerinin destegini aldiginin bir gostergesi olmustur. 1978’de
bagimsizlarin destegi ile dmrii 22 ay kadar siiren bir hiikkiimet kurulmus olsa da iilkede yasanan siyasi, toplumsal ve
ckonomik bunalim ile birlikte yasanan parti i¢i hiziplesmeler nedeniyle partinin toplumsal tabaninin destegi azalmistir
(Erdogan, 2017:299-301).

4 Selguk (2023) sosyal demokrasinin her iilkede farkli uygulandigini belirtmektedir. Yazar, bu ideolojinin 6zellikle II.

Diinya Savasi sonrasinda bir uzlagma ideolojisi halini aldigin1 ve Marksist kdkeninden uzaklastigini ifade etmektedir.
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Sol, sendikalarla birlikte iilkede biiyiik bir gii¢ haline gelmistir. Ecevit bu gruplart CHP’ye destek
verir hale getirerek solda birligi miimkiin oldugunca saglamstir (Bigakci, 2013:41).

“Sol” bu denli biiyiimiisse de 12 Eyliil 1980 Darbesi sonucunda biitiin partiler kapatilmistir. 1992
yilinda eski partiler yeniden faaliyete gegene dek “CHP se¢gmenlerine” hitap eden partiler “Halke1
Parti ve Sosyal Demokrasi Partisi (SODEP)” olmustur. Bu iki parti 3 Kasim 1985’te birleserek
Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti (SHP®)’yi olusturmustur (Selguk, 2023). Darbe neticesinde
kapatilan partilerin ayn1 isimle yeniden acilabilmesine cevaz veren yasanin kabulii sonrasinda
(1992) CHP yeniden ac¢ilmis (Ete, 2010:8) ve Murat Karayalcin liderligindeki SHP 1995 yilinda
Baykal liderligindeki CHPye katilmistir® (Selguk, 2023).

Baykal dénemi CHP’si ideolojik anlamda kendisinden Onceki donemden farklilagmaktadir.
Canyas (2015:7), CHP’nin, kendisini, Baykal donemi olarak ifade edilen 1990’11 yillarda “yeni
sol” olarak tanimladigini belirtmektedir. Bu hususta Ormeci (2010) Baykal’in “yeni sol” ideolojik
konumlanig ile “12 Eyliil sonrasinda muhafazakarlasan Tiirkiye toplumuna” Seyh Edebali’li
mesajlar vermeye basladigin1 ve boylece siyasal ¢izgisini istikrarli olarak siirdiiremedigini
degerlendirmektedir. Tosun (2020) da benzer sekilde Baykal’in sosyal demokrasiyi barindiran
ilke ve politikalarmin programatik temsilinde, ingiliz Isci Partisi’nden 6diing alman “yeni” ekiyle
halkg1 popiilist yeni sol bir parti seklinde var oldugunu, bu kimlik degisimi ile tabandaki eski
CHP’lileri yeni sol ile harmanlayarak, gelenegin gelecege tasinmak istendigini, ancak bu arayisin
ne yeniye ne de yenilenmeye karsilik gelen salt pragmatik bir yonelim oldugunu belirtmektedir.

Kahraman (2023) ise bu ideolojik yonelisi farkl bir isim altinda zikrederek Baykal’in “Anadolu
solu” seklinde bir sdylem/girisim ortaya koyarak potansiyelini artirmak istedigini ancak tiim
faaliyetleri ile sagci bir politika icra ettigini ve “yerli ve milliligi” solcu bir fantezi olarak
gordiigini dile getirmistir. Tosun (2020) ise her iki ideolojik isimlendirmeyi birlikte dikkate
alarak bu kosullarda partinin ideolojik kimliginin Anadolu solu ile ingilizlerin yeni solu arasinda
gidip gelen halkei, popiilist, Kemalist tabani kiistirmemeye 6zen gosteren bir sarkac haline
geldigini ifade etmistir. Dolayisiyla yazar, Baykal’in “yeni sol” konusunda basarili olamadigini
ve ideolojik anlamda gelenekle barismak adina “Anadolu Solu” seklindeki bir ideolojik hamle ile
sosyal demokrasinin evrenselligini yerlilestirmeye caligsa da samimi davranamamasi nedeniyle
topluma yanagmayi1 basaramadigini, 1980’lerden beri gergeklesen kiiresel degisimi ve yeni
ekonomik, politik ve sosyolojik gerceklikleri fark edemedigini, sosyal demokrat siyasi tahayyiile
aykir1 davrandigini, partinin yeni toplumsal gergeklikler karsisinda sasirip kaldigini, merkez sag
sOylemlerle iktidara erismek igin farkliliklar silmeye ¢alistigini, “goriintii ve sdylemi” sosyal
demokrat siyaset agilimlarina tercih ettigini, yoksul kitlelerle yakinlagamadigi gibi, ezilen,
dislanan, caresiz kitlelerle iliski kuramamis bir pozisyonla halkta Tek Parti donemini hatirlatan
izlenimler biraktigini belirtilmistir (Tosun, 2009:7).

Baykal’in “Darbe (1980) ile kapatilan CHP’nin” ideolojik yonelisinden farkli bir yol izledigi
birgok yazar tarafindan cesitli yonleri ile degerlendirilmektedir. Ormeci (2010) Baykal’1

5 Bu siirecte Deniz Baykal, SHP Genel Baskan1 olmaya dair bir miicadeleye girismis olsa da basarili
olamamustir (Ete, 2010:8).

6 Ecevit bu esnada Demokratik Sol Parti (DSP) liderligini siirdiirmektedir. Ecevit i¢in 1990’larm sonlarina dogru yeni
bir yiikselis gergeklesmistir (Selguk, 2023). Ecevit, Kiirt meselesine yaklagimiyla ve 1991 Genel Segimleri’nde
SHP’nin Halkin Emek Partisi (HEP) ile yaptig1 isbirligi konusunda “béliiciiliigi meclise sokmak” seklinde bir
degerlendirme ortaya koyarak ve devaminda kurulan Halkin Demokrasi Partisi (HADEP) hakkinda “béliicii parti”
ifadesini kullanarak siyasi pozisyonunu belirlemistir. 28 Subat siirecinde Tiirkiye “siyasal Islam ve Kiirt meselesi”
konularinda siyasi gerilim yasarken Ecevit “laiklik ve milliyetgiligi” kendi demokratik sol sdyleminde on plana
cikararak 1990’larin sonunda 6nemli bir basar1 yakalamistir (Dénmez ve Bico, 2008:452-453).

55



Tiirk Siyasi Hayatinda Kiligdaroglu Dénemi ve CHPnin Ideolojik Yénelisi: Millet Ittifaki’na Gikan Yol

degerlendirirken “halkta kutuplastirict etki yaratan bir lider” oldugu sonucuna ulagmistir. Yazar
bu donemde CHP’nin degisen sosyal parametrelere uyum saglayamadigini degerlendirmektedir.
Ote yandan Baykal’1 parti i¢i muhalefete karsi olarak “yiizlerce degerli sosyal demokrat ve
Atatlirk¢ili ismi” CHP’ye muhalif bir konuma getirdigi konusunda da elestiren yazar, Baykal’in
pozisyonunu siyasal-ideolojik agidan agiklamanin kolay olmadigini, ¢linkii Baykal’in tiim merkez
siyasetciler gibi pragmatizme ciddi anlamda agik oldugunu ve kosullara gore doniistiigiini
aktarmaktadir. Bu baglamda 1970’lerde geng bir sosyal demokrat iken 1980’lerde daha piyasaci
egilimlere yelken agtigimi ve siddet egilimli Kiirt milliyetgisi siyasete mesafe koyarak devlet
nezdinde énemli bir konuma geldigini ifade etmektedir (Ormeci, 2010). Ete (2010:8-9) de benzer
sekilde Tiirkiye’nin laiklik ve Kiirt meselesi ekseninde kamplastirildigi Soguk Savas sonrasi
evrede (1990 sonrasi) Baykal’in, CHP’li sol aydinlar ve gevreleri parti i¢inde tutamadigi gibi
CHP’de “rejim muhafizlig1 yapan ve laiklik ekseninde bir siyasal anlayis benimseyen” yeni bir
diizenin basladigin1’ belirterek Ormeci (2010)’nin  goriislerini  desteklemektedir. Tosun
(2009:5)’un sdylemleri de Ormeci (2010)’yi ve Ete (2010)’yi desteklemektedir. Yazar Baykal’li
CHP’nin 1980°de kapatilan CHP’ye ad, rumuz, amblem, rozet ve benzeri isaretleri ile benzer
olmasina ragmen ideolojik ve yapisal anlamda yeni bir parti olduguna dikkat ¢gekmektedir. Yazar
Baykal’mm “1970’lerde partide benimsenen demokratik sol ¢izgiye goére yeni bir pozisyon
belirledigini, Baykal’li CHP’nin 1930 ile 1960 dénemi CHP c¢izgisine yaklasan bir CHP
oldugunu, Baykal’mn Tiirkiye’nin sorunlarini tespit etme ve ¢6ziim ortaya koyma hususunda ¢ogu
zaman diiz bir devlet¢i hatta ilerlemis oldugunu ve ge¢misin statiikocu kimliginden ¢ogu vakit
styirilamadigini” degerlendirmektedir.

Diger yandan Baykal’li CHP’nin ideolojik bir yonelis ortaya koymaktan uzaklastigi da dile
getirilmektedir. Bu hususta Selguk (2023), Baykal donemi CHP’sinin net bir ideolojik kimligi
olmasindan ziyade partinin iktidara gelmesini miimkiin kilacak bir “hepsini yakala (catch-all)
partisi” tarzinda konumlandigini ve partinin ideolojik bagajindan kurtarilmasinin amacladigini
belirtmektedir. Yazar Baykal’ i bu durusunu SHP’de de CHP’de de siirdiirdiigiinii bildirmektedir.
Yazar Baykal’li CHP’nin toplumun tamamina seslenmeye ¢alisan bir parti olarak SHP’nin solda
olan ¢izgisini miimkiin oldugunca merkeze ¢ekmeye calistigini ifade etmektedir. Yazar ayrica
Baykal’in Tansu Ciller ile iktidar ortagi oldugu 199011 yillarda 5 Nisan Kararlari’na imza atarak
liberal ekonomiye teslim oldugunu ve 1990’larin ikinci yarisindan sonra neo-liberal
hegemonyaya yonelik etkili bir soylem ortaya koyamadigini bildirmektedir.

Baykal’in onceki donemden farklilasan bu ideolojik ve politik tutumunun tabana yonelik
yansimalari 1999 se¢imlerinin sonuglarinda kendisini gériiniir kilmistir. Bu hususta Ete (2010:11)
Baykal’li CHP’nin, 28 Subat siirecinin izinden giderek, laiklik ve rejim konusunda kaygi duyan,
biirokrasinin dnceliklerini dikkate alan statiikocu bir parti® olmayi tercih etmesi nedeniyle 1999
secimlerinde (Ecevit’li DSP birinci parti olarak ¢ikarken) baraj altinda kaldigin
degerlendirmektedir. Bu baglamda yazar “Baykal’in CHP'yi ve tabanumi belli bir diisiincede
olmaya hapsettigini, partide degisime direnen bir siyaset giittiigiinii, toplumun taleplerine cevap

7 Ete (2010: 10-11) Baykal’m “Inénii gibi devletci ve Kemalist kaygilar1 6n planda tutan ya da Ecevit gibi toplumcu ve
demokratik sol ilkeleri 6n planda tutan” ideolojik konumlanigtan ziyade Ecevit deneyimini paranteze alarak farklilagan
sosyal ve siyasal dinamikleri gormezden gelen bir yaklagimla “Indnii’niin CHP’sini daha hir¢in ve radikal bir sekilde
yeniden dirilten” bir tutum benimsedigini diisinmektedir.

8 Ete (2010:11) Baykal’in “Indnii gibi biirokrasiye gérev veren” yahut “Ecevit gibi biirokrasi ile miicadele eden” bir
siyaset¢i olmak yerine “biirokrasinin baslattigi kavganin silahsorliigiinii yapan ve CHPyi yaratarak gii¢lendirdigi
biirokrasiye tabi kilan” bir siyasetci oldugunu, diger bir ifadeyle Baykal’la beraber “Inénii liderligindeki devletin partisi
CHP'nin” ve “Ecevit’in liderligindeki halkin partisi CHPnin” yaninda “rejimin bekgisi bir CHP”ye doniigiim
gerceklestirdigini ifade etmektedir.
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yaratmak icin giindeme tasinan ‘demokratik ac¢ilim ve anayasa degisikligi’ gibi meselelere
alternatif sunmaktan uzak kaldigini, her tiirlii siyasi 6neriyi ‘rejimin bekasi’n1 dayanak gostererek
reddettigini, CHP’yi kitle partisi olmaktan ¢ikararak smif ya da bolge partisine doniistiirdiiglini,
AK Parti’nin yiiriittiigii degisim tutumu karsisinda ‘savunmaci bir siyaset’ yiiriitmeyi tercih
ederek kiigiilerek radikallestigini” ifade etmektedir. Kahraman (2023) da benzer sekilde
Baykal’in durumunu secimler {izerinden okuyarak 28 Subat Post-Modern Darbe girisimine
verdigi destegin bir sonucu olarak halk tarafindan 1999 secimlerinde cezalandirildigini
degerlendirmektedir. Yazar 2002 yilinda parlamentoya yeniden dahil olan CHP’nin yasanan
toplumsal doniisimii okuyamadigini, 2007 e-muhtira siirecinde ortaya koydugu davranislar ile
maziden (1999 sec¢imi 6ncesi) ders ¢ikaramadigini bir kez daha gésterdigini ve eski sozleri stirekli
tekrarlamaktan teye gidemedigini bildirmektedir.

CHP’de uzun yillar cesitli vazifeler yiriten Fikri Saglar (2009) da tim bu gorisleri
desteklercesine Baykal donemindeki CHP nin “dislanmis ¢ogunlugun partisi olmaktan ¢iktigini,
tabana ve tasidigr misyona aykirt konuslandigini, sosyal ve demokrat kimliginin kalmadigin,
partinin kadrolastigini ve bu siirecte diri unsurlarin, sol ideolojiyi savunanlarin, partinin tiiziigii
ve programina sahip ¢ikanlarin ve olasi genel baskan adaylarimin partiden ihra¢ edildigini”
belirtmektedir. Yazar bu baglamda “Alevi ve Kiirt sorununa sahip ¢ikan kesimin” partiden
atilarak partinin 6nemli yerlerine “sag goriislii, Kiirtler ile Alevilere karsi olan ozellikleri ile
bilinen Milliyet¢ci Hareket Partisi (MHP) mensuplart basta olmak iizere bu diistincedeki
kadrolarin  getirildigini” ifade ederek partinin ideolojik yonelisindeki ciddi doniigtimii
Ozetlemistir.

Oysa Baykal (2003) CHP genel baskanliginin 10 yilin1 geride biraktig1 bir donemde partisi ile
ilgili yapmis oldugu bir degerlendirmede “parti siyasetinin temelinde sivil toplum anlayisi
oldugunu, siirekli degisimin ve devrimin énemsenip demokrat olmaya deger verildigini, sosyal
demokrat olmanin bir geregi olarak insan, emek ve kimlige saygili olundugunu, sosyal
demokrasinin temelinde ideolojik hakimiyet veya sinif hakimiyetinin degil insanin oldugunu,
siyasetin insanoglunun 1k, din, mezhep, inang, renk gibi farkliliklarina dair bir sorgulama
yapmaya hakki olmadigimi” ifade ederek disa yansiyandan farkli bir degerlendirme ortaya
koymaktadir.

Baykal CHP’sinde 6zellikle laikligin 6ne ¢iktigini ve bu laikligin diger donemlere kiyasla biraz
farklilastigini dile getiren goriisler Baykal’in ideolojik konumunu daha net ortaya koymaktadir.
Bu konuda Bora (1995: 107-109), 1960’lar ve 1970’lerde “sol” olma iddiasinin temel
dayanaginin, “anti-emperyalizm ve bagimsizlik¢ilik” iken Baykal evresinde “laiklik” oldugunu
ifade etmistir. Baykal (2003) Bora’nmin goriisiinii  desteklercesine “CHP’nin laikligi
gergeklestirerek Tirkiye’nin ufkunu agabilecegini, AB {iyesi olunmasini miimkiin hale
getirebilecegini, Diinya ekonomisi ile biitiinlesmeyi saglayabilecegini, demokrasi ile esitligi
gerceklestirebilecegini” diistinmekle birlikte “partisinin Tirkiye’deki degisikliklerin niinii
actigini, dine saygili oldugunu ve dini istismar etmedigini” belirtmistir. CHP’nin din
politikalarinin laiklik ilkesi dogrultusunda belirlenmesine ragmen laikligin her donem farkl
anlamlara geldigine dikkat ¢eken Akkir (2015) ise Baykal donemi laikliginin “koruyucu ve
kollayict” bir mana kazanarak rejimi korudugunu, Baykal’in din politikalarinin ise “CHP ile
se¢meninin sekiiler kimligi, 1990°li yillarin paradigmalari, 28 Subat siireci ve AK Parti iktidart”
cergevesinde uygulamaya dokiildiigiinii bildirmektedir.

Ecevit donemi ile kiyaslandiginda Baykal donemi ideolojik yoneliginin parti icerisinde daha kati
seyrettigi anlasilabilmektedir. Oviir (2011:9) Ecevit doneminde CHP’de sol-sag diyebilecegimiz
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kanatlar mevcut bulunurken Baykal donemi CHP’si i¢in bunu sdylemenin miimkiin olmadigini
ifade etmektedir. Yazara gére Baykal’in parti igindeki sert tutumu ile birlikte rejim ile kurumlari
savunan siyasi anlayisi, kendisini sol ve sosyal demokrat olarak tanimlayan kisilerin partiden
ayrilmalari ile sonuclanmustir® (Oviir, 2011: 10). Bu konuda Aksoy (2010) CHP’nin sol olmaktan
uzaklastig1 konusunda diger yazarlarla hemfikir olmakla birlikte “sol”’un toplum kesimlerinin hak
ve Ozgiirliik taleplerinin kusatilmasi anlamina geldigini ancak Tirkiye’deki bir¢ok sol partinin
muhafazakarliktan nasibini aldigimi, ¢iinkii “ideolojik anlamda sirtlarimi devlet¢ilige dayamus
savundufklariny” bildirmek suretiyle esasinda Tiirkiye’deki sol partilerin ger¢ek durumunu
ozetlemektedir. Tosun (2020) ise bu konuda bir genelleme yaparak CHP tarihinin, sosyal
demokrat ideolojideki aragsal/refleksif/amagsal kirilmalarin tarihi oldugunu ifade ederek
CHP’nin ideolojik yonelisinin degiskenligine igaret etmektedir.

Tiim bu degerlendirmelerden yola ¢ikarak sdylenebilir ki; “Inonii déneminin statiikoyu isaret
eden bazi ozelliklerini Baykal doneminde gérmek miimkiin oldugu gibi Ecevit’in 1970’lerin
ortalarindan itibaren yaptig1 gibi bir toplayicilig1 (% 41’in iizerinde oy) ve sol ideolojik durusu
Baykal’in ortaya koyamadigi acikca izlenebilmektedir (Tosun, 2020)”. Fakat bu degiskenligi
Baykal’in i¢inde bulundugu siyasi konjonktiire gore degerlendirmek gerekecektir. 1990’lar
itibariyle Tiirk siyasetinde Refah Partisi (RP)’nin yiikselmesi ile Islamcilik-laiklik ikiligi {ilkenin
birincil  giindemi  haline  gelmistir.  Komiirci  (2011:3) bu  siiregte  CHP’nin
laiklik ve Atatiirkgiiliik savunusu yaparak siyasal Islam’m %20 civarindaki oyu karsisinda kalan
%80’lik segmeni etkilemeyi hesap ederek hareket etmis oldugunu ve 28 Subat siirecinin de etkisi
ile ideolojik anlamda merkeze yaklastigini ifade etmektedir. Yazar CHP’nin merkez sagdaki
boslugu doldurmak igin yeni bir imaj ¢izmeye caligsarak, SHP ge¢misiyle araya mesafe koyarak,
sol ve sosyal demokrasiden ¢ok CHP adina vurgu yapip parti liderini 6n plana ¢ikararak bu siireci
yonetmeyi arzuladigini, bu donemde Atatiirk¢iiliigiin laiklik ve milliyetcilik ayaklar1 agir basar
bir sekilde parti kimliginin temel unsuru haline geldigini, bu pozisyonun AK Parti karsisinda da
stirdiirtildiigiinii, boylece muhalif durusun “laiklik vurgusu ve rejim savunusu” gercevesinde
gelistigini bildirmektedir. Dolayisiyla bu kosullar CHP’yi reel sorunlara ¢6ziim iiretemeyen,
farkli toplum kesimlerini dislayan, rejim savunucusu, gerektigi oranda milliyetci oncelikleri agir
basan bir partiye doniistiirmiis goziikkmektedir (Kémiirct, 2011:3).

Dolayisiyla neredeyse 16 yila yaklasan (15 yil 8 ay) genel bagkanlik siyasi tecriibesi ve disa
yanstyan ideolojik tutumu Baykal’in CHP’yi iktidara tagiryamayacagini géstermis olmakla birlikte
-Baykal’in 2008’deki tiiziik kurultay1 ile CHP’ye merkez sag partilerin orgiitlenme modelini
getirmis olmasi lider degisimini zor hale getirmis olsa da- 7 Mayis’1 8 Mayis 2010’a baglayan
gece yarist Baykal’in bir CHP milletvekili ile 6zel iligkisi olduguna dair bir videonun internette
yaymlanmasi ile CHP lideri (Baykal) genel baskanliktan istifa etmek durumunda kalmustir (Oviir,
2011:10). Bu ani istifa ile Kiligdaroglu’na parti liderliginin kapilari agilmistir (Selguk, 2023).

3. Kiligdaroglu Dénemi ve CHP ideolojisi: CHP’nin Déniisiimii ve Millet Ittifaki’nin
insas:

Kiligdaroglu’nun genel baskan olmadan onceki davraniglarinin bir yansimasi olarak CHP
liderligini kazandig1 anlagilmaktadir. Bu hususta Oviir (2011:9), Baykal doneminde yapilan 29

® Dolayistyla Baykal’li CHP, parti tabanim kentli laik kesimlere dayandirarak %20 civari oy diizeyinde takili kalirken
35’e yakin ilden hi¢ milletvekili ¢ikaramayan ve se¢men yogunlugu batiya ve kiyilara sikigip kalan bir parti halini
almustir (Oviir, 2011: 10).
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Mart 2009 yerel secimlerinde Istanbul il Baskam Giirsel Tekin’in temsil ettigi “halka dokunan”
yeni bir siyaset dilinin partide “ilk defa” kullamldigin1 ve Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskani
aday1 Kemal Kilicdaroglu ile birlikte, yeni siyaset diliyle partide bir¢cok ilke imza atildigini
belirtmektedir. Yazar bu ikilinin gidilmeyen yerlere gittiklerini, ¢arsaf agilimini gergeklestirerek
dindarlara yonelik yeni bir imaj ¢izdiklerini, biiyiik kentlerdeki yoksul varoslari harekete
gecirdiklerini ve bdylece CHP ile halki bulusturduklarimi ifade etmektedir (Oviir, 2011:9). Mis
(2020) de bu goriisii destekler bir sekilde boylesine bir imaj ¢izmis olan Kiligdaroglu’nun parti
liderligine getirilmesinin “parti i¢i muhalefeti ve yakin dénemde partiden ayrilanlarin 6niinii
kestigini” ve “bu konudaki hesaplagsmalarin ertelenmesine katki sagladigmi” belirterek
Kiligdaroglu’nun liderlige getirilmesinin olumlu etkilerini isaret etmektedir.

Baykal’in parti liderliginden ayrilmasi CHP’de sdylemsel bir degisim imkani yaratmistir ve
Kiligdaroglu ile birlikte sdylemdeki bu degisim belirgin bir bigimde gdzlemlenmeye baglamistir.
Ancak parti genel sekreteri Sav’in partideki varligini siirdiirmesi nedeniyle Kilicdaroglu, ilk alt1
aylik liderliginde sdyleminde dile getirdigi degisimi politikalara ve parti kimligine yansitmada
ciddi sikintilar yagamistir. “Genel af ve tiirban meselesi, Cumhurbaskaninin verdigi 29 Ekim
resepsiyonuna katilip katilmama hususu” parti icinde dnemli tepkilere yol agmistir. Genel bagkan
ve parti Orgiitii arasindaki bu gerilim “Cumbhuriyet Bagsavciligiin parti tiiziigiindeki Merkez
Yiiriitme Kurulu ile ilgili maddenin uygulanmasi yoniindeki uyarisiyla degisim yanlilar i¢in bir
firsata doniigsmiis” ve boylece Sav ekibinin parti yonetiminden tasfiyesi miimkiin hale gelmistir.
Bununla birlikte 2011 secimleri ncesi, 15. Olaganiistii Kurultay’da Kiligdaroglu parti igi
iktidarinm1 pekistirmek suretiyle kamuoyuna degisim konusunda acik mesajlar verebilmistir.
Dolayisiyla Kiligdaroglu’nun beyanatlart ve vaatleri CHP’nin 0Onceliklerinin degistiginin
gostergesi olmustur. Boylece “rejim ve laiklik vurgusu” yerini, “yoksulluk, issizlik, yolsuzluk ve
emek” konular1 temelinde sosyal adalet¢i bir sdyleme birakmustir. Kiligdaroglu sdylemlerinde
sosyal devletin yok oldugunu, yoksullugun oldugu yerde demokrasinin iglemeyecegini ifade
ederek sosyal devletin olmamasini biiyiik tehlike olarak degerlendirmistir. Bu sdylem partinin
onceliklerinin degistiginin de gostergesi olmustur. Bu yeni sdyleme ilaveten Kiligdaroglu’nun
partiye yeni bir siyasal iletisim getirdigi goriilmektedir. Dolayisiyla “sdylemin igerigi degistigi
gibi, sozilin sdylenme bigimi ve mesajin alicilar1 tarafindan algilanma bi¢imi de degistirilmistir.
Baykal’in agzindan ¢iktiginda gesitli toplum kesimlerinin isitmedigi mesajlar Kilicdaroglu’nun
agzindan ¢iktiginda dikkate alinir hale gelmistir. Boylece Kiligdaroglu ile birlikte “siyaset yapma
tarziyla, sdylemiyle, kadrolariyla ve siyasal stratejisine yon veren oncelikleriyle” yeni bir CHP
aciga ¢ikmugtir (Kémiireii, 2011:3-4).

Kiligdaroglu bu siiregte, yeni CHP’nin yoneliminin hem sireklilik hem de degisim oldugunu
belirterek tutumunu belli etmistir. “Siireklilik”’ten kasit CHP’nin kurulus ilke ve degerleri iken
“degisim” ise yoksulluk, yolsuzluk ve AK Parti’nin despotik emel ve yonelimleri ile miicadeleyi
ifade etmektedir. Dolayisiyla “demokrasi, laiklik, sosyal devlet, hukukun istiinliigii, insan haklari
ve Ozgirliiklerinin kararlilikla savunulmasi, yoksulluga son verilmesi, vatandas isteklerine saygi
gosterilmesi” gibi ilkelerin Kilicdaroglu cephesince Onemsendigi gosterilmek istenmistir
(Altunoglu, 2014:83).

Kiligdaroglu iktidara geldiginde oOniinde buldugu 2010 referandum kampanyasini “hayir”
seklinde ancak yenilik sdylemleriyle stirdiirerek Baykal’in yaklasimindan oldukga farklilagmigtir
(Oviir, 2011:11). Baykal AK Parti’nin dini siyasete alet ederek laik ve demokratik rejimin
temellerine kars1 gizli bir hesaplasma i¢inde oldugunu diisiiniirken Kiligdaroglu bu noktada AK
Parti’nin dini siyasete alet edisinin merkezine “¢ikar”1 yerlestirdigini diisiinmiistiir. Kiligdaroglu
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basortiisii serbestisi hususunda Baykal’la kargilastirildiginda yapici bir muhalefet sergilemistir.
Baykal, iiniversitelerde ve diger kamusal alanlarda basortiisiiniin serbest birakilmasinin laiklige
ve devletin iizerine kuruldugu temel ilkelere aykiri oldugunu diisiiniirken Kiligdaroglu
universitelerde ve diger kamusal alanlarda bagortiisiine serbestlik yanlisi bir davranisi
benimsemistir (Altunoglu, 2014:85-86). Kiligdaroglu laiklik konusunda net bir pozisyon
belirlemeyerek, bu konuda yumusama ve sertlesme isteyen iki kesimin taleplerini esit sekilde
temsil etmeye calismistir. “Sivillesme ve askeri vesayet” konusunda Baykal, rejimin bekgisi bir
pozisyonu {istlense de Kiligdaroglu’nun konjonktiire gore davrandigi gorilmiistiir. Baykal
kendisini “Ergenekon davasini”nin avukati goriirken Kiligdaroglu bu siireci hukukun iistiinliigi
ve adil yargilama tizerinden takip etmistir (Ete ve Eskinat, 2013:17-27). Baykal askeri vesayete
yakin goziikse de Kilicdaroglu, Cumhuriyetin biitiin darbelere karsi ¢ikmak oldugunu, CHP’ nin
gecmiste darbelerden en ¢ok zarar goren parti oldugunu, ordunun siyasetin i¢inde olmamasi
gerektigini, askerin siyasetin emrinde olmas1 gerektigini ancak oyuncagi olmamasi gerektigini
savunmustur (Altunoglu, 2014:79).

Bu goriis farkliliklar1 Kiirt meselesinde de kendisini gostermistir. Baykal, her tiirli kimlik
siyasetini ya da kolektif hak talebini “ulusal biitiinliige” ve “demokrasi”’ye zarar vermemesi
acisindan reddederek Kiirt meselesinde terorle miicadele etmeyi dogru kabul ederek Kiirt halkinin
kendini Tiirkiye’nin bir pargasi olarak gormesi i¢in ekonomik ve sosyal sorunlar1 ¢ézmek
gerektigini diisiiniirken Kiligdaroglu, AK Parti’nin etnisiteye dayali bir siyaseti merkezine alarak
toplumu boldiigiini diisiinmekte ve seffaflik cercevesinde belli kosullara riayet etmek kosuluyla
terdr unsurlartyla miizakerelerin yiiriitiilebilecegini kabul etmektedir. Kiligdaroglu ayrica hukuk
zemininde siirdiiriilmesi gereken miizdkere ya da ¢Oziimiin yerinin TBMM oldugunu
disiinmektedir (Altunoglu, 2014:84). Baykal’in ve partideki ulusalct kanadin aksine
Kiligdaroglu’nun PKK militanlari igin genel affin kabul edilebilecegini savundugu ve 2013’deki
Imal1 goriismeleri i¢in destek verdigi goriilmektedir (Ete ve Eskinat, 2013:17-27). Kiligdaroglu,
Ocalan’la hiikiimetin goriisiip goriismemesini tartismaktan ziyade orada ne goriisiildiigiinii
onemsedigini belirterek Baykal’dan 6nemli derecede farklilasmaktadir (Oviir, 2011:11).

Baykal’la Kiligdaroglu farkinin okunabilecegi diger bir konu da “Kemalist miras’tir. Baykal
rejimin partisi kimligini siirdiirmiis ve bu dénemde CHP kendi performansini se¢menin
Kemalizm baghiligma indirgemistir. Bu durum devletin zirvesinde yasanan miicadelenin
Kemalizm/anti-Kemalizm savasi olarak kodlanmasi sonucunu dogurmustur. CHP’deki
ulusalcilar her tiirlii degisime, CHP’nin Kemalist &zelliklerine zarar verecegini ve iilkenin
kendisini tehdit eden hareketlerden (Islamcilik, Kiirtciiliik ve liberalizm gibi) birine boyun
egmesine neden olacagini diisiinerek kars1 durmuslardir. Ancak Kiligdaroglu ile partide aktif hale
gelen sosyal demokrat ekibin zaman zaman Kemalizm’i yipratan davramislar sergilemesi®
doénemin farkini ortaya koymaktadir (Ete ve Eskinat, 2013:17-27).

Yeni anayasa yazimi konusunda Anayasa 'nin ilk ii¢ maddesinin degistirilmesine her iki lider de
karst durmakla birlikte “baslangi¢ boliimiinde ‘Tiirk Milleti’ lafinin yer almasi konusunda her iki
lider hemfikirdir. “Turk” s6zciigliniin Anayasa’da kalmasini kirmizi ¢izgi olarak benimseyen her
iki lider, Atatiirk’iin kurucu ve oOnder roliiniin Anayasa’nin baglangi¢ boliimiinde biitlin
gorkemiyle yer almasi gerektigini savunmustur. Her iki lider de baskaniik sistemine kars1 bir
pozisyon belirleyerek parlamenter sistemin devamini kirmiz1 ¢izgi olarak gérmiislerdir. Baykal
“vatandaslik” taniminin oldugu hali ile muhafazasini isterken Kiligdaroglu toplumsal uzlasmanin

10 Ornegin Tunceli milletvekili Hiiseyin Aygiin Dersim katliamindan CHP ve Atatiirk’ii sorumlu turan bir réportaj
vermistir (Ete ve Eskinat, 2013:17-27).
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saglandig1 durumda mevcut vatandaslik tanimimin revize edilebilecegini diigiinmiistiir. Her iki
lider “dis politika "ya iliskin de belirgin bir ortaklig1 paylagmislardir. Bu anlamda, “yurtta sulh
cihanda sulh, uluslararas1 hukuka riayet, Tiirkiye’nin Orta Dogu’daki gerilimlerin taraflarindan
biri hiline getirilmemesi ve AB’ye yonelme”, her iki lider i¢in de ortaktir (Altunoglu, 2014: 75,
85, 87).

Kiligdaroglu bu politik diisiinceler temelinde, CHP nin yonetici kadrolarinda, “birbirinden farkli
siyasi yaklasimlar1 ve beklentileri olan ulusalct ve sosyal demokratlar” birlikte bulundurmasi
sayesinde eski kadrolari tasfiye etmesi miimkiin hale gelmistir. Boylece ulusalci talebi olan parti
tabani Kiligdaroglu’na destek vermis ve bu durum CHP’nin radikal bir reform programi ortaya
koymasini da engellemistir. Boylece muglak bir siyaset anlayisi siirdiiriilerek farkli gruplarin
egilimleri arasinda kesin bir tercih yapilmaksizin yol alinmak istenmistir. Iktidar pozisyonlari
ulusalcilarla sosyal demokratlar arasinda paylastirilmistir. Bu sartlar yeni yonetici kadronun
koklii bir degisiklik hedefi olmadigini ve somut bir yol haritalarinin da bulunmadigini, ancak daha
sivil ve demokrat bir siyaset anlayisimin risk almaksizin tedrici ve konjonktiirel desteklerle
gerceklestirilmeye ¢aligildigini géstermektedir (Ete ve Eskinat, 2013:10-11).

Komiircii (2011:5), bu degisimle Kiligdaroglu’nun hedefinin, partide ideolojik bir yenilenme
olmadigimi, AK Parti karsit1 en genis koalisyonu kurmay1 saglayacak bir sdylemi olusturmak
oldugunu ifade etmektedir. Kiligdaroglu “her segmen i¢in kendine uyan kisimlarint kullanmasina
olanak veren eklektik bir dil” kullanarak partinin oy potansiyelini artirmaya ¢alismistir. Parti
taban1 mobilize edilmek icin 1970’11 yillardaki Ecevit CHP’si benzeri bir miktar “solculasiyor”
izlenimi yaratilsa da, Kiligdaroglu CHP’sinin bir merkez partisi pozisyonuna yerlesmeye caligtig
anlasilmaktadir. Dolayisiyla Kiligdaroglu “laiklik ve rejimi koruma” dnceligi yerine “yolsuzluk,
igsizlik, sosyal devletin ¢okiisii ve AK Parti iktidarinin otoriterlesme egilimi” konularini hedef
almaya doniik 6zgiirliikk¢li bir dil kullanmayi tercih etmistir. Buna ilaveten onceki donemde
“dislayici, farkliliklar1 yok sayan, otoriter-milliyetci egilim” yerine daha kapsayici, genis toplum
kesimlerine seslenen “halk¢1” bir durus sergilenmistir. Ayrica parti sdylemelerinde Kemalist
degerlere daha az yer verildigi dikkat ¢cekmektedir. Parti i¢i glic miicadelesi yenilik¢i grubun
iktidarini saglamlagtirirken, milletvekili adaylarinin 29 ilde 6n se¢im yontemiyle belirlenmesi
farkl1 toplum kesimlerinin beklentilerinin partiye yansimasini saglamis ve bu tutum parti
teskilatina dinamizm kazandirmistir. Partinin sdyleminde “emek ve ezilen kesim”den yana
unsurlar belirgin hale getirildigi gibi AK Parti elestirisi daha sol eksenli bir bakis acgisiyla
dillendirilmistir. Baykal CHP’sinin agik bir bigimde mesafe koyacagi 6grenci eylemlerine, “yeni
CHP” destek veren - ve 1980’lerin ikinci yarisinda zaman zaman SHP nin sergiledigine benzer-
bir tutum sergilemistir (Kémiircii, 2011:7-8).

Dénemin Istanbul i Bagkan Giirsel Tekin 2010 y1li Mart ayimda Newsweek Tiirkiye Dergisi’ne
yaptig1 aciklamada Kiligdaroglu déneminin hedef ideolojik kodlarini agiga koymustur. Tekin
CHP i¢in degisimin kaginilmaz oldugunu, laiklik tartigmasinin toplumun giindeminde olmadigini,
bugiiniin Tiirkiye’sinde “seriat gelecek” ya da “komiinizm gelecek” seklindeki korkularin
olmadigini, sosyal demokrat olmanin dindarlarla ve Kiirtlerle aranizin iyi olmasini gerektirdigini
ve “yeni CHP”nin bunlar1 gergeklestirecegini agiklayarak partideki doniisiimii ortaya koymustur
(Ugur, 2019).

Oviir (2011:14) “yeni CHP” diye yola ¢ikan Kiligdaroglu ve Tekin ikilisinin, bu yaklasimlartyla
kisa siirede fakli siyasi aktorleri CHP safina kattigini ifade etmektedir. Dolayisiyla bu sekilde
parti i¢inde bir koalisyon kurulmasi hedeflenmistir. Bu ¢er¢evede bugiin CHP i¢inde birbiriyle
anlasamaz oldugu disiiniilen bir¢ok siyasi aktor bir araya getirilmistir. Yazar “ulusalci kesimin
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temsilcisi eski merkez sag kanattan gelen Siiheyl Batum ile faili meghul cinayetlerin arastiriimasi
konusunda Hakikatler Komisyonu Onerisinde bulunan Kiirt sivil siyaseti konusunda taninan
Sezgin Tanrikulu’nun bir arada oldugunu” ve “din/ dindarlar konusunu bilen Elaziglh Halidi
Naksibendi Seyhi Halit Hoca’nin torunu Muhammet Cakmak ile sosyalist soldan gelerek
‘andimiz degismelidir’ diyen Enver Aysever’in bir arada oldugunu” belirterek CHP’nin, Siiheyl
Batum ile ulusalc1 Kemalist-laik kesime, Sezgin Tanrikulu ile Kiirt’lere, Muhammet Cakmak ile
muhafazakar dindar kesimlere, Enver Aysever ile sosyalist sola ulasmayi1 hedeflemis
goziiktiigiinii ifade etmektedir (Oviir, 2011:14).

CHP’nin bu kucaklayici yaklagimin1 Kilicdaroglu'nun parti liderliginin sekizinci ayindaki
konusmasindan da ¢ikarmak miimkiindiir. CHP Genel Bagkan1 Kemal Kiligdaroglu (2010), 18
Aralik 2010 tarihli kurultayda “CHP’nin biirokratik devlet solculugu yapan bir parti olmadigini
ve halkin partisi oldugunu” bildirmistir. Kilicdaroglu sdylemlerinde ‘“umudun, uygarligin,
Ozgirliigiin, demokrasinin, emegin, calisanlarin, alin terinin, Karadeniz’deki kemengenin,
Anadolu’daki sazin, Ege’deki zeybegin partisi olduklarini” ortaya koymustur. Kiligdaroglu
burada yaptigi konusmada kadinlarin miibarek elleri ile CHP’yi iktidara tasimaktan, biitiin
Tiirkiye’yi ve Diinya’y1 kucaklamaktan, sanatgilara 6zgiirliik tanimaktan, yoksullugu yenmekten,
sosyal devlet kavramini yeniden canlandirmaktan, aile sigortasi uygulamasi baslatarak hicbir
aileyi gelirsiz birakmamaktan bahsetmistir ve salonda bulunan CHP’lilere “degerli yol
arkadaglarim, yoldaslarim, devrimci gelenekten gelen, halk icin ¢aba harcayan degerli
CHP'liler” seklinde seslenmistir. Ayrica issizlikten, Ogretmen atamalarindan, emeklinin
durumundan, ¢ift¢i ve kdyliiniin banka ve tefeci kélesi haline getirildiginden, mazotta OTV ’nin
kaldirilacagindan, sendika {iiyeliginden, is¢inin hakkinin korunmasindan, taseron isciligin
sonlandirilmasindan, AK Parti’nin ekonomiyi sicak para spekiilatorlerine teslim ettiginden
bahsetmis ve her kesimden partisine destek istemistir. Ayrica Firat’in dogusunun ve batisinin,
Berivan’in ve Hakan’in, Rojin’in ve Agop’un, Ferhat’in, Sirin’in ve Mem-u Zin’in CHP’de
sahiplenileceginden bahsederek tiim toplumu kucaklayacagimi bildirmistir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin yurttaglar1 olarak kimsenin birbirinden ayiramayacagindan ve siyaset¢inin
gorevinin toplumu birlestirmek oldugundan bahsetmistir. Fabrikalar1 da devletin kurmasi
gerektigini belirten Kilicdaroglu “etnik kimliklere ve inanglara saygili olunacagini, vatandasa
ticlincii yol olacaklarini, insan odakli, sosyal demokrat ve halk¢i bir parti olduklarini, dertleri
¢dzmeye hazir olduklarini ifade etmistir. Diislince 6zgiirliiglinden, tiim demokrasi yollarmmi ve
kanallarin1 acacagindan bahsettigi gibi “isadami, sanayici ve esnafa” seslenerek hiikiimetin
tehditlerinden korkmamalar1 gerektigini ve direnme konusunda onlara destek vereceklerini
bildirmistir. Ayrica memurlarin devletin isini yapmalar gerektigini ve siyasi partinin igini yapma
gorevlerinin bulunmadigini, bu nedenle memurlarin bu tiir beklentilere karsi gelmeleri gerektigini
ifade etmigtir. Ayni sekilde ¢iftcilere seslenerek onlari CHP saflarina katilmaya davet etmistir.

Oviir (2011:15) Kiligdaroglu ile birlikte ortaya konulan bu yeni ve son arayisla, 1965°de ortaya
atilan “ortanin solu” ve 1974’deki “demokratik sol” arayistan farkli olarak Tiirkiye’deki
toplumsal dinamizmin CHP y&netimine yansidigini bildirmektedir. Yazar bu yansimalarin siyaset
dilini ve parti politikalarini etkiledigini ifade etmekte ve 12 Haziran 2011 se¢imlerine giden
CHP’nin “aile sigortasi” ve “kolay askerlik” projelerinin dahi yeni siyaset dilinin halkla
bulustugunu gosterdigini dile getirmektedir. Dolayisiyla yazar CHP nin yeni liderinin ilk on aylik
mazisinde Tiirkiye toplumuyla bulusmak igin halka dokunan politikalar iiretiyor oldugunu
gosterdigini belirtmektedir.
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Canyag (2015:7) ise CHP’nin, 2010’dan beri “yeni CHP” sdylemiyle “sosyal demokrat parti”
olarak tanimlanmaya devam etmesine ragmen ¢ogu yazarin bunu kabul etmedigini bildirmektedir.
Sen ve Yenigiin Altin (2019:437) toplumda muhafazakar egilimin siirekli yeniden iiretilmesine
bagl olarak 2002 sonrasinda CHP’nin basarisizliga ugradigini ancak Kiligdaroglu ile birlikte
stratejik bir degisiklige yoneldigini dile getirmektedir. Kiligdaroglu’nun bu stratejisinin Kiirt
hareketini otekilestiren ve dislayici 6zellik gosteren milliyetgi sdyleme prim vermedigini, askeri
vesayet karsisinda Cumbhuriyet¢i ilkenin demokrasiyle zenginlestirilmesini igerdigini ve
muhafazakar kesimle barigik bir hal alarak bir arada yasamayi onemseyen yeni bakis agisi
sundugunu ifade etmektedir. Dolayisiyla 2011 se¢imlerinde merkez sagdan siyasetgiler transfer
edilerek CHP’den aday gosterilmis olsa da bu durumun oy oranlarinda ciddi bir etki yaratmadigi
degerlendirilmektedir. Yazarlar bu sekilde bir doniisiim oldugunu ortaya koymakla beraber
CHP’deki sorunun bir liderlik sorunu olmanin ¢ok &tesinde, 6zellikle “kent varoslarinda yasayan
genis kitleleri kucaklayabilecek sosyal demokrat bir vizyon ortaya koyamamasi” oldugunu
belirtmektedirler. Yazarlar 2011 sec¢imlerinde segilen vekillerin ¢ogunun sosyal demokrat
diisiince ve uygulamadan uzak oldugu goriisiindedirler. Ayrica bu haliyle CHP’nin, “genis
se¢cmen kitlelerine ulasabilmesinin, mutsuz ve umutsuz kitlelerin sdzciisii olmasimin miimkiin
olmadigimi ve inandirici bir program gelistirmekten uzak oldugunu belirtmektedirler. CHP’nin
biiylik kentlerin varoslarindan oy almasi gerekirken genis segmen oranina sahip bu bolgelerde
daha az oy almasinin bunu gosterdigini bildiren yazarlar “sosyal demokrat ve sol bir parti olarak
bu se¢men kitlelerine ulasamamasi”nin CHP’nin devrimei, umut veren, degisimin sesi olabilecek
bir noktaya gelemedigini kanitladigini ifade etmektedirler (Sen ve Yenigiin Altin, 2019:437).

Sen ve Yenigiin Altin (2019:437) ayrica neo-liberal politikalarin hegemonik hale gelmesi
sonucunda CHP’nin sahip oldugu degerlerin siyaset sahnesinde bir karsilik bulamadigim1 da
degerlendirmelerine eklemektedir. 1990 ve 2000’lerde emekgiler bir zihni doniisiim yasarken
ideolojik tabanin insa edilmesinde bireycilige yonelik sdylemin etkisi artmistir. Refah devletinin
tasfiye edilmesiyle ortaya ¢ikan bosluklari ise dinsel kurumlar doldurmustur. Dini kurumlarin
olusturdugu dayanigma aglarinin genislemesi sonucunda yoksul siniflarin neo-liberal stratejiye
eklemlenmesi mimkiin hale gelmistir. Dolayisiyla, solun yenilmesinin neo-liberalizmin
ekonomik basarisindan kaynaklanmaktan ziyade siyasal ve ideolojik galibiyetinden
kaynaklandig1 belirtilmektedir. Ulkenin iginde bulundugu kosullar, siyasi partilerin programlari
ve liderlerinin sdylemlerinde bir degisime sebep olmustur. Tiirkiye’de 2002 itibariyle secimleri
ard arda “siyasal Islamc1 kimlikle taninan AK Parti’nin” kazanmasi ve siyaset sahnesinde her
gecen giin milliyet¢i-muhafazakér bir dilin daha ¢ok egemen olmasi, “ortanin solu yahut merkez-
sol ¢izgisini” temsil eden CHP’nin de sOylem diizeyinde saga dogru kaymasina ve sosyal
demokrasinin siyasi dilinden uzaklagmasina neden olmustur (Sen ve Yenigiin Altin, 2019:438).

Akkir (2018) ise meseleye biraz daha farkli bakarak Kiligdaroglu’nun Tiirkiye’de asker ve
biirokratik vesayetin ¢oziilmesi iizerine yeni giic odaklarmin destegine talip oldugunu ifade
etmektedir. Yazar bu gilincellenmis politikanin ana hedefinin Erdogan’1 iktidardan uzaklagtirmak
oldugunu belirterek, bu amaca ulasabilmek i¢in 7 Subat 2012°de MIT kriziyle gizli yiiriitiilen
CHP-FETO dirsek temasinin Gezi Parki Siddet Eylemleri ile kismen giin yiiziine ¢iktigini ve 17-
25 Aralik siirecinde gergeklesen yargi merkezli darbe girisimiyle belirgin hale geldigini
orneklendirerek Kiligdaroglu’nun yonelisini izah etmektedir.

CHP’deki degisimi bir bagka yonii ile degerlendiren Kahraman (2023), Kiligdaroglu’nun zamanla
partinin yonetim kadrolar1 ve tabanini doniistiirerek 6zellikle Alevi ve Kiirt ¢evrelere partide yer
verdigini ve bu dénemde ideolojik hususlardan bahsedilmeyerek Atatiirk¢iiligiin ve Alt1 Ok un
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artik partinin Oncelikli meselesi olmadigin1 belirtmektedir. Hiikiimet politikalarina ideoloji
zemininde degil giindelik siyaset baglaminda ve taktik savaglariyla cevap verildigini ifade
etmektedir. Ayrica CHP’nin biirokratik ge¢misini animsatan ve onu kendisine mahkim eden
semboller ve ikonografilerin sessizlestirilmesi s6z konusu olmustur. Yazar 2017 yilinda
gerceklestirilen Adalet Yiiriiyiigii** hamlesinin CHP’ye onemli bir kimilti getirdigini ancak
“toplumun dinamik unsurlarinin devrede olmadigini, partinin ideoloji tiretmedigini, siyasete sinif
temelinde bakilmadig1 i¢in partinin bu hamleyi daha ileri gotiiremedigini ve partinin tasiyici
toplum unsurlarindan mahrum oldugunu” ifade etmektedir. Yazar bu yetersizlige ayrica “tiizilk
problemlerini, parti i¢i demokrasi kisitlamalarim1i ve dar kadrocu yonetim anlayigini”
eklemektedir.

Kiligdaroglu CHP’sinin yoneliginin anlagilmasina 11k tutan esas degerlendirmeyi Akkir (2018)’1n
soylemlerinde bulmak miimkiindiir. Yazar Tirkiye’de siyasi partilerin basarili olabilmesini
“toplumun farkli kesimlerine acilmasina, ideoloji yelpazesini genisletmesine ve ayrica siyasal
kimlik ile ideolojik keskinligi uzlastirmasina” dayandirmaktadir. Yazar “ideolojik ve marjinal
sOylemlerle” partilerin ancak kendi se¢gmen Kkitlelerini ellerinde tutabileceklerini
degerlendirmektedir. Yazar ayrica yeni sisteme uygun politikalar belirlenmesini, milletin ikna
edilmesini, sahici politikalar iiretilmesini, toplumun farkli kesimlerine kucak agilmasini toplumun
her kesimine ulagilmasini, degisim ortaya konulmasini ve toplumun sosyolojisinin okunmasini
salik vermektedir. Bu dénemde Tiirk siyasetinde uzun yillar boyu tartigilan “sekiiler-dindar, sag-
sol, laik-seriat¢1” temelli ayrismalarin 6nemini yitirdigine dikkat ¢eken yazar, “Demokrat Parti’yi,
Ozal liderligindeki Anavatan Partisi'ni ve AK Parti’yi” 6rnek gostererek toplumun farkli
ideolojik kesimlerini ayni1 partide toplamay1 dogru formiil olarak onermektedir. Tiirk siyasi
hayatindaki yasanmis Orneklerin “liberal sag, demokratik sol, muhafazakar ve milliyetci
ittifakinin” iktidara gelme formiilii oldugunu kanitladigini ifade ederek ve 24 Haziran 2018
secimlerini 6rnek vererek CHP’nin tek bir ideolojik saplantiyla politika belirleyerek milletin
onemli bir kismim parlamentoda temsil edemeyecek duruma geldigini degerlendirmektedir'?
(Akkir, 2018). Yetkin (2023) de Akkir (2018)’1 destekler bir sekilde sadece ideoloji ile politika
yapmanin ¢ogulcu demokrasilerde bagarili olamayacagini ifade etmektedir. Kitle partilerinin de
bir ideolojisi olsa da se¢im kazanarak politik hedeflerine ulasabilmek icin etki alanim
genisletmesi mecburi goriilmektedir. Yazar Kiligdaroglu’nun “CHP’yi sadece ideoloji partisi
pozisyonuna getirdiginde %30 civarinda bir oya c¢akilip kalacagini ve iktidar olmanin ideolojik
degil politik yoldan gegtigini” bildigini ifade etmektedir.

Dolayisiyla Tiirk siyasetindeki iktidar ornekleri degerlendirildiginde CHP’nin hem sosyal
demokratlar1 hem ulusalcilart kucaklayan siyaset formiilii anlamli goziikmektedir. Ancak diger
yandan Akkir (2018)’1n ve Yetkin (2023)’in agiklamalar1 zemininde CHP’nin iktidara gelebilmesi
icin bundan daha fazla kesime ulagsmasi gerekmektedir. Ciinkii CHP’nin uzun yillardir iktidara

11 Yetkin (2023) Kiligdaroglu’nun Baykal’in etkisinin yitmeye bagladigi 7 Haziran 2015 segimi sonrasi partide etkin
hale geldigini ifade etmektedir. 15 Temmuz 2016 darbe girisimi sonrasinda CHP’nin milletvekili dokunulmazliklarinin
kaldirilmasi konusunda Halklarin Demokratik Partisi (HDP)’ne karst AK Parti ve MHPyle isbirligi yaparak bir hata
yaptigini ve bdylece CHP milletvekili, gazeteci Enis Berberoglu’nun tutuklanmasi olayinin yasandigini bildirmektedir.
Bu tutuklamay1 protesto etmek tizerine Kiligdaroglu Adalet Yiiriiyiisii yapmustir.

2 Mis (2020) Kiligdaroglu déneminde CHP’den ayrilmalarin en énemli gerekgesinin partinin Atatiirk ¢izgisinden
uzaklasmasi oldugunu belirterek bu konuda “2015’te Emine Ulker Tarhan’in partiden ayrilarak Anadolu Partisi’ni
kurmasi, Birgiil Ayman Giiler’in ve bazi 6nemli ulusalcilarin partiden ayrilarak Vatan Partisi’ne katilmasi1” 6rneklerini
vermektedir. Burada Atatiirk ¢izgisinden uzaklasilmasi ve HDP ¢izgisine kayilmasi suglamasi Kiligdaroglu’na
yoneltilmistir (Mis, 2020). Ancak yine de se¢im sonuglar1 kiyaslandiginda Baykal’a kiyasla Kiligdaroglu’nun daha
fazla oy aldig: dikkat gekmektedir (Tiirkiye Genel Se¢im Tarihi, 2023).
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gelememesi ve Tirkiye’de bagkanlik sisteminin uygulamaya ge¢mesi bunu mecbur hale
getirmistir. Kiligdaroglu’nun Baykal’dan devraldigi partide 6nce parti i¢indeki ug noktalar1 ortak
zeminde bulusturmasi ardindan disa agilan bir kucaklayiciligi benimsemesi ve son kerte de Millet
Ittifaki 'na (Alul Masa) yonelmesi partinin iktidara gelme arzusundan kaynaklanmaktadir.

CHP’nin bu yonde hamleler yaptigi partideki yansimalarina bakildiginda da anlasilabilmektedir.
Beysanoglu (2020), CHP’de Alper Tas ile Mansur Yavas’in, ilhan Cihaner ile Giirsel Tekin’in
ayni potada eritildigini bildirmektedir. Yazar CHP nin tabaninda giiniimiizde (2020°de) ii¢ farkli
damarin yan yana hizalandigini ifade etmektedir®®. /ik damar “milliyet¢i-modernlesmeci aydin-
biirokratlarin siiriikledigi damardir”. Bunlar kendilerine onciiliik misyonu yiikleyen ve partiyi
ideolojiklestirme adimlar1 atan (6rnegin 1930’larin parti-devlet Kemalizm’i, 1960°larin ortanin
solu, 1970’lerin demokratik solu) ve 6teki damarlar1 dizayn eden kesimdir. Liderlerine itaat giari
olmayan bu kesim itaatsizliklerini Atatiirk’iin manevi mertebesine bugiiniin liderlerini
yaklastirmayarak disa vurmaktadirlar. Atatliirk’i paravan yaparak ziimrevi o6zerkliklerini
karizmatik lider(ler)in gii¢ temerkiizii egilimlerinden korumaktadirlar. fkinci damar ise partinin
say1 olarak en genis kesimi olan yeni orta smiftir. Bunlar apolitik ve ice kapanmaci kimseler
olarak kamusal misyonlar iistlenmeye merakli olmayan kesimdir. Gerektiginde kendilerini alt
smiflardan kiiltiirel yonden ayristirmak veya kimi anlarda 6zel alanlarini tehlikelerden korumak
i¢in “politik” hale biirlinmektedirler. Bunlar i¢in ideoloji bir kabuktur ve bu anlamda kosullara
gbre bazen sosyalist, bazen ulusalci, liberal ya da sol-demokrat olurlar. Lidere ram olucu bir
ozellik gostermemektedirler. Ugiincii damar ise Aleviler ve Balkan muhacirlerinden
olugmaktadir. Bu kimseler kendilerine Tiirk saginin “milli kimlik” taniminda yer bulamayan,
sinir1 sag tarafindan ¢izilen ana-akim milli kiiltiire yabanci olan, kendi kimlikleriyle kamusal
alanda taninmayan ve sag tarafindan dislanan kimseler olmalari nedeniyle CHP’ye tutunarak
aidiyet hissine erigsmektedirler. Bu kosullarda Kiligdaroglu’nun benimsedigi “genis cephe”
politikasi, sosyal medyayi iyi kullanan yeni orta sinifa [Y1 Parti’nin, Saadet Partisi’nin, HDP nin
ideolojilerine goz kirpma imkanini hizlandirmistir (Beysanoglu, 2020).

Kiligdaroglu’nun ideolojiyi bir yana birakarak oy kazanmaya doniik bir kapsayiciligi benimsedigi
bu evrede iktidara geldiginde sarf ettigi sdzleri 6rnek gosterilerek elestirildigi dikkat ¢ekmektedir.
Kahraman (2023) CHP’nin militer ve biirokratik elitin partisi olmaktan nispeten uzaklastigini
ancak Alevilere, Kiirtlere ve emek¢i g¢evrelere gereken onemi vermekten uzak oldugunu,
emekgeilerin ve kadinlarin goziinde yiikselen AK Parti kargisinda gii¢ yitirdigini ifade ederek
Kiligdaroglu’nun iktidara geldiginde sarf ettigi sozlerin bosa ¢iktigma dikkat cekmistir. Istanbul
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Ogretim Uyesi Do¢. Dr. Giiven Giirkan Oztan,
Kiligdaroglu’nun parti genel baskani olarak se¢ildigi kurultaydaki konugsmalarinda “halkg¢ilik”
vurgusu yapmis olsa da ¢ok gecmeden bu yaklagimin bir ideolojik pozisyona tekabiil etmediginin
anlasildigim ifade etmektedir. Oztan bu durumun &zellikle 2011 segimlerinden itibaren merkez
sagdan transfer edilen milletvekili adaylari ile goriiniir kilindigini dile getirmektedir. CHP Genel
Baskan Yardimcist Yunus Emre de sdylemleri ile Ozkan’in diisiincelerini desteklemektedir. Emre,
“AK Parti’nin izledigi kimlik siyaseti karsisinda Kiligdaroglu’nun muhafazakar kesimlerin
ekonomik ve toplumsal sorunlarini siklikla giindeme getirdigini ve bu kesimlerden destek alma
gayretini slirdiirdiigiinii ifade etmektedir. Ayrica sag partilerle demokrasi diigiincesi etrafinda
kurulan ittifaklar sayesinde kiiltiirel kimlikler etrafindaki kutuplagsmanin etkisiz kilinabildigini

13 Tosun (2020) Kiligdaroglu’nun 10 yila varan liderligi siirecinde parti iist yonetimi, merkez teskilati ve yerel
teskilatlarinda, “sosyal demokrat agirlikli profesyonel politikacilarin agir bastigini, bu profesyonellerin ideolojik olarak
tiirdes olmadiklarini ve iglerinde ‘sosyal demokrat, sol liberal ve Kemalist-Ulusalci’ seklinde kesimlerin bulundugunu”
ifade etmektedir.
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dile getirmektedir. Emre bu konuda Istanbul 6rnegini verip CHP nin buradaki yoksul semtlerden
yeniden yogun olarak oy almaya bagladigini belirterek bu yonelisi izah etmektedir (Hamsici,
2023).

Selcuk (2023) da bu goriisleri destekleyerek Kiligdaroglu’nun 2010°dan beri siiren iktidari
doneminde -AK Parti’ye kars1 etkili bir muhalefet yiiriitemedigi gibi- CHP’yi saga kaydirmak
yoniinde elestirildigini  bildirmektedir. Kiligdaroglu'nun bu saga kayma elestirilerinin
baglamasina neden olan kararlarindan bir tanesi 2014 Cumhurbagkanlig1 se¢imi esnasinda MHP
ile birlikte Islam Isbirligi Teskilati eski Genel Sekreteri Ekmeleddin Thsanoglu’nu
Cumbhurbaskani aday1 olarak gostermesi olmustur. Yazar Kiligdaroglu’nun en akilda kalan ve
segmen nezdinde oy toplayan icraatiin Ankara’dan Istanbul’a 2017 yazinda yaptigi Adalet
Yiiriiyiisii oldugunu belirtmektedir'®. 2018 Cumhurbaskanhig: seciminde CHP’nin aday1 olan
Muharrem Ince secimi kaybetse de Kiligdaroglu’nun diger partilerle kurdugu ittifakin bir
yansimasi olarak 2019 yerel secimlerinde biiyliksehirleri kazanmasi sag ile olan ittifakin bir
yansimasi olmustur ve bu ittifak modeli 2023 se¢imleri i¢in de Altili Masa ad1 altinda uygulanmak
istenmistir.

Dolayisiyla Kiligdaroglu saga kaymakla elestirilse de 2019 yerel se¢cimlerinde bunun meyvelerini
toplayabilmistir. Bu hususta Tosun (2020) CHP’nin 2019 yerel se¢imlerindeki basarisinin uysal
merkez kimlikle yakindan iligkili oldugunu, partinin kimi profesyonel CHP’li siyaset¢ilerinin bu
degisim stratejisini sert bir sekilde elestirerek partide ideolojik doniisiimiin gergeklestirilmesini
bekledigini ancak Kiligdaroglu’nun se¢imi kazanmak i¢in doniisiim yerine degisimi tercih ederek
basar1 elde ettigini ifade etmektedir. Yazar ayrica son zamanlarda hazirlanan genel ve yerel se¢im
beyannamelerinde Onerilen politikalar ile “Tirkiye’nin temel sorunlarina yaklasim, sunulan
¢Oziim Onerileri ve 6zellikle sosyal devletin ingasina yonelik projelerle” “tipik bir sosyal demokrat
parti”nin tahayyiilleriyle orttsiildiigiine dikkat ¢ekmektedir. Buradan hareketle yazar bugiin
gelinen noktada, Kiligdaroglu liderligindeki CHP’nin yegane amacimin se¢imi kazanmak
oldugunu ifade etmektedir.

CHP’nin Millet Ittifaki’n1 gerceklestirebilmesinde sadece oy kaygisinin degil aynm zamanda diger
partilerin yaklagimlarinin, oy oranlarinin ve i¢inde bulunduklari kosullarin da belirleyici oldugu
dikkat cekmektedir. Bu konuda Yetkin (2023), Aksener’in IYI Parti’yi kurarak “ideoloji odakli
orgiitlenme”den ziyade “politika odakli orgiitlenme™yi tercih ettigini ancak 2018 secimlerinde
meclise girebilmek i¢in Kiligdaroglu'nun destegine ihtiyag¢ duydugunu, bunun {izerine
Kiligdaroglu’nun ricas1 ile 15 vekilin 1Y1 Parti’ye katildigi1 ve baraj sorunu nedeniyle 1Y1
Parti’nin TBMM catis1 altina girebilmesinin CHP ile kurulan Millet Ittifak: ile miimkiin oldugunu
belirtmektedir. 2018 segimleri 2023 secimlerinin de partiler degil cepheler arasi olacagini
gosterdiginden Aksener’in “2018’de Cumhurbaskanligi segiminde ittifak olunmamasinin bir hata
oldugunu” belirtmesi s6z konusu olmustur. Kiligdaroglu genis cephe politikasin1 2019 yerel
secimlerinde Aksener’in destegiyle uygulamasiyla -Erdogan’a iktidarinin ilk yenilgisini yasatmis
ve- Ankara, Istanbul gibi 6nemli biiyiiksehir belediye baskanliklar1 kazamlmistir. Boylece Altili
Masa, iktidar hedefiyle, ideolojik degil, tamamen siyasi odakli bir araya geligin en somut ornegi
olmugstur. Yazar Kiligdaroglu’ndan bagkasinin muhafazakér liderler olan Temel Karamollaoglu,
Ahmet Davutoglu ve Ali Babacan ile el sikisamayacagini ifade etmektedir. Yazar
Kiligdaroglu’ndan bagkasinin CHP’nin biiyiik ortagi Aksener’in itirazlarina ragmen HDP ile

14 Yetkin (2023) CHP milletvekili, gazeteci Enis Berberoglu’nun tutuklanmasi olayinin yasanmasi iizerine yapilan
Adalet Yiiriiyiisii ile Kiligdaroglu’nun bugiin izledigi cephe siyasetinin tohumunun atildigini ve Kiligdaroglu’nun bu
yolun yalniz yiirinmeyecegini anladigini/6grendigini ifade etmektedir.
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temas kuramayacagini belirtmektedir. Ayrica “kapatma davasiyla ugrasan HDP’nin Yesil Sol
Parti adiyla kendi adayligina dolayli destegini alabilmesinin”, “bir yandan TiP ve Sol Parti gibi
sosyalist partilerle temas kurarken diger yandan ramazan miinasebeti ile Ekrem Imamoglu ile
birlikte Hirka-i Serif ziyaretine gitmesinin” siyasi hedefe kilitlenme olarak okunmasi gerektigini
ifade etmektedir. Kiligdaroglu bu sekilde hedef, sdoylem ve eylem uyumu ortaya koymaya
calisarak ve en genis cepheyi olusturarak Erdogan’t 14 Mayis 2023 se¢iminde yenmeyi amag
edinmistir (Yetkin, 2023).

Kiligdaroglu bu siiregte “sol” un gereklerini yerine getir(e)mese de “sol” ile ilgili sdylemlerinden
vazgeemis degildir. Ancak diger yandan gerektiginde milliyet¢i kaidelere de sdylemlerinde yer
vermekten ¢cekinmemistir. Bu konuda Kahraman (2023) CHP’nin zaman zaman “solda” oldugunu
belirtmesine ragmen bu ifadelere kendisinin de inanmadigini ve bu siiregte toplumdaki dinamik
unsurlardan mahrum oldugunu idrak etmesi durumunda da “Erdogan karsitligi” zemininde
mubhalefet odaklartyla isbirligi yaparak bu ac1g1 kapatmak istedigini dile getirmektedir. Yazar bu
bakis agisi ile kurulan A#ili Masa girisimi hakkindaki sGylemleri ile de bunu ortaya koymaktadir.
Yazar bu masanin Tiirkiye’nin demokrasi, insan haklari, hukukun istlinliigii konusundaki
eksiklerine miidahaleden ziyade birbirinden farkl: saiklere dayandigini, bu olusumda yer alan Y1
Parti’nin tamamiyla ilgisiz ve i¢ine doniik bir giindeme sahip oldugunu ve o giindemin
unsurlariin onu siirekli bir huzursuzluk kaynagina doniistiirdiigiinii ortaya koymaktadir. Yazar
bir Ekmeleddin Ihsanoglu vakiasinm ardindan son se¢imin ikinci tura kalmasi neticesinde
CHP’nin olmadik bir milliyetgilige ve kotii milliyetgilige (nasty nationalism) soyundugunu ve
Kiirtlerle irtibat kurmaktan kag¢inabildigi kadar ka¢indigini ifade etmektedir (Kahraman, 2023).
CHP konusunda merkeze ya da saga yoOnelik agilim tartismalarinin son tetikleyicisi CHP
onderliginde kurulan Altili Masa projesi olmustur. Bu projeye daha genis bir perspektiften
bakilmas1 CHP’deki doniisiimii daha anlamli kilacaktir. Siyaset bilimci Giirkan Oztan bu proje
ile CHP’nin merkeze kaydirilmaya calisildigini ifade etmektedir. Bu hususta Giirkan, CHP’nin
aslinda bir merkez partisi oldugunu ve ANAP’1n sosyal demokrat yonii daha baskin bir parti
haline getirilme projesi oldugunu belirtmektedir. Ciinkii AK Parti’nin ylikseliginin merkez sagin
¢okiisiinden kaynaklandigi diisiiniilmiistiir ve merkez sag se¢gmenin destegi saglanarak AK Parti
yikilmak istenmistir. Bu durum CHP’de “ideolojisizlesme, merkez partisine doniisme ve siyaseti
yerlesik cikarlar iizerine insa etme” fiiliyatin1 giiclendirmistir. Dolayisiyla Kiligdaroglu’nun
bulundugu pozisyona gore Tiirkiye’de siyaset, “demokratlarla otoriter rejim yanlilar1” arasinda
geemektedir ve bu projenin nihai sonucu A/fi/i Masa olmustur (Hamsici, 2023).

CHP’deki bu doniisiim, soylem ve eylem farklilagmasi seklinde bir pragmatizmin gergeklesmesi
seklinde yansimistir. Tosun (2020)’un belirttigine gore Kiligdaroglu CHP’si  “halke1
popiilizm”den uzaklasarak evvela aktivist sosyal demokrat kimlik insasina, sonrasinda uysal
merkez parti kimligine bir takim gel-gitler yasayan bir tutum benimsemistir. Parti aktivist sosyal
demokrat kimligi edinmenin hayalini kurmus olsa da uysal merkez kimligini yasayan bir siyasi
gercege erigmistir. Yazar Kilicdaroglu'nun partinin érgiitsel yapisini tamdikca “aktivist sosyal
demokrat kimlige”, se¢men sosyolojisini tamidikca da ‘“uysal merkeze” yaklasma seklinde
pragmatik bir gercekle karsi karsiya kaldigini” ifade etmektedir. Hamsici (2023)’nin aktardigia
gore CHP bugiin bir koalisyon olmakla birlikte bu koalisyonun igerisinde sosyal demokrasi ya da
demokratik sol hat artik gii¢siiz bir hal almistir. Dolayisiyla CHP’deki degisimin “ideolojik ve
orgiitsel degisim anlaminda” neye tekabiil ettiginin net olmadig1 anlasilmaktadir. “Dayanilan
toplumsal kesim, ger¢eklestirilmek istenilen toplumsal talepler, ittifak kurulacak olan kimseler ve
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hedefler” belirsiz oldugu gibi “lider degisimi ve toplumun karsisinda ¢ikarilan kadrolarin
albenisine odaklanildig1” goriilmektedir (Hamsici, 2023).

CHP’deki bu doéniigiimiin olmasi gereken (mecburi) bir doniisiim oldugu hususu CHP Genel
Bagkan Yardimcis1 Yunus Emre tarafindan da ifade edilmekte ve o6rneklendirilmektedir. Emre,
arttk diinyada ve Tirkiye’de yasanan toplumsal degisimlere bagli olarak Kita Avrupasi’nda
orgiitli bir ig¢i sinifin temsil eden klasik bir sosyal demokrat partinin bulunamayacagini ¢linkii
boyle bir toplumsal tabanin artik mevcut olmadigini belirterek Alman Sosyal Demokrat Partisi ya
da Ingiltere’deki Is¢i Partisi’nin 6rgiitlii iscilerin oyunu alan partiler olmadigini érnek vererek
CHP’deki bu ¢ok renkliligi ve degisimi agiklamaktadir. Ancak diger yandan Emre, CHP’nin
sahiplendigi degerler itibariyle sosyal demokrat bir parti oldugunu ancak klasik tabaninin sosyal
demokrat partilerden farkli oldugunu belirtmektedir (Hamsici, 2023). Tosun (2020), CHP Genel
Bagskan Yardimcist Yunus Emre’nin diisiincelerini desteklercesine Bati 6rneklerine bakildiginda
sosyal demokrasi ve partilerinin bugiinkii ¢izgilerinin piyasay1 ve kimlikleri dislamadigini, sinif
olgusunu yok saymadan toplumsal degisimi birbirlerini ¢capraz kesen sosyal boliinmeleri veri alip
okuduklarini, dayanigmaci, Ozgiirliik¢ii bir siyaset tahayyiiliinii rehber aldiklarini ifade
etmektedir. Yazar son yilarda CHP’de de bu degisime “politika Onermeleri ve yerel
yonetimlerdeki uygulamalar1” ile tanik olundugunu dile getirmektedir. Yazar Kilicdaroglu ve
ekibinin uysal merkez kimlikten giic alarak, herkesi kapmaya caligan parti (catch-all party)
kimligini tercihe yoneldiklerini, bu baglamda yeri geldiginde, Adalet Yiirliylisii, insan haklari,
ozgiirliik taleplerinin yiiksek sesle dillendirilmesi s6z konusu olurken yeri geldiginde de milliyetci
ya da muhafazakar aktorlerin Cumhurbaskanligi ya da belediye baskanlig1 adayliklarina sicak
bakildigini belirtmektedir. Yazar bu ideolojik ¢cogulculugun Kilicdaroglu’nun adeta bir orkestra
sefini andiran yonetimiyle bir arada var olabildigini ve bu birliktelikte “Kiligdaroglu’nun parti igi
dengeleri kurmasi ve yoOnetebilmesinin, AK Parti karsithginin ve liderin delege tizerindeki
hakimiyetinin” etkisinin oldugunu belirtmektedir (Tosun, 2020).

Diger yandan Kiligdaroglu’nun attig1 adimlarda baskanlik sisteminin getirdigi yeni diizene gore
hareket ettigini CHP Genel Bagkan Yardimcisi Emre’nin sdylemlerinden de anlamak
miimkiindiir. Emre, yeni Cumhurbaskanlig1 hiikiimet sistemine isaret ederek iktidara gelebilmek
igin “Tiirkiye’deki otoriter rejimin %50 oraninda oy alimmayr mecbur hale getirdigini ve bu
sartlarda meselenin ideoloji olmaktan ¢ikarak bir ¢ogunlugu olusturabilme stratejisi yiiriitmek ve
buna bagh bir iktidar vizyonu ortaya koymak oldugunu” ifade etmektedir. Emre, bu durumda
meselenin “sizin kim oldugunuzdan ziyade kimlerle beraber olabileceginiz haline geldigini”
belirtmektedir. Dolayisiyla CHP’de etkin olacak kisilerin ve kanatlarin partinin ideolojik ¢izgisini
de etkileyecegi; ayrica “Tiirkiye’nin siyasal, ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel yapisindaki
degisimlerin ve yeni donemde yiikselecek toplumsal hareketler ve gruplarm” CHP’nin bu
cizgisini etkileme ihtimali oldugu degerlendirilmektedir (Hamsici, 2023). Ozellikle son yerel
secimlerde ¢cogu biiyiik sehirlerde ittifaklarin bir yansimasi olarak CHP’nin bir se¢im basarisi elde
etmesinin de etkisi ile Kiligdaroglu, “parti i¢indeki ideolojik ¢ogulculugu harmonize ederek ve
sosyal demokrasinin temel evrensel degerleriyle, toplumun merkezcil degerlerini bulusturarak,
yeni ittifaklar olusturarak” se¢im kazanmaya yonelmeyi siirdiirmek istemistir (Tosun, 2020).

Sonug ve Degerlendirme: Millet Ittifaki’na Cikan Yolun Ideoloji Cer¢evesinde Okunmasi

CHP’nin siyasi tarihteki evirilisi dikkate alindiginda Kiligdaroglu CHP’sinin ideolojik bir ¢ergeve
cizemedigi, ¢izmesi gerekmedigi, ¢izerek kendisini kisitlamak istemedigi ve ideoloji sepetindeki
cesitliligi zengin tutarak % 50+1 oy ¢ogunlugunu elde etmeye odaklandigi anlagilabilmektedir.
Altili Masa olarak isimlendirilen Millet ittifaki da burada ayni pragmatist hedefe yonelmistir.
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Baskanlik sistemi ile gii¢clendirilmis olan yiiriitme erkini AK Parti iktidariin elinden almak,
oncelikli hedef haline gelmistir®®. Bu hedef IYT Parti’yi HDP ile yan yana getirirken CHP nin de
merkez saga kaymuis bir parti hiiviyetine biirlinmesine neden olmustur.

Biraz daha detayli bir sekilde ifade etmek gerekirse, Kiligdaroglu devri CHP ideolojisinin
maziden bir takim yansimalarla beslendigi, fakat giiniin sartlarinda pragmatizmle dost olarak
yolunu bulmaya calisan bir sekle biirlindiigii gbzlemlenmistir. Bu dénemin CHP’si, ideolojik
muglakliklarin icerisinde kayboldugu gibi giiniin politik sartlarin1 okumak suretiyle AK Parti
karsisinda yeni bir cephe acip halk: harekete gecirerek secmen duygularini diri tutmay ve partiyi
giiclendirmeyi amag edinmistir. Millet Ittifaki da bunun yansimalarindan bir tanesi olmustur. Parti
lideri sosyal demokrasiyi ve solu andiran sdylemler ortaya koysa da uygulamalarina bakildiginda
-Tiirkiye halkinin muhafazakéar 6zelliklerini bilmesi ¢ercevesinde- sag ve yeniliklere karsi olan
bir pozisyonda muhafazakar duygular1 harekete gecirmeye doniik bir davranis sergiledigi
gorililmiistiir. 2014 Cumhurbagkanlig1 se¢cimleri CHP’nin muhafazakar unsurlara yonelisinin en
somut ornegini tegkil etmektedir. Atilan bu adimlar CHP’yi ileri vakitlerde bir siyasi/ideolojik
toplanma alani haline getirmistir. Cift¢iyi, koyliiyli ve is¢iyi sahiplenmeye yonelik dil sosyal
demokrasi sevicileri memnun etmek igin siislenirken basortiisii meselesinde bir takim olumlu
adimlar ortaya konularak esas destegi alimmak istenen kitle isaret edilmistir. Bu tutumla
Kiligdaroglu’nun Baykal doneminden ders ¢ikardigi ve kitleleri keskin olmayan CHP ideolojisi
cergevesinde toplamaya caligtigi anlasilabilmektedir. Kiligdaroglu bu yaklagimi hem parti
yoneticilerini tayin ederken hem de se¢gmenleri parti biinyesinde toplarken ortaya koymustur.
Millet Ittifaki ise bunun toplum iizerindeki en biiyiik yansimasidir. Muhafazakar, milliyetgi,
liberal ve sosyal demokrat degerler bu ¢at1 altinda birlestirilirken her talebe “evet” diyen bir tutum
izlenmesi -meclisin miimkiin oldugunca fonksiyonsuz kilindigr ancak devlet baskaninin yetkilerle
ciddi manada donatildigi- baskanlik sisteminin bir yansimasi olan % 50+1 oy oraninin bir geregi
olarak okunmalidir. Ciinkii 14 Mayis (2023) secimlerinde Tiirkiye’nin Cumhurbagkanini
belirleyememesi ¢er¢evesinde se¢im tekrar1 yapilana kadarki stiregte Kiligdaroglu’nun aradaki oy
farkini kapatmak i¢in son bir ¢irpinig olarak bozkurt igareti yapar ve milliyet¢i sdylemleri dilinden
diisiirmez bir pozisyona biiriinmesi'® CHP icin devletin yiiriitme erkini elde etmenin énemini
gozler Oniine sermektedir.

Kiligdaroglu ayni tutumu ve muglakligi parti igerisindeki birligi saglama konusunda da
stirdiirmiistiir. Bir yandan vesayetgileri ve ulusalcilart memnun ederek partide tutmaya c¢alisirken
diger yandan sosyal demokrat ekip de unutulmamaistir. Bu nedenle Kiligdaroglu’nun laiklige olan
yaklasiminin Baykal kadar sert olmamasi anlasilmaktadir. Diger yandan halkin ekonomik
kayiplar1 dillendirilerek sosyal demokrasi 6n plana ¢ikarilirken iilkede yasanan haksizliklar
cercevesinde Ozellikle etnik gruplar bagta olmak iizere {ilkedeki azinlik olan unsurlarin talepleri
dile getirilerek hem azinlik se¢gmen hem de parti igindeki yonetici kadronun heyecani diri
tutulmaya calisilmistir.

AK Parti bir yandan dis politikadaki kontrolii Bati’ya kaptirisiyla elestirilirken diger yandan
CHP’nin iktidara gelmesi halinde AB’ye doniik politika belirleneceginin mesajlariin verilmesi
bu muglakhig1 ortaya koymak acisindan ¢ok anlamlidir. iktidarin Kibris, Karabag, Libya gibi

15 Bu hedef dogrultusunda Kiligdaroglu’nun 2023 Cumhurbagkanligi segimlerini kaybetmesi {izerine partide lider
degisimine gidilmistir (CHP’de ‘degisim’ kurultay1, 2023). 5 Kasim 2023 tarihinde Kiligdaroglu karsisinda Ozgiir Ozel
CHP’nin yeni parti lideri olarak segilmistir. Yeni liderin ilk sdylemlerinin Kiligdaroglu ile benzer olmas1 da CHP’nin
ideolojik bir durustan ziyade iktidara gelme kaygisinda oldugunu bir kez daha géstermektedir (CHP’de “degisim” s6zde
kaldi!, 2023; Metiner, 2023).

16 Ayrmtil bilgi igin bakiniz (Tarih unutmaz!, 2023).
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meselelere doniik politika adimlar elestirilirken Bati’nin tirkiitilmek istenmedigi ve iktidar olma
stirecinde desteginin alinmak istendigi anlasilmaktadir. Demokrasi, 6zgiirliik, esitlik, ekonomik
refah gibi ilkeleri 6n plana ¢ikararak halka umut ve heyecan verilmesi iktidara yonelik direnci
artirmak anlaminda 6nemli adimlar olmustur.

Kiligdaroglu ile Aksener’in bir ittifak icerisinde olmasi “1999°da DSP-ANAP ve MHP’nin bir
araya gelip 57. Hiikiimet’i kurmas1” ve “2014’de MHP ve CHP’nin Cumhurbagkan1 se¢me
konusunda masaya oturmasi” ile benzer 6zellikler tagiyor olarak yorumlansa da MHP’den kopan
ve milliyet¢i kodlarla kurulmus olan IYI Parti ile Baykal doneminde Kiirt meselesine
devlet¢i/milliyetci bir bakisla yaklasan CHP nin 2023 seg¢imleri i¢in HDP ile bir ittifak kurmasi,
bu ittifaki ideolojisi ve Ozellikleri agisindan Onceki ittifaklardan ayirmakta ve -CHP’nin saga
kaymasimdan 6te- hem Kiligdaroglu’nun hem de Aksener’in pragmatist tutumunun bir yansimasi
olarak okunmaktadir. Ciinkii bu tutum, IYI Parti icindeki milliyetcileri ve CHP igindeki
ulusalcilar1 rahatsiz etmesine ragmen siirdiiriilmesi ile ittifakin asil amacinin iktidara gelmek
oldugunu kanitlamaktadir. Bu sartlarda bir ittifakin siirdiiriiliiyor olmasi CHP i¢in ideolojik
durusun 6ldiigiiniin kanitidir. Diger yandan bu sekilde “cercevesi iyi ¢izilmis belli bir ideolojik
pozisyon benimsenmemesi” CHP’ye rahat hareket edilebilir bir ortam hazirlamasi ile iktidar
kapilarin1 agmasi ihtimali tasidigi i¢in anlamli goziikmektedir. Bunun bir yansimasi olarak
Kiligdaroglu, mevcut bagkanlik sisteminin agir sartlarina ragmen muhafazakar ve bdliici
partilerle igbirligi yapabilecek bir pozisyona gelerek kendisinden dnceki tiim CHP liderlerinden
farklilagsmis ve onceliginin ideoloji degil iktidara ulasma oldugunu kanitlamistir.

Ozet olarak Kiligdaroglu’nun ne yaptig1 ya da ne yapmaya calistign halk nezdinde tam olarak
anlagilamasa da “CHP i¢inde bulundugu ideolojik muglaklikla parti igindeki ulusalct ve sosyal
demokrat kisileri birlestirmeye, birbirine tezat politik tutumlar ortaya koyarak her kesime hitap
etmeye ve boylece “hepsini yakala” tarzi bir parti olarak Tek Parti doneminin halk tizerinde
birakt1g1 izleri silmeye” galisarak Millet Ittifaki catisi altinda birlestirdigi liderlerin de yardimu ile
muhafazakar ve milliyetci ozellikleri konusunda mutabik kalinan Cumbhur Ittifaki cephesini
yararak iktidar kapisim agmayi1 hedeflemektedir. Dolayisiyla “bu hedef” CHP’nin ideoloji
konusunda esnek olmasini ya da diger bir ifadeyle ideoloji sepetine -Tiirk siyasi hayatinda ki sag
parti tecriibelerinde yasandigi gibi- ¢esitli ideolojilerden (liberal sag, demokratik sol,
muhafazakarlik ve milliyetgilik) bir demet yaparak koymasini mecbur hale getirmektedir.
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Catisma beyam

Makalenin yazari, bu ¢alisma ile ilgili taraf olabilecek herhangi bir kisi ya da finansal kurulus ile
iliskisi bulunmadigini dolayisiyla herhangi bir ¢ikar ¢atismasinin olmadigini beyan eder.

Destek ve tesekkiir

Calismada herhangi bir kurum ya da kurulustan destek alinmamustir.
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