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Ozet

Mesruiyet; devlet icerisinde yonetilen kesimin ydneten kisi veya ziimreye karsi, yOnetmeye
haklariin olduguna dair tasidiklart inanci ifade etmektedir. Siyasal bir rejimin ayakta kalabilmek
icin, yOnettigi tebaanin rizasini almasi lazim gelmekte ya da rizalari olmasa bile onlar1 gii¢ kullanarak
kontrol altinda tutmasi gerekmektedir. Farkli tiirdeki siyasal rejimler mesruiyetlerinin kaynagini
farkli noktalara dayandirmiglardir. Tarih boyunca siyasal rejimler, sahip olduklar1 iktidar1 muhafaza
etmeye ¢alismislardir. Ciinkii iktidar bir kere ele gecirildikten sonra duragan bigimde devam eden bir
olgu olmaktan uzaktir. Toplumda yasanan her tiirlii olay iktidar bigimlerinin yeniden sekillenmesini
saglamaktadir. Toplumda zamanla yeniden sekillenen iktidar, yonetilen insanlar tarafindan bir
zamanlar mesru kabul edilirken ilerleyen zamanlarda mesruiyetini kaybedebilir. Iktidar tarafindan
mesruiyetin  kaybedildigi durumlarda iktidarin sahip oldugu giicii elinde tutmasi giderek
zorlasmaktadir. Bundan dolayidir ki siyasal rejimler yonettikleri insanlarin rizasina talip olmak
zorundadir. Cilinkli ancak bu yolla ellerindeki iktidarin devamlilifin1 saglayabilirler. Mesruiyet,
devletin siyasal rejim tiirii fark etmeksizin, devlet igerisinde huzur ve diizenin saglanmasi ve
hiikiimetin gorevine devam edebilmesi i¢in dnem arz etmektedir. Diinya lizerinde devlet yonetimi
acisindan birgok farkli siyasal rejim tiirii olabilecegi i¢in, bu rejimlerin mesruiyeti hangi araglar veya
yollarla sagladiginin anlagilabilmesi 6nemlidir. Bu agidan demokratik, otoriter veya totaliter
rejimlerin mesruiyet saglama araclar1 birbirinden farklilagmaktadir. Bu ¢alismada da otoriter
rejimlerde mesruiyeti saglama araglari incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Otoriter Rejimler, Mesruiyet, Iktidar

Abstract

Legitimacy can be defined as an expression of people’s belief that the government has the right to
rule. In order for a political regime to survive, it must obtain the consent of the subjects it governs, or
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it must keep them under control by force. Different types of political regimes base their legitimacy
on different points. Throughout history, political regimes struggled to preserve their authorities,
because once power is seized, it is far from being a static phenomenon. All kinds of incidents in
society reshape the forms of power. In cases where legitimacy is lost by the government, it becomes
increasingly difficult for the government to retain the power it has. That is why political regimes must
seek the consent of their subjects. Regardless of the political regime, legitimacy is an important tool
for the government to keep the power. Since there are many different types of political regimes, it is
important to understand the means or ways by which these regimes provide legitimacy. In this respect,
the means of providing legitimacy for democratic, authoritarian or totalitarian regimes differ from
each other. In this study, the means of ensuring legitimacy in authoritarian regimes will be examined.

Keywords: Authoritarian Regimes, Legitimacy, Political Power

Giris

Mesruiyet; devlet icerisinde yonetilen kesimin ydneten kisi veya ziimreye karsi, yOnetmeye
haklariin olduguna dair tasidiklar1 inanci ifade etmektedir. Diger bir ifadeyle yonetimin rizaya
dayanmasidir. Siyasal bir rejimin ayakta kalabilmek icin, yonettigi tebaanin rizasini almasi lazim
gelmekte ya da rizalari olmasa bile onlari gii¢ kullanarak kontrol altinda tutmasi gerekmektedir. Farkl
tirdeki siyasal rejimler mesruiyetlerinin kaynagini farkli noktalara dayandirmislardir. Gegmiste
teokratik egemenlik teorileri dine dayanan devletlerin insanlarin rizalarini almak i¢in kullandiklari
bir ara¢ olmustur. Bunun yaninda demokratik egemenlik teorileri bagliginin altinda milli egemenlik
teorisi ve halk egemenligi teorisi gibi teoriler de ulus devlet kavraminin ortaya ¢ikisindan sonra bazi
devletlerin mesruiyetlerini dayandirdiklar1 noktalardandir. Her iki mesruiyet teorisinde de ufak
farkliliklarla yonetilen kisilerin iradelerine vurgular yapilmaktadir. Gilinlimiizde de teokratik
egemenlik teorilerinin mesruiyet zemini olusturmak i¢in kullanilmasi azalmisken, demokratik
egemenlik teorilerinin farkl: tiirleri hala iktidarlarin kullandiklari araglardandir. Ancak siyasal rejimi
ne olursa olsun iktidarlar giiclerinin kaynagini teorik olarak bir noktaya dayandirmak zorunda
kalmislardir.

Otoriter Rejimler ve Mesruiyet

Otoriteryanizm kavrami ise devlet iktidarimin merkezilestigi, bireylerin ve Ozgiir diisiincenin
kisitlandig1, demokratik niteliklere sahip olmayan rejim tiplerini tanimlamak i¢in kullanilmaktadir.
Bunun yaninda otoriter rejimlerde genellikle tek bir kisi yahut bir ziimrenin gii¢ sahibi oldugu goriiliir.
Bu tip rejimlerde siyasal, askeri ve biirokratik orgiitlenme ¢ok dnemlidir. Devletin niifuz alanindaki
her 6nemli kademede iktidara sadik kisiler gorevlendirilir. Iktidar ve 6rgiitlenmesinin temel ilkelerini
ve degerlerini yansitan resmi ideoloji ve politikalar propaganda yoluyla genis halk kitlelerine
benimsetilmeye c¢alisilir. Boylelikle iktidar ve sermaye sahiplerinin ¢ikarlarinin  korunmasi
mevcuttaki gii¢ iligkilerinin siirekli yeniden {iiretilmesiyle gerceklestirilir. Bu da hakim simifin
c¢ikarlarina iilke icerisinden bir meydan okuma gelmesini engellemeye ve iktidar lehine olan mevcut
durumun korunmasina yoneliktir.

Bundan dolay1 siyasi rejimler sahip olduklart iktidar1 muhafaza etmek icin birtakim politikalar
izlemislerdir. Bu da siyasal iktidarin ve onun mesruiyetini etkileyen durumlarin siirekli degisen bir
halde olmasindan ileri gelmektedir. Siyasi, toplumsal ve ekonomik alanda yasanan gelismeler
iktidarin yapisini ve onun halktaki mesruiyet algisin1 degistirebilmektedir. Tiim bunlar géz oniinde
bulunduruldugunda siyasi iktidara sahip olanlar mesruiyetin siirekli yeniden iiretilmesini, bdylece
iktidar1 muhafaza etmeyi amaglarlar, cilinkii iktidar halkin rizasina dayandigi oranda gii¢lenmektedir.
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Toplumda zamanla yeniden sekillenen iktidar, yonetilen insanlar tarafindan bir zamanlar mesru kabul
edilirken ilerleyen zamanlarda mesruiyetini kaybedebilir. iktidar tarafindan mesruiyetin kaybedildigi
durumlarda, yani yonetilenlerin rizasinin kaybedildigi durumlarda iktidarin sahip oldugu giicii elinde
tutmasi giderek zorlagsmaktadir. Bundan dolayidir ki siyasal rejimler, yonettikleri insanlarin rizasina
talip olmak zorundadir. Ciinkii ancak bu yolla ellerindeki iktidarin devamliligini saglayabilirler.
Rizanin olmadig1 durumlarda iktidarin da koltugu sallantida demektir. Yonetimin halkin rizasini
kaybettigi durumlarda iktidar sahipleri yonetilenlerin rizasina sahip olmadiklari i¢in, onlarin meydan
okumasi ile karsi karsiya kalmamak adina siddete bagvurmaya egilimlidirler. Her ne kadar siddet
kullanimi mesruiyetini kaybetmis rejimlerde iktidarin amagclarina hizmet eder gibi goriinse de durum
bundan daha karmasiktir. Siddete dayali yonetimler esasen halkta riza anlaminda karsiliklar
olmadiklarii bildikleri i¢in onlar1 sindirerek amaglarina ulasmaya calisirlar. Ancak siddete dayal
yoOnetimler ise rizaya dayali yonetimlerden daha kirilgandir. Her ne kadar devlet, Weber’in deyisiyle
mesru siddet tekeline sahip olsa dahi, mecburiyet arz etmeyen durumlarda siddet kullanimindan
kagimmali, iktidarini rizaya dayali olusturmalidir. Foucault, genis halk kitlelerinin rizasini elde etmek
icin salt siddetin yeterli olmayacagini, iktidarin gergcek anlamda otorite saglayabilmek igin belirli
olgiide rizaya ve belirli 6l¢iide siddete dayanmasi gerektigini ifade etmistir (2014: 73). Baz1 yazarlar
bu acidan iktidar ve otorite kavramlarini ayirmaktadirlar, otorite mesru iktidar demektir (Lipson,
1965: 68). Iktidarin rastgele elde edilen bir olgu olmayip bir hakka dayanmasi fikri dlgiisiinde
mesruluk degerlendirilir (Lipson, 1965: 68). Yani bir siyasal iktidar yonettigi unsurlarin rizasina ne
oOl¢iide sahipse mesrulugu da o denli yiiksektir denilebilir.

Mesruiyet, devletin siyasal rejim tiirli fark etmeksizin, iilke i¢erisinde huzur ve diizenin saglanmasi
ve hiikliimetin gorevine devam edebilmesi i¢in 6nem arz etmektedir. Diinya lizerinde devlet yonetimi
acisindan bir¢ok farkli siyasal rejim tiirii olabilecegi i¢in, bu rejimlerin mesruiyeti hangi araglar veya
yollarla sagladiginin anlasilabilmesi Onemlidir. Bu agidan demokratik, otoriter veya totaliter
rejimlerin mesruiyet saglama araclar1 birbirinden farklilagmaktadir. Bu calismada da otoriter
rejimlerde mesruiyeti saglama araglar1 incelenecektir. Otoriter rejimler kavramiyla kastedilen,
merkezilesmis bir devlet orgilitlenmesine sahip, muhalefet yapilanmalarinin hi¢ olmadigi yahut
baskiladig1 ve demokratik nitelikleri haiz olmayan rejimlerdir. Bu baglamda literatiirde otoriter ve
totaliter rejimler arasinda; iktidarin merkezilesmesinin Gl¢iisii veya ideolojik asilamanin varlhigi
iizerinden bazi ayrimlar yapilsa da totaliter rejimler de ¢alismamizin odaginda yer alacaktir. Otoriter
rejimler genellikle li¢ baslik altinda siiflandirilir; monarsiler, askeri rejimler ve ideoloji lizerine insa
edilen rejimler. Bagka bir deyisle, otoriter rejimlerde yonetim genellikle ii¢ sinifin elinde olmaya
egilimlidir. Bunlar; “askeri cunta yonetimi, tek parti yonetimi ve lider temelli dikta yonetimi” olarak
da ifade edilir (Hatipoglu, 2018: 154). S6ylemek gerekir ki bahsedilen bu siniflandirmalarin diginda
da, farkli Olciitlerin dikkate alindigi simiflandirmalar yapmak miimkiindiir. Bunun yaninda bu
smiflandirmalar ideal tipler olarak ortaya ¢ikmustir, pratik olarak bu siniflardan birden fazlasina dahil
edilebilecek 6rnekler bulmak miimkiindiir. Ornegin, askeri bir rejimin belirli oranda ideoloji iizerine
dayandigin1 yahut ideoloji iizerine insa edilen otoriter bir rejimde askeri biirokrasinin de belirli oranda
agirliginin oldugunu gézlemlemek miimkiin olabilmektedir.

Mutlak monarsilerin bir kismi iktidarin Tanri tarafindan kendilerine bahsedildigini 6ne siirerler,
ancak iktidarda zafiyetler ortaya ¢iktig1 zaman sadece iktidarin Tanr1 tarafindan bahsedildigi sylemi
ise yaramaz hale gelebilir. Bu tiir rejimler halk yonetimine dayandiklarini ileri stirmemelerine ragmen
iktidarin devamliligini saglamak i¢in belirli oranda halklarint memnun etmek zorundadirlar. Mesruti
monarsilerde ise devletin bir basi olmasina ragmen yonetimde s6z sahibi olan tek unsur devletin
basindaki kral veya padigsah degildir, bunun yaninda giicliniin bir kismin1 paylastifi meclis de
mevcuttur. Mutlak veya mesruti olsun monarsiler de diger rejim tiirleri gibi belirli 6l¢iide halklarinin
rizasina dayanmak zorundadir. Ciinkii halkin cesitli sebeplerle yonetimden memnun olmadigi
durumlarda, ozellikle de yonetimlerin zafiyet gosterdigi zamanlarda halk yOnetime meydan
okuyabilir. Bu sebeple iktidar ne kadar merkezilesmis ve mutlak olursa olsun halkin rizasina talip
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olmalidir. Halkin rizasina sahip olma amaci cumhuriyet kavrami ile bagdasmak zorunda degildir. Bu
tarz monarsi tipi yonetimler iktidar1 halktan almazlar, bundan dolay1 da halklarina kars1 dogrudan
sorumlu olduklar1 sdylenemez. Yalnizca yonetilen kesimlerin yonetimden belirli oranda memnun
olmalar1 ve yonetimin varligini tehlikeye sokacak faaliyetlere tesebbiis etme egilimlerinin diisiik
olmalar iktidarin devamlilig1 i¢in kilit onemdedir denilebilir.

Diger yandan askeri rejimler veya ideoloji lizerine insa edilen rejimler cumhuriyet sdylemine ve
mesruiyeti saglamaya yonelik diger sdylemlere cokca yer verebilmektedirler. Her ne kadar otoriter
veya totaliter devletin adindaki “cumhuriyet” vurgusunun hangi amaca hizmet ettigi diger devletler
tarafindan bilinse de, bdylesi bir sOylemin kullanilmasindaki ana maksat ydnetilen insanlari
etkilemektir. Otoriter rejimler, demokratik rejimlerin sahip oldugu; ifade 6zgiirliigii, serbest ve adil
secimler, basin 0zgiirliigii, siyasal katilma haklarinin yayginligi gibi 6zelliklere sahip olmayiglarin
golgelemek icin i¢ politikada bazi adimlar atmaktadirlar. Elbette sadece devlet adinda cumhuriyet
ibaresinin bulunmasi insanlar1 ikna etmek icin yeterli goriinmemektedir. SOylenmesi gerekir ki,
cumhuriyet¢ilik, halkin yonetimi, halk¢ilik, esitlik gibi sdylemler propagandalar araciligiyla dyle
sistematik yiiriitiiliir ki, insanlar bilincaltlarinda rejimi mesru gérmeye meyilli hale gelirler. Ornegin
otoriter rejimlerin tipik bir 6rnegi olan askeri rejimler, darbe ile beraber ilk goreve geldiklerinde halk
oylamasi gibi yontemler ile mesruluklarini1 kanitlama amaci giiderler, halbuki kuvvetle muhtemel i¢
karisiklik ortamini takip eden bu zamanlarda halk, askerler tarafindan kurulan se¢im sandiklarinda,
darbecilerin yaymnladigi radyo ve televizyon yayinlarmin etkisi ile esasen Ozgiir iradesini
yansitamayacaktir. Ancak halkin birinci elden dahil oldugu durumlar mesruiyeti hem {ilke igerisinde
hem de iilke disarisinda pekistirmek adina kullanigh araglar olarak goze carpmaktadir. Vurgulamak
gerekir ki, 6ziinde otoriter olan ve adinda “cumhuriyet” ibaresi yer alan bir devlet, yalnizca adini
cumhuriyet yapmakla kalmamakta, bunun yaninda halkin iradesine dayanan ideal demokratik
cumhuriyetlerin de kotii bir taklidini mesruluk saglamak icin kullanmaktadir. Yani énemli olan
sadece kavramlarin kullanimi degil, bu kavramlarin yiikiimliiliklerinin de yerine getiriliyormus gibi
gosterilmesidir. Adinda cumhuriyet ibaresi bulunan herhangi bir otoriter devlet de tipik
demokrasilerin 6zelliklerini biinyesinde barindiran cumhuriyetlerin izledikleri yollardan bazilarini
mesruiyetini saglamak icin izleyecektir. Bu calismada otoriter yonetimlerin mesruiyet saglama
araclarina deginilecektir, ancak siyasal rejimlerin mesruiyet araglari incelenirken daha saglikli ve
ayrintili degerlendirmelerin yapilabilmesi i¢in belirli devletler iizerinde calisilmas1 daha kapsamli
acgiklamalar sunabilir.

Otoriter Rejimlerin Mesruiyet Araclar

Otoriter olsun veya olmasin hemen hemen tiim hiikiimetler yonetme hakkina sahip olduklarini hem
iilke icerisinde kendi halklarima hem de iilke disindaki dis aktorlere gostermek yahut rejimin
otoritesini saglamlastirmak i¢in ¢esitli araglara bagvururlar, bunlardan ilk akla gelen se¢imler ve halk
oylamalaridir, ancak mesruiyet araglar1 bunlarla sinirli degildir. Mesruiyet araglarindan diger bazilari;
kurulus miti, ideoloji, personalizm, uluslararas1 baghliklar, prosediir mekanizmalar1 ve performans
olarak siralanabilir (Soest ve Grauvogel, 2015: 6). Bu mesruiyet araglarindan hig birisi digerinden
bagimsiz olarak diisiiniilmemelidir. Esasinda farkli olsalar da mesruiyete destek saglamalari
acisindan benzer islev gormektedirler. Modern zamanlarda iilkelerin mesruiyetlerini saglama
araclarina baktigimiz zaman bunlarin i¢ ige geg¢mis karmasik bir yapida oldugunu gérmemiz
mimkiindiir (Weber, 2004: 34).

Mesruiyet araglarindan ilki olan se¢imler ve halk oylamalar1 genellikle askeri bir darbe ile is basina
gelen hiikiimetlerin iktidar ilk ele gecirdikleri zamanlarda tilke i¢i ve iilke dis1 aktorlere yonetmeye
haklarinin oldugunu ve bunun halk tarafindan desteklendigini gostermek amaciyla gergeklestirilirler.
Boyle zamanlarda genellikle yeni goreve gelen askeri veya baskict yonetim lehine yiliksek oranda
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destek verildigi gozlenmektedir. Yapilan se¢im veya referandumun iktidar1 zorla ele gegiren ve
otoriter egilimleri oldugu diisiiniilen yapilarin gézetiminde yapilmasi se¢imin saglikli bir ortamda
yapilmadigini gosterir. Ancak bunun iktidar1 yeni ele geciren gruplar agisindan pek bir 6nemi yoktur,
boylesi secimler ¢ogu zaman mesruiyete dair gostermelik bir ¢abadan ibarettir. Se¢imler ve halk
oylamalar1 sadece yonetimi baskiyla ele gegiren ve heniiz yeni olan rejimlerin kullandig1 bir
mesruiyet araci degildir. Bunun yani sira uzun zamandir otoriter yonetimi devam eden hegemonik
otoriter rejimlerde, yani rejimin devamliligini tehdit eden 6nemli bir i¢ ve dig muhalefetin olmadigi
durumlarda da seg¢imler mesruiyetin saglanmasi i¢in bir ara¢ olarak kullanilabilir. Se¢imler
hiikiimetlerin mesruiyetlerini desteklemek icin kullanish araglardir ve diger araglar ile beraber
kullanildiklarinda rejimin devamliligini olumlu yonde etkilemeleri beklenir.

Mesruiyet araglarindan kurulus miti; Beetham’in (1991: 103) ifadesine gore tarihi baglar ve arka plan
gilicii elinde bulunduran kisi veya ziimreler agisindan mesruiyet iddia etmenin bir yOniini
olusturmaktadir. Ozellikle toplumun zor zamanlar yasadig1 ve toplumsal dayanisma ve isbirligini
gerektiren savas, devrim ve Ozgiirliik hareketlerinin basartya ulasmast ile kurulan rejimlerde
mesruiyet algis1 yiikkselmektedir (Levitsky ve Way, 2013: 5).

Ideoloji kavrami da mesruiyet araclarinin arasinda yer almaktadir. Ideolojiler, genis toplum
kesimlerinin yonlendirilmesinde dogru ya da yanlis bilinglenmesinde, siyasal gatismalarin seyrinin
degistirilmesinde dnemli rol oynamaktadirlar (Oztekin ve Oztekin, 2020: 2922). Genellikle ideolojik
catigsmalar, belirli toplum kesimlerinin ¢ikarlarinin bir yansimasi olarak ortaya ¢ikar (Kislal, 1997:
111). ideoloji temelli mesruiyet arayislarinda mevcut rejimin ve siyasi diizenin temsil ettigi
ideolojinin genellikle digerlerine olan iistiinliigii ve dogrulugu vurgulanir (Easton, 1975). Bahsedilen
iistiinliik genellikle milliyetgilik veya din temellidir. Glinlimiizde en sik rastlanan ideoloji temelli
ustlinliik iddias1 milliyetgi akimlarda kendini gostermektedir (Anderson, 2006: 17). Yine dine
dayanan rejimler de kendilerinin dogru yolu temsil ettiklerini ve kendi kurduklari diizenin ideal diizen
oldugunu vurgulamaktan ¢ekinmezler. Genellikle cok uluslu devlet veya imparatorluklarin
parcalanmasi ile ortaya c¢ikan rejimlerde kendilerini ge¢cmislerinden ayiracak olan milliyetcilik
vurgusu dnemlidir ve ulusun siyasi geleceginde de dnemli bir kanadi temsil etmektedir. Ornek olarak
Osmanli Imparatorlugu ve Sovyetler Birligi’nden ayrilan uluslarin giincel siyasi durumlarina
bakildiginda milliyet¢i kanadin hala 6nemli bir yer tuttugunu gérmek miimkiindiir, ¢linkii ¢ok uluslu
devlet gecmisi olan milletlerde ulus bilincinin olusmasinda milliyetci akim ve anlatilar 6nemli bir yer
tutmaktadir.

Mesruiyet araglarindan olan egitim ideoloji bashginin altinda gosterilebilir. ideolojinin egitimde
asilanmasiyla rejimin yonetmeye hakkinin oldugunu vatandaslarin ¢ocukluk déneminden baslayarak
bilingaltlarina kazmir. Ciinkii egitim cocuklara yalmizca okuma yazma veya cesitli bilgilerin
ogretildigi bir siire¢ degil, kisinin karakterinin ve deger yargilarinin olusmasinda en Onemli
asamalardandir. Ideolojinin de deger yargilarni tarafindan sekillendirildigi gdz Oniinde
bulunduruldugunda ideoloji ve egitim arasindaki iliski anlasilabilir. Otoriter ve totaliter rejimlerde
ozellikle ilkokul ¢agindaki ¢ocuklarin egitim programlarinda yapilan propaganda ve yonlendirme
caligmalar1 yaygindir, bunun sebebi kiigiik yasta 6grenilen ve ¢okca tekrar edilen seylerin bireylerde
neredeyse kalict olmasi ve ilerde sorgulanma ihtimalinin azalmasidir. Egitimin resmi ideoloji
dogrultusunda yonlendirilmesiyle sistemin devamliligin1 saglayacak ve otoriteyi tehdit etmeyecek
bireyler yetistirilmesi arzulanir, boylece siyasi iktidari ellerinde bulunduran elitlerin ¢ikarlarinin
korunmasi saglanir.

Mesruiyet araglarindan ideoloji kavrami agiklanirken Marksistlerin bu konuya yaklasimlarina da ayri
bir parantez agmak yerinde olacaktir. Marksist 6gretiye gore devlet baslh basina hakim smiflarin yani
iretim araclari elinde bulunduran sermaye sahiplerinin ve burjuvazinin diger siniflar {izerinde
kurdugu hakimiyet i¢in ara¢ vazifesi gormektedir (Marx). Yani denilmektedir ki devlet hem egemen
siifin temsilcisi hem de baski aracidir. Marx ve Engels’e gore iktidarin temel siddet araglari; kolluk
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kuvvetleri, merkezilesmis hiyerarsik biirokrasi ve ideolojidir. Bunlardan ideoloji ezilen siniflarin
gercegi gormelerini engellemek ve toplumu bir arada tutmak icin tasarlanmistir, ¢linkii iktidar ve
sermaye sahiplerinin ¢ikarlarin1 korumak sadece asker ve polis siddetiyle ya da siki ve merkezilesmis
bir biirokrasi sayesinde basarilamazdi. Bunun yaninda insanlarin toplumsal yapidaki bu aksak yonleri
gormelerini engelleyecek, gozlerine bir perde ¢ekecek dahasi sisteme olan bagliliklarini arttirarak
biiyiik sermaye sahiplerinin ¢ikarlarina goz dikmelerini engelleyecek olan ideolojiye de ihtiyag
vardir. Bunun i¢indir ki, otoriter ve Ozellikle de totaliter rejimlerde ideoloji devlet politikalarinin
mesru olduklarina dair inancin halkin bilingaltina yerlestirilmesi ve sisteme organize sekilde meydan
okumalarinin engellenmesi agisindan ¢ok biiyiikk 6nem arz etmektedir. Bu da biiyiik 6l¢iide resmi
ideolojinin yerlestirilmesi amaciyla hazirlanan egitim programlarinda goriilebilmektedir. Bunun
yaninda Althusser, siyasi iktidarlarin giiglerinin devamliligini saglamak i¢in iki tip aygiti
kullandiklarin1 belirtir, bunlar “devletin ideolojik aygitlar’” ve “devletin baski aygitlaridir” (2014:
50). Bahsedilen baski1 aygitlari, tahakki{imii saglamak i¢in dogrudan ve goriiniir sekilde tesis edilirken,
ideolojik altyapilar daha ¢ok tahakkiimiin devamliligi i¢in bir altyap1 hazirlamaktadir. Devletin baski
aygitlar, hiikiimet, idare, kolluk kuvvetleri, mahkemeler, hapishaneler, devletin ideolojik aygitlari
ise, egitim, din, medya, aile ve iktidarin ideolojik temelini saglamlastiran gesitli kuruluslar olarak
siralanabilir (Althusser, 2014: 51). Marksist bir bakis a¢isina sahip olan Althusser’e gore bahsedilen
aygitlardan her ikisi de egemen smifin tahakkiimiiniin devamliligin1 saglamaya yoneliktir ve
ideolojinin siirekli iiretimi ve pekistirilmesi i¢in verilen miicadele hi¢bir zaman tamamlanmis kabul
edilmez (Althusser, 2014: 13).

Mesruiyet algisi bizzat yoneticinin kisisel 6zellikleri veya karizmasi sayesinde de yiikselebilmektedir.
Mesruiyetin tanimlanmasinda karizma unsuru Weber’in siniflandirmasinda  6nemli bir yer
tutmaktadir (Weber, 1980: 133). Mesruiyetin yoneticinin karizmasindan etkilendigi rejimler
genellikle monarsilerdir. Buradan demokratik rejimlerde yoneticinin karizmasinin mesruiyete etki
etmedigi ¢ikarimi yapilmamaktadir. Onceden de ifade edildigi gibi belirtilen mesruiyet araglar1 her
tiirlii rejim tipinde 6nemli olmasina karsin bazi rejim tiplerinde belirli mesruiyet araclar1 daha 6nemli
yer tutmaktadir. Burada da monarsilerde karizma unsurunun mesruiyette diger mesruiyet araglarindan
daha 6nemli yer tutmasi egilimi vurgulanmak istenmektedir. Boylesi rejimlerde mesruiyet genellikle
yoOnetici kisinin istiin ve olaganiistii 6zelliklerine dayandirilmaktadir ve devlet otoritesi bizzat
yOneticinin sahsinda viicut bulmaktadir.

Diger bir mesruiyet araci ise uluslararasit baglhiliklar veya uluslararasi roldiir. Otoriter rejimlerin
mesruiyet araglari hakkinda tartisilirken vurgu yapilan unsurlar genellikle iilke igerisine
odaklanmaktadir, halbuki mesruiyet saglamak icin iilkenin uluslararasi arenadaki pozisyonunu
kullanmak da bir segenektir (Soest ve Grauvogel, 2015: 8). Burada kastedilen belirli bir iilkenin
uluslararas1 arenada gosterdigi arabuluculuk gibi ¢esitli rollerin genel anlamda mesruiyetine katkida
bulunacagi varsayimidir. Ciinkii o iilkenin uluslararasi alandaki bir sorunda arabuluculuk gibi bir rol
iistlenmesi diger hiikiimetler tarafindan gosterilen giiven, saygi ve iilke disindaki mesruiyetinin disa
vurumu olarak yorumlanabilir. Ozellikle iilke igerisinde mesruiyet elde etmekte zorluk ceken
iilkelerin uluslararas1 arenada oynadigi rol iilke igerisindeki mesruiyetinin arttirilmasinda bir arag
olarak kullanilabilmektedir (Schatz, 2006: 274).

Bahsedilmesi gereken diger bir kavram ise siireglerdir. Siirecler ile kastedilen otoriter hiikiimetlerin
gorevde kalmak icin demokratik rejimlerdeki siiregleri aslina uygun olmamakla beraber taklit
etmeleridir. Otoriter bir yapiya sahip biirokratik - askeri hiikiimetler demokrasilerin baz1 6zelliklerini
taklit ederek bu sinifa girerler (Linz, 2000: 186). Bunun en tipik 6rnegini bu siniftaki hiikiimetlerin
adil olmayan secimlere fazla onem atfederek mesruiyetlerini buradan saglamaya calismalarinda
goriiriiz. Bu tiir otoriter rejimlerde se¢imlerin kazanilmasi i¢in tiim devlet imkanlar iktidar1 elinde
tutan otoriter hiikiimetin emrine amadedir, dolayisiyla adil se¢imlerden sz edilemez. Bundan daha
kotiisti ise totaliter rejimlerde goriilmektedir. Totaliter rejimlerde hiikiimeti zora sokacak bir muhalif



Otoriter Rejimlerde Mesruiyet Araglart

hareketten bahsetmek miimkiin degildir, aksine muhalefet ¢ogunlukla iktidarin glidiimiinde ve
gostermeliktir. Hiikiimetin politikalar1 ve faaliyetleri i¢cin denge mekanizmasi yok gibidir ve
hiikiimetin politikalar1 ideolojisi propaganda yoluyla halka dayatilir. Yine bu tarz hiikiimetlerde de
mesruluklarinin sézde se¢imlere, faaliyetlerinin ise kanunlara ve anayasaya dayandirilmasini
gozlemleyebiliriz.

Mesruiyet araglarindan bir digeri ise performanstir. Otoriter egilimlere sahip, otoriter yahut totaliter
olsun baskici rejimlerde, propaganda araglarini da ellerinde bulundurmalar1 sayesinde, ¢esitli
alanlarda elde edilen kazanimlari, ekonomik biiylimeyi, artan istihdam ve yatirimlari, diisiiriilen
enflasyonu, askeri sanayideki ilerleme ve teknolojiyi halkin goziindeki mesruiyet algisinin
yiikselmesine katkida bulunmasi i¢in vurguladiklarini gozlemleyebiliriz. Ozellikle uluslararasi alanda
aktif bir ¢atigmanin ve anlasmazligin 6znesi olan hiikiimetlerin askeri sanayi ve teknolojide yaptigi
yatirim ve kaydettigi ilerleme halkin goziinde mesrulugunu arttirmak i¢in onem arz etmektedir.
Otoriter yonetimin siirdiiriilmesinde en 6nemli araglarindan birisi olan basin ve yayimn organlarinin
yogun propagandasi ile kaydedilen bu ilerleme ve yatirimlar, gercek olmalar1 durumunda bile ¢okga
abartt ve yanlig bilgiye de yer verilerek, mesruiyeti saglamada bir ara¢ vazifesi gormektedir.
Bahsedilen performans verileri de iilkedeki kurumlarin da otoriter rejimin baskis1 veya kontroliinde
olmalar1 dolayistyla ¢cogunlukla giivenilir degildir, ancak propaganda araglari ile halkin zihinlerindeki
mesruluk algis1 pekistirilmektedir.

Mesruiyet araglarindan bir digeri ise glivenliktir. Otoriter rejimler iktidarlarini saglamlastirmak veya
pekistirmek i¢in i¢ ve dis glivenlik giindemleri olusturabilmektedirler. Olusturulan giindemlerde
deginilen giivenlikle alakali hususlar gerceklere dayanabilecekleri gibi, iktidar tarafindan olusturulan
suni giindemler de olabilmektedirler. Giivenlikle alakali vurgulanan hususlar merkezilesmis olan
siyasi giiclin daha da merkezilestirilmesi i¢in araci olabilir. Tiirii fark etmeksizin otoriter rejimlerde;
yani tek adam rejimlerinde, askeri cunta yonetimlerinde veya ideoloji lizerine insa edilen rejimlerde
givenlik, iktidarn halk {zerindeki baskilar1 arttirmak, halkin mobilizasyon ve ideolojik
konsolidasyonunu arttirmak igin bir yol olarak izlenebilmektedir. Bu amacla i¢ veya dis diisman
yaratmak kullanilan yontemlerden birisidir. Ulke icerisinde iktidar veya iktidara yakin gruplarla
cikarlar1 oOrtiismeyen grup veya organizasyonlarin otekilestirilmesi, terorle iliskilendirilmesi
miimkiindiir. Boylece s6z konusu organizasyonlarin iktidarin ¢ikarlarina tehdit olusturmalarinin
oniine gecilmesi ve bu gruplarin halk tarafindan destek almalarinin 6niine gegilmesi amaglanir. I¢
destegin saglanmasi i¢in benzer bir yontem de dis diismanlarin iilkeye olusturdugu tehditler aracilig
ile gerceklesebilmektedir. Boylesi durumlarda iktidar dis diismanlarin tlilkeye olusturduklar: tehdit
veya baskilari, ki bunlar askeri, siyasi veya iktisadi olabilir, gerekce gostererek halkin kendisine
verdigi destegi arttirmak i¢in kullanabilir. Otoriter bir rejimin yaygin basin ve yayn araglariin biiytik
bir boliimiinii kontroliinde tuttugu goz Oniinde bulundurulursa, giivenlikle alakali kaygilarin
bulundugu durumlarda kitlelerin destegini kazanmak i¢in bu araglarin ne biiylik 6nem arz ettigi
anlasilabilir. Ifade etmek gerekir ki hem i¢ diisman hem de dis diisman aracilif1 ile siyasi destegin
saglandig1 veya konsolide edildigi durumlarda, iilkeye yonelik giivenlikle alakali gercek manada bir
tehdit bulunmasi gerekmez, bahsedilen tehdit durumu garpitilarak halka yansitilabilir yahut mevcut
bir tehdit abartilabilir. Diger bir ihtimal ise {ilke igerisinde siyasi destek saglamak ve iktidarlarinin
ideolojik temellerini gliclendirmek isteyen iki farkli siyasi rejimin danigikli olarak aralarindaki ortami
gerginlestirmeleridir. Bu, otoriter rejimler tarafindan, basin ve yayimn araglarimin iilke icerisinde
kendisine sagladig1 avantajla halkin resmi ideolojiye yaklastirilmasi i¢in bir firsat olarak goriilebilir.
Otoriter rejimlerin kendilerine hem iilke igerisinde hem de iilke disinda diisman olusturmalar1 veya
baz1 bagka rejimler ile damisikli gerginlikler olusturarak rejimlerinin devamliligma katkida
bulunmalar1 genis halk kitleleri tarafindan yaygin destek saglanmasinin énemli bir yoludur. Boylesi
durumlar 6zellikle 6ncesinde genis halk destegine ihtiya¢ duyulan askeri operasyonlar, anayasa
degisikligi ve genel secimler gibi zamanlarda farkli siyasal rejimler tiirleri tarafindan
kullanilabilmektedir.
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Gilley’in ifadesine gore devletlerin mesruiyetini saglayan ii¢ ana baslik sunlardir; yonetim, haklar ve
refah diizeyi (2006: 57). Bunlardan yonetim siyasi istikrar, genel yonetim ve ekonomik yonetim
basliklarina ayrilmaktadir. Haklar demokrasi, ifade 6zglirliigii, cinsiyet esitligi ve siyasi katilim gibi
durumlardan etkilenmektedir. Sonuncusu ise refah diizeyidir. Bahsedilen bu ii¢ ana baslik gercekten
de belirli bir devlette mesruiyetin saglanmasi agisindan yliksek onem arz etmektedir. Haliyle bu ii¢
ana bagliktan birisi veya daha fazlasi hakkinda sikinti yasayan devletler, mesruiyet saglamak veya
halkin meydan okumalarini engellemek i¢in ellerinde kalan diger basliklara daha fazla 6nem
vermektedirler. Mesruiyetin bahsedilen bu ii¢ ana ayagindan haklar konusunda vatandaglar1 memnun
edemeyen baskici rejimlerin ellerinde kalan iki ana baslik yonetim ve refah diizeyidir. Belki de dogal
kaynak zengini otoriter rejimlerin ayakta kalmalarini destekleyen, halkin bazi durumlara goz
yummasina yol agan énemli faktorlerden birisi de bu kaynaklarin adil dagitilmamasina ragmen halka
da belirli oranda bir refah diizeyi saglamasidir. Demokratik rejimlerde vatandaslara saglanan 6nemli
haklardan bazilarin1 vatandaslarina saglayamayan baskici rejimler bu sebeple refah diizeyi ve yonetim
konularinda daha dikkatli davranmak zorundadir. Bundan dolay1 siyasi istikrarin saglanmasi igin i¢
ve dis meydan okumalarin engellenmesi 6nemlidir. Bunlardan 6zellikle igerden gelisebilecek
muhalefet hareketleri engellenmeye caligilir, ¢linkii devletin dogrudan kontrol edebildigi alan
burasidir. Totaliter rejimlerde devlet sosyal medya ve basin - yaym araglarindaki hakimiyeti
sayesinde icerideki muhalefeti kutuplastirarak ve terorle iligkilendirerek muhalif hareketlere
katilmay1 ve desteklemeyi psikolojik olarak zorlastirmaktadir. Ekonomik olarak sikintida olan veya
kriz yasayan otoriter iilkelerde de halkin gdziinde mesruiyeti arttiracak diger etkenlerin de zarar
gordiigii durumlarda rejim tarafindan siddete basvurulmasi ihtimali artmaktadir.

Sonu¢

Tarih boyunca siyasal rejimler, sahip olduklari iktidart muhafaza etmeye ¢alismiglardir. Ciinkii iktidar
bir kere ele gecirildikten sonra duragan bicimde devam eden bir olgu olmaktan uzaktir. Toplumda
yasanan her tiirlii olay iktidar bi¢imlerinin yeniden sekillenmesini saglamaktadir. Yeniden sekillenen
iktidar ise insanlarin onu farkli zamanlarda farkli algilamalarina sebep olmaktadir. Toplumda
zamanla yeniden sekillenen iktidar, yonetilen insanlar tarafindan bir zamanlar mesru kabul edilirken
ilerleyen zamanlarda mesruiyetini kaybedebilir. Iktidar tarafindan mesruiyetin kaybedildigi
durumlarda, yani yonetilenlerin rizasinin kaybedildigi durumlarda iktidarin sahip oldugu giicii elinde
tutmasi giderek zorlagmaktadir. Bundan dolayidir ki siyasal rejimler, yonettikleri insanlarin rizasina
talip olmak zorundadir, bu, iktidarin devamliligini saglamanin en 6nemli yollarindandir. Bu baglamda
siyasal iktidarin mesruiyetini saglamak veya saglamlastirmak i¢in kullandig1 araclar; halk oylamalari,
“kurulus miti, ideoloji, personalizm, uluslararas: bagliliklar, prosediir mekanizmalar1, performans”
ve giivenlik olarak siralanabilir (Soest ve Grauvogel, 2015: 6).

Bundan dolayi, otoriter olsun veya olmasin tiim siyasal rejimler bahsedilen mesruiyet araclarina
belirli 6l¢iide dayanmak zorundadir. Bununla birlikte, otoriter egilimleri olan rejimlerin hemen hepsi
yukarida bahsedilen mesruiyet araglarindan birden fazlasina aktif olarak dayanmaktadir, ¢iinkii ne
kadar farkli kanaldan ve ne kadar sik iizerinde calisilirsa halkin yoneten ziimre veya kisilerin
mesruiyete sahip oldugu algis1 o kadar yiiksek olacaktir. Otoriter rejimlerin insan haklar1 ve hukuk
baglaminda ¢ok fazla kusurlari oldugu goz oniinde bulundurulursa, insanlarin hiikiimet karsiti
hareketlere girismelerini ¢esitli yollarla baskilamalar1 gerektigi goriilebilir. Pek tabii siddet de halk
hareketlerini sindirmek i¢in baskici rejimler tarafindan kullanilsa da akla ilk gelen arac¢ degildir,
clinkii her ne kadar ¢ok imkéna sahip olursa olsun her rejim belirli bir oranda halkin destegini
saglamak zorundadir. Halk tarafindan yonetenlere meydan okuma ne denli ¢ok olursa baskici
hiikiimetlerin olas1 siddet kullanimlar1 da o kadar yiikselecektir. Kullanilan siddet ise hem {ilke
icerisinde hem de tilke diginda destek kaybetmeye ve mesruiyet algisinin diismesine neden olacaktir.
Bu sebepler dolayisiyla baskici rejimler bahsedilen mesruiyet saglama araglarini biiytlik bir ustalikla
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kullanmay1 kendilerine meslek edinmislerdir. Bu alanlarda isleyen bir sisteme sahip olan baskici
rejimlerin ise halk hareketleri tarafindan yikilma olasiliklari diisiik goriinmektedir.
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